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Abstract A R T I C L E I N F O 

Espionage, as one of the most important crimes against security, has long been 

the focus of various legal systems, including Iran's criminal system. Due to its 

harmful nature for the national security and political stability of countries, this 

crime has always been at the top of the crimes that have been the focus of 

lawmakers and judicial authorities. In Iran's criminal system, the crime of 

espionage is included in various laws, including the Law on Punishing Crimes 

of the Armed Forces. , the Islamic Penal Code and the Criminal Procedure Code 

of Armed Forces Crimes have been discussed and investigated. However, due to 

the increasing complexity of espionage in the present era and the increasing 

spread of modern spying tools and methods, it seems that there are gaps and 

ambiguities in the existing laws in this field. The findings of this research show 

that the crime of espionage in Iran's criminal system has a special position and 

there are many laws and regulations to deal with this crime. However, in some 

cases, these laws and regulations have gaps and ambiguities that need to be 

resolved. Also, in the judicial procedure regarding some There is no complete 

unanimity of the elements and elements of the crime of espionage. 
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Extended Abstract 

 

Introduction 

The crime of espionage is one of the most 

important and dangerous crimes against 

national security in Iran's criminal system. 

This crime directly threatens the sovereignty 

and independence of the country by disclosing 

or acquiring classified and confidential 

information of the country for the benefit of 

foreigners. Therefore, it is necessary and vital 

to carefully examine the elements and 

dimensions of this crime, including its 

concept, elements, examples, punishments 

and prevention strategies, in order to maintain 

national security and protect the interests of 

the country. Espionage is a phenomenon that 

It has existed for a long time in human history 

and has always been one of the main 

challenges of countries in maintaining their 

national security. In today's world, with the 

ever-increasing expansion of communications 

and international relations becoming more 

complex, espionage has taken on new 

dimensions and has become a more serious 

threat than in the past. The country of Iran, due 

to its sensitive geopolitical position and rich 

natural resources, has always been the focus 

of countries. It has been hostile and hostile and 

has been exposed to the danger of espionage. 

The disclosure of classified information in 

various fields, including politics, military, 

economic, scientific, etc., can cause 

irreparable damage to the country and 

seriously endanger national security. 

Considering the extreme importance of the 

crime of espionage in maintaining national 

security, The necessity of research in this field 

and examining its various aspects is obvious 

and undeniable. In Iran's legal system, several 

laws have been established to deal with 

espionage. However, due to the complexities 

of this crime and the ever-increasing 

developments in the field of espionage, there 

is a need for a detailed and up-to-date review 

of the existing laws and providing new 

solutions to prevent and effectively deal with 

this crime.  

 

Methodology 

In this article, a descriptive-analytical method 

has been used to conduct research, and library 

sources and documents have also been used.  

 

Results and Discussion  

In the drafting of Article 505 of the Criminal 

Code, in addition to what was mentioned, the 

criminalization of this article was limited to 

specific malice (intention to disturb public 

security), criminal motive (handing over 

information to another) in the psychological 

aspect and also defining the issue of espionage 

(information) classified) has reduced the 

scope of the crime in the material part and can 

be criticized from the point of view of the 

serious protection of the country's security. It 

seems that the performance of the legislator in 

terms of determining the application of 

punishment in the articles related to espionage 

can be considered in several ways. First, the 

amount of punishment determined in articles 

505 (two to ten years or one to five years), 501 

(one to ten years) and 503 (six months to three 

years) is very low for an important crime such 

as espionage. In fact, the legislator has 

considered the punishments for the crime of 

espionage to be much less than some thefts 

and equivalent to the crime of fraud. Another 

thing is that the minimum punishment set for 

espionage is very low and with the legislative 

method used in Article 505 of the Criminal 

Code, it will be possible that the person who 

commits the two acts of collecting 

information (the subject of Article 505) and 

transmitting information (the subject of 

Article 501), will be subject to the last part of 

Article 505 and be punished for example five 

years (from two to ten years) and a person who 

has only transmitted information, based on 

Article 501 of the Criminal Code (a up to ten 

years) for example, to be sentenced to seven 

years of imprisonment, which is incompatible 

with justice. It is obvious that by removing the 

last part of Article 505 of the Criminal Code, 

the legislator can dedicate the mentioned 

article only to the collection of information, 

and the person who transmits the information 

can only be included in the scope of Article 

501 of the Criminal Code, and in the 

meantime, if any If two crimes are committed 
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by one person, according to the new approach 

based on Article 134 of the Criminal Code 

approved in 1392, severe punishment will be 

implemented and the described injustice will 

be prevented . 
Another criticism that can be raised about 

Article 501 of the Islamic Penal Code is that 

the legislator in Iran's criminal law has 

resorted to applying the same criminal policy 

in the field of information and news 

transmitters. In fact, it does not matter to the 

legislator in terms of punishment, who has 

transferred the information to the incompetent 

people. This is why the legislator did not 

mention how to obtain secrets, plans, and 

decisions, as well as the use of the phrase 

"put" in Article 501 of the Islamic Law. It has 

caused some jurists to take a view that 

believes that the issues of this crime should be 

placed in the hands of the perpetrator 

according to his duty, so that he can leave it to 

someone else at a later stage. An interpretation 

that will limit the scope of this crime to 

government employees and officials. 

Although this point of view has a correct 

reference to the legislative weakness of the 

mentioned regulations in the field of adopting 

the same criminal policy in the field of the 

transmitters of secrets and confidential 

documents, but due to the inconsistency of 

this interpretation with the general and general 

words used in this legal article, It has also been 

criticized.  

 

Conclusion 

In order to improve the effectiveness of the 

fight against espionage, several measures such 

as: existing laws in the field of espionage need 

to be reviewed and updated to be compatible 

with new developments in the field of 

espionage, especially the use of new 

technologies. The security forces must be 

familiar with the latest methods and 

techniques of espionage. and have the 

necessary skills to identify and arrest spies. 

The use of new technologies in the fight 

against espionage, including surveillance and 

information systems, can help to identify and 

neutralize the actions of spies. By increasing 

public awareness of the dangers of espionage 

and encouraging people By cooperating with 

security agencies, it is possible to identify spy 

networks and prevent their actions. Along 

with preventive measures, decisive and 

uncompromising dealing with spies is also of 

great importance. Issuing heavy sentences for 

spies can send a deterrent message to other 

profit-seeking people. Finally, it should be 

noted that espionage is a multifaceted 

phenomenon and to deal with it, we need a 

comprehensive and comprehensive approach. 

By adopting preventive measures, improving 

the knowledge and skills of the security 

forces, using new technologies and attracting 

public participation, we can take effective 

steps in the way of protecting national security 

and dealing with this serious crime.  
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 ده یچک مقاله  اطلاعات

 

 

 589- 608 صفحات:  شماره

 
  و اسکنی برا  خود دستگاه از

 خواندن

  استفاده نیآنلا صورت به مقاله
 دیکن

 
 

  : ید ی کل های واژه
  ران، یا  یفرینظام ک ، یجاسوس

 . حقوق، خلأها و ابهامات

مختلف از جمله نظام    یحقوق  یهامورد توجه نظام   رباز یاز د  ت،یامن  هیعل  میجرا   نیتراز مهم   یکیبه عنوان    یاسوسج
کشورها، همواره در    یاسیو ثبات س  یمل  تیامن  یخود برا  باران یز  تیجرم با توجه به ماه  نیبوده است. ا  رانیا  یفریک

جرم    ران،یا  یفرینظام ک  در قرار گرفته است.  ییو مراجع قضا  رانگذانقرار داشته که مورد اهتمام قانو   یمیصدر جرا
قوان  یجاسوس قانون مجازات جرا  یمختلف  نی در  قانون مجازات اسلام  یروهاین  میاز جمله  آ  یمسلح،  قانون    ن ییو 
 ی های دگیچیحال، با توجه به پ  نیقرار گرفته است. با ا   یمسلح مورد بحث و بررس  یروهاین  میجرا  یفریک  یدادرس

خلأها و   رسدی به نظر م  ، یجاسوس ن ینو  یهاروزافزون ابزارها و روش   رشدر عصر حاضر و گست   یروزافزون جاسوس
در    یکه جرم جاسوس  دهدیپژوهش نشان م  نیا  یهاافته یوجود داشته باشد.  نهیزم  نیموجود در ا  نی در قوان  یابهامات

  با جرم وجود دارد.  نی مقابله با ا  یبرا  یو مقررات متعدد  نیبرخوردار بوده و قوان  یاژهیو   گاه یاز جا  رانیا  یفرینظام ک
در    ن،یهمچنبه رفع دارند.  ازیهستند که ن  یخلأها و ابهامات  یاز موارد دارا  ی و مقررات در برخ  نیقوان  نیحال، ا  نیا

 وجود ندارد.  یکامل  هیوحدت رو  ،یاز عناصر و ارکان جرم جاسوس یدر خصوص برخ زین ییقضا هیرو 
 

 

* Corresponding author: Mahmod Majidi, Email: majidi@du.ir 

Copyright © 2024 The Authors. Published by Qeshm Institute. This is an open access article under the 

CC BY license (https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/) . 

 
 majidi@du.ir: پست الکترونیکی محمود مجیدی: نویسنده مسئول  *

  ای جغراف فصاالنامه . جاستتوستتی در نظام کیفری ایران ی جرم خلأها   (.1402) .هدیم، ذوالفقاری؛  محمود،  مجیدی؛ مهدی،  خداشاااهی استتتناد: 

 608-589صص ، 2، شماره نامهژهیو  ،(ایهمنطق ریزی)برنامه

DOI:  10.22034/jgeoq.2024.187433.1947 

   



 
 ۵۹۴ ی جرم جاسوسی در نظام کیفری ایران خلأها : و همکاران خداشاهی

 

 مقدمه

جرم، با افشاء   نی. ارودیبه شمار م رانیا یفریدر نظام ک یمل  تیامن هیعل میجرا نیترو خطرناک نیتراز مهم یکی ،ی جرم جاسوس
 د یو استقلال کشور را مورد تهد  تیحاکم  میبه طور مستق  گانگان،یشده و محرمانه کشور به نفع ب  یبند اطلاعات طبقه  لیتحص  ای

  ی ها و راهکارها مجازات  ق،یجرم، از جمله مفهوم، عناصر، مصاد  نیارکان و ابعاد مختلف ا  قیدق  یرس رو، بر  نی. از ادهدیقرار م
است که   یادهیپد  ،یجاسوساست.   یات یو ح  یضرور  یاز منافع کشور، امر  انتیو ص  یمل  تیحفظ امن  یاز آن، در راستا  یریشگیپ

امروز،   یایخود بوده است. در دن  یمل  تیکشورها در حفظ امن  یاصل   یها از چالش  یک یبشر وجود داشته و همواره    خیدر تار  ربازیاز د
از    تریجد   یدیبه خود گرفته و به تهد  ید یابعاد جد  یجاسوس  الملل،نیشدن روابط ب  تردهیچیبا گسترش روزافزون ارتباطات و پ 

همواره مورد   ،یع یطب  یاز منابع غن  یحساس خود و برخوردار   یکیتیژئوپل  تی به واسطه موقع  ران،یا  کشورشده است.  لیتبد  گذشته
  ی هاشده در حوزه   یبنداطلاعات طبقه  یقرار داشته است. افشا  یمعاند و متخاصم بوده و در معرض خطر جاسوس  یتوجه کشورها

را به طور    یمل  تیبه کشور وارد کند و امن  یریناپذلطمات جبران  تواندی... مو  یعلم   ،یاقتصاد  ،ینظام  است،یمختلف از جمله س
 یو بررس  نهیزم  نیضرورت پژوهش در ا  ،یمل  تیدر حفظ امن  یالعاده جرم جاسوس فوق  تیتوجه به اهم  بابه مخاطره اندازد.  یجد

وضع شده است.   یمقابله با جاسوس  یبرا  یمتعدد  ن یقوان  ران،یا  یاست. در نظام حقوق  ریو انکارناپذ  یهیبد  یابعاد مختلف آن، امر
موجود    نیروز قوانو به  قیدق  یبه بررس  ازین  ،یروزافزون در عرصه جاسوس  تجرم و تحول   نیا  یها یدگیچیحال، با توجه به پ  نیبا ا

 .شودیجرم، احساس م نیو مقابله مؤثر با ا یریشگ یپ یبرا نینو یراهکارها  و ارائه
 

 مبانی نظری

 جاسوسی
گرفته شده اند ودر فرهنگ لغت عربی تجسس در استعمال   ))ج.س.س(( سس از الفاظ عربی هستند واز ریشۀ  واژه جاسوسی و تج

حقیقی آن عبارت است از: لمس کردن چیزی بادست ودر استعمال مبادی آن به جستجوی اخبار واطلاعات اطلاق می شود.دهخدا 

ملکی به  جاسوسی یعنی جست جو کننده خبر بد و جاسوس شخصی می باشد که از "در لغتنامه در مورد جاسوسی آورده است که 

 . (6457،  1393)دهخدا، "ملک دیگر خبر برده و جاسوسی را خبر پرسی یا عمل آنکه جاسوس است تعریف کرده است

جاسوس در لغت به معنی خبرکشی، جست وجو کننده ی خبر، کسی "در فرهنگ لغت عمید نیز در تعریف جاسوس آمده است

 ( 364، 1399 د، ی)عم. "که اخبار واسرار شخصی ویا اداری یا مملکتی را بدست بیاورد وبه دیگری اطلاع دهد، می باشد 
در فرهنگ فارسی معین نیز جاسوس به کسی اطلاق شده است که اخبار واطلاعات کسی یا موسسه ای ویا کشوری را مخفیانه 

 ( 1206، 1392ن، ی)مع گردآورده و به شخص یا موسسه یا کشور دیگری اطلاع دهد.
با ملاحظه درفرهنگ لغت های فارسی درمی یابیم که هرچند کلمات جاسوس وتجسس در زبان عربی دارای معانی حقیقی و 

مجازی  مجازی می باشد لیکن در زبان فارسی معنای مجازی آن مطمح نظر قرار گرفته ودر لغتنامه و متون فارسی نیز در معنای  
استعمال شده اند.بنابراین جاسوسی ازنظر لغوی عبارت است از: کنجکاوی کردن ویا بررسی کردن، تفحص کردن و خبرچینی از 

 امور مردم و اموری که مردم می خواهند پنهان بماند.

جاسوسی از جمله عناوین مجرمانه ای است که در متون جزائی کشورهای مختلف استعمال شده است ودر برخی از قوانین "
کشورها جاسوسی صراحتاً تعریف شده واز دیگر جرائم مشابه آن چون خیانت به کشور تفکیک شده است. در قوانین کیفری بعضی  

برخی از مصادیق جاسوسی ذکر شده است.شاید بتوان گفت قانونگذار دراین   دیگر از کشورها جرم جاسوسی تعریف نشده، بلکه
کشورها سعی کرده که جاسوسی را بطور مبهم بیان نمایدتا درهر مرحله ای که بخواهد مساله ای را باتوجه مقتضیات زمان ومکان  

 باجرم جاسوسی مطابقت دهد تا مانع قانونی برسر راه آن نباشد. 



 1402، زمستان2، شماره نامهژهیو ،(یمنطقه ا یز ی)برنامه ر ایفصلنامه جغراف ۵۹۵

 

با وجود قوانین متعدد جزایی کشور ما قانونگذار تعریفی از جرم جاسوسی و جرائم مرتبط به آن اشاره ننموده است. همین امر 
یعنی عدم وجود یک تعریف جامع از جرم جاسوسی باعث شده است که جاسوسی در برخی از موارد از جرم خیانت به کشور قابل  

 ( 103، 1393،ید ی)ول ."وم در حقوق موضوعه ایران شده استتفکیک نباشد وموجب اختلاط این دو مفه
درحال حاضر فقدان یک تعریف قانونی از جرم جاسوسی باعث شده است تا مصادیق این جرم به آسانی قابل بازشناسی نبوده  
وهمچنین منابع مشخص ومعینی برای تشخیص ماهیت جرم جاسوسی و شرایط وعناصر متشکله آن وجود نداشته باشد.به همین 

 ا پر کند وبر این مهم همت گمارد. سبب لزم می آید تا قانونگذار این خلا قانونی ر
در قلمرو حقوق کیفری حقوقدانان تعاریف متعددی از جاسوسی و جاسوس ارائه کرده اند که به عنوان نمونه چند مورد از این  

 تعاریف را مورد بررسی قرار می دهیم:

جاسوس به شخصی اطلاق می شود که در پوشش های متقلبانه یا مخفیانه وبه نفع دشمن " در تعریف جاسوس آورده اند:
نظامی،  توانایی  به استعداد و  اسناد مربوط  یا مدارک و  یا اخبار  یا تحصیل اطلاعات  اسرار  پیرامون   درصدد تفحص و تجسس 

  "به کشور دشمن باشد. اقتصادی، فرهنگی مربوط به یک کشور وانعکاس آنها

جاسوس به شخصی گفته می شود که بحث عناوین غیر واقعی و مخفیانه به نفع  "در تعریف دیگری از جاسوس آمده است

 ( 346، 1399ان، ی)گلدوز "خصم درصدد تحمیل اطلاعات با اشیایی باشد. 

جاسوسی در اصطلاح حقوقی عبارت است از تجسس وگرد آوری اطلاعات  "همچنین فعل جاسوسی را اینگونه تعریف کرده اند:
واسناد مخفی و طبقه بندی شده راجع به امور نظامی و عملیات آفندی ویا پدآفندی یا کسب اطلاع از اوضاع واحوال سیاسی یا 

 " ارجی درمقابل پول یا هرنوع پاداش یا اجرت ویا بی اجرت است.اقتصادی مملکت به قصد دادن آنها به دولت خ

جاسوسی عبارت است از جمع آوری و تملک اطلاعات وتعلیمات اسناد قابل " پروفسور گارو نیز در تعریف جاسوسی نوشته است:

 . (694، 1398)رنه گارو، "ارجی برضد امنیت کشور خارجی دیگراستفاده یک کشور خ

 کیفری در جرم جاسوسی های ناظر بر رکن قانوننارسائی
تعیین رکن قانونی در جرم جاسوسی بسیار مهم است و محل اعمال سلیقه قانون گذار ،محملی برای بیان مقاصد ایشان و  

ها،قوانین معتبر و لزم الجرایی که جاسوسی را جرم اعمال سیاست کیفری است. با توجه به اصل قانونی بودن جرایم و مجازات  
قانون مجازات جرایم نیروهای مسلح    12و ماده    1375قانون مجازات اسلامی سال    510و    502و    501می دانند ؛شامل مواد  

  505و    503است .لیکن مقررات دیگری نیز وجود دارد که صراحتا به جرم جاسوسی مرتبط نیستند ،از جمله مواد    1371مصوب  
قانون مجازات جرایم نیروهای مسلح که از لحاظ مفهوم و ماهیت ،امکان انتساب عنوان    13قانون مجازات اسلامی و ماده    509و

 جاسوسی به آن ها وجود دارد .
مشکلات این پژوهش به بررسی مواد قانون مجازات اسلامی و نواقص آن پرداخته و هم چنین راهکار قانونی برای رفع این  

 بر اساس قوانین کشور های دیگرارائه شده است.
 

 روش پژوهش

ای و اسناد نیز بهره گرفته شده  تحلیلی جهت انجام تحقیق استفاده شده است و از منابع کتابخانه -در این مقاله از روش توصیفی 
 است. 

  

 قیتحق هایافتهی

 ابهامات و خلاهای تقنینی -1
سیاست جنایی تقنینی ایران در زمینه جاسوسی بسیار مبهم و غیر منطبق با نیاز های جدید دوران معاصر است .مطالعه دیدگاه و  
سیاست کیفری قانون گذار در ارتباط با جرم جاسوسی ،نشان دهنده عدم انتقال مفاهیم موجود در مواد قانونی مرتبط ،به صورت  

ان است.این ابهامات که هم در سطح تعریف و مصادیق و هم در تفکیک از سایر جرایم مرتبط  شفاف و صریح در حقوق کیفری ایر
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وجود دارد ،زمینه طرح بحث به صورت جداگانه به این موضوعات است .مهم ترین ایراد قانونی در زمینه جرم جاسوسی شفاف  
نبودن مصادیق آن است که موجب اختلاف نظر شدید حقوق دانان شده است .از دیدگاه برخی حقوق دانان تصویب قوانین عام با  

.با این وجود نگارنده بر  (213:  1398) ساریخانی،  مصالح کشور ،دولت و ملت نیست  دامنه شمول بسیار وسیع به هیچ وجه مطابق
 این اعتقاد است که مقررات جزایی مربوطه دارای ابهامات زیادی است .

 الف( عدم تعریف یا احصاء مصادیق جاسوسی 
بدون تعریف و تبیین ماهیت جاسوسی وذکر مصادیق آن به شکل منظم ،تنها به شمارش    1375قانون مجازات اسلامی مصوب  

مصادیق آن و انشای احکامی پراکنده و مجمل بسنده کرده است .اکثر این جرایم صراحتا به جرم جاسوسی اشاره ندارند ،اما به 
 . (103: 1376) شامبیاتی ،عنوان مصادیق این جرم مورد بحث قرار می گیرنددلیل اینکه متضمن نوعی جاسوسی هستند ،به 

ق.م.ا به نحوی است که به عقیده برخی حقوق دانان ماهیتا از مصادیق خیانت به کشور است ،ولی قانون   501مفاد و متن ماده  
گذار آن را نوعی جاسوسی می داند .ماده مزبور مقرر می دارد :»هر کس نقشه ها یا اسرار یا اسناد و تصمیمات راجع به سیاست  

عامدا در اختیار افرادی که صلاحیت دسترسی به آن ها را ندارند ،قرار دهد یا از مفاد آن مطلع    داخلی یا خارجی کشور را عالما و
کند به نحوی که متضمن نوعی جاسوسی باشد ،نظر به کیفیات ومراتب جرم به یک تا ده سال حبس محکوم می شود «.هرچند 

است   جاسوسی  اقسام  از  ماده  این  که  معتقدند  دانان  حقوق  پورباکثر   (، دانان ( 50:  1390افرانی  حقوق  برخی  نظر  به  بنا  .لیکن 
»جاسوسی مستلزم تعهد و تبانی قبلی جاسوس با بیگانگان برای جمع آوری اطلاعات محرمانه و رساندن آن ها در قبال تحصیل  
امتیازات مادی و اجتماعی است .حال چگونه می توان صرف تسلیم چنین اطلاعاتی را به اشخاص بدون صلاحیت ،جاسوسی 

ق.م.ا.نامی از جاسوسی نیامده است ،اما با توجه به نحوه بیان قانون گذار و هدف مرتکب ،می توان آن را   503ماده    دانست «.در
 به عنوان جرم جاسوسی تلقی کرد.

ق.م.ا:»هر کس با هدف بر هم زدن امنیت کشور به هر وسیله اطلاعات طبقه بندی شده را با   505هم چنین مطابق ماده  
پوشش مسئولین نظام یا مامورین دولت یا به نحو دیگر جمع آوری کند چنانچه بخواهد آن را در اختیار دیگران قرار دهد و موفق  

ل و در غیر این صورت به حبس از یک تا پنج سال محکوم می شود «.برخی این ماده را  به انجام آن شود به حبس از دو تا ده سا
در زمره جرایم علیه امنیت داخلی می دانند که محدود به داخل مملکت بوده و بدون توسل به قدرت های خارجی صورت می گیرد 

اداش و تحصیل امتیازات و منافعی باشد ،آن را ،در صورتی که اگر قصد مرتکب قرار دادن اطلاعات طبقه بندی شده در مقابل پ
.پس می توان چنین برداشت نمود که اگر چنین شرطی وجود داشته باشد ،این  (37:  1375) پیمانی ،نوعی جاسوسی تلقی می کنند  

جرم مصداقی از جاسوسی است ؛در غیر این صورت به عنوان جرایم علیه امنیت شناخته می شود .اما به عقیده برخی حقوق دانان  
) پوربافرانی،  عنوانی را ذکر نکرده است  از نظر عرفی این جرم یکی از مصادیق جاسوسی است ،هرچند قانون گذار به صراحت چنین  

.این تفاسیر دامنه وقوع جرم جاسوسی را بسیار محدود می کند .از آنجا که قانون گذار تعریفی از جرم جاسوسی ارائه  (85:  1390
 .ده قانونی بودن جرم و مجازات است مصادیق آن از اختیارات دادگاه قرار گرفته که این رویکرد خلاف قاع  نکرده است ،تشخیص

 این برخورد نه تنها حقوق و آزادی های فردی را به مخاطره می افکند ،به نفع متهم نیز نخواهد بود . 
 عدم ارائه تعریف   -1

در مورد جاسوسی هرچند مقنن مراحل مختلف این عمل را جرم انگاری کرده ،اما هیچ گاه از مفهوم جاسوسی ،تعریف خاصی 
را ارائه نکرده است ،این طرز عمل خلاف قاعده عقاب بلابیان در حقوق اسلام است .به عقیده برخی حقوق دانان عدم تعریف بزه  

است که مقنن بتواند در هر مرحله ای که جرم ارتکاب یافته از نظر مقتضیات زمان و  جاسوسی و ابهام در شمول آن ،بدان جهت  
: 1376) شامیباتی،  مکان با جرم جاسوسی مطابقت دارد ،در مقام بیان تعریف برآمده و مرتکب را به جرم جاسوسی محکوم کند  

100) . 
تئسل به تعاریف تقنینی از مرسوم ترین روش هایی است که قانون گذار می توتند از طریق آن مقاصد مورد نظر خودرا بیان  
نماید .فقها تعریفی از جاسوسی ارائه نکرده اند و همانطور که پیشتر ذکر شد می تواند به دلیل روشن بودن معنای جاسوسی از  

ر هیچج یک از نصوص قانونی ،جرم جاسوسی را تعریف نکرده و فقط به کلمه جاسوس و جرایم  دیدگاه آنها باشد .قانون گذار هم د
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.یکی دیگر از طرق تعیین مصادیق جاسوسی ،استفاده از معنای (383) گلدوزیان،  پیشین،  مرتبط با جاسوسی بسنده کرده است  
) زراعت، لغوی و عرفی آن است .یعنی هر عملی که تحصیل اخبار و اسرار مملکت و ارائه آن به دیگران باشد ،جاسوسی است  

1385 :84) . 
تهیه و تدوین چنین تعریفی که بتواند ابهامات احتمالی را برطرف نماید ،مستلزم دقت و مطالعه کافی تدوین کنندگان قانون 
،به تعاریف موجود در زمینه جاسوسی است .بسته به اینکه تعریف مورد نظر قانون گذار از جاسوسی مضیق و یا موسع باشد ،مصادیق  

ند محدود یا گسترده ارزیابی گردد.بررسی تعاریف ارائه شده از جاسوسی بیانگر وجود دو رویکرد  و شرایط قانونی آن نیز می توت
 . (122: 1396) مجیدی، حداقلی و حد اکثری در تعریف از این جرم است 

این مشکل همچنان نیز در لیحه اصلاحی کتاب پنجم قانون تعزیرات که هم اکنون در حال بررسی است ،وجود دارد .تردیدی  
نیست که عدم تعریف فعل مجرمانه و دادن اختیارات وسیع به دادگاه ها جهت تشخیص موارد جرم ،آزادی های فردی را تهدید 

 می کند .
 عدم احصاء مصادیق  -2

جاسوسی بر خلاف جرایم دیگر که مصادیق روشنی دارند ،یک عنوان کلی است که مصادیق متعددی برای آن در قانون پیش  
بینی شده است .اگر مقصود و مراد قانون گذار از بزه جاسوسی معلوم و معین باشد ،رکن قانونی جرایم جاسوسی و مصادیق پیرامون  

ای متفاوتی که در این زمینه وجود دارد ،کاسته می شود ؛لیکن چنین وضوحی در سیاست  آن به خوبی روشن می شود و از دیدگاه ه
.نحوه جرم انگاری مصادیق جاسوسی در کشور ایران یکسان نیست ؛زیرا برخی مواد  ( 108) همان، کیفری ایران مشاهده نمی شود

ایط و مجازات این جرایم را ذکر نموده اند که می  عنوان » جاسوسی «]را به صراحت بیان کرده اند و برخی دیگر تنها ارکان ،شر
 توان این مصادیق را گاهی جاسوسی و گاهی در حکم جاسوسی محسوب کرد . 

در مواردی که قانون گذار تمایلی به ارائه تعریفی از جاسوسی ندارد ،می تواند با روش احصاء مصادیق ،ابهامات و اختلاف نظر  
قانون مجازات   290های موجود را برطرف نماید و مصادیق مورد نظر خود از جاسوسی را مشخص کند .هملنند آنچه در ماده  

است . مقصود از احصاء مصادیق آن است که به مواردی اکتفا نمود که قانون گذار به  اسلامی در مورد قتل عمدی انجام شده  
باید تعریف و ملاکی از  عنوان مصداق جاسوسی معرفی کرده است ،اما استفاده از این روش هم مشکلاتی دارد ؛زیرا در عمل 

 جاسوسی وجود داشته باشد تا بتوان مصادیق را با آن تطبیق داد .  
خوشبختانه این روش در لیحه اصلاحی قانون مجازات اسلامی که که در حال بررسی است ،رعایت شده است . به موجب 

این لیحه ،مصادیق جرم جاسوسی مشخص و آن هارا از سایر جرایم مرتبط با جاسوسی تفکیک نموده است .متن ماده    10ماده  
زیر شود ،جاسوس بوده و حسب مورد به مجازات زیر محکوم می شود  به این شرح است :»هر کس مرتکب یکی از رفتار های  

:الف (اسناد ، اطلاعات و اشیای طبقه  بندی شده را در اختیار خارجی یا عوامل آن قرار دهد . در مورد اسناد ،اطلاعات و اشیای 
یری درجه سه ؛ب (اسناد ، اطلاعات محرمانه به حبس تعزیری درجه چهار و در مورد اسناد ، اطلاعات و اشیای سری به حبس تعز

و اشیای طبقه بندی شده را با قصد ارائه به خارجی یا عوامل آن تحصیل کند ،در موارد محرمانه به حبس تعزیری درجه شش و  
سب در موارد سری به حبس تعزیری درجه پنج و چنانچه این رفتار ها با استفاده از عنوان یا سمت غیر واقعی صورت گرفته باشد ،ح

مورد یک درجه تشدید مجازات ؛پ (ورود یا نفوذ به محل نگهداری اسناد ،اطلاعات و اشیای طبقه بندی شده به قصد تحصیل و 
 ارائه به خارجی یا عوامل آن ،به حبس تعزیری درجه شش «. 

ترک فعل پذیرش ترک فعل به عنوان عنصر مادی جرم ،موجب ورود به محدوده آزادی های فردی اشخاص می شود ،لیکن 
برای استفاده از جرم انگاری حداکثری در جرایم علیه امنیت ،ضروری است .میزان به کارگیری ترک فعل در جرایم علیه امنیت از  

مصادیق جرم جاسوسی در حقوق کیفری ایران نشان دهنده عدم پذیرش ترک فعل  نظر کمی و کیفی بسیار مهم ارزیابی می شود .
 به عنوان عنصر مادی جرم جاسوسی است و شامل جرایم مرتبط با جاسوسی نمی شود .

گرچه برخی حقوق دانان معتقدند که جاسوسی با فعل مادی مثبت تحقق می یابد و عبارت هایی همچون »در دسترس قرار  
دادن «،»تحصیل نمودن « و »تسلیم کردن «که در قانون بیان شده ،تاییدی بر همین مطلب است.اما پذیرش ترک فعل نیز یکی  

ری جرم جاسوسی می شود ،این سیاست تنها در یک مورد وبه دلیل اهمیت  دیگر از سیاست هایی است که باعث شمول جرم انگا
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حفظ اطلاعات طبقه بندی شده و ضرر های ناشی از عدم حفاظت بهینه از اسناد و اطلاعات مهم کشور ،تحت عنوان بی مبالتی  
ق.م.ا پیش بینی شده است .این جرم با دسترسی دشمن و بیگانگان به اخبار و   506در حفظ اطلاعات طبقه بندی شده در ماده  

) کرامت، پیشین: با همکاری نا آگاهانه دارندگان این اخبار و اطلاعات محقق می شود  اطلاعات طبقه بندی شده و ارزشمند نظام
. نظر برخی حقوق دانان این است که ارائه اطلاعات به دشمن همان »فعلی « است که از سوی مرتکب سر می زند و عنصر (47

زمینه این است که فعل مثبتی که بزه مزبور    .نظر مخالف در این(114:  1383) میرمحمد صادقی،  مادی جرم را تشکیل می دهد  
را تشکیل می دهد ،عمل شخص خارجی است و نه مرتکب جرم ،و آنچه در این جا به مرتکب جرم نسبت داده می شود ،همان بی  

. درمیان این اختلاف دیدگاه ،به نظر می رسد دیدگاه دوم با سیاست توسعه جرم (39:  1375) پیمانی ،احتیاتی و بی مبالتی است
انگاری جرم جاسوسی همسویی دارد .اگر چه ماده از قیود متعدد استفاده کرده است ؛اما بنا به اهمیت جرم جاسوسی و اطلاعات  

که در حفظ اطلاعات حیاتی ملت ،بی مبالتی  آن ،می توان فردی که مرتکب بی احتیاتی شده را نیز قابل مجازات دانست ؛چرا  
نند »بی مبالتی «و » عدم رعایت اصول حفاظتی «،موید این مطلب است که ترک فعل نیز علاوه بر  معنایی ندارد و عباراتی ما

فعل مثبت ،عنصر مادی این جرم را تشکیل می دهد ؛لیکن برای تحقق این جرم لزم است بین این دو عبارت رابطه سببیت وجود 
 داشته باشد.

)  »عنصر مادی جرم مامور دولت ،از فعل سوء استفاده کننده )یعنی دشمن تخلیه کننده اطلاعات (به عاریت گرفته می شود «
.زیرا مامور محافظ اطلاعات مباشر معنوی جرم محسوب می شود .بنابراین چنانچه سوءاستفاده کننده از  (375گلدوزیان، پیشین:  

اطلاعات بدون اطلاعات مامور با دسترسی به کلید رمز یا با شکستن در قفل محل نگهداری اسناد یا طرق دیگر ،مدارک و اسناد 
 . (35-34: 1375) پیمانی، را تحصیل کند ،مسئولیتی متوجه مامور نخواهد بود 

چنان ناچیز است که این حداقل تلاش را نمی توان با  »توقع قانون گذار از انسان ها به رعایت احتیاط و نظامات دولتی آن  
) اردبیلی،  حدوث شبهه منتفی دانست .شبهه در این قبیل جرایم خود نشانه بارز بی احتیاطی و بی توجهی به نظامات دولتی است «

1377 :105) . 
منظور از دشمن در این ماده مبهم بوده و مفهوم خاص آن نیز مراد قانون گذار نیست ،بلکه تشخیص آن باتوجه به اوضاع و  
احوال سیاسی کشور به عهده دادگاه است .اما ظاهرا به هر فرد ،گروه یا سازمان معاندی گفته می شود که صلاحیت دسترسی به 

قابله با نظام جمهوری اسلامی ایران و بر هم زدن امنیت کشور تلاش می کند .بنابراین  اطلاعات محرمانه را ندارد و در جهت م
هر شخصی که مامور دولتی را تخلیه اطلاعاتی کند مشمول این ماده نیست ،بلکه برای تحقق این جرم باید توسط »دشمن «تخلیه 

 . (395: 1390) زراعت، اطلاعاتی شود 
البته باید توجه داشت که در برخی موارد تشخیص دوست از دشمن برای کارمندان دولت آسان نخواهد بود و چه بسا افرادی 

. اما به نظر می رسد شخصی (233) ولیدی، پیشین:  در پوشش به ظاهر دوست و برای استفاده دشمنان مرتکب چنین جرمی شوند  
 که مامور دولتی را تخلیه اطلاعاتی می کند ،باید این کار را با هدف بر هم زدن امنیت انجام دهد تا مشمول این ماده گردد .

سرانجام مقنن توانسته است منظور خود را از لفظ دشمن در موارد به کار رفته در لیحه اصلاحی کتاب پنجم ق.م.ا مشخص  
ماده مقرر می دارد :منظور از دشمن ؛اشرار ،گروه ها و دولت هایی است که با نظام   1نماید و به این ابهامات خاتمه دهد . تبصره  

 گ بوده یا قصد براندازی آن را دارند و یا اقدامات آنان امنیت ملی را به مخاطره می اندازد «. جمهوری اسلامی ایران در حال جن
این    17به صورت ترک فعل پیش بینی کرده است .ماده    506لیحه اصلاحی قانون مجازات اسلامی ،جرمی را شبیه ماده  

اصلاحیه به این شرح است :» هر کس مامور حفاظت از اسناد ، اطلاعات و اشیای طبقه بندی شده باشد یا به سبب انجام وظیفه 
در اثر تقصیر ،موجب افشای آن شده یا توسط افراد غیر مجاز تخلیه اطلاعاتی شود امکان دسترسی به آن را داشته باشد ،چنانچه  

به حبس تعزیری یا جزای نقدی درجه هفت و محرومیت از برخی خدمات دولتی و عمومی ،به مدت شش ماه تا دوسال محکوم 
فراد غیر مجاز «،مصداقی از انجام جرم می شود «. مقنن با به کارگیری اصطلاحاتی مانند »تقصیر «یا »تخلیه اطلاعاتی توسط ا

 .به صورت ترک فعل را مشخص کرده است
 



 1402، زمستان2، شماره نامهژهیو ،(یمنطقه ا یز ی)برنامه ر ایفصلنامه جغراف ۵۹۹

 

 ( راهکارها  3
اصل کلی در حقوق جزای امروز صریح و روشن بودن قوانین است تا جایی برای تفسیر موسع نگذارد ،گاه این مسئله در جرایم  

  ، ا به یکی از دو روش تعریف قانونیعلیه امنیت نادیده گرفته شده است .زمانی که جرمب برای قانون گذار مهم است ،مقاصد خود ر
احصاء قانونی تشریح می کند .گاهی قانون گذار جرمی را تعریف می کند ،وگاهی به تعیین مصادیق جرم اکتفا می کند ،بدون آنکه  

قانون مجازات اسلامی در مورد قتل عمدی انجام شده است .قانون گذار اگر از    290تعریفی از جرم ارائه کند ؛همانند آنچه در ماده  
ه ها به وجود می آید و باعث تشدد آراء می شود ،نظم عمومی جامعه نیز از ،نه تنها اختلاف رویه در دادگا این پتانسیل بهره نگیرد

بین می رود .این امر در جرم جاسوسی مورد غفلت قانون گذار قرار گرفته است و قوانین ایران چه قبل از انقلاب و چه بعد از  
نان ؛به طور قطع می توان گفت تنها ماده ای انقلاب تعریفی از جاسوسی ارائه نکرده اند .با بررسی دیدگاه های مختلف حقوق دا

( است .لیکن در مورد مواد    1375قانون مجازات اسلامی )  503که درمورد شمول آن نسبت به جاسوسی تردیدی وجود ندارد ،ماده  
 .  است ابهام ،جای جاسوسی به شمول برای حتی– شد گفته قبلا که  همانطور–و ق.م.ا  505و  501

 ب(عدم  تفکیک خیانت به کشور ازجاسوسی 
منافع مهم  گرچه جرایم خیانت به کشور و جاسوسی در حقوق کیفری ایران و دیگر کشور ها به عنوان یکی از جرایم علیه  

کشور صورت می گیرد ولیکن عناصر ،شرایط ،اوضاع و احوال حاکم بر این بزه در حقوق کیفری کشور ها یکسان نیست .عنصر  
مشترک بین تمامی جرایم علیه امنیت ،اخلال در امنیت داخلی و خارجی کشور و اخلال در تمامیت ارضی و اعتبار و حیثیت کشور 

ه طور کلی هر جرمی که یکی از اجزا و ارکان کشور را مورد تهدید قرار دهد ،جرم خیانت به کشور جمهوری اسلامی ایران است .ب
محسوب می شود .ولی در عین حال ،هر یک از جرایم جاسوسی و خیانت به کشور موضوع خاصی را در نظر دارد و از این حیث با  

 هم متفاوت است . 
نخستین تفاوت می تواند درباره نحوه و چگونگی تعیین ارتباط این بزه با جرم خیانت به کشور باشد .در حقوق کیفری ایران به  
دلیل عدم ارائه معیار و ضابطه از سوی قانون گذار به راحتی نمی توان به وجود چنین عنوان مجرمانه ای اطمینان داشت .برخی  

خیانت به کشور دچار اشکال شده اند و تفکیک این جرایم را امکان پذیر نمی دانند .زیرا    علمای حقوق در تفکیک جاسوسی و
مبنای جرم بودن عمل خیانت به کشور ،پیمان شکنی ، بی وفایی و زیر پا گذاشتن حقی است که یک کشور و دولت به عهده 

در ایران ارتکاب یابد ،مستلزم نقض آگاهانه امانت   شهروندان خود دارد ؛و در صورتی که این عمل از سوی بیگانه مامور به خدمت
 . (37-36: 1378) ساریخانی، داری است

اصول در هر مورد که محرک و قصد واقعی بزهکار ضدیت با امنیت کشور باشد ،جرم خیانت مطرح است و در هر جایی که  
محرک و قصد بزهکار ،انجام ماموریت خاص و کسب خبر در مقابل اجرت یا هر نوع پاداش و یا علت دیگری باشد ،جاسوسی  

د با انگیزه های مختلف از جمله اخذ اجرت و پاداش صورت بگیرد ،مورد  است.پذیرش این دیدگاه از آن جهت که جاسوسی میتوان
 . (93) میرمحمد صادقی، پیشین: انتقاد قرار گرفته است 

البته تفکیک جرم جاسوسی از خیانت به کشور مشکل به نظر می رسد ،زیرا قسمت عمده اعمالی که عنوان جاسوسی دارد ،در  
صورت ارتکاب آن ها از طرف یک ایرانی جرم خیانت به کشور هم محسوب می شود .با این وجود هیچ یک از قوانین کیفری  

رده اند . اما در فرانسه ملاک تشخیص بین این دو جرم بر پایه ملیت استوار  کشور ها بین این دو مفهوم ضابطه ای را مشخص نک
قانون مجازات عمومی فرانسه مقرر شده است که اگر یک فرد خارجی 411-11تا  411-1.طی مواد  (101) شامیباتی، پیشین:  است  

نماید ،ج اقتصادی مملکت  یا  امور سیاسی  به  آوری اطلاعات راجع  به تجسس و جمع  افراد  اقدام  از  اگر یکی  اسوس است؛ولی 
فرانسوی اعم از نظامی یا غیر نظامی مرتکب این قبیل اعمال شود و نزد خارجیان اسرار دفاعی وطن خود را فاش کند ،خائن به 
 کشور محسوب خواهد شد .در قانون مجازات اسلامی چنین تفکیکی وجود ندارد و ارتکاب چنین اعمالی توسط اتباع داخلی یا افراد
خارجی ،جاسوسی تلقی می شود .در حالی که به خاطر تشابه مواد قانونی ،شباهت های زیادی در مورد جرم خیانت به کشور بین  

 . (372) ساریخانی، پیشین: ایران و فرانسه وجود دارد 
به نظر برخی حقوق دانان ملیت و تابعیت نمی تواند فارق بین جرایم جاسوسی و خیانت به کشور قرار گیرد.تفکیک این دو جرم  
بر اساس معیار تابعیت نظریه ای باطل است ،زیرا این دو جرم ارکان خاص خود را دارند .بنابراین رابطه آن ها عموم و خصوص  



 
 ۶۰۰ ی جرم جاسوسی در نظام کیفری ایران خلأها : و همکاران خداشاهی

 

من وجه است .یعنی بعضی جاسوسی ها ،خیانت به کشور نیز هست ؛مثل اینکه مرتکب جاسوسی ایرانی باشد که با فعل جاسوسی 
.اما این نویسنده حقوقی مصداق روشنی از این تعدد (39) همان،  ،مرتکب خیانت هم شده است که از مصادیق تعدد معنوی است  

را برای روشن شدن بحث ذکر نکرده است . به نظر برخی حقوق دانان این سخن در صورتی درست است که جاسوسی و خیانت 
عریفی از  دو جرم معین با دو مجازات مشخص باشد ،قانون گذار عنوان »خیانت «را به عنوان عمل مجرمانه به کار نبرده است و ت

قابلیت انطباق با هر دو عناوین مجرمانه  آن ارائه نکرده است .جاسوسی نیز مصادیق خاصی دارد . بنابراین نمی تواند یک جرم  
قانون مجازات اسلامی را به عنوان مصداقی از جرم   508.اکثر حقوق دانان ماده  (76:  1385) زراعت ،خیانت و جاسوسی را دارا باشد 

. این ماده مقرر می دارد :»هر کس یا گروهی با دول خارجی متخاصم به هر (345) ساریخانی، پیشین:  خیانت به کشور پذیرفته اند
نحو علیه جمهوری اسلامی ایران همکاری نماید ،در صورتی که محارب شناخته نشود به یک تا ده سال حبس محکوم می گردد  

ب نمی شود ،محاکم کیفری  «.در متون جزایی قید » ایرانی بودن مرتکب «شرط اصلی برای تحقق جرم خیانت به کشور محسو
اسوسی از خیانت به کشور اتخاذ نکرده اند .بنابراین هر نوع فعل عمدی علیه امنیت مملکت و نیز رویه واحدی را برای تفکیک ج 

به نفع یک کشور بیگانه از ناحیه یک فرد ایرانی یا یک خارجی ارتکاب یابد ،داخل در عنوان جرم خیانت به کشور می شود .گر چه  
ه مرتکب این اعمال می شود تحت عنوان جاسوسی مجازات علی الصول منطقی است که طبق ظابطه تابعیت ،هر بیگانه ای ک 

 . (114) ولیدی، پیشین: شود ،اما اورا با وصف مجرمانه خیانت به کشور محکوم می کنند 
ضرورت پیش بینی ضابطه ای مشخص به منظور جدایی جرم جاسوسی از خیانت به کشور در قانون مجازات اسلامی ،تضمین  

.فقدان ظابطه مشخص در قوانین جزایی ایران موجب ابهام (226) ولیدی ،پیشین: کننده منافع و مصالح عمومی کشور خواهد بود 
در تشخیص این دو جرم شده است .این ابهامات زمینه بروز اختلاف نظر بین حقوق دانان و رویه قضایی را شکل می دهد که  

دولت فرانسه ،بر خلاف نتیجه ای جز اختلاف آراءو ابهامات تقنینی نخواهد داشت . بنابراین بر اساس قرائن می توان به تبعیت از  
 رفت . نظر برخی حقوق دانان ،همان معیار تابعیت را برای جدایی این دو جرم در نظر گ

 معیارها  -۱
قانون گذار و محاکم وسیله مناسبی را برای تمایز جرائم )جاسوسی(و )خیانت به کشور(مشخص نکرده اند و از زمان های دور 
تفصیل و جدایی این جرائم به طور قاطع صورت نگرفته است و گاهی عمل واحد هم جاسوسی و هم خیانت محسوب می شود و  

 ن دو جرم انجام داده اند و مقیاس هایی را نیز ارائه نموده اند.حقوقدانان سعی و تلاش وافری جهت جدا سازی ای
اکثر حقوق دانان می گویند اگر جانی ، عشق و اخلاص و درست کاری و امانت داری در مقابل خویش را ناوجود انگاشت و 
پیمان وفاداری به کشور را نقض نمود، عمل او هرچه باشد خیانت محسوب می شود و در صورتی که این عمل را شخص اجنبی 

 سوسی و خیانت به کشور به یکی از طریق ذیل تفصیل داده اند :مرتکب شود جاسوسی خواهد بود وجمع زیادی بین جا
 در برخی از موارد از جهت موضوع می توان این دو را متمایز نمود.  (1

 از طریق مجازات های متفاوتی که اعمال می شود می توان آن دو را از هم تفکیک نمود. (2

معیارهای قابل توجه و ارزشمندی  از طریق سیاسی بودن می توان قائل به فرق باشد.لیکن در فقه جزائی و تحلیل حقوقی   (3
 ارائه شده است که تحت سه عنوان ذیل، تجزیه و تحلیل می شود: 

 معیار عینی 

مشتق شده است و مقصود از آن مباشرت در تسلیم اطلاعات به قدرت    tradersاز ریشه لتینی یعنی واژه    treasonکلمه  
بیگانه است و تسلیم در اینجا عام است و شامل تسلیم اسرار نظامیو غیر نظامی با در اختیار  گذاشتن نیرو یا امکاناتی که موجب 

انت است و این شامل اسرار و  سلطه اجنبی گردد،می شود. پس در حقیقت خیانت تسلیم چیز امانی است که در نزد شخص ام
امکانات و مساعدت های دیگر است ولی تجسس در جایی است که اسرار در نزد جانی نیست بلکه برای یافتن آن تفحص و 

 تجسس می نماید. 

رکن مادی جاسوس تفحص و تفتیش برای رسیدن به اطلاعات سری است ولی رکن مادی و موضوعی خیانت تسلیم است  
 و این شامل تسلیم استحکامات نظامی یا اسلحه و غیره می گردد. 
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بر هر حال  عنصر مادی موضوعی است که در اغلب انواع خیانت ها، تسلیم نمودن و به تصرف درآوردن چیزی به دشمن است 
و در جاسوسی جاسوس از عملیات  تفحص و تفتیش تجاوز نمی کند . از انچه گفته شد روشن می شود که خیانت عمل تسلیم  

تملک درآوردن اطلاعاتی است که در نزد جاسوس نیست لذا جاسوس برای   است به نیروهای بیگانه ، ولی جاسوس به اختیار و
 بدست آوردن آن اطلاعات تجسس می کند، گرچه این عمل گاهی از مواقع نوعی خیانت محسوب می شود.

این معیار  در ایجاد تمایز در مواقعی که تجسس و تسلیم در یک زمان انجام می شود نارساست ولی در عین حال در بقیه موارد  
 برای تفصیل و تمایز بین جاسوسی و خیانت بسیار مفید است.

 (معیار ذهنی 1-2
کسانی که معیار مادی را برای  ایجاد تمایز بین جاسوسی و خیانت به کشورکافی ندانسته اند از معیار دیگری استفاده نموده اند  
که نقش اساسی درآن مربوط به نیت جانی است و می گویند اگر نیت فاعل ایراد ضرر به امنیت کشور و دولت باشد عملش خیانت  

مطامع پست نفسانی باشد و جاسوسی را برای رسیدن به آن مرتکب شود خائن نخواهد بود   است و در صورتی که قصدش رسیدن
و مجازاتش اخف از خائن می باشد ولی اعتماد به این معیار درجدا نمودن جاسوسی از خیانت به کشور بسیار مشکل است زیرا جدا  

 برای اندازه گیری نوع نیت مجرمانه در اختیار نداریم.سازی انواع نیات  مجرم، کاری بس دشوار است و ما نیز وسیله نیت سنج 
بنابراین بحث و دستیابی به نیت و نوع نیت مجرم کاری بس دشوار است. بحث تقسیم جرائم براساس رکن عمومی و عنصر  

 خواهد گرفت. روانی در گفتار آتی در تشخیص سیاسی یا عادی بودن جرائم فوق به طور مبسوط تر مورد برسی قرار 
 (معیار ملیت 3-1

عده ای معیار تابعیت را برای تمایز جاسوسی و خیانت به کشور ابداع کرده اند، مقنن فرانسوی در جداسازی جاسوسی از خیانت  
به کشور به این معیار پناهنده شده است، بنابراین شهروندی که پیمان شکنی در مقابل وطن خود کرده خائن و شخص خارجی رد 

در مباحث قبل ارزش حقوقی این معیار مورد برسی قرار گرفت .برخی کشور ها از قبیل    صورت جمع آوری اطلاعات جاسوس است.
فرانسه ، رومانی ، ایتالیا، و سوئیس از این معیار پیروی کرده اند و در توجیه حقوقی آن آورده اند:هم وطن و شهروندی که وطن  

ن  خویش و کشورش خیانت کرده و آنرا نقص می نماید، خیش را مورد حمله و تعرض قرار دهد و به عهد و پیمان واجب الوفایی
نسبت به اجنبی ای که می خواهد جمع آوری اطلاعات نماید، ضرر بیشتر دادرد . شخص اول یقینا خائن است و دومی جاسوس  

 است اگه چه جاسوس آداب مهمان بودن را رعایت نکرده و خلاف قرار دادمان عمل کرده به هر حال خائن نیست.
 ج(ابهام در موضوع جاسوسی و جرایم مرتبط با آن 

دهد که در حقوق کیفری  مطالعه و بررسی دیدگاه و یا سیاست کیفری قانونگذار ایران در ارتباط با جرم جاسوسی نشان می
های نظری که به دلیل ایران، در انتقال مفاهیم موجود در مواد قانونی مربوط، به صورت شفاف و صریح اقدام نشده است. اختلاف

این ابهامات، در میان حقوقدانان و رویۀ قضایی وجود دارد، محدود به یک دسته از موضوعات جزئی نیست، بلکه پیرامون مصادیق  
 جاسوسی و یا ارکان مادی و معنوی آن نیز اختلافات نظرات متعددی وجود دارد. 

باشد. از آن جا که قانونگذار هیچ گونه تقسیم نخستین اختلاف محوری مربوط به مصادیق جاسوسی در حقوق کیفری ایران می
بندی را در زمینه مقررات مربوط به جرائم علیه امنیت مطرح ننموده، دربارة برخی از جرائم علیه امنیت همواره این پرسش وجود 

باشند یا خیر؟ به همین دلیل است که برخی ازحقوقدانان دارد که آیا این موارد به عنوان مصداقی از جرائم جاسوسی قابل پذیرش می
ق.م.ا( را ا به تبعیت از مصادیق پذیرفته شده جاسوسی از سوی قوانین   508ایرانی، همکاری با دول خارجی متخاصم )موضوع ماده  

اند و برخی دیگر از حقوقدانان، بزه مزبور را تنها به عنوان  ران دانستهجزایی سایر کشورها ا مصداقی از جاسوسی در حقوق کیفری ای
 (. 121:  1392اند )میرمحمد صادقی، یکی از جرائم علیه امنیت مطرح نموده 

دربارة شمول موضوعات جاسوسی نیز در حقوق کیفری ایران وحدت نظری وجود ندارد. برخی از حقوقدانان مقصود از »اسرار  
ق.م.ا.( را شامل تمامی اسرار محرمانه سیاسی، اقتصادی و فرهنگی   501مربوط به سیاست داخلی و خارجی کشور )مذکور در ماده  

براین، (. علاوه375:  1383اند )زراعت،  ( و برخی دیگر آن را محدود به اسرار سیاسی و نظامی تفسیر نموده 85اند )همان، صدانسته 
ای از جرائم مرتبط با جاسوسی مانند اخفاء یا سبب اخفاء شدن جاسوسی را نیز به به دلیل ابهامات موجود، برخی از نویسندگان پاره 

 (. 80: 1394، محسنیاند )عنوان مصداقی از جاسوسی در حقوق کیفری ایران مطرح نموده 



 
 ۶۰۲ ی جرم جاسوسی در نظام کیفری ایران خلأها : و همکاران خداشاهی

 

سیاست کیفری ایران دربارة نحوة تفکیک جرم جاسوسی از خیانت به کشور نیز فاقد شفافیت لزم است. به همین دلیل در 
ای حالی که برخی از نویسندگان حقوقی به دلیل عدم اشاره قانونگذار به عنوان مجرمانه خیانت به کشور، وجود چنین عنوان مجرمانه 

(، برخی دیگر از حقوقدانان مصادیق مختلفی از جرائم  102: 1376اند )شامبیانی، را در قلمرو جرائم علیه امنیت امکان پذیر ندانسته 
علیه امنیت همچون طرح براندازی، همکاری با دشمن متخاصم و نیز تسلیم اسرار به نیروهای خارجی را از مصادیق قانونی خیانت  

 (. 147: 1374اند )گلدوزیان، به کشور تشخیص داده 
رسد لزم است قانونگذار در راستای اعمال سیاست کیفری شفاف و روشن در زمینه  الذکر به نظر میبا توجه به ابهامات فوق

توان در جهت رسیدن به این هدف مورد نظر قرار دهد، مصادیق و یا اوصاف مجرمانه بزه جاسوسی اقدام نماید. راهکارهایی که می
 در مبحث بعدی مورد اشاره قرارخواهد گرفته است.

 عدم جرم انگاری های جدید ت 2
ساماندهی مبارزه علیه  انگاری را جهت  های حقوق کیفری، راهکارهای متعدد و متفاوتی را در اختیار دارند تا قلمرو جرمنظام

های جدید، جهت انطباق هر چه بیشتر مقررات  انگاریجرایم، دچار قبض یا بسط نمایند. در زمره این راهکارها استفاده از ابزار جرم
و    502،  501انگاری جرایم جاسوسی )موضوع مواد  بر آن که جرمباشد. در حقوق کیفری ایران، علاوهبا تحولت جدید جرایم می

تاکنون دچار هیچ تغییر محتوایی و مبنایی نشده است، قانونگذار هیچ اقدامی در راستای استفاده از ابزار  1304ق.م.ا( از سال  503
های جدید نیز نکرده است. این در حالی است که در سایر کشورهای دیگر از این ابزار به خوبی جهت مبارزه با  انگاریو روش جرم

انگاری جرایم »اشتغال به یک فعالیت جهت  کنند. در همین راستا قانونگذار فرانسه به جرم گر استفاده می بزه جاسوسی یا جرایم دی
- 10( و نیز فراهم کردن اطلاعات نادرست برای مقامات مسئول )موضوع ماده  411-8دریافت یا ارائه اطلاعات )موضوع ماده  

 ( روی آورد. 411
 الف(تشریح برخی از مصادیق جاسوسی 

نخستین اختلاف محوری در این زمینه مربوط به مصادیق جاسوسی در حقوق کسفری ایران می باشد. از آن جا که قانونگذار 
هیچ گونه تقسیم بندی را در زمینه مقررات مربوط به جرائم علیه امنیت مطرح ننموده ، درباره برخی از جرائم علیه امنیت همواره  

این موارد به عنوان مصداقی از جرائم جاسوسی قابل پذیرش می باشد یا خیر؟به همین دلیل این پرسش وجود داشته است که ایا  
ق، م، ا ( را به تبعیت از مصادیق پذیرفته شده    508است برخی از نویسندگان همکاری به دول خارجی متخاصم )موضوع ماده  

و   (46) پیمانی، پیشین: کیفری ایران دانسته اند.  حقوق در جاسوسی از مصداقی –جاسوسی از سوی قوانین جزایی سایر کشور ها 
 برخی دیگر از حقوقدانان ، بزه مزبور را تنها به عنوان یکی  از جرائم علیه امنیت مطرح نموده اند. 

در باره شمول موضوعات جاسوسی نیز در حقوق کیفری ایران وحدت نظری مشاهد نمی شود . برخی از حقوقدانان مقصود از  
ق، م، ا(راشامل تمامی اسرار مجرمانه سیاسی،اقتصادی و    501)اسرار مربوط به سیاست داخلی و خارجی کشور() مذکور در ماده  

) زراعت، پیشین:  و برخی دیگر آن را محدود به اسرار سیاسی و نظامی تفسیر نموده اند  (375) زراعت ،پیشین:  فرهنگی دانسته
علاوه براین به دلیل ابهام موجود برخی  از نویسندگان ، پاره ای از جرائم مرتبط با جاسوسی مانند اخفاء یا سبب اخفاء شدن  (375

 رح نموده اند.  جاسوسی را نیز به عنوان مصادیقی از جاسوسی در حقوق کیفری ایران مط
سیاست کیفری ایران درباره نحوه تفکیک جرم جاسوسی از خیانت به کشور نیز فاقد شفافیت لزم است به همین دلیل در  
حالی که برخی از نویسندگان حقوقی به دلیل عدم اشاره قانونگذار به عنوان مجرمانه خیانت به کشور، وجود چنین عنوان مجرمانه  

وبرخی دیگر حقوقدانان مصادیق مختلفی از   (102) شامبیاتی، پیشین:  ان پذیر ندانسته اندای را در قلمرو جرائم علیه امنیت امک
جرایم علیه امنیت همچون طرح براندازی ، همکاری با دشمن متخاصم و نیز تسلیم اسرار به نیروهای خارجی را از مصادیق قانونی  

 ( 147) گلدوزیان، پیشین: خیانت به کشور تشخیص داده اند.
باتوجه به ابهامات فوق الذکر به نظر می رسد قانونگذار لزم است که اقدامی را در راستای اعمال سیاست کیفری شفاف و 
روشن  در زمینه مصادیق و یا اوصاف مجرمانه بزه جاسوسی ارائه نماید. راهکارهایی که قانونگذار می تواند در جهت رسیدن به  

 بعدی مورد مطالعه قرار می گیرد. این هدف مورد نظر قرار دهد،در مبحث
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 عدم جرم انگاری مستقل معاونت در جاسوسی ت3
  .ر برای حداکثری کردن این جرم استجرم انگاری معاونت در جرم جاسوسی به صورت مستقل یکی از شیوه های قانون گذا

در حالی که مبنای معاونت در قوانین ایران از جمله کتاب تعزیرات ،سیستم عاریه ای است .براساس این سیستم معاونت در جرم 
عملیات مجرمانه توسط مباشر و مرتکب اصلی  ،رکن قانونی خود را از جرم اصلی به عاریت می گیرد .به این معنا که بدون شرع به  

جرم ،معاونت در آن قابل مجازات نیست .به عبارت دیگر تنها کسی می تواند به عنوان معاون جرم تحت تعقیب قرار گیرد که فعل  
در آن هم جرم    انجام یافته ی مباشر اصلی به عنوان جرم در قانون ،پیش بینی شده باشد .بنابراین هر عملی که جرم باشد ،معاونت

 .است و  اگر عملی جرم نباشد ،معاونت در آن هم جرم نیست
اما برخی کشور ها استثنائا در جرایم علیه امنیت ،مبنای استقلالی را برای عمل معاون در نظر گرفته اند و به محض آنکه  
شخص حالت خطرناکی خودرا نشان دهد ،اعم از تحریک ،تطمیع و سایر اشکال معاونت ،قابل مجازات است .قانون گذار در ماده 

قانون مجازات اسلامی با عبارت »فراهم کردن موجبات    510ف روحیه آنان «و ماده  »با تحریک رزمندگان از طریق تضعی  504
اخفای جاسوس «،از اصول کلی مربوط به جرم و مجازات عدول کرده و معاونت را به صورت مستقل جرم انگاری کرده است و  

اقدامات با  افراد  این  .زیرا  تلقی و مستوجب کیفر شدید شده است  مباشر  قانونا  را تسهیل می کنند   معاون  خود وقوع جاسوسی 
. بنابراین تحریک در هر حال جرم است ،هر چند فرار و تسلیم به کلی جرم نباشد .به هر حال چنین رویکردی (34)پیمانی، پیشین:  

ق.م.ا   512نوعی عدول از اصول حقوق کیفری عمومی است که نشانه سخت گیری مقنن در مورد مرتکبین این جرایم است . ماده  
ه دلیل اهمیت این جرم و خطرناکی آن برای نظم عمومی و امنیت  برای عمل تحریک ،هر چند از مصادیق معاونت می باشد ؛ب

 . داخلی کشور ،مجازات مستقل در نظر گرفته است ؛زیرا در این قبیل موارد مسبب اصلی جنایت همین اشخاص هستند
موضع کشور ها در مورد جرم انگاری تحریک به ارتکاب جرم ،یکسان نیست .کشور هایی که دارای نظام کامن ل هستند  

: 1390پوربافرانی ،)  دانند  می  مجازات  قابل –خواه جرم مورد نظر انجام شود و خواه انجام نشود  -،صرف تحریک به ارتکاب جرم را ، 
. این در حالی است که قانون جزای فرانسه تحریک به ارتکاب جرایم جاسوسی را به صورت یک جرم مستقل پیش بینی (111

کرده است ،هر چند کشور فرانسه نیز مانند کشور ایران دارای سیستم معاونت عاریه ای است .این تحریک شامل تمامی مصادیق 
شمول عنوان مجرمانه مستقل دیگری  د ،به شرط آنکه انجام عمل تحریک مافعال معاونت در جاسوسی و خیانت به کشور می شو

در این رابطه مقرر می دارد :»تحریک مستقیم به ارتکاب یکی از جرایم پیش   411-11ماده    . (149:  1392مجیدی،  )قرار نگیرد  
بینی شده در این بخش از طریق دادن وعده ،هدیه ،اعمال فشار ،تهدید یا خشونت در صورتی که تحریک ،به علت شرایط مستقل  

 «. هزار یورو جزای نقدی خواهد داشت یکصداز اراده مرتکب ،نتیجه ای نداشته باشد ،تا هفت سال حبس جنحه ای و تا 
به بحث معاونت پرداخته است .طبق مواد فوق هرکس   30و  29،  28طی مواد    1352و  1304قوانین قبل از انقلاب در سال  

شخصی را به جاسوسی ترغیب یا تطمیع کند یا وسایل ارتکاب جرم را فراهم نماید یا طریق ارتکاب آن را با علم به قصد مرتکب 
) ساریخانی،  تحت عنوان معاونت در جرم جاسوسی تحت پیگرد قانونی قرار می گیردارائه دهد یا ارتکاب جرم را تسهیل نماید ،

1378 :586) . 
گرچه برخی معتقدند که اگر اخفاء جاسوس نوعی تحریک ،تشویق یا تطمیع و...جاسوسی باشد که بعدا مرتکب جرم می گردد 
و عنصر روانی معاونت در جرم ارتکابی نیز فراهم باشد ،مخفی کننده ی جاسوس به عنوان معاون جرم ارتکابی مجازات می شود 

ند تحریک ،زمینه سازی و تسهیل و مساعدت به عنوان یک جرم مستقل و در ماده  .لیکن پیش بینی معاونت در جرم جاسوسی مان
جداگانه ضروری است و قدم مثبتی در این زمینه محسوب می شود .زیرا ممکن است شخصی به عنوان معاون ،دیگری را تحریک 

د .زیرا چنین شخصی حالت خطرناک تری  به جاسوسی کند ،در حالی که مباشر ،جرم را هنوز شروع نکرده یا به اتمام نرسانده باش
نسبت به مباشر جرم دارد و در صورت فقدان مجازات،این تحریک را در سطح گسترده تری انجام می دهد .بنابراین انتظار می رود 

 .که قانون گذار نسبت به این جرم امنیتی ،ساز و کار دقیق تری را اعمال نماید
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 عدم تقید به انگیزه مجرمانه  
اصول انگیزه ،خواه شرافتمندانه و خواه مجرمانه ،در حقوق کیفری ایران که نشات گرفته از فقه شیعه است تاثیری در تحقق 

اصلی ندارد ،اما برخی مواقع انگیزه شرافتمندانه یکی از علل تخفیف مجازات ،و انگیزه شرورانه یکی از علل تشدید مجازات  جرم  
 . ( 22: 1389) حبیب زاده ،می باشد

ق.م.ا انگیزه »تسلیم اطلاعات به دیگری «را هم شرط دانسته است ،یعنی برای برخورد با مرتکب   505قانون گذار در ماده  
چنین عملی باید انگیزه وی را احراز نمود .بنابراین با کسی که این عمل را با انگیزه دشمنی شخصی انجام دهد ،نمی توان برخورد 

با عبارت »در غیر این صورت «موجب اختلاف نظر میان حقوق دانان شده است .برخی نویسندگان  کیفری نمود .قسمت پایانی ماده  
نتیجه گرفته اند که جمع آوری اطلاعات طبقه  نیزداشته باشد .براین اساس در صورتی که تمامی این شرایط محقق گردد و مرتکب 

ورتی که موفق به تسلیم اطلاعات نشود ،به یک تا پنج سال  موفق به تسلیم اطلاعات شود به مجازات دو تا ده سال حبس و در ص 
حبس محکوم می شود .مثل اینکه مرتکب از مسئولین حفاظتی سازمانی باشد و در زمان تسلیم اطلاعات دستگیر شود و شخص  

. برخی دیگر از حقوق دانان عبارت »در غیر این صورت «را  (109) میرمحمد صادقی ،پیشین:  ثالث از مفاد آن اسناد با خبر نشود  
گردد   تسلیم  انجام عمل  به  موفق  و  باشد  داشته  را  دیگران  به  اطلاعات  تسلیم  انگیزه  مرتکب  اگر  اند که  تفسیر کرده  اینگونه 

م اطلاعات را به دیگری  ،جاسوسی به معنای تام آن محقق شده است و به مجازات دو تا ده سال حبس و در صورتی که انگیزه تسلی
ا داشته باشد ،ولی نتواند ،در واقع شروع به جرم جاسوسی بوده و به مجازات یک تا پنج سال حبس محکوم خواهد  نداشته باشد ی

 شد. 
متاسفانه هم چنان ما با این خلا تقنینی مواجه هستیم که اگر فردی به قصد برهم زدن امنیت عمومی اقدام به جمع آوری  
اطلاعات طبقه بندی شده نموده و انگیزه تسلیم اطلاعات به دیگری را نداشته باشد ،چگونه مجازات کنیم. و این امر می تواند راه  

هم کند ،در حالی که او با انبوهی از اطلاعات ممکن است حیات کشور بدان وابسته باشد ،بدون  فرار را برای مرتکب این جرم فرا 
 مجازات رها شود .

هم چنین قانون گذار دو فعل جمع آوری اطلاعات و انتقال اطلاعات را در قالب یک جرم آورده است . در حالی که با وجود 
ق.م.ا نیازی به وجود چنین ماده ای نبود .این امر تالی فاسدی را در پی دارد که اگر کسی فقط اطلاعات با »انگیزه   501ماده  

سال حبس ؛اما اگر فقط این اطلاعات را منتقل کند ؛مطابق   5تا    1ق.م.ا ،به    505ماده    تسلیم دیگری «جمع آوری کند ،مطابق
سال حبس محکوم می شود . پس در مورد کسی که اطلاعات را جمع آوری و منتقل می کند ،به    10تا    1ق.م.ا ، به    501ماده  

یقه قاضی می شود و ممکن است مرتکب را خاطر تفاوت و فاصله مجازات ها مشکل هم چنان باقی است ؛چون محل اعمال سل
سال محکوم کند و هم چنین نمی تواند اورا به بیش از ده سال مجازات کند ،چون حداکثر مجازات در   5به حداقل مجازات یعنی  

ه انتقال  را ب 411 -6را به جمع آوری اطلاعات و ماده  411-  7نظر گرفته شده همین مقدار است . در این باره کشور فرانسه ماده 
 )تسلیم (اختصاص داده است .اگر کسی مرتکب هردو جرم شود ،سیستم جمع مجازات برای او اجرا می شود . 

این است که این دو جرم )جمع آوری و انتقال اطلاعات (را در دو ماده جداگانه   505و    501پیشنهاد به قانون گذار در مورد مواد  
  . مجازات ها ،به سزای عملش برساند  گنجانده و بدون تقید به انگیزه مجرمانه کسی را که مرتکب هر دو جرم شود با راهکار جمع

زیرا عدم رعایت برخی امور شکلی )پیش بینی دو جرم در یک ماده قانونی (منجر به نقض برخی امور ماهوی یعنی ابهام در مجازات 
 مرتکبین جاسوسی می شود .
ق.م.ا ،مقنن با عبارت »به قصد برهم زدن امنیت کشور «باز هم انگیزه را شرط تحقق این جرم   512هم چنین در صدر ماده  

.زیرا به عنوان  (129:  1392) میرمحمد صادقی،  دانسته است و در صورت فقدان چنین انگیزه ای جرم مورد نظر محقق نمی شد
مثال اگر شخصی با انگیزه حفظ مال مردم را به قتل و غارت تحریک کند ،جرم مورد نظر تحقق پیدا نمی کند .هر چند برخی 

،اما این نظر از لحاظ تحلیل حقوقی دقیق صحیح نیست .چرا که سوءنیت ) همان(  معتقدند که این عبارت بیانگر سوءنیت خاص است 
.مشروط کردن تحقق این جرایم به  خاص ،قصد تحصیل نتیجه یعنی »قصد انجام قتل و غارت توسط تحریک شدگان «می باشد 
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) پوربافرانی، انگیزه ،یک امر استثنایی و خلاف قاعده است .زیرا همانطور که گفته شد طبق قاعده انگیزه تاثیری در تحقق جرم ندارد
1390 :114-115) . 

ماده   قانون گذار در  بر عکس  را  504اما  انگیزه  است و  به درستی عمل کرده  داند  ق.م.ا  باعث تشدید مجازات می   .صرفا 
»براندازی حکومت یا شکست نیروهای خودی در مقابل دشمن «انگیزه مرتکب برای ارتکاب این جرم است که مجازات محارب 
را خواهد داشت و نباید با سوءنیت خاص اشتباه شود .زیرا سوءنیت خاص در این ماده قصد تحصیل نتیجه یعنی »عصیلان ،فرار 

 ،تسلیم یا عدم اجرای وظایف قانونی «است . 
اما بهتر بود قانون گذار انگیزه را به خصوص در جرایم علیه امنیت از جمله جاسوسی از عوامل مشدده محسوب می کرد و  
تحقق جرم را منوط به وجود چنین انگیزه هایی نمی دانست .زیرا انگیزه یک احساس درونی است که شخص را به طرف جرم می 

 است .در چنین مواردی امکان مجازات مرتکبان با مشکل مواجه می شود .  کشاند و تشخیص آن در برخی موارد بسیار مشکل 

   عدم بگارگیری قیود حداقلی در متون قانونیت 4
قیود جهت توصیف عمل مجرمانه باشد در  یکی از راهکارهای توسعه دهنده جرم انگاری می توان استفاده مقنن از کمترین  

واقع در این روش ضمن بهرمندی از جامعیت مطلوب متون تقنینی،مقنن برآن است تا دامنه جرم انگاری جرم را با به گارگیری  
 قیود متعدد با محدودیت مواجه نسازد.این در حالی است که سیاست کیفری ایران در این زمینه کاملا بر عکس عمل کرده است.

 ق م ا   506الف( تشریح ماده 
قانون مجازات اسلامی )بخش تعزیرات(دامنه جرم انگاری این جرم را بسیار محدود    506بکار گیری قیود متعدد در تدوین ماده  

نموده است.نخست اینکه در حقوق کیفری ایران ارتکاب این جرم به تصریح مقنن، به ماموران دولتی که رابطه استخدامی با دولت  
ارتکاب جرم، مسئول حفاظت از اطلاعات بوده اند، محدود گردیده است.دوم  آنکه قانونگذار تحقق    داشته ، و علاوه بر این در زمان

بی موالتی از سوی مرتکب جرم را برای تحقق عمل مجرمانه کافی ندانسته بلکه لزم است که مامور دولتی از سوی گیرنده  
اطلاعاتی نیز لزم است از سوی دشمن صورت گرفته باشد.این اطلاعات مورد تخلیه اطلاعاتی واقع گردد.سوم انکه انجام تخلیه  

تحقق این جرم از سوی نظامیان را محدود   1382قانون مجازات نیروهای مسلح مصوب    27در حالی است که قانونگذار در ماده  
واضح است که این کلی گوئی ها و حذف . به تخلیه اطلاعاتی از سوی دشمنان ننموده و دامنه وقوع این جرم را توسعه داده است

 قیود تعریف عناصر مادی با هدف توسعه مفهومی جرائم صورت گرفته است. 
این جرم یک جرم مادی صرف نیست بلکه برای تحقق این جرم احراز بی مولتی مرتکب ضروری است بنابراین ، اگر مامور  
آموزش دیده دولتی براثر اجبار یا شکنجه یا در حال بیهوشی و خواب مصنوعی و ... تخلیه اطلاعاتی شد به موجب ماده فوق قابل  

ن در آنچنان موقعیتی بی مولتی باشد نظیر شرکت در جلسه ای که احتمال دچار شدن مجازات نیست مگر این مقدمات قرار گرفت
 (71) ساریخانی، پیشین: به یکی از حالت فوق در آن وجود داشته باشد

 ق م ا   508ب(تشریح ماده 
ر نحو علیه جمهوری 9)هرکس یا گروهی با دول خارجی متخاصم به ه1357)قانون تعزیرات (مصوب سال    508به موجب ماده  

اسلامی ایران همکاری نماید، در صورتی که محارب شناخته نشود به یک تا ده سال محکوم می گردد( همانطوری که ملاحظه 
نظامی ، تبلیغی  و غیره  با دول خارجی متخاصم علیه جمهوری اسلامی ایران    می شود، این ماده هرگونه همکاری اعم از سیاسی ،

را ، در صورت عدم صدق عنوان محاربه،موجب مجازات دانسته است . بدین ترتیب ، هرگاه نوع همکاری با دولت خارجی تحت 
رفی جاسوس،یا تحریک نیروهای  هیچ یک از عناوین خاص مذکور در سایر موارد ) مثلا جاسوسی ، مخفی کردن جاسوسان ، مع

رزمنده پیرو تبانی با دولت خارجی و ...(قرار نگیرد، مرتکب را می توان براساس این ماده محکوم و مجازات کرد،منظور از متخاصم 
آن بودن دولت خارجی ،لزوماٌ آن نیست که آن دولت با ایران در حال جنگ مسلحانه به سر برد،بلکه منظور دولتی است که روابط 

دولت با ایران دوستانه یا بی طرفانه نبوده بلکه خصمانه است. این مطلب ایرادی را متوجه ماده می کند و آن این که مجازات 
مرتکب نباید منوط به همکاری با دول خارجی متخاصم می شود،بلکه همین که این همکاری )علیه جمهوری اسلامی( انجام گیرد 

اینکه طرف همکاری دولت متخاصم باشد یا دولت دارای روابط دوستانه و حتی برادرانه و یا حتی    باید قابل مجازات باشد. اعم از
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یک سازمان ایرانی یا خارجی مخالف نظام که اساسا قید دولت بر آن صدق نمی کند و یا یک حزب خارجی که در اداره دولت 
 نقشی ندارد.

ایراد دیگری که می توان به ماده وارد کرد، وجود واژه )گروهی( در آن است که اضافه به نظر می رسد، زیرا مسلما هر جرمی 
که توسط یک فرد قابل ارتکاب و مجازات باشد ارتکاب آن توسط گروهی از افراد نیز به همان شکل قابل مجازات خواهد بود، 

 ف همکاری دولت بوده و سه ویژگی ) حکومت( ، )جمعیت(،)قلمرو( را دارا باشد.بدهی است که برای شمول ماده باید طر
 بدهی است برای شمول ماده باید طرف همکاری دولت بوده و سه ویژگی )حکومت(،)جمعیت(،)قلمرو( را دارا باشد. 

 عدم سیاست کیفری سنجیده در متون قانونی   ت 5
( و نیز انتقال موضوعات جاسوسی به افراد فاقد صلاحیت )موضوع ماده  505آوری اطلاعات و اسناد )موضوع ماده  که جمعبا آن

ی کشورها به عنوان مصادیقی از جاسوسی مورد پذیرش قرار گرفته است، لیکن شرایط و کیفیات متون قانونی حاکم  (، در همه501
 باشد. ی کشورها یکسان نمیبر این دو جرم در همه 

 ق م ا  501و 505الف(تشریح شرایط ماده 
انگاری این ماده به سوءنیت خاص )قصد بر هم زدن امنیت که اشاره شد، تقیّد جرمبر آن   ق.م.ا، علاوه  505در تدوین ماده  

بندی شده( در عمومی(، انگیزه مجرمانه )تسلیم اطلاعات به دیگری( در رکن روانی و نیز تحدید موضوع جاسوسی )اطلاعات طبقه
توان رسد، میی وقوع جرم را کاهش داده و از جهت حمایت سنجیده از امنیت کشور نیز قابل انتقاد به نظر می رکن مادی دامنه 

رسد عملکرد قانونگذار از جهت تعیین اعمال مجازات در مواد  مواد مزبور را از جهات دیگر نیز مورد بررسی قرار داد. به نظر می 
)دو تا ده سال و یا   505که میزان کیفر تعیین شده در مواد ت آنرسد. نخسمربوط با جاسوسی، از چند جهت قابل تأمل به نظر می 

باشد. در واقع، )شش ماه تا سه سال( برای بزه مهمی چون جاسوسی بسیار کم می 503)یک تا ده سال( و  501یک تا پنج سال(، 
های تعزیری و معادل بزه کلاهبرداری دانسته است. دیگر  قانونگذار کیفرهای ناظر بر بزه جاسوسی را بسیار کمتر از برخی سرقت

ق.م.ا به کار رفته است، این   505که حداقل مجازات تعیین شده برای جاسوسی بسیار کم بوده و با شیوه قانونگذاری که در ماده  آن
  ( و انتقال اطلاعات )موضوع ماده 505آوری اطلاعات )موضوع ماده  امکان وجود خواهد داشت که کسی که مرتکب دو عمل جمع

قرار گیرد و به مجازات برای مثال پنج سال )از بین دو تا ده سال( و فردی که   505( شده باشد، مشمول قسمت اخیر ماده  501
ق.م.ا )یک تا ده سال( برای مثال به هفت سال حبس محکوم شود، که با   501تنها انتقال اطلاعات داده باشد، بر اساس ماده  

است   بدیهی  دارد.  ناسازگاری  ماده  مقنن میعدالت  از  اخیر  با حذف قسمت  به    505تواند  اختصاص  را  مزبور  ماده  ق.م.ا، صرفاً 
ق.م.ا قرار گیردو در این میان اگر هر دو    501دهد صرفاً در شمول ماده  آوری اطلاعات دهد و کسی را که انتقال اطلاعات میجمع

شود و  ، مجازات اشد اجرا می1392ق.م.ا مصوب   134نای ماده  جرم از سوی یک نفر انجام شود با توجه به رویکرد جدید که بر مب
 از ناعدالتی که وصف آن تشریح شد جلوگیری به عمل خواهد آمد. 

است که قانونگذار در حقوق کیفری    توان مطرح ساخت، آنقانون مجازات اسلامی می  501انتقاد دیگری که نسبت به ماده  
دهندگان اطلاعات و اخبار روی آورده است. در واقع برای مقنن از جهت ی انتقالایران، به اعمال سیاست کیفری یکسان در زمینه

اعمال مجازات تفاوتی ندارد که چه کسی اطلاعات را به افراد فاقد صلاحیت انتقال داده است. از این روست که عدم اشاره قانونگذار  
ق.م.ا. سبب تمایل برخی از   501ها و تصمیمات و نیز به کارگیری عبارت »قرار دهد« در ماده یابی به اسرار و نقشهبه نحوة دست

ابتدا موضوعات این جرم در اختیار مرتکب بر حسب وظیفه قرار داده شده  حقوقدانان به دیدگاهی شده است که اعتقاد دارد باید در 
. تفسیری که دامنۀ وقوع این جرم را محدود به کارمندان و   ( 23:  1394) پیمانی،  را به دیگری واگذاردباشد تا در مرحلۀ بعدی آن

مأمورین دولتی خواهد کرد. این دیدگاه اگر چه در درون خود اشارة درستی به ضعف تقنینی مقرّرات یاد شده در زمینه اتخاذ سیاست 
بقت این تفسیر با الفاظ کلی و عام به  کیفری یکسان در زمینۀ انتقال دهندگان اسرار و اسناد محرمانه دارد لیکن به دلیل عدم مطا

ست کیفری یکسان در زمینه اعمال سیا  .(240) ساریخانی، پیشین:  کار رفته در این ماده قانونی،مورد انتقاد نیز قرار گرفته است
براین، قانون مجازات اسلامی با توجه باشد. علاوهانتقال اسرار و اطلّاعات در حقوق کیفری ایران محدود به انتقال دهندگان نمی

های کیفری متفاوتی اعمال نکرده است. به همین دلیل است به موقعیت و شرایط متفاوت گیرندگان اسرار و اطلّاعات نیز سیاست



 1402، زمستان2، شماره نامهژهیو ،(یمنطقه ا یز ی)برنامه ر ایفصلنامه جغراف ۶۰۷

 

شود. اعمال این روش ق.م.ا. به صرف تسلیم و یا مطّلع ساختن هر فرد فاقد صلاحیّت محقق می 501که عنصر مادی موضوع م. 
قانون   240عکس سیاست کیفری است که قانونگذار در قانون مجازات جرائم نیروهای مسلّح دنبال نموده است. در بند ج ماده  

مجازات نیروهای مسلح، قانونگذار در جهت مقابله با نظامیانی که اسناد و اطلّاعات محرمانه را در اختیار دشمن و یا بیگانگان قرار  
دهند، دهند، مجازات محاربه تعیین نموده لیکن در ارتباط با نظامیانی که این عمل را برای سایر افراد فاقد صلاحیّت انجام میمی

های عات )به کلی سریّ ا خیلی محرمانه ا محرمانه( تسلیم شده، مجازاتهمان قانون و نیز بر مبنای نوع اطلّا 24بر اساس ماده 
  بینی کرده است.سالب آزادی پیش

 

 یریگجهینت

  م یجرم، با نقض حر  نیدارد. ا  یاژه یو  گاهیجا  رانیا  یفریدر نظام ک  ،یمل  تیامن  هیعل  میجرا  نیتراز مهم  یکیبه عنوان    ،ی جاسوس
برخورد قاطع و بازدارنده    رو،نیوارد کند. از ا یبه منافع مل  یری ناپذلطمات جبران تواندیاطلاعات حساس، م  یکشور و افشا   یتیامن

 . رودیکشور به شمار م ییو قضا یتیامن یهادستگاه یاساس  یها تیاز اولو ،یبا جاسوس
 ب ی تعققابل   گانگانیبا ب  ی الرض، محاربه و تبان  یاز جمله افساد ف  یمجرمانه مختلف  نیعناو  لیذ  یجاسوس   ران،یا  ینظام حقوق  در

 ی   و قانون نحوه  یفریک  یدادرس  نییکشور، قانون آ  تیامن  هیعل  میاز جمله قانون مجازات جرا  یمتعدد   نیو مجازات است. قوان
  ین یسنگ یهاپرداخته و مجازات یبه جرم جاسوس  کنند،یخود عمل نم فیکه در مقام مامور به وظا یبه اتهامات اشخاص یدگیرس
 اند.مرتکبان آن در نظر گرفته  یبرا

مانده   یباق  رانیا  یمل  ت یامن  یبرا  یچالش جد  کیهمچنان به عنوان   یجاسوس ن،یسنگ  یها متعدد و مجازات  نیوجود قوان  با
از جمله   ،یت یامن  یهاستمیموجود در س  یهاو ضعف  نینو  یهایسوءاستفاده از فناور   ،یجاسوس   یها روزافزون روش   یدگی چیاست. پ

 . کنندیدشوارتر م اجرم ر نی هستند که مقابله با ا یعوامل
جاسوس  یاثربخش  یارتقا  یبرا با  متعدد  ،ی مبارزه  جمله:قوان  یاقدامات  زم  نیاز  در  و    یبازنگر  ازمندین  یجاسوس  نهیموجود 

 د یبا یتیامن یروها یسازگار باشند.ن ن،ینو یهایاستفاده از فناور ژهیوبه ،یدر عرصه جاسوس نیهستند تا با تحولت نو یروزرسانبه
  ی ریکارگجاسوسان برخوردار باشند.به  یریو دستگ  ییشناسا  یلزم برا   یهاآشنا بوده و از مهارت   یها و فنون جاسوس روش   نیبا آخر
اقدامات   یساز یو خنث  ییبه شناسا  تواندیم  ،یو اطلاعات  ینظارت  یهااز جمله سامانه  ،ی در امر مبارزه با جاسوس  نینو  یها یفناور 

افزا  یان یجاسوسان کمک شا به خطرات جاسوس   یعموم  یآگاه  شیکند.با  به همکار   قیو تشو  ینسبت   ی ها با دستگاه  یمردم 
برخورد قاطع و بدون    رانه،یشگ یکنار اقدامات پ  درکرد.  یریشگی ها پو از اقدامات آن  ییرا شناسا  یجاسوس   یها شبکه  توانیم  ،یتیامن

 ی ابازدارنده   امیپ  تواندیجاسوسان، م  یآموز براو عبرت  نیبرخوردار است. صدور احکام سنگ  ییبال   تیاز اهم  زیاغماض با جاسوسان ن
  ازمندیمقابله با آن، ن یاست و برا یچندوجه  یادهیپد ،یتوجه داشت که جاسوس دیبا  ت،ینها درافراد سودجو ارسال کند.  ریسا یبرا
  ی ها یاستفاده از فناور ،یت یامن یروهاین یهادانش و مهارت  یارتقا رانه، یشگیپ ر ی. با اتخاذ تدابمیجانبه هستجامع و همه یکردیرو
 .میبردار یموثر یها گام  ریجرم خط ن یو مقابله با ا یمل  تیامن از انتیص ر یدر مس میتوانیم ،یو جلب مشارکت عموم نینو
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