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ABSTRACT  Article Info 
 

The damage caused by the earthquake includes the physical, 

social, and economic systems of the city. Social resilience 

against crisis is defined as the ability of a system or part of a 

system to recover after a disaster. Social resilience indicators 

have been extracted through content analysis and final 

evaluation from professors' point of view. The research aims to 

measure the level of social resilience in two hypothetical 

conditions with the same indicators and extract influential 

factors and elements from the citizens' point of view. The 

statistical population of the research is 20 neighborhoods in 

District 15 of Tehran. The statistical sample with the results of 

Cochran's formula is 401 cases in 20 neighborhoods. 

Analyzing the information according to the questions and type 

of data using GIS and SPSS statistics software and the 

statistical method of exploratory factor analysis to determine 

the number of factors and the extent of the effects of factors 

and elements and the TOPSIS method is also used to stratify 

the localities. The results and findings indicate that the region 

does not have a good state of resilience, and the residents do 

not have a good assessment of the resilience of themselves and 

the environment. Nevertheless, in the pre-crisis questionnaire, 

Mazaheri neighborhood has the first rank of good condition, 

and in the post-crisis questionnaire, Shush neighborhood has 

the first rank of good resilience. In both situations, the 

Masoudiyeh neighborhood, with the last rank, has the most 

unfavorable resilience. Also, the factors of active population, 

the number of households and the number of women and 

children have had the most significant effect on the level of 

resilience before and after the earthquake. 
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Extended Abstract 

Introduction 

Earthquakes are one of the most common 

hazards that threaten human centers. 

Conquering nature to prevent earthquakes is 

technically unrealistic. The number of 

financial and life losses caused by 

earthquakes is increasing, and most of these 

losses occur in developing countries. The 

most common human response to natural 

disasters is to move to other places. In order 

to change this situation and improve a 

society's ability to plan and respond to 

earthquakes, it is vital. One of the important 

types of programs is known as resilience. 

Disaster resilience was used for the first time 

in the 1980s and refers to the concept of 

being able to absorb and sustain against 

dangerous events. Seismic resilience is a 

measure of society's ability to contain the 

effects of earthquakes and achieve timely 

recovery. The effects of earthquakes are 

different in urban contexts. One of the most 

important features of urban centers, 

especially in developing countries, is wear 

and tear, making these spaces vulnerable to 

earthquakes. The issues and problems 

related to the type of residential buildings, 

the issues caused by the materials used and 

the way to restore the buildings with a more 

or less rapid acceleration cause the 

movement towards the endpoint. In the 

seismic vulnerability of worn-out structures, 

the effective role of urban planning 

indicators, along with structural indicators, 

has been emphasized in earthquake 

prevention programs. 

 

Methodology 

The current research aims to measure social 

resilience and evaluate the factors and 

elements that are effective in the resilience 

of urban areas of the type of applied 

research. In terms of nature, it is a 

descriptive and analytical research that 

examines the influencing factors in the 

resilience of localities. Information was 

collected using a questionnaire of residents 

to measure the resilience of neighborhoods. 

It includes collecting data about residents' 

views before and after the earthquake crisis. 

In the review of experts' opinions, all the 

localities of District 15 were evaluated. For 

this purpose, Cochran's formula was used to 

extract the number of samples. According to 

the total population of the district, which is 

equal to 659,468, 400 samples were 

determined and divided among 20 

neighborhoods, and 20 samples were 

assigned to each neighborhood. SPSS 

statistical software and exploratory factor 

analysis statistical method were used to 

analyze the data. In the second stage, after 

obtaining the importance of each variable in 

the level of social resilience from the 

residents' point of view, it was used to rank 

the neighborhoods of the district using the 

TOPSIS ranking and decision-making 

model. 

 

Results and discussion 

Measuring the level of resilience is also the 

most effective method in measuring and 

extracting the factors that influence the level 

of resilience and vulnerability of the society 

from the residents' point of view. This 

research used a questionnaire to measure 

social resilience in two situations before and 

after the earthquake. First, the general 

characteristics of the respondents were 

examined, which shows that the researchers 

conducted the research with a predetermined 

program and selected the respondents. This 

is because all the questions raised in this 

research require knowledge, a moderate 

education level, and the residential 

environment's nobility. The results obtained 

from the research model in the first part of 

the resilience questionnaire before the crisis, 

Mazaheri neighborhood of Area 1 is the 

most suitable, Afsarieh South neighborhood 

of Area 5 is the average among the 

neighborhoods and Masoudiyeh 

neighborhood of Area 6 is the most 

unsuitable. In the post-crisis questionnaire, 

according to the citizens' belief, Shush Area 

1, with the first rank of TOPSIS, has the 

most appropriate situation, Valiasr Minai of 

Area 1 has an average situation compared to 

others, and Masoudiyeh of Area 6 has the 

most unfavorable situation in terms of social 

resilience after the earthquake.  

 

Conclusion 

Social resilience against earthquakes comes 

from different factors and also affects it by 

different elements. Since social resilience is 

related to the residents, their supervision and 



 
views are considered the most important 

factors and elements in reducing or 

increasing resilience. Among the effective 

factors in the social resilience of the 

neighborhood residents, 9 indicators have 

been used. Each indicator has different 

effects on social resilience after the 

earthquake, ranked according to the extent 

of their impact from the residents' point of 

view and with the research method. Also, 

these indicators have different effects in the 

stages before and after the crisis. From the 

point of view of the citizens living in the 

neighborhoods of District 15, among the 

indicators effective in resilience before the 

earthquake crisis, the first rank is the most 

effective factor for the human capital index 

and the last factor is for responsibility. 

Despite the existing ranking between the 

effective factors, the difference in the score 

of their effects is close to each other, so there 

is no significant difference between them. 

Among the factors that contributed to social 

resilience after the earthquake, the most 

effective factor from the citizens' point of 

view is human capital, and the least effective 

factor is the psychological readiness of 

society. The distinguishing point of this 

research from other studies is the 

comprehensive investigation of social 

resilience from the perspective of residents 

of the neighborhoods, each of whom has 

lived in the neighborhood for more than 10 

years, and with the same questions or 

elements, it has investigated resilience 

before and after the earthquake crisis. In this 

situation, the residents imagined themselves 

in the state after the earthquake crisis and 

answered the questions that these questions 

are the elements that determine the strengths 

or weaknesses of the neighborhood or 

themselves in increasing or decreasing their 

social resilience. The results obtained in this 

research can be effective in the plans to 

increase the resilience of the localities, 

especially the localities with existing 

conditions in District 15, and be a guide for 

the decisions of city managers. 
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 واژگان کلیدی:

 ،یاجتماع یآورتاب
شهروندان  دگاهید

 ،یمحلات شهر
 زلزله،  

 .15منطقه 

 

شهر را در  یاقتصاد ،یاجتماع ،یکالبد یهاستمیزله مجموعه ساز زل یناش یهابیآس

 کیاز  یبخش ای ستمیس کی ییعنوان توانادر برابر بحران به یاجتماع یآور. تابردیگیبرم

 قیاز طر یاجتماع یآورتاب یها. شاخصشودیم فیفاجعه تعر کیبهبود بعد از  یبرا ستمیس

شده است. هدف پژوهش سنجش استخراج دیاسات هدگایاز د یینها یابیمحتوا و ارز لیتحل

و استخراج عوامل و  کسانی یهابا شاخص یفرض طیدر دو شرا یاجتماع یآورتاب زانیم

 15گانه منطقه  20پژوهش محلات  یشهروندان است. جامعه آمار دگاهیاز د رگذاریعناصر تأث

 20در  یصورت مساوبهمورد  401کوکران  ولفرم جیبا نتا یشهر تهران است. نمونه آمار

ها با استفاده از و نوع داده یهابا توجه به سؤال زیاطلاعات ن لیوتحلهیمحله است. تجز

تعداد  نییجهت تع یعامل اکتشاف لیتحل یو روش آمار SPSSو  GIS یافزار آمارهانرم

محلات است.  یبندطحجهت س زین سیعوامل و عناصر و روش تاپس راتیتأث زانیعوامل و م

 ستندیبرخوردار ن یآوراز تاب یمناسب تیاز آن است که منطقه از وضع یحاک هاافتهیو  جینتا

در پرسشنامه قبل  وجودنیندارند. باا طیخود و مح یآورتاب زانیاز م یخوب یابیارز نیو ساکن

 زیمناسب و در پرسشنامه بعد از بحران ن تیرتبه اول وضع یدارا یاز بحران، محله مظاهر

 هیمحله مسعود زین تیدر هر دو موقع یآورمناسب تاب تیرتبه اول وضع یشوش دارامحله 

فعال، تعداد خانوار  تیعوامل جمع نیاست. همچن یآورتاب نیترنامناسب یبا رتبه آخر دارا

 .انددهقبل و بعد از زلزله بو یآورتاب زانیدر م ریتأث نیشتریب یو تعداد زنان و کودکان دارا
 

شهر  15: محلات منطقه یمورد مطالعه در برابر زلزله یمسکن محلات شهر یاجتماع یآورتاب لیتحل(. 1403. )هیسم ،پوریعلو ، ابوالفضل ینیشکم استناد:

 .1-22(، 3) 12، ریزی شهریهای جغرافیای برنامهپژوهش. تهران
http://doi.org/10.22059/jurbangeo.2024.378878.1963 
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 مقدمه
به شمار  21الش بزرگ برای بشر در قرن شهری یک چ مخاطراتامروزه با توجه به روند گسترش شهر و شهرنشینی 

که مراکز تجمع انسانی را تهدید  بسیار رایج یکی از مخاطرات (.Damsari et al,2022; Monteiro et al, 2022) رودیم

 ,.Narjabadifam et al) است. تسخیر طبیعت برای جلوگیری از وقوع زلزله از نظر فنی غیرواقعی است زلزله کندیم

رخ  توسعهدرحالدر حال افزایش است و بیشتر این تلفات در کشورهای ناشی از زلزله ر خسارات مالی و جانی آما (.2022

 دادهرخدرصد در منطقه آسیایی  ۹1، هالرزهزمیناز میان با توجه به آمارهای موجود  (.Khalfan et al, 2015) دهدمی

سونامی که  نیتربزرگ، 2014در سال  یراًاخ (.Smith, 1996) استچین، ژاپن و شمال هند کشورهای است که شامل 

 Oluwafemi)است  شدهتحریکریشتری  1/۹بشر از زمان حضورش بر روی سیاره زمین تاکنون شاهد بوده، توسط زلزله 

et al,2018.)  له تلفات زلز. نفر را مجروح کرد 22000نفر را کشت و  ۹000، 2015آوریل  2۶زلزله کاتماندو در نپال در

واکنش انسان در  نیترمتداول (.Ghasemi et al,2020) مجروح برجای گذاشت 30000و کشته  نفر 2۷200بم  2003

جهت تغییر این  .(Januszkiewicz, Juchimiuk &2019(است دیگر  هایمکانبه  مکاننقلبرابر بلایای طبیعی 

 .(,2020Joyner & Sasani) حیاتی هست ه زلزلهواکنش بو ریزی برنامه داشتنبهبود توانایی یک جامعه  ووضعیت 

برای افزایش آمادگی محلی برای رویدادهای آینده و کاهش خطر بسیار مهم  این نوع از مخاطرهتوانایی انطباق با همچنین 

 ایجاد یک سیستم ارزیابی جامعجوامع در برابر زلزله لزوم  یهاالعملعکستمامی لذا  (.,2022Nohrstedt et al) است

 (.Cutter 2016) کندیمشهری را برجسته  یآورتاب

جذب و  یمورداستفاده واقع شد و به مفهوم توانمند بودن برا 1۹80اولین بار در دهه  یدر برابر سوانح برا یآورتاب

معیاری برای سنجش  عنوانبه یآورتاب. (Bodin & Wiman,2004اشاره دارد ) کخطرنا یدر برابر رویدادها یپایدار

فقدان یک خطر طبیعی  .(Burton et al,2016) است موقعبهوانایی جامعه برای مهار اثرات زلزله و دستیابی به بازیابی ت

 را یآورتابو را افزایش  پذیریآسیب تواندمییک احساس ایمنی )کاذب( ایجاد کند که  تواندمیدر یک دوره طولانی 

هایی که در در مکاندر معماری مسکن  ویژهبهحی عناصر تاب آور طرا(. Di Baldassarre et al, 2015) کاهش دهد

و تلفات ناشی از زلزله را  هابیآستوان گفت علل عمده می درواقع (.Bilham, 2014) معرض فاجعه هستند، وجود دارد

شهرسازی  یهاطرحا و ه، در فقدان اصول، برنامههاسازهدر رعایت استاندارهای ایمنی  یانگارسهلو  یتوجهیبعـلاوه بـر 

 .(Bhandari & Regmi, 2015)کرد بایست جستجو مناسب نیز می

 دادیک رویمؤثر به  ییپاسخگو یافراد برا ییتوانابه  آوریتابابعاد  ترینمهمیکی از  عنوانبهاجتماعی نیز  آوریتاب

در این حالت  (Gaillard & Jigyasu, 2016) شودمی تعریف یحفاظت لیو وسا یبه منابع ماد هاآن یخطرناک، با دسترس

 یساکن در مناطق هایگروهافراد و  یبرا سازیظرفیت جهترا  ییبر دارا یمبتن یریمس ایدر برابر بلا آوریتاب اندازچشم

 یواحد اجتماع کی به همچنین یاجتماع یآورتاب (Cutter et al,2008هستند ) یعیکه در معرض خطرات طب دهدمیارائه 

 یطیو مح یاسیس ،یاجتماع راتییاز تغ یناش یرونیب یهایها و آشفتگبا استرس یجمع طوربهاشاره دارد که  یهگرو ای

ظرفیت ساز  ندیفرآ کی عنوانبه توانیرا م آوریتاب از گونهینا (.Adger, 2000) دهندیپاسخ م هاآنبه  ایمقابله کرده 

 .هر دو مفهوم کرد عنوانبه ایپس از فاجعه )پس از زلزله( و  دامیپ کی عنوانبه (یعیطب یایبلا یزیر)برنامه

این فضاها را در برابر فرسودگی است که  توسعهدرحالدر کشورهای  ویژهبهویژگی مراکز شهری  ترینمهمیکی از 

 ضاهایف یفرسودگ .استکشور ایران نیز با این مشکل در مراکز شهری خود روبرو . کندیم ریپذبیآسمخاطره زلزله 

 ینا .شودمیتناسب  و تعادل عدم ،یسازمانیب و سبب به شمار آیدیک مسئله جهانی برای اکثر شهرهای دنیا  تواندمی



 3                                                            ... در برابر زلزله یمسکن محلات شهر یاجتماع یآورتاب لیتحل/  مشکینی و علیپور

اجزاء  یوستگیو پعامل با کاهش عمر اثر و فرسودگی شدید بناها مشکلات مربوط به شبکه نامنظم و ناکافی در تراکم 

و نحوه مرمت بناها با شتابی  کاررفتهبهمسائل ناشی از مصالح ، مسکونی بافت، مسائل و مشکلات مربوط به نوع بناهای

به مصوبه شورای عالی  بنا .(1385 ،پوراحمدکلانتری و شود )می پذیریآسیببا  هابافتروبررویی این  سبب تند، شیوبکم

ناسب از دسترسی سواره، شهرسازی و معماری مقصود بافت فرسوده شهری به دلیل فرسودگی کالبدی، عدم برخورداری م

بوده و از ارزش مکانی، محیطی و اقتصادی نازلی برخوردارند  ریپذبیآسشهری  یهارساختیزو خدمات و  ساتیتأس

 .(138۷)حسینی، 

 موردتوجه ازپیشبیشیکی از اهداف اصلی مدیران شهری،  عنوانبهشهری  فرسودهمراکز تاریخی و  یآورتابارتقای 

تعاملات بین  تأثیرتحت  توجهیقابل طوربهدر برابر زلزله در مراکز تاریخی  آوریتاب(. Bozzaa,2017)است  قرارگرفته

 & Bernardiniشود )میباز اطراف و جمعیت میزبان تعریف  یفضاها ساختمان، زیربنای عنوانبه که ،شدهساختهمحیط 

Ferreira., 2020).  شهری در کنار  یزیربرنامه یهاشاخص مؤثربر نقش  ،ی فرسودههابافت لرزه ای پذیریآسیبدر

 .(13۹5 همکاران، و محمد پورشده است ) تأکیدمقابله با زلزله  یهابرنامه, در یاسازه یهاشاخص

به موارد زیر اشاره  توانیم هاآندر خصوص موضوع پژوهش تا کنون مطالعات گوناگونی صورت گرفته است که از اهم 

آوری چارچوبی برای ارزیابی تاب در پژوهش خود با هدف توسعه و آزمایش(، 2022)و همکارانش  پاریزی میمندی کرد.

شهری و فضاهای سبز و  یهاشبکه ،شدهساختههای فیزیکی مثل محیط اخصهای و شاساس ویژگی ازفیزیکی شهری 

در برابر یکی از  یآورتابدر پژوهش خود با هدف بررسی  (2024)مشکینی و همکاران . اندکردهاستفاده باز شهری 

را  پذیریآسیبیی از محلات فرسوده سطح بالا ند کهنشان دادمطالعه موردی خود نتایج در بلایا یعنی زلزله،  نیتریبحران

دارند که از بلوکی به بلوک دیگر متفاوت  هاییتفاوتولی همچنان در درون خود  کنندمیبه نسبت سایر محلات تجربه 

 را در برابر زلزله تاب آور کند بلکه باید هاآن تواندنمیفرسوده  هایمحلهمشترک برای  ریزیبرنامه. لذا یک باشدمی

که  اندرسیدهدر مطالعه خود به این نتیجه  (،2022همکاران )و  1پمونگکاس. توجه جدی شود هاآنعی اجتما هایویژگیبه ِ

 هاپیشنهادی باید برای ساکنان ساختمان و تمام جوامع اطراف ساختمان طبق مقررات ساختمان های اضطراریزیرساخت

به  ابعاد اقتصادی، اجتماعی، اداری و فناوری ده ازبا استفادر پژوهش خود (، 2021)و همکارانش  2باشد. لی دسترسیقابل

( دارای اثر تجمع فضایی خاصی با میانگین FTUDRIآوری در برابر بلایای شهری ناحیه فوتیان )این نتیجه رسیدند که تاب

تماعی، های اقتصادی، اجشاخص یامقاله ( در2021)و همکارانش  3یول ..داشت قرار متوسط سطح در که بود 0,3۷ ± 0,08

آوری کرده و با استفاده از در سطح شهر جمع 201۷تا  2002شهر بزرگ چین را از سال  3۹محیطی زیرساختی و زیست

ها بهبود خود را در برابر خطرات طبیعی در طول سال یآورتابشهرهای چین  اندگرفتهکه  یایجهنت ،تحلیل عاملی

 یهاشاخص یآورتابو  یریپذبیآسجهت سنجش میزان  وهش خوددر پژ (،2018همکارانش )علیزاده و  .اندبخشیده

 قدمت مصالح ساختمانی، تراکم ،هاساختمانتراکم  یفیتک خیابان، شبکهمراکز خطر، فضای باز،  و فاصله تا مراکز امدادی

 از یآورتابجهت سنجش  در پژوهش خود (،2015)4زاده و کاتر اسد .استفاده کردندساختمان  مساحت تراکم ،هاساختمان

و یک مدل تحلیل عاملی  کردند استفادهاجتماعی  یهسرمامدیریتی و همچنین -ینهاد ،یاقتصاد ،یاجتماع بعد کالبدی،

در پژوهش خود و جهت بررسی  (،2022)و همکارانش  5رانی د.نکن( را ارائه میF'ANPترکیبی و فرآیند تحلیل شبکه )

                                                           
1. Pamungkas 

2. Li 

3. Liu 

4. Kotter 

5. rani 
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 یهابرنامهشهر و کشور و  یزیربرنامهساختمانی اداره  نامهنیآئمان، قوانین، به بررسی اقدامات ساختاری ساخت یآورتاب

آوری شهری پیش از سازی تابمرحله آماده(، در پژوهش خود 2021)و همکاران  1ژان .اندپرداخته عملیاتی مدیریت بلایا

 (2022) و همکارانش 2زنگ. انددادهقرار  عهموردمطال ( راشامل سه وضعیت )افزایش مداوم، کاهش مداوم و تغییر پویارا بلایا 

آوری شهری را در سه های کلیدی تابشاخص هستند ومرتبطی  یهامیپارادا، آوریتابکه پایداری و  کنندیماستدلال 

گرشاسبی و  آفرین )ارتباطات( شناسایی کرده است.و ظرفیت تحول ،ظرفیت جذب ،مؤلفه اصلی مانند ظرفیت سازگار

های ناشی از زلزله که توانایی های آب طوفان در برابر آسیبزیرساخت آوریتاببا هدف ارزیابی  خود مقالهدر  (2022)3کبیر

 ،های طوفانیزیرساخت آوریتاببررسی حساسیت عوامل مدل  یبرا کند،بازیابی پس از یک فاجعه را مشخص می

( در نتایج پژوهش خود 2015) 4دیوید .است شدهانجام( RHEی )مراتبسلسلهی با استفاده از استدلال شواهد مراتبسلسله

گذارند: یک عامل میزان اختلال در یک سیستم می تأثیردر واکنش به بلایای طبیعی  آوریتابدو عامل بر است که  آورده

هدف ود با پژوهش خ ( در1401)عفیفی  ناشی از بلایای طبیعی و عامل دوم توانایی سیستم برای بازیابی از اختلال است.

درصد خواجه  ۹/40درصد از نایبند شمالی و  2/۶۹ن نتیجه رسید که به ای زلزله در مقابل بافت فرسوده آوریتاب ارزیابی

 1/43و  ریپذبیآس شدتبهکمربندی  یهایکاربردرصد  8/32رند. بالایی برخوردا آوریتاب ازدر شهر بندرعباس عطا 

 آوریتاببا هدف تحلیل معیارهای که  پژوهش خود ( در13۹8)و همکاران  پوراحمداست.  ریپذبیآسدرصد آن نسبتاً 

منطقه  شهری در آوریتابکه مطلوبیت  اندآوردهدر برابر زلزله  تهران شهر 10منطقه  بافت فرسوده شهری در

در  (1400همکاران )رازانی و  خیلی ضعیف است. هامؤلفهلیه ابعاد و در برابر مخاطرات طبیعی با توجه به ک تهران شهر 10

و  لکنتر منظوربه ،فرسوده شهری یابافتهدر  زلزله مدیریت بحران یهامؤلفهتلاش برای برقراری ارتباط میان ابعاد و 

پژوهش  یجهنت هستند ع زلزله در مقطع قبل از رخداد آن )مرحله پیشگیری( در تهرانکاهش صدمات و خسارات ناشی از وقو

در پژوهش ( 13۹8) شو همکاران مودت باشد.اندیشانه و پیش از بحران  یشپ ;نگاه مدیریت ریسکباید  که کندیمبیان 

از منطقه  2بر اساس نتایج تحقیق، ناحیه  .اندکرده یآورجمعتهیه و  را اجتماعی –از دو بعُد کالبدی  ازیموردنخود اطلاعات 

دارا  ایلام را در کل شهر آوریتاب و کمترین آوریتاب بیشترین نواحی عنوانبهاز منطقه سه به ترتیب  2چهار و ناحیه 

ی محلهها که ستاز آن ا حاکی نیزر یکوروش و یجنتا .اندپرداخته هاشاخص تبیین به (13۹۷همکاران )عبداله و . باشندیم

, جنوبیرون کا, هاشمیی ههامحلی و کالبد یآورتابان میز بیشترینری تیمو-سلیمانیو  جی-یشبیر, جنوبین نجاز

با بررسی ادبیات پژوهش داخلی و خارجی مشخص  .ندی را دارکالبد یآورتابان میز کمترین به ترتیبر چنا هفتو  بریانک

مختلف مربوط به  یهاشاخصو  یریتیمد ،یطیمحیستز ،یاقتصاد ،یاجتماع ابعاد کالبدی،شهری در  آوریتاب که دیگرد

 چنانآناجتماعی  آوریتابمحلات از لحاظ  فردمنحصربه هایویژگیولی به  است. قرارگرفته طالعهموردم گانهپنجابعاد 

ی فرسوده نیز هابافتنبوده بلکه این موضوع در بستر  موردتوجهاین امر  تنهانهصورت نگرفته است. همچنین  تأکیدی

اجتماعی  آوریتاببا توجه به اهمیت  .است شدهیبررس آوریتابجزئی تحلیل نشده است و در کنار سایر ابعاد  صورتبه

مجزا بررسی شود که در این مقاله به  صورتبهخاص اجتماعی دارند باید  هایویژگیی فرسوده که هابافتاین موضوع در 

ا فرض را از دیدگاه ساکنان ب آوریتاببعد اجتماعی  یامطالعهمچنین در مطالعات گذشته در کمتر است. ه شدهپرداختهآن 

از جمله مطالعات پیشین  ضعفنقطهدر این پژوهش دو  قرا داده است. ارزیابی و موردتوجهقبل و بعد از بحران زلزله شرایط 

                                                           
1. Zhang 
2. Zeng 

3. Garshasbi & Kabir 

4. David 
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در وضعیت قبل  قرارگیریاجتماعی با فرض  آوریتاباجتماعی در بافت فرسوده و بررسی  آوریتاب هایویژگیبر  تأکید

 است. قرارگرفتهو بررسی  موردتوجهتهران  15وده بافت فرسوده منطقه و در محد در کنار همو بعد از زلزله 

در محلات فرسوده شهری که در صورت احتمال وقوع زلزله با  ویژهبهشهرها  آوریتابکنون با مشخص شدن ضرورت 

مودهای بارز خودشان میزان بالایی از آسیب را تجربه خواهند کرد و جهت روشن شدن ن فردمنحصربه هایویژگیتوجه به 

 هایشاخصو  شدهانتخابشهر تهران با دارا بودن میزان بالایی از فرسودگی  15موردی منطقه  صورتبهاین موضوع 

است. همچنین با توجه به اینکه میزان  قرارگرفتهاجتماعی از دیدگاه خود ساکنان مورد ارزیابی  آوریتاب ویژهبه آوریتاب

 شدهبررسیمجزا  صورتبهمتفاوت باشد این امر نیز  تواندمیحالت مشابه آن در بعد از زلزله  قبل از وقوع زلزله با آوریتاب

مشابه را در دو حالت مختلف تصور کرده و جواب  سؤالاتتقاضا شده است که  دهندگانپاسخاست به این صورت که از 

خواهند داشت. با  سؤالاتچه نظری در خصوص  باشد دادهرخدهند یکی قبل از وقوع زلزله است و دیگری اینکه اگر زلزله 

وضعیت  قاز: شناسایی و تدقی اندعبارتمجزا  صورتبهپژوهش اهداف این مطالعه  شناسیروشتفاسیر فوق و با توجه به 

 در نتایج تأثیرگذار هایشاخصدر شرایط قبل و بعد از وقوع زلزله از دیدگاه ساکنین، ارزیابی  15محلات منطقه  آوریتاب

در خصوص سایر محلات بافت  تواندمیبر وضعیت محلات. رسیدن به این اهداف از پژوهش  آوریتاباز  آمدهدستبه

راهگشای  تواندمیقرار گیرد چرا که این موضوع با اهمیت بالای خود در زمان بحران  موردتوجهفرسوده نیز با شرایط مشابه 

 مدیریتی باشد. هایسازمانی ناکارآمد برا هایبرنامهو  هاطرحبسیاری از 

 

 مبانی نظری

منفی بر مردم و جامعه یا محیط دارد. خطرات طبیعی ممکن است پیامدهای  تأثیرخطر طبیعی یک رویداد شدید است که 

را تخریب کنند  هااکوسیستمخسارات اقتصادی و  توانندمیبالقوه  طوربهشدیدی برای زندگی انسان داشته باشند و 

(Rutgersson et al, 2022)ای از که بسیاری از شهرها در سراسر جهان متحمل خسارات فزاینده شودمیبینی . پیش

دقت (. مخاطرات انسانی مانند دفع بی(Juchimiuk & Januszkiewicz,2019شوند زلزله بلایای طبیعی شدید مانند 

. مخاطرات طبیعی و (Wisner,2003) ری را بگیرندتوانند جان بسیاهستند که می مواد زائد، انتشار مواد خطرناک در جو

تحقیقاتی در جغرافیای فیزیکی  هایفعالیت به از تلاقی علوم طبیعی و اجتماعی در قلمرو جغرافیا، یینما مخاطرات انسانی،

آزاد شدن  براثرطبیعی است که  یادهیپدزلزله مخاطره  (Vilimek & Spilkova,2009) شوندیمو اجتماعی تقسیم 

ناگهانی آن  وقوع این پدیده، یهایژگیواز  یکی .ونددیپیمزمین به وقوع  پوستهدر  شدهذخیرهناگهانی قسمتی از انرژی 

(. Stewart & Crowley,2008; Allan et al,2015) سازدیمشدیدی وارد  یهاخسارتاست که طی همان لحظه کوتاه 

 .(Yenidogan,2021) دهدمیط مختلف جهان رخ در نقا هرروزبسیار رایج است و  مخاطرهاین نوع از 

مطرح  آوریتابامروزه اصطلاح جدیدی تحت عنوان  ،علاوه بر مدیریت بحران ردیگیمبرای مقابله با زلزله صورت  آنچه 

ی  درزمینه (.Parvin,2016مدبر است. ) یهاحکومتتابعی از عملکرد شهروندان و  عمدتاًشهری  آوریتاب. شودمی

طبق  .شودمیتوانایی بازگشت سریع به حالت قبلی پس از یک اختلال تعریف  عنوانبهمعمولاً  آوریتابطبیعی، بلایای 

در معرض خطر برای مقاومت، جذب،  جامعهتوانایی یک سیستم، جامعه یا » عنوانبهآوری تعریف سازمان ملل، تاب

از طریق حفظ و بازسازی ساختارها و  ازجملهو کارآمد،  عموقبهسازگاری، انطباق، تغییر و بازیابی از اثرات یک خطر، 

اولین  عنوانبهسندای  چارچوب .(Lam & Kuipers,2019) عملکردهای اساسی آن از طریق مدیریت ریسک است

مارس  18توسط کشورهای عضو سازمان ملل متحد در  2015-2030برای کاهش خطر بلایا توافقنامه اصلی برنامه توسعه 
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ومین کنفرانس جهانی سازمان ملل در مورد کاهش خطر بلایا در شهر سندای، استان میاگی، ژاپن به تصویب در س 2015

 (.UNDRR,2020) یدرس

 آوریتابو  عنوانبهابعاد گوناگونی دارد همچون اجتماعی، اقتصادی و کالبدی و غیره در این مقاله با توجه  آوریتاب

مردم نسبت به خود  یها و باورهاها، ارزشگرشبه بررسی ن آوریتاباز  گونهایناست.  شدهانتخاباجتماعی جهت بررسی 

 یبرا یمحل نفعانیاستدلال شده است که مشارکت دادن ذ(. Paton et al, 2013پردازد )میدر زمان بحران  محیطشانو 

، DRR یزیربرنامه ندیاز فرآ یبخش عنوانبهجامعه خود  یهاتیو ظرف هاییقرار گرفتن در معرض خطرات، دارا یابیارز

 یارهایمع .(Berkes & Ross,2013دهد )میرا ارتقا  ایدر برابر بلا یابیواکنش و باز ،یو بهبود در آمادگ یلمح تیمالک

و  هاویژگیشامل  ی. ابعاد ساختارکندمیرا منعکس  یاجتماع طیمح یو شناخت یموجود، ابعاد ساختار یاجتماع آوریتاب

سطوح گوناگونی ( و ممکن است شامل Uphoff, 1999مانند مردم و جوامع است ) یموجود اجتماع کی یجزام هایویژگی

 هاباشگاه انجمن، محله، خانوادهی )شامل: شخص ی همچون:اجتماع آوریتابسطوح  یاجتماع آوریتابسطوح و ابعاد  .باشد

سلامت  یاقتصاد هایسیستمو  محیطیزیست هایسیستمی، شرکت بخش خصوص کی ای سازمانی، مذهب هایجماعتو 

، خانهشامل ) یطمح( هامهارتو  منابعی، و اجتماع یشخص مدیریت حمایت تیظرف، اطلاعات و مشاورهی ستیبهز، روان

 یدسترسی، بانیدر مورد خدمات و پشت اطلاعاتی، بهداشت عموم ستمیو س فاضلاب، قابل شرب آبی، مدن تیو امن یمنیا

، متعلق به جامع هایداراییی، اجتماع یبانیو پشت هاشبکه وندها،یپی، درآمد/فرصت اقتصاد تیامنی، بانیبه خدمات و پشت

 یزیکیف پذیریآسیبی، و دسترس رساختیز (یجمع هایفعالیت، آرزوها، هاارزش)مانند  مشترکاموال و  جامعه تیمالک

(Kwok et al, 2016; Cohen, 2013; Kontokosta & Malik, 2018; Cutter,2016). 

، بیشترین تعداد تلفات را پس از زلزله شودمیضعیف اجرا  هاآنکه قوانین ساختمانی در  توسعهدرحالاکثر کشورهای 

از: توسعه  اندعبارت 2015(. سه دلیل اصلی برای فروپاشی مسکن در کاتماندو در زلزله Bilham, 2014) کنندیممشاهده 

 ,Bhandari & Regmiساختمانی قدیمی ) یهاسازهنقض قوانین ساختمان و  ،یین خاکو ساخت ساختمان در کیفیت پا

 لرزهزمینشهری، اولین مرحله از فرایند مدیریت بحران  یهامحلهشهرها در مقیاس  یالرزهارزیابی خطرپذیری  (.2015

کشورهای ه بسیاری از شهرهای . یکی از معضلات جدی کشودمیاست که با هدف کاهش آثار و تبعات مخرب زلزله فراهم 

 "شهرهاکلاندر  ژهیوبه" رانیدر ای شهری است. هابافتهستند، فرسودگی  روروبهایران با آن  جملهمن توسعهدرحال
یک  عنوانبهآن را  همواره ،هابافتمواجه با این  هایمکانیسمفرسوده شهری به همراه ناکارآمدی  یهابافتگستردگی 

در منطقه  ران،یا تختیتهران، پا(. 138۶ کمانرودی،است )ی برنامه ریزان و مدیران شهری تبدیل کرده مسئله اساسی برا

بالا  یزیخلرزه باوجودرا تجربه کرده است. تهران  یادیمخرب ز یهازلزلهخود  خیاست که در طول تار شدهواقع زیخلرزه

 ن،یبنابرا .در برابر زلزله است یمناطق شهر پذیرترینآسیباز  یکیگذشته در حال گسترش بوده و اکنون  یهادههدر 

در برابر  یاجتماع آوریتاب یابیارز یبرا یچارچوب نیتدو یدارد. برا یبافت شهر نیدر پرداختن به ا یپژوهش حاضر سع

قرار  لیو تحل موردبررسی اجتماعی آوریتاب یارهایمع تیانتخاب و وضع یمطالعه مورد یتهران برا 15 منطقهزلزله، 

 گرفت.
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مفهومی پژوهش تچار فلو .1شکل   

 

 موردمطالعه محدوده

 ،20 جنوب با منطقه تهران ازاز شرق با حریم شهر  کهجنوب شرقی تهران قرار دارد محدوده شهر تهران در  15 منطقه

 محدودهقه در این منط تاست. مساحشهر تهران دارای مرز مشترک  14و  12 و از شمال با مناطق 1۶ غرب با منطقه از

سال جمعیتی  سرشماریتعداد جمعیت ساکن منطقه بر اساس آخرین  هکتار است. 8/2۹۷۶ بربالغ پیشنهادی طرح تفصیلی،

منطقه و  یهایژگیو. استنفر در هکتار  222 و تراکم جمعیت منطقه خانوار 20۹141 قالب درهزار نفر  ۶5۹4۶8 (،13۹5)

 آمده است. 1محلات آن در جدول 
 

 
شهر تهران 15موقعیت محلات و نواحی منطقه  .2ل شک  

 

هزار پلاک  3۶که برابر با هکتار بافت فرسوده است  2۹5دارای  15 ه، در مجموع منطق1402آمار موجود در سال  طبق

هکتار، محله  28. در بین کل محلات، محله شوش با باشدمیدرصد از کل بافت فرسوده تهران را دارا  ۶بوده و سهم 

درصد  3طبق برنامه نوسازی سالانه هکتار بالاترین سهم از فرسودگی را دارا هستند.  22هکتار و محله اتابک با  24 ییمینا

ساختمانی گای جدی  هایپروانهدرصد از کل محدوده منطقه نوسازی شده است. این منطقه با کاهش صدور  33تا کنون 
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محلات با میزان بالای بافت فرسوده هستند که  تریناصلیمینابی از  اتابک و هایمحلهدر راستای نوسازی برداشته است. 

با  مسکونی کاربری به مربوط هاکاربری به یافتهتخصص سطح بیشترین شهرداری برای نوسازی قرار دارند. تدر اولوی

 که باشدمی نگردیجها و پذیرایی کاربری به مربوط هاکاربری وسعت ینکمتر .است مترمربع ۹۹/14سرانه  و هکتار 1021

 در کاربری ترینکوچک و بردارد در را منطقه سطح ازدرصد  01/0که  مترمربع 00۶/0سرانه  و هکتار 432۹/0 وسعت با

 .گرددمی محسوب منطقه سطح
شهرداری تهران 15 منطقهنواحی و محلات . 1جدول   

 نام محله تراکم جمعیت مساحت جمعیت تعداد محله ناحیه

 ولیعصر، مینایی، طیب، شوش، مظاهری، مطهری 2۶۷/۷۷ 3۶/4 11۷353 ۶ 1

 اتابک ،آبادهاشم ابوذر، 228/۷4 84/4 110۷14 3 2

 یبروجرد جنوبی، یانشهرک کیانشهر شمالی، ۷0/1۷2 25/4 ۹0۷04 3 3

 رضویه شهرک مشیریه، 04/15۷ 15/۷ 1123۷۹ 2 4

 جنوبی یهافسر افسریه شمالی، ۷5/404 50/2 10158۷ 2 5

 مسگرآباد ،یهمسعود والفجر،-آباداسلام 24/0 ۷4/4 528/113 3 ۶

 خاور شهر 21/۹۶ 3۷/1 13203 1 8

  30/228 85/28 ۶5۹4۶8 20 8جمع 

  تهران( 15 منطقهشهرداری  پرتال)منبع: 

 

 پژوهشروش 

محلات  آوریتابدر  مؤثرو همچنین ارزیابی عوامل و عناصر اجتماعی  آوریتابهدف سنجش میزان  احاضر بپژوهش 

 هایمؤلفهبررسی  که با بودهقات توصیفی تحلیلی نوع تحقیقات کاربردی است. به لحاظ ماهیت از نوع تحقی از شهری

محلات با استفاده از پرسشنامه ساکنین  آوریتابگردآوری اطلاعات جهت سنجش  ومحلات  آوریتابدر میزان  رگذاریتأث

بررسی و به نسبت با استفاده از تحلیل محتوا در مطالعات پیشین  هاآند بالای با توجه به تعدا تحقیق یهاشاخص. است

پرسشنامه را  یهاسؤال هاشاخصو همان  است آمدهدستبه موردمطالعهبا محدوده  ارتباطشانو همچنین  هاآنفراوانی 

میزان تاب آری ساکنین در دقیق تز  هایارزیابیساکنین و  هایدیدگاهمشخص شدن تغییرات  جهت تشکیل داده است.

که مربوط به قبل و بعد از بحران زلزله را شامل  استدر دو بازه نظر ساکنین  هادادهبرداشت  زمان قبل و بعد از زلزله

مورد ارزیابی قرار گرفتند جهت این امر از فرمول کوکران  15. در بررسی نظرات کارشناسان تمامی محلات منطقه شودمی

نمونه تعیین  400تعداد  ۶5۹4۶8استفاده گردید. با توجه به جمعیت کل منطقه که برابر با  هانمونه دادبرای استخراج تع

نمونه که  400مربوط به قبل و بعد از زلزله تعداد  هایبررسشد. با توجه به مساوی تقسیم  صورتبه محله 20گردید و بین 

سنجش نظرات ساکنین در خصوص  که به استپرسشنامه  یهاسؤال یا هاشاخصشامل  2. جدول استنظر  800شامل 

مشابه برای  سؤالات است. شدهگرفتهبهره  مؤلفه 32و  شاخص ۹جهت این سنجش از تعداد . پردازدمیاجتماعی  آوریتاب

 مختلف ارزیابی کرد هایحالترا در  تاست تا بتوان نظرا شدهگرفتهبررسی شرایط قبل و بعد در نظر 
 

 پژوهشاجتماعی  آوریتاب یهامؤلفهو شاخص . 2جدول 

 منبع مؤلفه شاخص

 امنیت

 آگاهی در خصوص خطر وقوع زلزله -1

 (13۹8پوراحمد و همکاران)
 

 ها، در زمان وقوع زلزلهآگاهی از خسارات احتمالی وارده به محله و ساختمان -2

 آگاهی از ضوابط ایمنی مسکن در برابر زلزله-3

 اختمان در هنگام خرید یا اجارهاهمیت مقاومت س-4

 های مدیریت بحرانآگاهی از پایگاه -5



 9                                                            ... در برابر زلزله یمسکن محلات شهر یاجتماع یآورتاب لیتحل/  مشکینی و علیپور

 گاهی از نقشه اماکن اسکان موقتآ -۶

بیمه و 
 بهداشت

 های اولیهمهارت در ارائه کمک -۷
Xun & Yuan 

(2020) 
 آگاهی از تعداد مراکز و مؤسسات بهداشتی-8

 کونیآگاهی از خدمات بیمه زلزله واحدهای مس -۹

اعتماد 
 اجتماعی

 های رسمی )روزنامه، تلویزیوناعتماد به اخبار منتشرشده در مورد زلزله از سوی رسانه-10
 (13۹8پوراحمد و همکاران)

 ملکی و همکاران )13۹۷(
 اعتماد به مسؤولین شهری، مدیریت بحران و... در حل مسائل و مدیریت بحران -11

 مناسب ضروری در شرایط خاصاطمینان از ارائه خدمات  -12

 جمعیت

 Asadzadeh آگاهی از تراکم جمعیتی محله -13

& Kötter,2015 

Liu et al, 2021,  
 13۹8مودت و همکاران 

 و فعال در محله جمعیت جوان آگاهی از -14

 سالان به جمعیت منطقهو کهن نکودکا آگاهی نسبت تعداد زنان -15

 مسکونی منطقه آگاهی از تعداد خانوار در واحدهای-1۶

سرمایه 
 انسانی

 های اولیه به مصدومان زلزلهمهارت و آگاهی متولیان در ارائه کمک-1۷

 مهارت متولیان امداد در اسکان موقت ساکنین بعد از زلزله-18 13۹۷ی اکبر وبهزاد افشار 

 ی امداد و نجات مرتبط با زلزلههاسازماند پرسنل تعدا-1۹

مشارکت 
 عمومی

، 13۹۶ رضویان و همکاران تعامل و ارتباط همسایگان با یکدیگر در خصوص مسائل و مشکلات-20
 (13۹8)انهمکارو  پوراحمد
و  زاده ملکی عباداالله

 13۹۷ همکاران

 ران و زلزلههمفکری ساکنین محله در خصوص حل مسائل مربوط به بح-21

 یشهردارو اقدامات  هایریگمیتصمی از مشارکت ساکنین در مندبهره-22

 حس تعلق

 (13۹۶رضویان و همکاران) خاطرات جمعی و جمع همسالان در محله -23
 (1400)امان پور و همکاران

 
 در صورت بروز مشکلات در محله در میان ساکنین انسجام و همدلی -24

 به محیط و فضای محله یدمنعلاقه -25

آمادگی 
روانی 
 جامعه

 و همکاران پوراحمد صرف وقت برای آموزش یا مانور زلزله -2۶
(13۹8) 

Xun & Yuan 

(2020) 

 آرامش روحی و روانی در هنگام و بعد از وقوع زلزله -2۷

 اطمینان از منابع درآمدی کافی در شرایط عادی و بحران-28

 در آینده هنگام وقوع زلزله و گذر از بحران امید به بهبود -2۹

 تیمسئول
ی ریپذ

 اجتماعی

 ی مردمی(هاتشکلکمک به همیاری ) -30

(13۹۷) عباداالله زاده ملکی  فرهنگسرا مسجد، ،هاپارکافراد محله در فضاهای عمومی)نظیر  تعامل و گفتگو با-31 

 ی جامعهطورکلبهمسائل محله یا  لاحساس مسئولیت در ح -32

 

 هاداده لیوتحلهیتجزروش 

آماری  افزارنرمبا استفاده از  هاآناز طریق پرسشنامه لزوم بررسی دقیق  هادادهبرداشت در مرحله اول از تحلیل با توجه به 
SPSS کهبوده  هادادهنیازمند روش آماری جهت خلاصه کردن  شدهبرداشت یهاداده. با توجه به حجم بالای باشدمی 
روش از  نیهمچن است. شدهاستفادهاین کار از روش آماری تحلیل عاملی اکتشافی  لذا جهت تحلیل کند را هاآنبتواند 

 .گردیددر برابر زلزله استفاده  آوریتاب یهر شاخص برا تیاهم بیضر نییو تعتلخیص  یبرااکتشافی  تحلیل عاملی
ها است که در حوزه داده یبندخوشه یهااز روش یکی( Explaratory Factor Analysis) یاکتشاف یعامل لیتحل
. شودمیاستفاده  سؤالمجموعه  کی ییربنایعوامل ز ییشناسا یبرا کیتکن نیاز ا تیریقرار دارد. در مطالعات مد یکاوداده

 زیرااست.  هشداستفاده (،EFA) یاکتشاف یعامل از تحلیل و ویژگی خاص مؤلفهدر این پژوهش با توجه به تعداد بالای 
 رهایتعلق متغها )آن بیخواهد شد و ترک انجام استخراجدر دست  یمورد مطالعهدر  هادادهچند عامل از  نکهیاز ا یقیدق تعداد

از  هامؤلفهو  هاشاخصاهمیت کشف به دنبال وجود نداشته است. همچنین پژوهش  است ( چگونهشدهاستخراجبه عوامل 
 نانیاطماین روش و است. جهت انجام  شدهانجام EFA. این فرآیند با نیز بود باشندمیکنین که سا هادهندهپاسخدیدگاه 

برای انجام تحلیل  هانمونهتناسب کلی که  شودمیاستفاده  KMOبودن حجم نمونه از آزمون بارتلت و شاخص  یاز کاف
پرسشنامه  برابر KMO یارمعمقدار عددی و  (…/.=sigبارتلت )آزمون کرویت  یداریمعنسطح  .دهندیمعاملی را نشان 
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 دهندیمبرای انجام تحلیل عاملی را نشان  هادادهمناسب بودن  که 8 88/0 برابر با بحرانبعد از  و ،8۶4/0 با قبل از بحران
 (.3 شماره)جدول 

 
 قبل و بعد زلزله(پرسشنامه )KMO یعددآزمون بارتلت و مقدار . 3جدول 

KMO and Bartlett's Test هاشاخص متغیرها 
Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling 

Adequacy. (KMO) 
 از بحران بعد از بحران قبل از بحران بعد از بحران قبل

 8۶4/0 88/0 851 855/0 
Bartlett's Test of 

Sphericity 

Square(Bartlett's -Approx. Chi

)Test 
۹5۶/4383 ۹5۶/4383 ۹5۶/4383 840/112۶ 

 

Df 4۹۶ 4۹۶ 4۹۶ 4۹۶ 

.Sig 000 000 000 000 

 

میزان اهمیت هر متغیر و مجموع هر جهت  ( و1فرمول )از  هاو شاخص هامؤلفهعاملی  رباهمچنین جهت استخراج 

از  استخراج بار عاملی هر متغیر در هر عامل و محاسبه مقدار ثانویه و وزن هر گویهشاخص از دیدگاه ساکنین از روش 

 است. شدهاستفاده( 2)ل فرمو
𝑊𝐼𝑖𝑗 = 𝑊𝑓𝑖 × 𝑃𝑓𝑖𝐼𝑗

 

 𝑷𝒇𝒊𝑰𝒋
 امiام در عامل  j: مقدار ثانویه گویه 𝑾𝑰𝒊𝒋، امiم در عامل  ا j: بار عاملی گویه 

𝑾𝑰𝒊𝒋

∑ 𝑾𝑰𝒊𝒋 
 تغیر(وزن م) یهثانور یکل مقاد بر مجموعمقادیر ثانویه تقسیم      

𝑊𝑓𝑖 =
𝑋𝑖

∑ 𝑥𝑖
𝑘
𝑗=1

× 100 

𝑿𝒊  سهم واریانس عامل:i  همه متغیرها وسیلهبهام از کل تغییرات،𝑾𝒇𝒊درصد نسبی سهم واریانس عامل : i از کل  ام

عی از دیدگاه ساکنین اجتما آوریتابدوم بعد از به دست آمدن میزان اهمیت هر متغیر در میزان  مرحلهدر . تغییرات متغیرها

  است. شدهاستفاده Tapsis یریگمیتصمو  یبندرتبهمنطقه با استفاده از مدل تصمیم  یهامحله یبندرتبهبه 

 

 هایافته

. دیآیم حساببهزلزله  ویژهبهجامعه بعد از بحران  آوریتاباجتماعی ناشی از بحران یکی مباحث مهم در  هایآسیب

 یاجامعه تواندمینیز  اجتماعی آوریتابو از طرفی را به سمت نابودی پیش ببرد  یاجامعه تواندمیاجتماعی  یهابیآس

روش در سنجش و همچنین استخراج  نیمؤثرترنیز از دیدگاه ساکنین  آوریتاب. سنجش میزان را از بحران نجات دهد

در  یریقرارگپژوهش از یک پرسشنامه در شرایط . در این استجامعه  یریپذبیآسو  آوریتابدر میزان  رگذاریتأثعوامل 

عمومی  یهایژگیوابتدا به بررسی است.  شدهاستفادهاجتماعی  آوریتابدو وضعیت قبل و بعد از زلزله، جهت سنجش 

به تحقیق  دهندگانپاسخو گزینش  شدهتعیینمحققین با برنامه از پیش  دهدمیکه نشان  شدهپرداخته دهندگانپاسخ

داشتن آگاهی و میزان متوسطی از تحصیلات و اشراف در این پژوهش نیازمند  شدهمطرح یهاسؤال مجموع اند زیراپرداخته

 .استبه محیط مسکونی 
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 شوندگانپرسشمشخصات عمومی . 4جدول 
 -25 سن

(۷5/33) % 
50-25 

(05/5۶) % 
۷5-50 

(۷5/8) % 

+۷5 
(1) % 

درآمد بدون 
 % (5/3)کار

 شاغل دولتی

(۷/10) % 

 خصوصیشاغل 

(2/20) % 

 %58 زن %42 مرد جنسیت

    %(2/32)محصّل % (۷5/8)بازنشسته % (۷5/2دار )خانه % (۷5/3) یکارب اشتغال

    ( %5/4۹) مجرد ( %5/50) متأهل تأهل

   %33 لیسانس و بالاتر % (8) یپلمدفوق % (۷/52)متوسطه % (25/۶) یابتدائ تحصیلات

 زمانمدت
 سال(سکونت )

   40 30-40 20-30 20-10 10از کمتر 

35-% 34/25 - 13-% 11/25- ۶-%   

تعداد اعضای 
 خانواده

 نفر 1
۷5/1%- 

 نفر 2
8-% 

 نفر 3
50/24% 

 4نفر+
۷5/۶5-% 

   

 

به وضعیت محله، و همچنین شرایط حاکم بر قبل  هاآننشان از آگاهی کامل و اشراف  دهندگانپاسخمشخصات عمومی 

 یهابیآساجتماعی را افزایش داده و از میزان  آوریتاب تواندمی. جامعه آگاه و با تحصیلات استز وقوع بحران زلزله و بعد ا

شخصی  یهایژگیورا منوط به  هاآن آوریتابمیزان  توانینمدر همه شرایط  الزاماًوارده بر خانواده و محله بکاهد. ولی 

 بوده و است. رگذاریتأث هادگاهیدو شرایط محیطی همواره بر دانست به این دلیل که جبر جغرافیایی 

 

 اجتماعی در برابر زلزله آوریتابمحلات منطقه به لحاظ  یبندسطح

واقعی میزان  کنندهنییتعاجتماعی از دیدگاه شهروندان  آوریتابمحلات به لحاظ میزان  یبندسطحیا  یبندطبقه

 شوندیمهستند که مستقیم با بحران مواجهه  هاآندر زمان بحران  یراز .استزلزله در زمان وقوع  هاآناجتماعی  آوریتاب

 توانینم دهندیمو اسناد ارائه  هادادهاجتماعی که  آوریتاببه لحاظ  یبندطبقهدر مطالعات . لذا رندیپذیم تأثیرو از آن 

واحد  ترینکوچکمحلات به این دلیل که در  اجتماعی آوریتاب بندیسطحاجتماعی را سنجید.  آوریتابمیزان دقیق 

آتی  یهایزیربرنامهباشد و هم نقاط قوت و ضعف محلات را برای  برداشتههم درستی نتایج را در  تواندمی شودمیانجام 

در دو دیدگاه و دو نتیجه متفاوت را نیز نشان دهد که  تواندمیدو زمان متفاوت  دراجتماعی  آوریتاب سنجشنشان دهد. 

 است. شدهپرداخته هاآنبه بررسی  درستیبهاین پژوهش 
 

 اجتماعی آوریتابمحلات بر اساس رتبه و سطح  یبندطبقه .5جدول 

نام محلات منطقه 
15 

 مشخصات بعد از بحران

cli+ میزان
 تاپسیس

رتبه 
 آوریتاب

سطح 
 آوریتاب

cli+ میزان
 تاپسیس

رتبه 
 آوریتاب

سطح 
 آوریتاب

 متوسط 10 48/0 مناسب 4 3۶/0 ناییولیعصر ـ می

 مناسب ۶ 40/0 نامناسب 1۷ 58/0 افسریه شمالی

 متوسط ۹ 4۶/0 نامناسب 18 ۶5/0 طیب

 نامناسب 1۹ ۶5/0 نامناسب 1۹ ۷1/0 مسگرآباد

 نامناسب 1۶ 55/0 متوسط ۷ 4۶/0 سیمبی

 متوسط 13 51/0 نامناسب 15 58/0 ـ والفجرآباداسلام

 مناسب 1 32/0 مناسب 2 25/0 شوش

 نامناسب 20 ۷3/0 نامناسب 20 ۷8/0 مسعودیه

 مناسب 4 38/0 مناسب 1 25/0 مظاهری

 متوسط 12 50/0 متوسط 10 4۹/0 افسریه جنوبی

 نامناسب 15 55/0 متوسط ۹ 4۶/0 مطهری

 متوسط 8 45/0 متوسط 12 52/0 خاورشهر
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نام محلات منطقه 
15 

 مشخصات بعد از بحران

cli+ میزان
 تاپسیس

رتبه 
 آوریتاب

سطح 
 آوریتاب

cli+ میزان
 تاپسیس

رتبه 
 آوریتاب

سطح 
 آوریتاب

 مناسب 3 3۶/0 مناسب 5 3۶/0 ابوذر

 نامناسب 18 5۹/0 مناسبنا 1۶ 58/0 آبادهاشم

 نامناسب 1۷ 5۶/0 متوسط 11 50/0 اتابک

 متوسط 14 54/0 متوسط 8 4۶/0 کیانشهرشمالی

 متوسط ۷ 44/0 مناسب ۶ 41/0 کیانشهرجنوبی

 مناسب 5 40/0 نامناسب 14 55/0 بروجردی

 متوسط 11 4۹/0 متوسط 13 55/0 مشیریه

 مناسب 2 35/0 مناسب 3 31/0 رضویه

 

قبل از وقوع بحران  آوریتاب ،تحقیق و نتایج حاصله از مدل پژوهش در قسمت اول از پرسشنامه شناسیروشبه  با توجه

مسعودیه وضعیت متوسط در بین محلات و محله  5ناحیه  افسریه جنوبیوضعیت، محله  ترینمناسب 1مظاهری ناحیه  محله

شوش  در پرسشنامه بعد از بحران نیز به اعتقاد شهروندان، محله .اندداده صوضعیت را به خود اختصا تریننامناسب ۶ ناحیه

وضعیت متوسط نسبت به  1ولیعصر مینایی ناحیه وضعیت، محله  نیترمناسببا رتبه اول میزان تاپسیس دارای  1ناحیه 

 دارا هستند. اجتماعی بعد از زلزله آوریتابوضعیت را به لحاظ  تریننامناسب ۶ودیه ناحیه عمسسایر محلات و محله 
 

 
 بعد از بحران آوریتاب Bقبل از بحران  آوریتاب Aاجتماعی محلات  آوریتاب بندیطبقهنقشه  .3شکل 

 

 قبل و بعد از زلزله از دیدگاه شهروندان آوریتابدر  هاشاخصتحلیل اهمیت 

. گذاردیم تأثیرمختلفی نیز بر آن  عناصر طورنیهمو  شودمیاجتماعی در برابر زلزله از عوامل مختلفی ناشی  آوریتاب

عوامل و عناصر در  ترینمهم هاآن یهادگاهیدلذا نظارت و  استاجتماعی مربوط به ساکنین  یآورتاببا توجه به اینکه 

شاخص بهره  ۹اجتماعی ساکنین محلات از  آوریتابدر  مؤثر. در میان عوامل دیآیم حساببه آوریتابکاهش یا افزایش 

اجتماعی بعد از زلزله دارند که از دیدگاه ساکنین این  آوریتاببر  متفاوتی ریتأث هاشاخصاست. هر کدام از این  شدهگرفته

 نیز متفاوتدر مراحل قبل و بعد از بحران  هاشاخصاین  تأثیر . همچنیناندشده بندیتأثیر رتبهبا توجه به میزان  هاشاخص

 .باشندیم
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 از زلزلهو بعد اجتماعی قبل  آوریتاب یهاشاخص بار عاملی، وزن .6 جدول
 شاخص بعد از زلزله هایدیدگاهنتایج  قبل از زلزله هایدیدگاهنتایج 

Wight 𝑊𝐼𝑖𝑗 تأثیررتبه  Wight 𝑊𝐼𝑖𝑗 تأثیررتبه   

 سرمایه انسانی 84/4۹ 143۷/0 1 44/4۶ 1442/0 1

 امنیت ۶4/4۷ 13۷4/0 2 ۶1/45 141۷/0 3

 بیمه و بهداشت 13/4۶ 1330/0 3 0۹/45 142۶/0 2

 جمعیت ۹8/41 1211/0 4 24/43 1343/0 4

 مشارکت عمومی 2۹/41 11۹1/0 5 55/25 0۷۹3/0 8

 اعتماد اجتماعی 53/3۹ 1140/0 ۶ 2۹/33 1034/0 5

 اجتماعی پذیریمسئولیت 1۶/32 05۹8/0 ۹ 01/31 0۹۶3/0 ۷

 لقحس تع 2۹/2۷ 0۷8۷/0 8 8۷/31 0۹۹/0 ۶

 آمادگی روانی جامعه ۷۶/20 0۹2۷/0 ۷ ۹5/18 0588/0 ۹

 

قبل از وقوع بحران زلزله رتبه  آوریتابدر  مؤثر هایشاخصدر میان  15ساکن در محلات منطقه  ناز دیدگاه شهروندا

موجود  یندبرتبه باوجوداست.  پذیریمسئولیتعامل برای شاخص سرمایه انسانی و آخرین عامل نیز برای  نیمؤثرتراول 

وجود ندارد. در میان  هاآنلذا اختلاف زیادی بین  .استنزدیک به یکدیگر  هاآن تأثیرتفاوت امتیاز  یول ،مؤثربین عوامل 

ان سرمایه انسانی بوده و کمترین همآنعامل از دیدگاه شهروند مؤثرتریناجتماعی بعد از زلزله نیز  آوریتابدر  مؤثرعوامل 

بوده که جهت بررسی  یهایمؤلفهذکر شده هر کدام دارای  یهاعامل. استآمادگی روانی جامعه  نیز برای عامل تأثیر

 5ه که در جدول شمار شدهبررسیز نی هاآن تأثیراجتماعی قبل و بعد زلزله رتبه و میزان  آوریتابدر  مؤثرعناصر  تریجزئ

 ده است.گردی هارائ

 

 از زلزلهو بعد قبل  یاجتماع آوریتاب هاییهگو و رتبهوزن  ،یعامل بار .7 جدول

 مؤلفه ی قبل از زلزلههادگاهیدنتایج  ی بعد از زلزلههادگاهیدنتایج 

رتبه 
 تأثیر

Wight 𝑊𝐼𝑖𝑗 رتبه  بار عاملی 
 تأثیر

Wight 𝑊𝐼𝑖𝑗  بار عاملی 

۹ 03۶/0 21/10 ۷21/0 21 02۷/0 11/۷ ۶25/0 1 

8 038/0 ۹4/10 ۷۷2/0 1۹ 028/0 4۷/۷ ۶5۶/0 2 

2۹ 020/0 ۶8/5 512/0 2۷ 023/0 ۹۹/5 52۶/0 3 

30 01۹/0 38/5 38/0 28 022/0 83/5 512/0 4 

31 01۷/0 ۹5/4 44۶/0 10 03۷/0 ۷0/۹ ۶3۶/0 5 

22 025/0 11/۷ ۶4/0 2 042/0 ۹5/10 ۷18/0 ۶ 

21 02۶/0 3۶/۷ ۶۶3/0 ۶ 040/0 40/10 ۶82/0 ۷ 

1۹ 02۷/0 85/۷ 554/0 31 020/0 40/5 3۷/0 8 

2۶ 022/0 2۶/۷ 5۶4/0 13 034/0 8۶/8 581/0 ۹ 

1۶ 030/0 ۶2/8 ۷45/0 11 035/0 12/۹ ۷42/0 10 

15 030/0 ۶4/8 ۷4۶/0 1۷ 031/0 15/8 ۶۶3/0 11 

1۷ 028/0 08/8 ۶۹8/0 15 032/0 42/8 ۶85/0 12 

5 042/0 ۹1/11 ۶4/0 5 040/0 4۹/10 ۷18/0 13 

2 051/0 5۷/14 ۷83/0 1 043/0 1۷/11 ۷۶5/0 14 

1 052/0 ۶۹/14 ۷8۹/0 8 03۷/0 ۷8/۹ ۶25/0 15 

3 045/0 ۶۶/12 ۶8/0 1۶ 031/0 24/8 ۶۷/0 1۶ 

12 033/0 42/۹ 50۶/0 25 024/0 20/۶ ۶5۷/0 1۷ 

13 033/0 31/۹ 5/0 24 024/0 2۶/۶ ۶۶3/0 18 
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28 021/0 12/۶ 3۷۹/0 23 02۶/0 ۷8/۶ 4۷1/0 1۹ 

۶ 041/0 ۷8/11 ۷2۹/0 3 041/0 ۶۶/10 ۷4/0 20 

4 044/0 50/12 ۷۷4/0 ۷ 038/0 05/10 ۶۹8/0 21 

۷ 040/0 4۷/11 ۷1/0 14 033/0 5۷/8 5۹5/0 22 

10 035/0 88/۹ ۶12/0 22 02۶/0 81/۶ 4۷3/0 23 

11 033/0 53/۹ 5۹/0 18 030/0 ۹8/۷ 5۷/0 24 

32 01۷/0 ۹3/4 ۷3۹/0 20 028/0 33/۷ 523/0 25 

2۷ 022/0 1۹/۶ 548/0 30 021/0 ۶2/5 401/0 2۶ 

24 024/0 83/۶ ۶5۹/0 2۶ 023/0 05/۶ ۷0۷/0 2۷ 

23 025/0 08/۷ ۶83/0 2۹ 021/0 ۶4/5 ۶5۹/0 28 

20 02۶/0 44/۷ ۷18/0 32 015/0 88/3 453/0 2۹ 

18 028/0 ۹۶/۷ ۷04/0 12 034/0 ۹2/8 ۶3۷/0 30 

25 023/0 ۶5/۶ 588/0 ۹ 03۷/0 ۷1/۹ ۶۹3/0 31 

14 031/0 ۷1/8 ۷۷/0 4 041/0 5۹/10 ۷5۶/0 32 

 

 وقوعاجتماعی قبل و بعد از  آوریتابدر میزان  مؤثرموارد  نیتریجزئو  نیترقیدقاجتماعی  آوریتابدر  مؤثرعناصر 

شاخص  ۹یا عنصر در قالب  مؤلفه 32پژوهش تعداد  2را در بین ساکنین محلات نشان داده است. طبق جدول  زلزله

عنصر در  مؤثرترینقبل از وقوع بحران،  ناز ساکنین در میزا آمدهدستبهعات با اطلا. مطابق فتندگرقرار  موردبررسی

در واحدهای  خانوارهاتعداد بوده همچنین عنصر وجود جمعیت فعال و جوان در محله عنصر  هاآناجتماعی  آوریتاب

 مؤثرآخرین عنصر  نگام وقوع زلزله و گذر از بحرانه ندهیبه بهبود در آ دیامجزء عناصر با امتیاز متوسط و عنصر مسکونی 

عنصر از  مؤثرتریناز پرسشنامه بعد از وقوع زلزله،  آمدهدستبه ج. در بین نتایدیآیمبه شمار  هاآناجتماعی  آوریتابدر 

 عنوانبهان در خصوص اخبار بحر هارسانهبه  داعتما است و عنصرتعداد زنان و کودکان محله  دیدگاه شهروندان، عنصر

 است. شدهدادهنشان  مؤثرعنصر  نیآخر عنوانبه محله یو فضا طیبه مح یمندعلاقه و عنصر نیترانهیم

 

 بحث

. در همین راستا پژوهش حاضر دهدمیدر برابر زلزله ارائه  آوریتاببرای افزایش  چندوجهیمطالعه حاضر یک رویکرد 

ی فرسوده شهری که همواره از هابافتدر  ویژهبهآوری اجتماعی شهر با هدف بررسی و ارزیابی عوامل و عناصر تاب

مبتنی بر بینش  وتحلیلیهتجز ی شهر برخوردارند، پرداخته است.هابخشی و خصوصیات خاصی نسبت به سایر هایژگیو

و یکرد واکنشی رو هایمحدودیتداده که  ارائهاجتماعی  آوریتابمختلف  هایاستراتژی اثربخشیارزشمندی را در مورد 

 بهره گرفته شد. هادادهمنبع  عنوانبه. جهت این امر از پرسشنامه ساکنین نمایدمیاقدامات پیشگیرانه را برجسته  مزایای

شاخص و  ۹با استفاده از  هادگاهیدپرسشنامه شامل دو بخش اصلی نظرات و دیدگاه قبل از بحران و بعد از بحران است. 

آوری اجتماعی با استفاده از میزان تاب اول پژوهش و سنجش سؤال. در راستای پاسخ به نداشدهارزیابیمؤلفه  32

 15ی متفاوت قبل و بعد از بحران حاکی از آن است که در محلات واقع در منطقه هادگاهیدی پژوهش، نتایج شناسروش

 1آوری بالای اجتماعی برای محله بی محلات متفاوت بوده و رتبه اول با تابندسطحشرایط قبل و بعد از بحران در 

است که در جوار  1مظاهری است. در شرایط بعد از بحران نیز محله شوش رتبه اول را دارد هر دو این محله واقع در ناحیه 

آوری اجتماعی . این محلات از دیدگاه شهروندان دارای شرایط مناسبی از تاباندشدهواقعیکدیگر و در شمال شرقی منطقه 

 دارند افسریه جنوبی در مرکز 15گانه منطقه  20همچنین محلاتی که وضعیت متوسطی نسبت به سایر محلات  باشندیم

نیز در شمال منطقه قرار دارند. در این میان محله مسعودیه نیز در بین دو دیدگاه قبل از بحران و بعد از  منطقه و مینایی
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اشاره شد باشد. این محله  ناشی از عوامل و عناصر گوناگونی که تواندمی آوری را دارد کهوضعیت تاب نیترنامناسببحران 

اجتماعی و  در حاشیه شرقی منطقه در جوار محله مسگر آباد و مجاور محله خاور شهر قرار دارد. این محله به دلیل اختلاط

محله در  ۶محله منطقه، 20 آوری اجتماعی است. از میانکالبد نامطلوب جزو محلات نامناسب به لحاظ تاب طورنیهم

آوری اجتماعی قرار دارند. بررسی محله نیز در وضعیت نامناسبی از تاب ۷محله در وضعیت متوسط و  ۷وضعیت مناسب، 

. وجود شرایط کندیمآوری را آشکار آوری اجتماعی از دیدگاه شهروندان، نتایج دقیقی از عوامل و عناصر مؤثر در تابتاب

است. در حالت اول و شرایط قبل از بحران،  زدهرقمی متفاوتی را نیز هادگاهیدی قبل و بعد از زلزله، رآوتابمتفاوت در 

 عنوانبهدر دو حالت قبل و بعد از بحران  تیجمعو  و بهداشت مهیب، تیامنی، انسان هیسرمای هاشاخصمجموع عوامل یا 

 عنوانبه جامعه یروان یآمادگی و اجتماع یریپذتیولمسئی هاشاخص. همچنین ندیآیمبه شمار  هاشاخص ترینمهم

هر کدام دارای  شدهمطرحی هاشاخص. ندیآیم حساببهی با کمترین اهمیت در شرایط قبل و بعد از بحران هاشاخص

 .باشندیمآوری اجتماعی ساکنین میزان تاب کنندهتعیینحالت  ترینکوچکعناصری هم هستند که در 

ه گان 32اجتماعی مناسب، متوسط یا نامناسب باشند. که تمامی عوامل  آوریتابمحلات دارای  3طبق شکل شماره 

عوامل از دیدگاه ساکنین،  تأثیراتمیزان به این شرح آمده است.  آمدهدستبهدر نتایج  و چگونگی تأثیرشان 2جدول شماره 

بالا  تأثیرات. در حالت قبل از بحران عناصر با دسته با اندشدهبندیدستهبالا، متوسط و کم  تأثیراتدسته با  3این عناصر به 

 هایکمک ارائهدر  مهارت ،نقشه اماکن اسکان موقت ی مدیریت بحران وهاگاهیپااز  یآگاه به ترتیب؛ آوری اجتماعیدر تاب

، به جمعیت منطقه سالانکهنو  نسبت تعداد زنان، کودکان، و فعال در محله جمعیت جوان، تراکم جمعیتی محله، اولیه

همفکری ساکنین محله در خصوص حل مسائل ، تعامل و ارتباط همسایگان با یکدیگر در خصوص مسائل و مشکلات

احساس ، فرهنگسرا( ،مسجد ،هاپارکنظیر ) یعمومافراد محله در فضاهای  تعامل و گفتگو با، مربوط به بحران و زلزله

ط، آگاهی در خصوص خطر وقوع زلزله، اعتماد متوس تأثیرات. عناصر با معهجا طورکلیبهمسائل محله یا  لمسئولیت در ح

اعتماد به مسؤولین شهری، مدیریت بحران  ،(رسمی )روزنامه، تلویزیون یهارسانهدر مورد زلزله از سوی  منتشرشدهبه اخبار 

اص، آگاهی از تعداد خانوار در خدمات مناسب ضروری در شرایط خ ارائهو... در حل مسائل و مدیریت بحران، اطمینان از 

در  یانسجام و همدلی، شهردارو اقدامات  هاگیریتصمیمی از مشارکت ساکنین در مندبهرهمسکونی منطقه،  واحدهای

، آگاهی از خسارات احتمالی وارده به محله یو فضا طیبه مح مندیعلاقه ه،در صورت بروز مشکلات در محل نیساکن انیم

کم نیز  تأثیراتی مسکونی. دسته عناصر با واحدهادر زمان وقوع زلزله، آگاهی از خدمات بیمه زلزله  ،هاساختمانمحله و 

 از: آگاهی از ضوابط ایمنی مسکن در برابر زلزله، اهمیت مقاومت ساختمان در هنگام خرید یا اجاره، اندعبارت در این گروه

اولیه به مصدومان زلزله، مهارت  یهاکمکی متولیان در ارائه بهداشتی، مهارت و آگاه مؤسساتاز تعداد مراکز و  یآگاه

ی امداد و نجات مرتبط با زلزله، خاطرات جمعی هاسازمانمتولیان امداد در اسکان موقت ساکنین بعد از زلزله، تعداد پرسنل 

و بعد از وقوع زلزله، روحی و روانی در هنگام  آرامش و جمع همسالان در محله، صرف وقت برای آموزش یا مانور زلزله،

تمامی  اطمینان از منابع درآمدی کافی در شرایط عادی و بحران، امید به بهبود در آینده هنگام وقوع زلزله و گذر از بحران.

 .اندشدهمتفاوت سبب  تأثیراتبا  شدهبررسیعناصر خرد 

ی دیگری نسبت به این عناصر هاگاهدیداین عناصر در شرایط بعد از بحران متفاوت بوده و ساکنین  تأثیراتوضعیت 

از:  اندعبارتاجتماعی عناصر موجود  آوریتاببالا در  تأثیراتی مشابهی همین عناصر در دسته با بندمیتقسدر  اندداشته

، در زمان وقوع زلزله، هاساختمانآگاهی از خسارات احتمالی وارده به محله و  میزان آگاهی در خصوص خطر وقوع زلزله،

به  سالانکهنو  کودکان و فعال در محله، آگاهی نسبت تعداد زنان جمعیت جوان ی از تراکم جمعیتی محله، آگاهی ازآگاه
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ساکنین محله در خصوص  یهمفکر جمعیت منطقه، تعامل و ارتباط همسایگان با یکدیگر در خصوص مسائل و مشکلات،

جمعی  خاطرات ی،شهردارو اقدامات  هاگیریتصمیماکنین در ی از مشارکت سمندبهرهحل مسائل مربوط به بحران و زلزله، 

در صورت بروز مشکلات در محله. عناصر دسته دوم با  در میان ساکنین و جمع همسالان در محله، انسجام و همدلی

د به اخبار بهداشتی، اعتما مؤسساتی اولیه، آگاهی از تعداد مراکز و هاکمک ارائهاز: مهارت در  اندعبارتمتوسط  تأثیرات

خدمات  ارائهاعتماد به مسؤولین شهری، مدیریت بحران و... در حل مسائل و مدیریت بحران، اطمینان از  و منتشرشده

مسکونی منطقه، مهارت و آگاهی متولیان در ارائه  مناسب ضروری در شرایط خاص، آگاهی از تعداد خانوار در واحدهای

امید به بهبود در آینده  متولیان امداد در اسکان موقت ساکنین بعد از زلزله، اولیه به مصدومان زلزله، مهارت یهاکمک

مسائل محله یا  لی مردمی(، احساس مسئولیت در حهاتشکلهنگام وقوع زلزله و گذر از بحران، کمک به همیاری )

ز ضوابط ایمنی مسکن در برابر از: آگاهی ا آوری اجتماعی عباتندکم در تاب تأثیراتجامعه. در نهایت عناصر با  طورکلیبه

ی مدیریت بحران، آگاهی از نقشه اماکن اسکان هاگاهیپازلزله، اهمیت مقاومت ساختمان در هنگام خرید یا اجاره، آگاهی از 

 مندیعلاقهی امداد و نجات مرتبط با زلزله، هاسازمانی مسکونی، تعداد پرسنل واحدهاموقت، آگاهی از خدمات بیمه زلزله 

وقت برای آموزش یا مانور زلزله، آرامش روحی و روانی در هنگام و بعد از وقوع زلزله،  صرف یط و فضای محله،به مح

 ،هاپارکنظیر ) یعمومافراد محله در فضاهای  اطمینان از منابع درآمدی کافی در شرایط عادی و بحران، تعامل و گفتگو با

در  هاآناجتماعی  آوریتابی ساکنین از میزان هادگاهیدعمیقی بر  تتأثیرا خودخودیبه. این عناصر فرهنگسرا( ،مسجد

 صورتبهی کرد تا بتوان بندمیتقسریزتری  هایبخشاین عناصر را نیز به  توانمی تریعمیقبرابر زلزله دارد با نگاه 

 د.اجتماعی را در بین ساکنین پیدا کر آوریتابمیزان  و کاهشی عوامل و عناصر افزایش اشهیر

 

 یریگجهینت

 هابحرانشهرها در برابر انواع تهدیدات و  و قرارگیریبوده اجتماعی، کالبدی و ...  یهاستمیس یچیدگیپشهرها ترکیبی از 

. کندیمبا اهمیت  ازپیشبیش. این امر لزوم مواجهه با انواع تهدیدات را استمخاطرات طبیعی و زلزله همواره آشکار  ویژهبه

شهر را در برگیرد و یکپارچه عمل کند تا بتواند شهر را در برابر تهدیدات مقاوم و تاب  هایسیستمد تمامی آمادگی شهر بای

در واقع تمامی مدیران در سراسر شهرهای جهان تمام توجهات خود را در جهت افزایش مقاومت در تمامی ابعاد  آور کند.

یکی از جوانبی که همواره از اهمیت دو چندانی برخوردار است  .اندکردهزندگی در مقابل حوادث طبیعی و انسانی معطوف 

 محصولی از تعامل آوریتاب وجه ینا .استاصلی شهر  کنندگاناستفاده عنوانبهاجتماعی و شهروندان  یهاستمیس

 .تاساز اجزای اصلی و پویای اجتماعی شهر  آوریتابی است. این نوع از طیمح عواملبا  یذات یتیشخص یهایژگیو

پوراحمد و همکاران  (،2018همکارانش )علیزاده و مطالعات  ازجملهاجتماعی  آوریتاب درزمینهمجموع مطالعات موجود 

 هاآنبه  شدر پیشینه پژوه ( و سایر مطالعاتی که13۹8)مودت و همکارانش و  (1400همکاران )رازانی و (، 13۹8)

. اندپرداختهاجتماعی  آوریتابنبودند به بررسی  مؤلفهو  صمحدودی که دارای زیر شاخ یهاشاخصبا  شدهپرداخته

را در بین  آوریتاباین پژوهش  که ،اندکردهیک محله بررسی  منطقه یارا در یک  آوریتابهمچنین مطالعات موجود 

 نظیرکم تواندمیکه در نوع خود  است نمودهاجتماعی یکسان هستند بررسی  آوریتاب فرضپیشمحلات یک منطقه که با 

جداگانه  صورتبهاجتماعی بعد از زلزله یا قبل از زلزله  آوریتاببه بررسی  هایبررسمطالعات در  ب. همچنین اغلباشد

از دیدگاه ساکنین  همآناجتماعی  آوریتاب جانبههمهدر بررسی  هاپژوهش. نقطه متمایز این پژوهش با سایر اندپرداخته

قبل و بعد از  آوریتابیا عناصر یکسان به بررسی  هاسؤالو با  اندبودهسال در محله ساکن  10 بربالغمحلات که هر کدام 
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را  سؤالاتوقوع بحران زلزله پرداخته است. در این شرایط ساکنین خود را در حالت بعد از بحران زلزله نیز تصور کرده و 

نقاط قوت یا ضعف محله یا خودشان در افزایش یا کاهش  کنندهتعیینیا به عبارتی عناصر  هاسؤالکه این  انددادهپاسخ 

محلات  آوریتابافزایش  یهابرنامهدر  تواندمیدر این پژوهش  آمدهدستبه ج. نتایاست هاآناجتماعی  آوریتابمیزان 

 ر اساسبواقع شود و راهنمای برای تصمیمات مدیران شهری باشد.  مؤثر 15محلات با شرایط موجود در منطقه  ویژهبه

 آوریتاب پذیریانعطافراهکارهای مناسبی برای افزایش بیشتر  تواندمیآینده  یقاتتحق ،رویکرد این مطالعه و هاروش

 مندبهرهتحقیقاتی ذینفعان بیشتری در آینده از اثرات آن  هایجهتبا پیگیری این  نمایند و ارائهدر برابر زلزله اجتماعی 

 شوند.

 هایشاخصو زیر  هاشاخصاز: تعداد بالای  اندعبارتروبرو بوده  هاآنی که این پژوهش با ایهمحدودیت ترینمهماز 

اجتماعی، عدم  پذیریآسیب، مشخص نبودن استاندارد هاشاخصبا دیگر  زمانهماجتماعی و عدم امکان استفاده  آوریتاب

به علت  هاآنو تلفیق  هاپرسشنامهتعداد بالای  اجتماعی با استانداردهای جهانی، آوریتاب هایشاخص هایبندیطبقه

جهت مقایسه نتایج  آوریتابدر  دی قدیمی و ناکارآمهابافتاز  ایدوره. نبود مطالعات موردمطالعهگستره بالای محدوده 

تماعی اج آوریتابحاضر توانسته است به نتایج قابل قبولی در خصوص  شپژوه وجودبااینگذشته.  دورهایآتی با  دورهای

 آوریتابافزایش  ی در راستایاستیس هایتوصیه یا هادستورالعمل ی پژوهش حاضرهایافتهقدیمی دست یابد.  هایمحلهدر 

 از: اندعبارتدارد که  موردمطالعهی فرسوده همچون محدوده هابافتاجتماعی در 

 در راستای ارائه برنامه جامع هامحله تکتک ، محرومیت )ضعف و تهدید(،()قوت و فرصت شناسایی ظرفیت توسعه 

  در محلاتجدید  وسازهایساختناشی از زلزله و افزایش ضریب ایمنی در  خطرپذیریپیشگیری و کاهش 

 کارآمد یرسانخدمات منظور ارائهها بهراه مراتبسلسله تیبر اساس رعا هایاصلاح ساختار دسترس 

 عدالت دسترسی رعایتت با محلا در داخلو عمومی باز  یفضاها صیهمگن کردن تخص 

  برای هر محلهراه با تجهیزات آن هم شهروندان اضطراری و موقت اسکان هایمکانتعیین 

 محلات، در درمانی-بهداشتی کاربری و دسترسی شهری، افزایش سرانه سبز و باز فضاهای ،هاپارک توسعه 

  دهیدبیافراد آس یمناسب برا یکپزش یهامراقبت افتیدر باهدفی اضطراری هامارستانیبجانمایی دقیق، 

 بحران، مدیریت راستای در هماهنگ و یکپارچه شهری، مدیریت تجهیزات و تأسیسات یسازمقاوم 

 و نوسازی محلات فرسوده با هدف کاهش تراکم مسکونی ریزدانه یمسکون بافت تجمیع به تشویق 

 

 یمال یحام

 .نداشته است یمال یاثر حام نیا

 

 ژوهشدر پ سندگانینو سهم

 .انجام پژوهش سهم برابر داشتند یهادر تمام مراحل و بخش سندگانینو

 

 منافع تضاد

 .مقاله ندارند نیانتشار ا ایو  یسندگیدر رابطه با نو یتضاد منافع چیکه ه دارندیاعلام م سندگانینو
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 و تشکر ریتقد

مقالات را انجام دادند، تشکر و  تیفیک یابیکه کار ارز یکسان ژهیوبه رساندند، یاریپژوهش به ما  نیکه در انجام ا یکساناز همه سندگانینو

 .ندینمایم یقدردان

 

 منابع

موردی: بافت  مطالعه ناپایدار شهری در برابر زلزله یهامکان(. 1400. )محمدحسین ،شاکرمی و محمدعلی ،فیروزی ؛سعید، امان پور

 https://dorl.net/dor/20.1001.1.2676783.1400.14.54.4.2. ۷5-۹8( 54)14فصلنامه آمایش محیط  .آبادخرمفرسوده شهر 

 شیافزادر کاهش خطر زلزله جهت  نیزم ریزیبرنامه یکاربر یارهایمع لیو تحل نیی(. تب13۹8. )زیپرو ،یاکبر و ونیافشار، کتا بهزاد

 353-33۷، (2)11(، یانسان یایرافغ)ج یانسان یاینو در جغراف هاینگرش: شهر سنندج(. ی)نمونه مورد یشهر آوریتاب

https://dorl.net/dor/۲۰٫۱۰۰۱٫۱٫٦٦۹۷۲۲٥۱٫۱۳۹۸٫۱۱٫۲٫۱۸٫٥ 

در  یآوری در بافت فرسوده شهرتاب یارهایمع لی(. تحل13۹8پور، سارا. ) یو اله قل عقوبی ،یابدال ؛کرامت اله ،یرایز ؛، احمدپوراحمد

 21-1، (3۶)10 ،یشهر یزیرپژوهش و برنامهتهران(.  یشهردار 10)مورد: منطقه  یآوری کالبدبر تاب تأکیدبرابر زلزله با 

https://dorl.net/dor/20.1001.1.22285229.1398.10.36.1.3 

 انتشارات: مشهد، اول چاپ. یفرسوده شهر یهابافت یبازساز و ینوساز در مردمی پایدار مشارکت. (138۷). سید جواد حسینی،

 .گسترسخن

 یهابافتبحران زلزله در  تیریمناسب مد یالگو هایمؤلفهابعاد و  نیی(. تب1400. )یمجتب ان،یعیرفکمال، و  ،یاسد، نوذر ،یرازان

 .42-25، (43)11 ،یاسلام یرانیمطالعات شهر افرسوده شهر تهران. 

 https://dorl.net/dor/ ٦۳۹٫۱۳۹۹٫۱۰٫٤۰٫۲٫٦۲۰٫۱۰۰۱٫۱٫۲۲۲۸  

بافت  یاجتماع آوریتاب یابیو ارز لی(. تحل13۹۶. )یمصطف ،ییو خزا فرزادبهتاش، محمدرضا ؛لهیجم ا،ین یتوکل ؛یمحمدتق ان،یرضو

 .۶12-5۹5، (4)4 ،یاجتماع هیسرما تیریمد. یعیشهر تهران در مواجهه با سوانح طب 12فرسوده منطقه 

آوری کالبدی محلات شهری در برابر زلزله سنجش میزان تاب(. 13۹۷) .سادات زهراسعیده زرآبادی،  و ذبیحی، حسین ؛، بهارعبدالله

 1-۶( 2) 1نشریه شهر ایمن،  .، شهر تهران10روش ویکور نمونه موردی: منطقه  کارگیریبهبا 

 آوریتاببر  مؤثرعوامل  سنجیولویتا(. 13۹8. )دیوح ،ینیام یو شال کرامت اله ،یاریز ؛میخانلو، نس ؛شهرام ،یعبداله زاده ملک

 .58-45، (3۷)13شهر،  تیهوبر زلزله.  تأکیدبا  یعیدر برابر مخاطرات طب یاجتماع

 2: منطقه ی)مطالعه مورد GIS شهر در برابر زلزله با استفاده از فرسودهآوری بافت تاب یابی(. ارز1401. )محمدابراهیم ،یفیعف

 gscaj.۲۰۲۲٫۲۱٥۱۱٫۱۱٤۲/https://doi.org/۱۰٫۲۲۱۲٤ .88-۶۹ (2)3 ،یساحل ینواح ییایافمطالعات جغربندرعباس(.  یشهردار

، (۷)3، مجله جغرافیایی سرزمین مرمت بافت تاریخی شهرها. ریزیبرنامهالگوها و فنون  (.1385) .، احمدپوراحمدو  حسین ،کلانتری خلیل آباد

11۶-105. 

 .35-2۹، (10)2 ،رانشهریا شهی. اندمداخله هایبرنامهو  یشهر یفرسودگ یارهایمع (.1385) وسی.م یکمانرود

 تیریمد کردیبا رو یفرسوده شهر یهابافتدر  پذیریآسیب هایشاخص لی(. تحل13۹5نادر و پوراحمد، احمد. ) ،یزال ؛محمدپور، صابر

 52-33(، 1)48(، ییایجغراف هایپژوهش) یانسان یایجغراف هایپژوهشتهران(.  روسیمحله س: یبحران زلزله )مطالعه مورد

https://doi.org/۱۰٫۲۲۰٥۹/jhgr.۲۰۱٦٫٥۱۲۷۳ 

های آوری اجتماع(. ارزیابی طیف تاب13۹۶الیاس. ) ،مودت و سید نادر ،پورموسوی ؛مسعود ،صفایی پور ؛سعید ،امانپور ؛سعید ،ملکی

 .ایلامنمونة موردی شهر   COPRAS حران زلزله بر اساس سناریوهای شدت مختلف و استفاده از نمایهشهری در برابر ب

 https://dorl.net/dor/20.1001.1.22285229.1396.8.31.2.0 .1۹-40(، 31) 8، شهری ریزیبرنامهپژوهش و  فصلنامه

 یاز منظر بحران زلزله با استفاده از الگو یآوری شهرتاب (. برآورد پراکنش13۹8کورش. ) ،مؤمنیپرستو و  ،یریگرمس ؛اسیمودت، ال

 .134-11۹، (3۶)۹ ،ایمنطقه ریزیبرنامه(. لامی: شهر ای)مطالعه مورد ییآمار فضا

https://dorl.net/dor/۲۰٫۱۰۰۱٫۱٫۲۲٥۱٦۷۳٥٫۱۳۹۸٫۹٫۳٦٫۸٫۷ 
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 تیهوآن در برابر زلزله.  آوریتاب(. نقش ساختار شهر در 13۹۷منوچهر. ) ان،یبیو طب دمحسنیس ،یبیحب ؛هاله سادات ،ییرضا یبون

 .38-2۹، (35)12شهر، 
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