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Abstract: Article 265 of the civil code is related to, negotiable instruments. However, 

abstract presumption casts a shadow on negotiable instruments and means the separation 

of two legal relationships. The legal relationship is the basis for issuing of negotiable 

instruments and the legal relationship that is formed by the preparation of the instrument, 

but they are related to each other even though they are separate. This presumption is not 

specified and recognized in Iranian law, and in this sense, it is a alien concept in domestic 

law, and for this reason, judges are doubt to refer to this presumption in judicial decisions, 

but with the desire to refer to Article 265 of the civil code, practically accepted it and made 

the application of this article in negotiable instruments more rational and put an end to 

these doubts. Contrary to some harsh claims, regarding the absolute separation of 

negotiable instruments from basic and civil obligations, and according to the concept of 

the presumptions and by presenting reasons that can discredit this presumption, we have 

considered it relative. Therefore, when this presumption can only be raised against a third 

party in good faith, it seems unnecessary to refer to this presumption, despite the existence 

of Article 265 of the civil code, in negotiable instruments. Considering this case and the 

general jurisdiction of the courts and the non-appropriation or cancellation of the general 

provisions of the civil law by the special provisions of negotiable instruments and the 

emphasis of the constitution and the acceptance of judicial procedure, the possibility of 

applying Article 265 of the civil law in negotiable instruments is possible. 
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فصلنامه مطالعات فقه و حقوق اسلامی             

 1403 پاییزـ  36ـ شمارة 16سال                                                                 

 پژوهشی( مقاله) 162ـ135ت صفحا                                                                                        

  03/03/1402ـ پذیرش 29/02/1402ـ بازنگری  26/12/1401تاریخ: وصول 
 رویهّبر  دیبا تأک یاسناد تجار قانون مدنی در 265کاربرد ماده 

 ییقضا

  4عبدالعلی محمدی /3یطاهرخان نیحس /*2زداود اندر /1یرطاهریرضا م

 .، ایرانتهران ،یدانشگاه آزاد اسلامواحد تهران جنوب،  ،گروه حقوق یدکتر یدانشجو :1

    davood.andarz@gmail.com          )نویسنده مسئول(، دماوند، ایرانیدانشگاه آزاد اسلام، واحد دماوند، گروه حقوق اریاستاد :2

 .، ایرانتهران، اسلامیدانشگاه آزاد  ، واحد تهران جنوب، گروه حقوق اریاستاد :3

 .دانشگاه آزاد اسلامی، ورامین، ایران ، واحد ورامین،گروه حقوق ستادیارا :4

 یابه معن بر اسناد تجاری سایه افکنده و یدیاماره تجر هر چند .باشدمی مرتبط اسناد تجاری با  دنیمانون ق 265 ادهم: چکیده

ولی  ردیگ یشکل م ،سند میکه با تنظ یو رابطه حقوق یصدور سند تجار یمبنا یاست. رابطه حقوق یدو رابطه حقوق ییجدا

شناخته نشده و از این نظر مفهومی ت درحقوق ایران تصریح  و به رسمیّستند. این اماره ه ارتباط دردر عین جدایی با یکدیگر 

وصدورآرای  دادرسان در استناد به این اماره در آرای قضایی با تردید روبرو هستند ،تبیگانه در حقوق داخلی است و بدین علّ

 آن رابه طور عملی  ،قانون مدنی 265استناد به ماده تمایل به ولی با  در دادگستری می شود به اطاله احقاق حقّ  متهافت منجرّ

 یبرخلاف برخی ادعاهاند. هایان دمی توانند پو به این تردیدها را منطقی تر کرده و کاربرد این ماده در اسناد تجاری  فتهپذیر

اماره این می تواند  که دلایلیبا ارایه و با توجه به مفهوم امارات  و مدنیپایه و  تعهدّاسناد تجاری از مطلق جدایی  مبنی برتند 

نابراین ب قابل طرح استت ثالث با حسن نیّفقط لذا وقتی این اماره در مقابل  ی کرده ایم.تلقّنسبی  را آن ،دناعتبار ساقط کرا از 

لحاظ این با  .می رسدنبه نظر  ضروری قانون مدنی، 265وجود ماده با  ،در اسناد تجاریاستناد به این اماره و با این اوصاف، 

خاص اسناد  مقررّاتط توسّقانون مدنی عام  مقررّاتت عام دادگاه ها و عدم تخصیص یا نسخ صلاحیّ نظر بههمچنین  و مورد

 .می باشد مقدوردر اسناد تجاری  دنیمانون ق 265 اده، امکان کاربرد مقضایی رویهّ پذیرشقانون اساسی و  و تأکیدتجاری 

 .نسبی بودن، تجریدی اماره  ،یاسناد تجار قانون مدنی، 265ماده  واژه:کلید

قانون مدنی  265کاربرد ماده  (1403)عبدالعلی  ،محمدی ؛نیحس ،یطاهرخان ؛داود ،زاندر ؛رضا، یرطاهریم -

، 36، شماره دانشگاه سمنان فقه و حقوق اسلامیجله مطالعات م ،ییقضا رویهّبر  دیبا تأک یاسناد تجار در

 .135-162صفحات
Doi:  10.22075/feqh.2023.30216.3557  
  

mailto:davood.andarz@gmail.com
https://feqh.semnan.ac.ir/article_9345.html


 137 ـــــــــــــــــ ییقضا رویهّبر  دیبا تأک یاسناد تجار قانون مدنی در 265کاربرد ماده 

 

 مهمقدّ
« اتتعهّدسقوط »در اول فصل ششم به عنوان یکی از اسباب  مدنی قانون 265 ماده

ظاهر در عدم  دبده یگریبه د یهرکس مال»: بیان می دارد« وفای به عهد»و زیر مبحث 

 زیمقروض آن چ که نیبدهد، بدون ا یگریبه د یزیچ یاگر کس نیبنابرا ؛ع استتبرّ

دارای ابهام را آن این ماده  نگارش نحوی جهت به برخی،«. تواند استرداد کند یباشد، م

دلالت که  شده است. گروهی متفاوتی های دیدگاه ارایه به منجرّابهام این لذا  ؛می دانند

؛ 1383a: 1385 ،کاتوزیان) می دانند «مدیونیّتاماره » و «وفای به عهد»ق.م را  265 ادهم

در جهت اثبات ادعای ( 1378، اسلامی پناه؛ 1398 ک،یپ ره؛ 1379لنگرودی،  جعفری

با فحص در قالب های حقوقی مشابه و توجه به مناسبات های قانونی یک شکل با  خود

همواره اقدام تحویل  ،بر این باورند که در مناسبت های مشابهبحث، موضوع مورد 

در  و است مدیونیّتو اماره  تعهّدایفای دهنده، صادر کننده و پرداخت کننده به منزله  

 که روابط تجاری و غیر تجاری و تبادل اسناد تجاری و بانکی، این پیامد آشکار است

دارنده پرداخت  در حقّ ،تعهّدو وجه مورد  می گرددوقتی چک، برات و سفته صادر 

که بی  ، مگر آنکردنمی توان دعوای استرداد وجوه داده شده را اقامه  دیگر دشومی 

دلالت پرداخت بر وجود دین، نه تنها در لذا . نموددر دادگاه اثبات را ری آن اعتبا

مورد صدور حواله پذیرفته شده است بلکه در مورد برات، سفته پرداخت مستقیم و در 

(. باید پذیرفت که a: 77 1383)کاتوزیان،  قضایی مشهود است رویهّو چک نیز در 

 ،و این قاعدهپردازد  یمه است ک یکس بودنِ ونیمدپرداخت، اماره بر وجود دین است و 

بودن  ونیمد لیدل ،پس صدور چک ؛ریشه بسیاری از احکام حقوقی قرار گرفته است

 یجعفر) است لیبودن مح ونیمد لیدل ،چک است و صدور حواله صادر کننده

ی دارنده می شود به عنوان ادای دین تلقّ اسناد تجاری که تسلیم .(735 :1379 ،یلنگرود

استقرار قاعده پرداخت به عنوان اماره  ،ن این است که هدف قانونگذارمی گردد و مبیّ

اسلامی پناه، به نقل از: )می کند  اعمال و اجرا هر فرصتی آن را است و در مدیونیّت

 مدیونیّترا در اماره  قانونگذاری که دیدگاه منسجم مقرّراتیکی از  .(119-120 :1378
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تحویل دهنده سند حامل در صورتی می تواند  ق.ت می باشد. 320 ادهمی کند م آشکار

ره حاکی از خود را اثبات نماید. این مقرّ مدیونیّتنماید که بتواند عدم  آن را مستردّ

 :1378)اسلامی پناه،  است مدیونیّتن به تحکیم موضوع پرداخت به مثابه اماره اراده مقنّ 

 نیا  ریدر قسمت اخ ،ع در دادن مالاماره عدم تبرّ انیم علاوه بر ب.ق 265اده م .(119

کار  نیرف ابدهد صِ یگریبه د یزیچ یهست که اگر کس زین یمعن نیا انگریماده، ب

مقروض نبودن خود را  دیبودن اوست و اگر بخواهد آن را استرداد کند با ونیاماره مد

 ،عمل نید اکه مجرّ سفته داده باشد ایچک  یگریبه د فردیکه همان گونه  ؛اثبات کند

 مدیونیّتمدافعان اماره  .(351 :1379)نوبخت،  ه صادر کننده داردظهور در اشتغال ذمّ

بر این باورند که هر پرداختی نشانه وجود دینی است و در مناسبت های یکسان نمی توان 

زیبنده » مقرّراتنتایج دوگانه در نظر گرفت. یعنی برداشت دوگانه و متعارض در وضع 

 در مخالفت با این دیدگاه،(. a :77 1383 )کاتوزیان، «اشدب واندت هیچ نظام حقوقی نمی

با صدور اسناد د اماره تجرّ اماره تجریدی را ملاک قرارداده و عنوان داشته اند که برخی

است.  یدو رابطه حقوق ییجدا یابه معن و (129 :1385 ار،ی)کام زاده می شود ،تجاری

 ردیگ یسند شکل م میکه با تنظ یو رابطه حقوق یصدور سند تجار یمبنا یرابطه حقوق

 هیتوجآن را  یاست که واگذار هیپا تعهّد کیبر  یخود مبتن زیعلاو بر صدور، هر انتقال ن

 تعهّداز ی است که تعهّدعنوان داشته و معتقدند  یبرات تعهّد . همچنین آن راکند یم

عدم اعتبار یا اجرای معامله ای که برات یا سفته  .است جدا و مستقلّ ،از معامله اصلح

از آن ناشی شده است در اعتبار برات یا سفته خللی وارد نمی سازد و صادر کننده نمی 

 ،ینیاسک؛ 3/16: 1389 ،ی)ستوده تهران تواند از پرداخت وجه آنها خودداری نماید

-37-2/38: 1396 ،یبیحب؛ 38-36: 1375 ،یاخلاق؛ 32 :1398 ،یبیط یگرام؛ 6 :1389

چنان اصرار دارند که صدور سند  ییجدا نیبر ا دیگربرخی  .(33 :1395 ،یفیشر؛ 34

به  43 :1387 ،یکرده اند )بهرام یتلقّ یتجار نیبه د یمدن تعهّد لیتبد لهیرا وس یتجار

اسناد  یدیاماره تجر ،یبه عبارت .(نظرات موافق و مخالف :1383 فرجام، کین؛ بعد
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برداشت شده  نیمنجر به ا ،یطرز تلقّ نیا .(23: )همان در نظر گرفته اندرا مطلق  یتجار

 یاسناد تجار ات مدنی است و نمی تواند درتعهّدخصوص  در یانون مدنق مقرّراتکه 

برداشت دوگانه از تجریدی بودن  شته باشد.کاربرد داکه ویژگی تجریدی بودن را دارد 

اسناد تجاری، به خصوص مطلق دانستن آن و صدور آرایی به نفع دارنده سندی که 

ات مدنی و پایه طرفین بلافصل آن به عللی از بین رفته و یا دارای قیودی باشد، در تعهّد

میان آنان سودی در بر ندارد و در که سند تجاری چنین اجرای  این صورت اصرار بر

وجه  رف وقت و هزینه مضاعف است و پرداخت کننده مستلزم دوباره کاری و صَ ،واقع

سند می تواند آن چه به ناحق پرداخته، از باب دارا شدن بلاجهت، از دریافت کننده 

اقامه دعاوی جدیدی در دادگستری می شود که به نفع به  منجرّمطالبه نماید. این مورد 

 ،ابطه با نقطه شروع اماره تجریدی و یکی از ارکان آنجامعه نمی باشد. همچنین در ر

یعنی عدم توجه ایرادات، باید اذعان داشت که وقتی در رابطه بلافصل و حتی ثالث می 

عدم  ،ل شده و اماره تجریدی را ساقط نمود در این صورتمتوسّ دلایلیتوان به طرح 

لذا ضرورت استناد به  ؛ستت قابل طرح امقابل ثالث با حسن نیّ فقط درتوجه ایرادات، 

اماره که گفته شده  منتفی می باشد.در آرای قضایی ق.م  265این اماره با وجود ماده 

حقوق  ت استناد به ایرادات درعدم قابلیّ یکی از ارکان آن یعنی تجریدی اسناد تجاری و

مفهومی بیگانه در حقوق داخلی  ،ت شناخته نشده و از این نظرتصریح  و به رسمیّ ،ایران

دادرسان   ،(. بدین جهت142-143: 1383 کاویانی،؛ 109: 1389 )اسکینی، ایران است

همین جاست که مباحث تئوری  .می نگرنددر احکام صادره با تردید به اماره تجریدی 

این که موضع  عملی حقوق کشور فاصله می گیرد. برایموضع ی قواعد، از و تحلیل کلّ

بیان شود، باید مجموع این اماره و استثنائات آن ی حقوق ما در زمینه اماره تجریدی عمل

ق.م  265 ادهدر م مدیونیّتبه اصل عدم  برخی قضایی تبیین گردد. رویّهدر قانون و 

زیراقانون مدنی عام ، دنق.م می دان 265و اسناد تجاری را غیر مرتبط با ماده  ندمعتقد

 :1394 فر، )مسعودی مانع این ارتباط می باشد ،تجریدی بودناست و وجود  ویژگی 

در جهت تقویت دیدگاه مبتنی بر  مقالهاین  .(1396ی، بیحب؛ 155 :1389شوازی، ؛ 34
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از دو  لذا وو تاکنون از این زاویه به موضوع نگریسته نشده می باشد « مدیونیّتاماره »

 ادهمبر کم اوجود دو دیدگاه ح ؛ت است. نخستدارای اهمیّ - تئوری و عملی - منظر

 ،تسلیم اسناد در پرداخت مستقیم و یا با صدور ونیز  دادرسانم باعث شده تا .ق 265

 ،. این روندیمئقضایی به آن اشاره می نما رویهّدوگانه صادر نمایند که در بررسی آرای 

 سر ل در رسیدگی قضاییشده و وکیل و موکّافراد  به شانسی شدن احقاق حقّ منجرّ

 و امکان کاربرد آن در این اسناد، تبیین ارتباط اسناد تجاری با ماده مزبور شده اند.درگم 

در برون رفت از چالش و پرسش یافت شده فراروی دو دیدگاه، این ضمن تقویت 

منجر به همچنین می تواند می باشد و  «مدیونیّتاصل عدم »و  «مدیونیّتاماره »دیدگاه 

دست به تحریر رساله  ،یا تأیید این نظریه جهت ردّتا در د وشچالش در میان حقوقدانان 

اماره  ق.م بر 265 ادهدلالت م یک گام مهم در تثبیتمی تواند  . همچنینیا مقاله بزنند

قضایی و انعکاس آرای بهتر،  رویهّ، جستجوی بیشتر در جنبه عملی از .باشد مدیونیّت

ن، هر یک از اندیشه های پیرامون حکم مقنّ  ،موضع مقالهتر و جامع تر در پیوند با  مستدلّ

برای تببین  .می تواند در آرای قضایی تأثیر بسزایی بگذارد ویژگی دیگری است که

استفاده می « علامت و نشانه»به معنی « اماره»از واژه « وصف» به جای کاربردموضوع 

به مفهوم اماره  ،راستااین در یم. لذا ئرا تبیین نماکنیم تا بدین وسیله بهتر بتوانیم موضوع 

ت جهت این که اماره تجریدی در حقوق ایران به رسمیّ  به و میمی پردازو انواع آن 

م و دلایل نسبی بودن آن را از منظر یرا بیان می کن مرتبط مواد قانونی ،شناخته نشده

قضایی، گرایش به هر دو  رویّهآرایی را که در و حقوقدانان و قانون تجارت تبیین کرده 

ی را که می توانند اماره تجریدی مقرّراتسپس  .میاماره مطلق و نسبی دارند را ذکر می کن

در ده و واقف ش به نسبی بودن این امارهبیشتر تا را از اعتبار بیندازند را مطرح کرده 

قانون مدنی در اسناد تجاری  مقرّراتاعمال  در خصوص تکمیلی با ارایه دلایل ،نهایت

 ،ق.م در اسناد تجاری صادر شده265 ادهقضایی که در جهت پذیرش کاربرد م رویهّو 

   .میاین مباحث به رشته تحریر در می آور فصل الخطاببه عنوان 
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 امارهمفهوم  -1
 یبرا یلیبه عنوان دل بوده وو علامت  نهینشان، نشان راه، قر یادر لغت به معناماره 

شامل  یاست. در فقه اسلام یظنّ یدارد ول تیّ در عرف و عادت جنبه کاشفاثبات است و 

 ظ،اماره شامل ظواهر الفا ،است که شارع آن را معتبر شناخته باشد. در فقه یظنّ لیهر دل

به  و هستند که کاشف از واقع است یلیباشد. امارات دلا یخبر واحد، شهادت و اقرار م

 ؛باشد یتواند احکام شرع یمفهوم امارات م اتیاست. محتو افتهی تیّ حج ،تعلّ نیهم

در  ایو  ودهاز احکام شرع ب یمتواتر که امکان دارد ناقل حکم ریغ یمانند خبرها

معتبر در اصطلاح  یظنّ لیدل. است تیّ مالک  امارهکه  دیموضوعات باشد؛ مانند قاعده 

هرچند کاشف ناقص است و  ؛باشد یشده که کاشف از واقع م دهیاصول، اماره نام

 لیمعتبر و دل یظنّ لیدل ایاماره  یشده است و برخ دهیخاص نام دارد  و ظنّ  تیّحج

 مناقب،؛ 1/168 :1381 ،ی)اسلام که کاشف از واقع هستند را ادله محرزه گفته اند یقطع

 یمحدود و متفاوت م یمفهومدارای اماره در حقوق برخلاف فقه،  اما .(446 :1400

بر  لیداند که به عنوان دل یم یاماره را از اوضاع و احوال ،یقانون مدن 1321باشد و ماده 

عقل و  فیتعر نیلذا در ا ،یدر نظر قاض ایآن هم به حکم قانون  ؛شود یشناخته م یامر

 نیبه واقع مطلوب است تا بد دنیساز رس نهیپس اماره زم ؛است لیاستنباط در اماره دخ

 ریغ لیجهت اماره را دل نیبرسد. بد ،که هدف اثبات است یبه مجهول یاز معلوم قیطر

محصور در قانون  ،یامارات قانون .(332-2/145 :1400 ان،ی)کاتوز گفته اند میمستق

اماره  نیواگذار شده است. بنابرا یاست که به نظر قاض یامارات ،ییامارات قضا و است

است و  یقانون به نصّ اجیباشد و احت یمحدود م ،کرده نیّ مع قانونگذاررا چون  یقانون

امارات قضایی در واقع، مبتنی بر استنباط و » .(348ش  :)همان دارد یو کلّ یچهره نوع

و مرز ندارد و مبتنی بر اختیار قاضی می باشد؛  عقل دادرس است و به همین دلیل، حدّ 

اما امارات قانونی چون  مبتنی بر حکم قانون است قاعدتاً محصور بوده و جنبه الزام آور 

که خلاف آن قابل اثبات  ییاماره ا ،یامارات قانوندر  .(447: 1400)مناقب،  «دارند

 هیم است که کل.ق 1323اده برداشت بر اساس م نیا .شود یخوانده م یاست، اماره نسب
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اگر به شهادت شهود قابل اثبات نباشد را معتبر دانسته است و خلاف آن را  یحت یدعاو

دانند که  یم یاماره را به گو نه ا عتیطب یتوان از اعتبار انداخت. برخ یم لیدل هیبا ارا

و  یقواعد ماهو گریاست که اماره را از د یژگیو نیاثبات خلاف آن امکان دارد و هم

 مارها .(2/163 :1400 ان،ی)کاتوز کند یم زیمتما یمجاز یو فرض حقوق میمستق لیدلا

عنوان مشهور  نیندارد و آن چه به ا یبرخلاف نظر مشهور، وجود خارج ریخلاف ناپذ

غالب بوده  دهیکردن پد یآن، عموم یانشا زهیاست که انگ یشده، در واقع احکام ماهو

 یمطلق بودن اماره ا ای یدر نسب دیکه ترد ی(. در صورت64 : ش1383 ان،ی)کاتوز است

 است نیاراده )اباحه( ا یآزاد اصل یمقتضا رایز ،کرد یتلقّ  یآن را نسب دیرخ دهد با

قابل  ریغ اتی هستند کهمطلق امار ،یامارات قانون .(2306ش :1395 ،یلنگرودجعفری )

 لیشود. عدم قبول دل ینم رفتهیبرخلاف آن پذ لیدل ،یحفظ نظم عموم یاست و برا ردّ

 ؛باشد یم قانونگذار حیدانسته شده که مستلزم تصر ییاستثنا یاماره، امر نیبرخلاف ا

  .(6/212 :تا یب ،ی)امام مانند اعتبار امر مختومه

 استنباط اماره تجریدی اسناد تجاری از قانون تجارت -2
لکن برای  ؛نیاز به مقاله دیگری است تجاریاماره تجریدی اسناد برای بررسی جامع 

اسناد بودن تجریدی  [،آنگونه که گفته شد.تبیین آن، به همین مقتصر اکتفا می کنیم

ت نیافته است و از این تجاری به طور صریح در قانون ذکر نشده و در حقوق ایران رسمیّ 

در وهله  لذا؛ (109: 1389)اسکینی،  مضمونی غریب با حقوق داخلی است ،لحاظ

و سپس اماره  کرده اند را بیانآن را از قانون تجارت استنباط نظر برخی که  ،نخست

 یم.  ئنسبی بودن آنها را تحلیل می نما

ه صادر اشتغال ذمّ لیصدور چک  مستقلاً دل ،قانون تجارت 310ماده حسب  -1

 /19783: ش1391 ه،ییقوه قضا یحقوق اداره کلّ؛ 1383b :134 ان،ی)کاتوز استکننده 

می « نوشته ای است»د را بیان می کند، عنوان یکی از مواردی که تجرّ .(297 فیرد

وجوهی را وصول نماید یا به  دبه عبارتی، با این مکتوب صادر کننده می توان .باشد
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پایه یا مبنایی که  تعهّدبه  لذاه است و چون مستقلاً  موجب اشتغال ذمّدیگری بدهد، 

 .وابسته نمی باشد ی بودن اسناد تجاری می باشددیتجر اماره حاکی از

هد دامضای روی سند تأکید شده که نشان می  هبقانون تجارت  311ماده  در -2

لذا  ؛می شود تعهّدچک به جهت امضای روی آن ارزش می یابد و صادر کننده م

خارج  جاریزیرا در غیر این صورت از سند ت ،پرداخت آن نمی تواند وعده دار باشد

می را  یدیتجر امارهقانون هم  نیاز ا ی می گردد.رف تلقّمدنی صِ تعهّدشده و یک 

 .)همان( ودمناستنباط  توان

وابط رمحال علیه بدون توجه به مندرجات سند و  ،قانون تجارت 313 مادهدر  -3

 یدیتجرد. لذا خصوص طرفین با ارایه سند باید فوراً نسبت به پرداخت وجه آن اقدام نمای

 .(135-134: 1396 ان،ی)صباغ دراستنباط کمی توان را از آن  بودن

 ییامضا به جهت قانونگذارکنند که  یبرداشت م نیقانون تجارت چن 230ماده از  -4

مربوط به  ،تاین مسئولیّو  می داندمسئول را صادر کننده  ،سند وجود دارد یکه در رو

 رداخت کرده استقبول کننده را ملزم به پ لذا باشد و یمبنا نمپایه و  روابطو  مدیونیّت

 .(519: 1389 گران،یو د یرچلیدم؛ 1389:110)اسکینی، 

 یدو نفر رخ داده، اشاره م نیکه ب یقانون تجارت به توافق خصوص 253ماده  -5

 منظور از دیگران، طرف ثالث می باشد .داند ینم گرانیبه د یو آن را قابل تسرّ دینما

 .(14: 1392 ،یعتیشر و یدی)جن

ت هرگونه توافق که بین طرفین مستقیم صور ،قانون تجارت 257ماده حسب  -6

ضایت در مقابل دیگران که به این مورد ر ،گرفته و بر اساس آن رضایت حاصل شده

 .)همان( ی نیستنداشته اند قابل تسرّ

که در صورت  به روابط طرفین بلافصل و مستقیم اشاره شده است ،در دو ماده فوق

بروز اختلاف هر طرف می تواند به آن استناد نماید. لکن این توافقات در مقابل ثالث 

تأثیری ندارد. از این دو ماده می توان اماره تجریدی و عدم توجه به ایرادات را استنباط 
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ی به دیگران که از این مبنا و پایه قابل تسرّ تعهّدزیرا روابط خصوصی طرفین و  ،نمود

 لع نبوده و یا رضایت نداشته اند، نیست. رابطه مطّ

 یاسناد تجار یدیاماره تجر بودن ینسب لیدلا -3
 ای سابق تعهّدرفتن  نیباعث از ب یصدور سند تجار ،ز منظر حقوقدانانااول: 

و اعتبار به د تعهّدکه م نیدر ا یقانون مقررّاتاز لحاظ  شود. چون یآن نم ناتیتضم

 یه باشد مانعداشت اریدر اخت لهیوصول طلب خود دو وس ی( برایبرات تعهّد منشأ و تعهّد)

استفاده از  حقّ عتاًیطب لیوسا نیاز ا یکی لهیوجود ندارد. طلبکار با وصول طلب به وس

بول صدور و ق نیدر ح نیطرف یرا نخواهد داشت. زبان حال و قصد ضمن گرید لهیوس

 .(38-36 :1375 ،یاست  )اخلاق نیهم زین یسند تجار

 میدارد و تسل یا ژهیو یایو مزا ناتیتضم ،یدرست است که اسناد تجار همچنین

و بهتر  شتریمنشأ ب تعهّد ناتیکند لکن گاه تضم یبرخوردار م ایمزا نیدارنده را از ا ،سند

 یهیبه همراه داشته باشد. بد ینیع قهیمانند وث ینیمنشأ تضم ،تعهّدکه  یاز جمله وقت ؛است

سابق  تعهّدکند قصد انصراف از  یقبول م یسند تجار لب،ط نیکه بابت چن یاست کس

 بیتواند کشنده برات را تعق یضمناً حامل از دو راه م ؛ندارد )همان(را آن  ناتیو تضم

 ،راه نیدومو برات بوده است  دنیکش خیاز تار شیکه  مربوط به پ یراه ،کیکند: 

راه  نیاز اول ودمشمول مرور زمان ش یدوماگر  از عمل صدور برات است. یناش بیتعق

 :1390 ،گرانیو د یلیبه نقل از دمرچ 432 ،یلنگرود یتوان بهره گرفت )جعفر یم

دارد:  یم انیب ییاز معامله مبنا یبودن سند تجار منفکّ از حقوق دانان در ردّ  یکی .(483

از ؛ شود ... یمحسوب م یعمل حقوق کی، ... است و ژهیو یسند تجار کیبرات »

شود و همان طور که گفته شد  یت صادر نمو علّ لیبدون دل راتخود ب گر،یطرف د

روابط  نیا ؛دارنده و مسئولان برات وجود دارد انیاست که م یقبل یمعلول روابط حقوق

رف صدور پس صِ .(32 :1389 ،ینی)اسک« گذار است ریاز برات تأث یقطعاً در روابط ناش

خود  یبه طلبکار، به خود یجارسند ت میکنند و تسل یمحسوب نم نیسند را پرداخت د
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و  نیبوده و تا زمان وصول سند، د نیپرداخت د لهیبلکه چک وس ست،ین نیپرداخت د

(. پس 1383a: 4/27 ان،یکاتوز؛ 233-231- 6 :همان) خواهد ماند یآن باق ناتیتضم

صادر کننده  یعنی ؛ستیحکمفرما ن یدارنده سند تجار نیدر مقابل اول یدیوصف تجر

را پرداخت  یو مبلغ سند تجار دیاستناد نما هیتواند به رابطه پا یدارنده م نیدر مقابل اول

  .(32 :1398 ،یبیط ی)گرام دیننما

 است که مستند قانونی آن بودن ونیمدو  تجریدیاماره  ؛، نخستاز منظر قانوندوم: 

قبول کننده ملزم است وجه آن را سر وعده »دارد:  یعنوان م واست ت .ق 230 ادهم

 دیبا ه،یوجه چک به محض ارا»دارد:  یم انیب که ت.ق 313اده و م« .دینما هیتأد

با توجه به قبولی برات، قبول کننده  به نوعی اقرار می  اماره نیا أمنش .«شود یکارساز

دارد و لذا براتگیر باید از  ن به اراده ظاهری مزبور توجهنماید که مدیون بوده است. مقنّ 

زیرا وقتی صادر کننده، اقدام به صدور می کند برای  ،ت مزبور بر آیدعهده انجام مسئولیّ 

تی در ب نیست. لذا اگر براتگیر براتی را نپذیرد، مسئولیّ براتگیر الزامی برای قبولی مترتّ 

ی است عهّدتمورد دیگر مربوط به  .(85: 1389)اسکینی،  این خصوص نخواهد داشت

یعنی اقدامی که هر کس می کند مبتنی بر قاعده اقدام  ؛که هر کس بر عهده می گیرد

که  یریبراتگباید خودش پاسخگوی اقدامات خود باشد. به عبارتی، برات دهنده و  

برات  یکه در قبول یاراده ظاهر تیّحاکم صادر کننده چک، بنابرحتی  اینوشته  یقبول

قبول  دیبا زین را نآخود اقدام کرده است و عواقب  انیبه زک وجود دارد چو صدور 

مورد دیگری که باید اضافه گردد، مربوط به نقش  .(3/46: 1389 ،ی)ستوده تهران کند

ت قریب به اتفاق افرادی که براتی را قبول عرف و عادت می باشد. زیرا همواره، اکثریّ

انون تجارت دلیلی بر این مدعا می ق 235می کردند به براتکش مدیون بوده اند و ماده 

را  یموضوع است که هر کس برات نیبر ا یعرف و عادت حاکم بر جامعه مبتن باشد.

بوده است مگر خلاف آن ثابت شود.  ونیرا صادر کرد، مد یچک اینوشت و  یقبول

 مدیونیّت هنشان دهند ،ر شدهمورد چک مقرّ ت در.ق 313اده م که در یالزام ن،یهمچن

صادر محال علیه را ملزم کرده که وقتی  ،نزیرا در این ماده، مقنّ است. صادر کننده
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کرده پرداخت چکی را امضاء و آن را به محال علیه ارایه می کند، او را ملزم به  ،کننده

یکی از دلایلی که می توان . ست و نمی تواند به هر بهانه ای از پرداخت استنکاف ورزدا

برات،  یبه رغم قبول ریبرات گاماره اشاره کرد در این مورد است که به نسبی بودن این 

از برات  یناش نیبه تهاتر د ،یقانون طیتواند در برابر دارنده و در صورت وجود شرا یم

که  یکند. ضمناً در صورت یل شود و از پرداخت خوددارو طلب خود از دارنده متوسّ

آن به  وجهو صادر کننده، پس از پرداخت قبول شده  ریط برات گتوسّ  برات بدون محلّ

 رینزد برات گ عدم وجود محلّ ،یوضع نیشود. در چن یدارنده، مجدداً دارنده برات م

برات از طرف  یرف قبولتوان، به صِ یتواند در مقابل صادر کننده مطرح شود و نم یم

. را مجبور نمود ریاز برات کرد و برات گ یبه مطالبه ناش صادر کننده را محقّ  ر،یبرات گ

 یکلاهبردار ایجعل  ایبودن و  یکننده چک با اعلام سرقت صادر ،همچنین در مورد چک

با استناد به عدم  ای دینما یتواند حساب خود را مسدود و از پرداخت چک خودار یم

اماره را  نیخلاف ا دتوان یم گرید لیدل هیو با ارا...  و تیّو شرط عدم مسئول تیّاهل

تواند  یم ریبه عنوان برات گ ندهقبول کن به علاوه،  .انداختآن را از اعتبار  د ونمواثبات 

 یکه در قبول نیم که ناظر به اشتباه شخص اقرار کننده است و ا.ق 1277اده با استناد به م

بوده که  یتعهّد ایوجه  ایسند  افتیبر در یمرتکب اشتباه شده و قبول برات مبتن ،برات

اماره خدشه وارد  نیا ربرات کش آن را انجام نداده است به اعتبا ایق نشده است و محقّ

اراده و قصد و رضا بطلان  وبیوجود ع ایو  تیّقبول کننده با استناد به عدم اهل و دینما

م، با اظهار به اشتباه خود .ق 302اده یا بنا به تجویز م .(46: )همان را بخواهد یقبول نیا

مبنی بر این که فکر می کرده مدیون است اقدام به صدور یا قبولی برات یا صدور چک 

امارات،  ی بودنلذا با توجه به عدم قطعیا سفته کرده است با این موضوع مقابله نماید. 

اده م ی آنقانون است که مستند هاشتغال ذمّ ؛دوم است. ریو خلاف پذ یاماره نسب نیا

 یعال وانید یعموم أتیه 12/02/1318مورخ  210شماره   رویّهوحدت و ت .ق 310

 و کرده است. منشأ یه صادر کننده تلقّ اشتغال ذمّ لیکشور است که صدور چک را دل
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آن باعث شده تا در  شتریمردم و رواج ب نیگسترده چک در ب گردش آن به جهتاعتبار 

.  ندینما یتلقّ یبودن و ونیه و مدبر اشتغال ذمّ لیعرف و عادت جامعه، صدور چک را دل

ه صادر اشتغال ذمّ ،لکن غالب ،کنند یاستفاده م زین یگریدر موارد درا هرچند چک 

 ینسبدلیل و  بودن هم است ونیبه مد یاقرار ضمن یبه نوع ،کننده است و با صدور آن

مانند  لیدل لیتواند با تحص یم که نباشد ونیمد ،که صادر کننده است یدر صورت بودن

نسبت به مسدود کردن حساب و  .و .. یکلاهبردار ایجعل  ای یبودن سند تجار یسرقت

 نی. ادیآن را از اعتبار ساقط نما ،تیّبا اثبات عدم اهل ای و دیعدم پرداخت آن اقدام نما

برخوردار است  ریو خلاف پذ یامارات  از اعتبار نسب تیّ اصل عدم قطع هاماره با توجه ب

اماره  ؛سوم. دیخلاف اماره مزبور را اثبات نما ،لیدل هیتواند با ارا یو صادر کننده م

 و می باشدق.ت  253اده م ی آنقانون است که مستند عدم توجه به ایراداتو  تجریدی

اگردارنده برات به برات دهنده یا کسی که برات را برای او منتقل کرده » عنوان می دارد:

پولی غیر از آن نوع که در برات معین شده است بدهد و آن برات در نتیجه ...  است،

اعتراض شود دارنده برات می تواند از دهنده برات و انتقال دهنده نوع پولی را که داده 

یا نوع پولی که در برات معین شده مطالبه کند ولی از سایر مسئولین وجه برات جز نوع 

: است هدشت عنوان .ق 257 ادهو در م «ه قابل مطالبه نیست.ن شدپولی که در برات معیّ 

اگر دارنده برات به کسی که قبولی نوشته مهلتی برای پرداخت بدهد، به ظهر نویس »

های ماقبل خود و برات دهنده که به مهلت مزبور رضایت نداده اند حق رجوع نخواهد 

، با امضاء و صدور برات و تحویل با توجه به مباحث بالا این اماره،اعتبار  و منشأ «داشت.

 آن به دارنده برات، رابطه ای شکل گرفته است که براساس قاعده اقدام و اقرار طرفین

گونه  خود می باشند و هیچ تعهّدطرفین ملزم به اجرای  ،و عرف و عادت مرسوم جامعه

قبول کننده  عذر و بهانه و دلیلی نمی تواند از اجرای آن جلوگیری نماید و بدین اعتبار،

گونه  رن در این مواد، اشاره کرده که هبرات ملزم به پرداخت وجه است. حال مقنّ

یعنی  ؛قابل اجرا می باشد ،توافقات حاصله بین دهنده و دارنده و ظهر نویس ماقبل برات

مندرج در برات و یا اجرا و انجام توافقات فیمابین طرفین مستقیم و  تعهّددر انتخاب بین 
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اختیاری بوده و این امری قطعی است لکن نمی تواند دیگران را ملزم به انجام  بلافصل،

ی به دیگران را ندارد. در این دو قانون، ت تسرّیعنی این توافقات قابلیّ ؛آن توافقات نمود

لع نبوده ن در راستای مصلحت جامعه و حمایت از منافع ثالثی که از این توافقات مطّمقنّ 

ل به برتری اراده ئت، اقدام به تدوین و ایجاد این اماره نموده و قایا رضایت نداشته اس

مندرج در خود سند  ،زیرا حقوق و تکالیف این نوع از اسناد ؛ظاهری براراده باطنی است

است. با توجه به صراحت قانون، این اماره در خصوص ثالث خلاف ناپذیر جلوه می 

ات و عرف و عادت حاکم بر جامعه می لکن با نظر به اصل عدم قطعی بودن امار ؛کند

لع بوده است این ت ثالث و این که وی از توافقات حاصله مطّتوان با اثبات عدم حسن نیّ 

اماره را از اعتبار انداخت. در این دو ماده قانون تجارت، اماره عدم توجه به ایرادات، 

انند به توافقات خود زیرا طرفین توافق مستقیم نمی تو ،نسبت به ثالث کاملاً مشهود است

ت استناد نمایند. همچنین اماره تجریدی در رابطه مستقیم و نسبت به ثالث با حسن نیّ

وجود ه یعنی هر گونه رابطه خصوصی که فیمابین دو فرد ب ؛بلافصل قابل اجرا نیست

که ثالث است ی نیست. منظور از دیگران، دارنده ای آمده، نسبت به دیگران قابل تسرّ 

ین سند تجاری نسبت تعهّدی شود. حال اگر هرگونه توافق فردی با یکی از ممحسوب م

مبنا  تعهّدبع ایرادات و توافقات مرتبط با سند تأثیری نداشته باشد، بالتّ  ندبه دیگران، همان

قابل استناد نمی باشد. لکن همان گونه که گفته شد  ،در مقابل دارنده ثالث سند تجاری

ت زیرا اگر ثابت شود ثالث دارنده سند تجاری حسن نیّ ،تاین موارد خلاف پذیر اس

عدم توجه ایرادات در اینجا نیز قابل استناد نخواهد بود. بنا  ،نداشته است در این صورت

به دلایل فوق، اماره تجریدی و عدم توجه به ایرادات در مقابل ثالث، اماره ای نسبی 

 ی می گردد.   تلقّ

 ساقط کننده اعتبار اماره تجریدی اسناد تجاری لیدلا -4
 نفعیذ ایصادر کننده چک »قانون صدور چک آمده است:  چهاردهم ماده در اول:  

از  ایجعل شده و  ایسرقت  ایچک مفقود  که نیبه ا حیآنها با تصر یقائم مقام قانون ای
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تواند کتباً  یگردد، م لیتحص یگرید میجرا ایدر امانت  انتیخ ای یکلاهبردار قیطر

( لذا 35 :1395)دلشاد و احمد زاده،  «دستور عدم پرداخت وجه چک را به بانک بدهد

 یف پرداخت چک را فراهم مشود امکان توقّ لیچک تحص یقانون ریغ قیبه هر طر

دارد  تیصادر کننده اهم دیدر خصوص خروج مجرمانه چک از  قانونگذار یکند. برا

 یبه نام شخص خاصّ ای وصادر شده  ینیّکند که چک در وجه شخص مع ینم یو فرق

 رندهیبدون ذکر نام انتقال گ ایکه در وجه حامل  یچک یحتّ  ایشده باشد  یسیظهر نو

  د.شود، وجود ندار یم یسیظهر نو

دارد و  تیاهم اریت( بس.ق 226و  223)مواد  یسند تجار یشکل طیشرا دوم:

اماره  یایتوانند از مزا یاسناد م نیا میصرفاً در صورت تنظ یدارندگان اسناد تجار

 یبه خارج شدن از عنوان سند تجار منجرّ ،برخوردار شوند و فقدان هر کدام تجریدی

 ت.اس

در معاملات  اماره تجریدیت معاملات، جهت کاربرد صحّ  یاساس طیشرا سوم:

فاقد  یجارکه امضاء کننده سند ت یلذا در صورت ؛وجود داشته باشد دیبا یاسناد تجار

قصد  اینت و ضما یقبول ،یسیصدور، ظهرنو یمانند بلوغ، عقل و رشد برا یقانون تیّاهل

وده و به بطلان نم تیّعدم مسئول رادیا ،یتواند در مقابل دارنده سند تجار یو رضا باشد م

 .(24 :1377 ،یآباد الله؛ 148 :1383 ،یانیکاو؛ 84 :1387 ،ی)صفر خود استناد کند تعهّد

ورت وجود ارنده و در صدتواند در برابر  یبرات، م یبه رغم قبول ریگ برات چهارم:

و از  ودل شاز برات و طلب خود از دارنده متوسّ یناش نیبه تهاتر د ،یقانون طیشرا

بول ق ،ریگ توسط برات که برات بدون محلّ  یکند. ضمناً در صورت یپرداخت خوددار

شود در  یممجدداً دارنده برات  ده،ه آن به دارنجشده و صادر کننده پس از پرداخت و

طرح شود متواند در مقابل صادر کننده  یم ریگ نزد برات عدم وجود محلّ ،یوضع نیچن

مطالبه  به صادر کننده را محقّ ر،یگ برات از طرف برات یرف قبولتوان به صِ یو نم

  د.را مجبور نمو ریگ اتاز برات کرد و بر یناش
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باشد  تیّحسن ن یدارا یکه دارنده سند تجار یدر صورت راداتیعدم توجه ا پنجم:

 انیم یروابط شخص یاگر دارنده در زمان انتقال سند از چگونگ یعنی ؛قابل  اعمال است

 نداشته باشد یسازد، آگاه یآن لطمه وارد م تیآن که به اعتبار سند و مالک نیتعهّدم

که جعل شده و  یاگردر سند یول ؛است تیّ( دارنده با حسن ن25 :1377 ،یآباد )الله

مطالبه وجه کند؛  ریتواند از برات گ یکرده باشد، دارنده نم یاعلام قبول زین ریبرات گ

به نظر  یقو ر،یبراتگ انیعادلانه و به ز ریبر دارا شدن غ یمبن یو تیّ نء احراز سو رایز

 د.کن رادیاو ا هیتواند عل یم ریرسد و براتگ یم

که مورد  یمسئول یپس از امضا یکه مندرجات سند تجار یصورت در ششم: 

 رییه تغتواند ب یمسئول مورد مراجعه م ابدی رییمراجعه دارنده قرار گرفته است تغ

 .تناد کنداس - تیّو بدون حسن ن تیّ اعم از با حسن ن - ابل هر دارندهقمندرجات در م

ده بدون عبارت حواله کرد را خط بزند و دارن ،یصادر کننده سند تجار اگر هفتم:

معتبر است  یدنمانتقال  کیانتقال فقط در حدود  نیامر، آن را انتقال بدهد ا نیتوجه به ا

 .پرداخت نکند و آن را کردهامر استناد  نیتواند در مقابل دارنده به ا یو صادر کننده م

 یبرا یتضامن تیّتواند شرط کند که مسئول یم یسیزمان پشت نو سینو ظهر هشتم:

 232شرط به جهت سکوت قانون تجارت به استناد به مواد  نیپرداخت وجه سند ندارد. ا

پرداخت وجه سند  یبرا یسیظهر نو تیّمسئول رایز ،م نافذ و معتبر است.ق 233و 

ذات آن محسوب  اتیاست و جزو مقتض یسیاز آثار اطلاق قرارداد ظهر نو ،یتجارت

 .شود ینم

عمل  نیا از یناش تعهّد دیصادر نما یسند تجار لیاز طرف اص یا ندهینما اگر نهم:

عمل کرده  اراتیخارج از حدود اخت ،ندهیکه نما نیمگر ا ،ردیگ یقرار م لیبه عهده اص

و بدون  تیّ ن حسن اعم از با - میمستق ریدر مقابل دارنده غ یتواند حت یم لیاصکه باشد 

-34 :1398 ،یبیط ی)گرام دیرا پرداخت ننما نداستناد و مبلغ س رادیا نیبه ا - تیّحسن ن

35).  
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 دیدر برابر  یاسناد تجار درکه  بلافصل نیطرف یمربوط به روابط شخص لیدل دهم:

 د.توان استناد کر یم یرادیبه هر ا میمستق

ن یعنی آتجریدی و یکی از ارکان این دلایل حاکی از این است که می توان اماره 

ی ثالث می توان بنابراین در رابطه بلافصل و حت ؛عدم توجه ایرادات را از اعتبار انداخت

ماره فقط در این ا ،در نتیجه ت باشد.به آن استناد نمود، مگر این که ثالث با حسن نیّ

در بین نباشد  ثالثیناگزیر باید قبول کنیم تا  و ت قابل طرح استمقابل ثالث با حسن نیّ

  اماره تجریدی معنا نمی یابد.

 قضایی رویهّی در اسناد تجار یدیاماره تجر -5

 ن اماره مطلقمبیّ ءآرا -1-5

 جریدی بودن، با توجه به تاسناد تجاری  رابطه حقوقی پایه در آراء زیر نشان می دهد

باید ادای دین کند.  تعهّددارای اعتبارند و م ،تی از اعتبار افتاده باشندهرچند که به هر علّ 

ننده وجه و پرداخت ک تعهّدم زیرا ،سودی برای دارنده اسناد تجاری ندارد ،رونداین 

هت دارا شدن جتقاضای مطالبه وجه پرداختی را به  می تواند داً با اقامه دعویچک، مجدّ

 شد.    واهدبه ورود دعاوی جدید به دادگستری خ بنماید که منجرّ بلاجهت

 دیدادگاه تجد 39شعبه  29/7/1391مورخ  9109970222900859ادنامه شماره د -1

ت اً و فارع از علّاسناد مستقلّ نیاست و ا یاز اسناد تجار یمستند دعو :نظر استان تهران

 ینیاثبات تضم یدارد و استماع شهادت شهود برا تیّصادر کننده حج هیمبادله آنها عل

و اشتغال  یاستحقاق و بهنفسه  یباشد و وجود چک نزد خواهان ف یم رمؤثّ ریبودن غ

 .(b 1396 ،هییقضاقوه پژوهشگاه ) دارد ه خوانده دلالتذمّ

 »...: دو تهران یدادگاه حقوق 65شعبه  19/09/1373ورخ م 6332دادنامه شماره  -2

مذکور، به طلب  یمطالبه اجور معوقه با صدور سفته ها ،م.ق 293و  292با توجه به مواد 

قرارداد اجاره را  لیضمانت مندرج در ذ راگ یشده است و حت لیتبد یسند تجار یناش

 تعهّداست،  دهیمستأجر رس یکه به امضا ییماً با صدور سفته هامسلّ م،یعقد ضمان بدان

شده  نیپرداخت د تعهّددر مقابل، امضاءکننده سفته در قبال مؤجر م و یضامن منقض
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 گریپرونده د نیخوانده ا نیصورت گرفته و بنابرا ونی، به اعتبار مدتعهّد لیتبد نیاست. ا

 .(65: 1387بهرامی، ) «او مسموع باشد تیّ به طرف یتا دعو دیآ یبه حساب نم تعهّدم

: ملایا یحقوق یدادگاه عموم 5شعبه  26/07/1384مورخ  702دادنامه شماره -4

باشد  یق به احمد مکه چک متعلّ چک عالم وآگاه بوده است افتیخواهان در زمان در»

بول چک و ق رشی... با پذ باشد یپرداخت م لهیچک سند و وس که نیو با التفات به ا

 یثمن پرداخت شده محسوب م ،یمدن یرابطه معاملات ثیاز ح قتیدر حق یافتیدر

 ،لهعاماخت ثمن مپرد ثیاز ح یبا صدور و قبول چک استناد هیدر مانحن ف؛ ... گردد

ک به ه صادر کننده چاشتغال ذمّ ،صدور چک ثیه حاصل شده است  و از حبرائت ذمّ

 .(132-131 :1385 ،ی)مقصود« وجود آمده است

بر »: کرج یحقوق یدادگاه عموم 2شعبه  12/10/1374مورخ  478 ادنامه شمارهد -4

است. در  یسند تجار کی)ثمن معامله( باشد، خود  یکه چک بابت بده نیفرض ا

به محاکم مطال قیتواند از طر یباشد و در صورت برگشت م یپرداخت ثمن م قتیحق

  .(265-264 :1379 ر،ی)بازگ ...« سند را به اصطلاح در بازار خرج کند نیا ایو  دینما

 نسبی امارهن مبیّ ءآرا -2-5

توجه قرار نگرفته است در این آراء با توجه به رابطه حقوق پایه، تجریدی بودن مورد 

در  و اسناد تجاری برای مطالبه وجه قابل اعتناء نمی باشند که نشان دهنده انعطاف بیشتر

 نگاه به تجریدی بودن است.

 وانیدپنجم  شعبه 22/10/1392مورخ  9209970908900621دادنامه شماره  -1

 :کشور یعال

اهان به خو دیبا ییو مبنا هیبا توجه به روابط پاو در خصوص مطالبه دو فقره چک 

 ه،ییه قضا)پژوهشگاه قو دیخود اقدام و سپس مطالبه چک ها را نما یات قراردادتعهّد

1396 a: 552).  
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دادگاه  59شعبه  15/08/1392مورخ  9209970270400922دادنامه شماره  -2

اسناد  یریپذنا رادیکه اصل ا نیبا استدلال ا دنظریدادگاه تجد: ننظر استان تهرادیتجد

باشد با  ینم ءاعتنا محلّ ،و بلافصل صادرکننده و دارنده میکه در رابطه مستق یتجار

  .(c 1396 ه،ییپژوهشگاه قوه قضا) دادند یدعو حکم به ردّ ینقض دادنامه بدو

دادگاه  16شعبه  21/06/1391مورخ  9109970221600643دادنامه شماره  -3

 نیو همچن ثالث تبیبا استناد به عدم حسن ن دنظریدادگاه تجد :استان تهران نظردیتجد

را  یکم بدوحنموده و  را ردّ  راداتیبودن و عدم توجه به ا یدیتجر ه،یوجود قرارداد پا

 .(1396b : 146 ،هیی)پژوهشگاه قوه قضا نقض کرده است

دادگاه  28شعبه  28/09/1391مورخ  9109970224301052دادنامه شماره  -4

 مرتفعداد قرار یدر اجرا نیاختلافات طرفبا توجه به این که : تهراننظر استان دیتجد

شد و با یداشته و مرتبط م یوستگیبا منشأ صدور خود پ یاصدار یو چک ها دهینگرد

ست ا دهینگرد یات فروشنده بوده که عملتعهّدشرط پرداخت وجه آن چک ها انجام 

ز اوصاف اناعادلانه و سوء استفاده  یو اقدام فروشنده به انتقال چک ها خود اقدام

موضوع  انیرجکه کاملاً در  زیبوده است و خواهان ن ریو به ضرر غ یاسناد تجار یدیتجر

ن چک خط در مت «دیبپردازد به حواله کر ای»جمله و در چک بوده  نیو اختلاف متعاقد

 .(1396b ،هییقوه قضاپژوهشگاه ) شود یشناخته نم تیّخورده است لذا دارنده با حسن ن

 دادگاه 35 شعبه 09/12/1391 مورخ 9109970223501397 شماره دادنامه -5

با استناد به تضمینی بودن چک و عدم  انجام مورد تضمین توسط  :تهران استان دنظریتجد

ت نمی داند تا امکان استناد به وصف تجریدی خوانده، آن را مرتبط با ثالث با حسن نیّ

           .(b: 801 1396 ه،یی)پژوهشگاه قوه قضا ق شوداسناد تجاری محقّ

دادگاه  50 شعبه 19/12/1391مورخ  9109970001001526دادنامه شماره  -6

بر  استثناء مورد را نیچک، ا یادیبا استناد به بلافصل بودن ا :نظر استان تهراندیتجد

ا در ر یدرایدانند و هرگونه ا یم راداتیو عدم توجه ا یاسناد تجار یدیوصف تجر

 .(1396b: 803 ه،یی)پژوهشگاه قوه قضا کرده اند یقابل استماع تلقّ ،میمستق یادیمقابل ا
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به  ت می داند وحمایت از ثالث با حسن نیّ قضایی نیز تجریدی بودن را در رویهّ

به  منجرّ آن،در تصویب  قانونگذارو عدم تمایل  یقانون مقرّراتدر  حیصرت عدمجهت 

. در می باشددادرسان  تردید حاکی از ،فوق ءآرا صدور احکام متفاوت شده است.

 دادگاه لیتما زانیم از یواقع درک یبرا حقوقدانان از یکجهت تنویر این موضوع،  ی

 رویّه از یروشن درک به یابیدست هدف با یتجار اسناد بر حاکم اصول یاجرا به ها

 در معمول طرق از یکی که نامه پرسش لهیوس به و اند نموده تلاش ها دادگاه در موجود

 نیبد: اند افتهی دست یلتأمّ قابل جینتا به است یانسان علوم در یتجرب قاتیتحق انجام

 و نموده مطرح را یفرض یدعو چهار بر مشتمل سئوال چهار نامه پرسش نیا در منظور

 یتصادف و یاتفاق طوره ب که تهران یحقوق و یعموم یها دادگاه شعبه زدهیس یرؤسا از

 یعلم پرسش به پاسخ مقام در نه را مزبور یدعاو پاسخ خواستند بودند، شده انتخاب

 حاصل جینتا به توجه با .ندینما هیارا حکم، کننده صادر یقاض کی مقام در قاًیدق بلکه

 :بود شده استنتاج نیچن قات،یتحق نیا از

 عدم اصل همچون یتجار اسناد بر حاکم اصول اتیمقتض با کمتر ها دادگاه قضات»

 عمل به قانون در لازم اصلاحات و راتییتغ که یمادام و هستند مأنوس راداتیا به توجه

 و قیعم نفوذ به توان یم تنها است، نگرفته قرار قانونگذار رشیپذ مورد صراحتاً و امدهین

 با این .(160: 1378 ،یانیکاو)« بود دواریام ییقضا رویهّ ندهیآ در نیدکتر تر گسترده

امکان  ،با ارایه دلایل زیرحال . از بین می رود این امارهاستناد به ضرورت  ،اوصاف

 .یمرمی دا بیانتجاری را  ق.م در اسناد 256 ادهاعمال م

   یدر اسناد تجار یقانون مدن مقرّرات امکان اعمال لیدلاسایر  -6
ف است کوشش کند که موظّ یقاض»دارد:  یم انیب یقانون اساس 167 اصل -اول

 یفتاو ایو  یبا استناد به منابع اسلام ابدیو اگر ن ابدیمدونه ب نیحکم هر دعوا را از قوان

 یبر مراجعه قاض یاصل مبتن نیمندرج در ا فیتکل؛ ...« دیرا صادر نما هیمعتبر، حکم قض

چه در  - یدر موضوع هر دعوا مانند اسناد تجار یعبارتبه  .است یمدونه داخل نیبه قوان
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 .نخست باید به قوانین موجود در حقوق ایران مراجعه نماید  -استرداد وجه آن ایوصول 

اگر در خصوص موضوع مورد نظر در قانون مدنی حکم آن را نیافت و با سکوت قانون 

به به اصل مزبور  با استناد)مجموع قوانین مدونه( مواجه شد در این صورت می تواند 

 .(28 :1381 ،یلنگرود یجعفر؛ 218-197 :1387 ان،ی)کاتوزدیگر موارد مراجعه نماید

در خصوص اگر با سکوت قانون تجارت  که در مورد اسناد تجاری نیز چنین است

به عنوان  یبه قانون مدن می توانند مواجه شوندیا استرداد آن  وصول وجه سند تجاری و

لذا در  ؛دنیرجوع نما دموار گریبه دمی توانند  ندافتیو اگر ن ندیقانون مادر مراجعه نما

 شد.ابقابل استناد می تواند راهگشای مشکل و م .ق 265 ادهم ،یاسناد تجار

 ته باشدشدااعمال ن تیّقابل خاصّ در اسناد تجاریعام مدنی که قانون  نیا یبرا -دوم

است  یقانون عام، قانونبه عنوان  ی. قانون مدنصورت گرفته باشد صیتخص اینسخ   دیبا

 دهیگرد بیشده و سپس قانون تجارت، به عنوان قانون خاص تصو نیکه زودتر تدو

کند  یم انیقانون ب یاراده خود را در الغا ح،یطور صره گاه ب قانونگذاراست. در نسخ، 

گذشته خود  میشود که از تصم یاستنباط م یطور ضمنه ب قانونگذار لو گاه از اعما

گذشته  مقرّرات یاعتبار یب دیضمن قانون جد ح،یعدول کرده است. مثلًا در نسخ صر

شود که با قانون  بیتصو یمقرّراتپس از انتشار قانون، اگر  ،یکند. در ضمن یرا اعلام م

، یداد. در نسخ ضمن سابق قرار مقررّاترا ناسخ  ریقانون اخ دیبا ریسابق جمع نباشد ناگز

آن دو فاصله  انیم دیدو حکم، با نیب یگذشته از وحدت موضوع و اختلاف جمع نشدن

هرگاه موضوع حکم قانون در عالم خارج متعدد باشد،  که باشد. لازم به ذکر است یزمان

 نامند.  یم« خاص»باشد  ینیّ ناظر به موضوع مع ،و اگرحکم« عام»آن را در اصطلاح 

( 1سه حالت دارد:  دیو جد میخاص بودن قانون قد ایبه تناسب عام  ینسخ ضمن

 یعموم و خصوص با هم برابر است: دو قانون قلمرو مساو ثیاز ح دیو جد میقانون قد

صورت قانون  نیچه در سابق وجود داشته معارض است. در ا با آن دیدارد و حکم جد

حکم  دیعام است، و قانون جد سابق ون( قان2کند.  یگذشته را نسخ م مقرّرات دیجد

تواند  یکه قاعده خاص نم نیجز ا ست،ین یدیقانون سابق ترد یخاص: در نسخ ضمن
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 نیکند. در ا یآن را در مورد خاص منع م یعام را از هر جهت نسخ کند و فقط اجرا

ماندن  یحکم نخست است و به لحاظ باق« صمخصّ»حالت به طور معمول، قاعده دوم 

 ،که معلوم شود مقصود نیشود، مگر ا یم زیپره« نسخ»از کاربرد اصطلاح  ،اصل حکم

 .(170-173 :1387 ان،ی)کاتوز حکم نخست بوده است یینسخ جز

 یو مناسبات تجار یرابطه مدنبودن  منفکّدر  دتوان یکه م دیگری مورد -سوم

از کشورها،  یاریباشد. در بس یم یمحاکم دادگستر تیّصلاح مطرح شود مربوط به

ص خود به محاکم تجارت است که به لحاظ تخصّ  یذات تیّدر صلاح یتجارت یدعاو

 یکشور ما هنوز محاکم اختصاص رکنند. د یم یدگیرس یدعاو نیبه ا یتر ستهینحو شا

قبلًا  یدعاو نیبه چن یدگیوجود ندارد. در نحوه رس یبازرگان یبه دعاو یدگیرس یبرا

قواعد  ،یبازرگان یداشت: در خصوص دعاو یر مم سابق مقرّ.د .آ.ق 143اده م 3در بند 

 یدادرس یتفاوت ها زیهمان قانون ن 144شود، و ماده  یم تیرعا یاختصار یدادرس

 یدادرس نییالبته با اصلاح قانون آ ؛نمود یم انیب یعاد یرا نسبت به دادرس یاختصار

 کسانیبه صورت  یهمه دعاو ،منسوخ و در حال حاضر حیتبادل لوا ستمیس ،یمدن

 یدعاو کیبه تفک یلیتما قانونگذاردهد که  یروند نشان م نیشود. ا یم یدگیرس

آن در گذشته  رییندارد.  تغ یاختصاص یو دادرس یربه خصوص در اسناد تجا یتجارت

عام دادگاه ها، نسبت به  تیّنشان از ارجح بودن صلاح ،آن اءیبه اح لیو عدم تما

 .باشد یم یتجارت موضوعات خاصّ

 قضایی رویهّدر  قانون مدنی 265ماده  -7

برای خروج از تردید در نگاه به تجریدی بودن، تمایل دادگاه ها به پذیرش 

 ق.م در اسناد تجاری افزایش یافته است. 265 ادهکاربرد م

 دادگاه اول شعبه 08/08/1392 مورخ 9209970220101013 شماره دادنامه .1

 هرگونه ؛م.ق 265اده مبا استناد به در مطالبه با اسناد تجاری  :تهران استان دنظریتجد

 عدمباید  که است استرداد خواهان فهیوظ و می داند نید یادا در ظهوررا  یپرداخت
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 ثابت را خود مدیونیّت عدم ای اشتباه اساس بر پرداخت یعبارت به ای خود هذمّ  اشتغال

 .(1396c: 647 ه،ییقضا قوه پژوهشگاه) دینما

به » :کشور یعال وانید 24شعبه  08/06/1369مورخ  311/24دادنامه شماره  .2

آن  میخوانده و تسل هیها از ناح م صدور چک.ق 265اده مذکور در م مقرّراتموجب 

  .(64 :1379 ر،ی)بازگ« دارد یه وبه خواهان دلالت بر اشتغال ذمّ

ود چک وج» :کشور یعال وانید 19 شعبه 30/06/1373مورخ   348دادنامه شماره  .3

چک در  صادر کننده و استحقاق دارنده مدیونیّتاماره بر  ،یعمدّ دیبحث در  ردمو

ر اشتباه که دلالت ب یو مقتض یکاف لیباشد و در دل یمطالبه و وصول وجه چک مزبور م

لبه و استحقاق دارنده چک مزبور را در مطا ینف ایصادر کننده چک در صدور آن و 

 265 ادهول مبا مدل ریمفاداً مغا یرألذا  ؛نشده هیارا دیاحوث عنه نموصول وجوه چک مب

 .(1/539  :1392 ران،ی)کارخ« باشد یق.م م

دادگاه  17شعبه  12/05/1392مورخ  9209970221701750دادنامه شماره  .4

ستناد به و وصول دو فقره چک،  با ا یزیدر خصوص مطالبه وار استان تهران:نظردیتجد

قرض  یو ادا نیاز پرداخت د یرا حاک یگریمال به د ایپرداخت وجه  ،م.ق 265اده م

 .(1396c: 978 ه،یی)پژوهشگاه قوه قضا دانسته است

 :تهران یحقوق یدادگاه عموم 25شعبه  9209970228500137دادنامه شماره  .5

بوده  هیحن فنبودن خواهان در ما  ونیاز مد تیم که حکا.ق 265اده م ظهدادگاه با ملاح»

 «شته استبرخلاف ماده مذکور و اظهارات خوانده اقامه و ابراز ندا یلیو خواهان دل

  .(26 :1400 ه،یی)پژوهشگاه قوه قضا

 گیری نتیجه
 رایب لیلیدنمی تواند اماره تجریدی ق.م در اسناد تجاری کاربرد دارد و  265 ادهم 

د تجاری شکل جریان افتادن سنی که از به تعهّدمدنی و پایه با  تعهّدبین مطلق جدایی 

  زیرا: شود ،می گیرد
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بنا به مصلحت  قانونگذارمگر  ،در حقوق ایران، اصل بر نسبی بودن قوانین است -اولاً

 و حفظ منافع عموم، برخی قوانین را مطلق بیان نماید که آن هم استثناء می باشد.

ایرادات  یعنی عدم توجه ،و یکی از ارکان آن اماره تجریدی مطرح در اسناد تجاری

جریدی قابل یعنی خلاف اماره ت ؛را می توان با طرح ایرادات متعدد از اعتبار انداخت

ز اعتبار انداخته ا در برخی موارد اماره را این ی،مقرّراتن نیز با تدوین مقنّاثبات است. 

ه نگرش است تا بدین وسیله ضمن حمایت از صادر کننده سند تجاری، تمایل خود را ب

 ؛1382چک مصوب صدور قانون  مقرّرات تدوین مانند نشان دهد؛این موضوع منطقی به 

  .ت قابل استناد استتجریدی فقط در مقابل ثالث با حسن نیّاماره  بنابراین

عوا دکه حکم هر کرده ف موظّرا  یقاض که قانون اساسی 167تصریح اصل  -ثانیاً

کاربرد ادرسی و دبه منظور جلوگیری از اطاله  تأکیدلذا این ، ابدینه بمدوّ نیرا از قوان

عام  راتمقرّنسخ  ای صیتخصعدم  . همچنیناستدر تمام دعاوی مطروحه نه مدوّ نیقوان

دادگاه ت صلاحیّ م بودن اع و همچنینی تجار خاص اسناد مقرّرات وسیلهه ی بقانون مدن

اده دلایل دیگری است که کاربرد م ،یو مدن دعاوی تجاری کننده به یدگیرس یها

 .می سازد کنممق.م در اسناد تجاری را  265

ی و عدم توجه ایرادات می نگرند دیاماره تجردادرسان با تردید به  هرچند -ثالثاً

انطباق پذیری بیشتری با شرایط دیده می شود، انعطاف پذیری و  ،ییقضا رویهّدر لکن 

ی که از به جریان افتادن سند تعهّدمدنی و پایه با  تعهّدجدایی نسبی  در قبول اولاً، زیرا

 یدیاماره تجراستثنائات  است؛ ثانیاً، برداشته شدهمهمی یک گام تجاری شکل می گیرد 

  .کرده اندبا توجه به شرایط موجود واقعی تر ترسیم  را 

برخورد با  و دردر عدالت گرایی  ییقضا رویهّبنابراین می توان اذعان نمود  -رابعاً

اماره تجریدی و عدم توجه زیرا  ،چند قدمی جلوتر از حقوقدانان می باشد ،شرایط

 قابل استناد می باشد، رابطه بلافصلدر  استثناء پذیر هستند و در اسناد تجاری،ایرادات 

ت است و این اماره محدود به ثالث با حسن نیّ ،با این اوصاف .تمگر ثالث با حسن نیّ
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در  ،آنبه استناد  درضرورتی لذا اگر ثالثی نباشد، اماره تجریدی بی معنا خواهد بود. 

م در .ق 265اده م کاربرد با قضایی، رویهّدر به این دلیل  .اسناد تجاری دیده نمی شود

  می باشند. نگرشاین و پذیرش درصدد نهادینه کردن به طور عملی  ،یاسناد تجار

 منابع 

، تهران ارشد، دانشکده حقوق دانشگاه ی، دوره کارشناس3حقوق تجارت  ،(1375بهروز ) ،یاخلاق -

36-38. 

ره شما هینظر ،راداتیاصل عدم توجه ا یاجرا(، 12/11/1391) هییقوه قضا یکل حقوق اداره -

 .  19783، ش 68، سال 30/07/1390 -7/3750

 سمت. :، تهران14چ، 2ج، چک( سفته و حقوق تجارت )برات، ،(1389) عایرب ،ینیاسک -

، فصلنامه است مدیونیّت ی نشانه وجه پرداخت یا مال تسلیم، (1378)پناه، علی  اسلامی -

 .136-117، 45تهران،  دانشگاه سیاسی و علوم حقوق دانشکده حقوق

، قم: بوستان 2، چ1، جشرح حلقه اول از دروس فی علم و الاصول(، 1381اسلامی، رضا ) -

 کتاب.

 ،یدر اسناد تجار راداتیاصل استقلال امضاها و عدم توجه ا ،(1377کمال ) ،ی آبادالله -

 .26-7، 11-10 ،یحقوق یها دگاهید

 اسلامیه.، تهران: 6، جحقوق مدنیامامی، سید حسن )بی تا(،  -

 .یفردوس :، تهرانکشور یعال وانید یدر آرا یقانون مدن ،(1379) دالهی ر،یبازگ -

 .نهینگاه بّ :، تهران3چ ،یحقوق تجارت کاربرد ،(1387بهرام ) ،یبهرام -

، 2، چ1392کشور  یعال وانیشعب د ییقضا یمجموعه آرا ،(1396a) هییپژوهشگاه قوه قضا -

 .انتشارشرکت سهامی  :تهران

استان  دنظریتجد یدادگاه ها ییقضا یمجموعه آرا ،(1396b) هییقوه قضا پژوهشگاه -

 انتشار.شرکت سهامی  :، تهران2، چ1391تهران سال 

استان  دنظریتجد یدادگاه ها ییقضا یمجموعه آرا(، 1396c) هییپژوهشگاه قوه قضا -

 انتشار.شرکت سهامی ، تهران: 2، چ1392تهران سال 

 ،1393 کشور یعال وانیشعب د ییقضا یمجموعه آرا ،(1396d) هییقوه قضا پژوهشگاه -

 انتشار.شرکت سهامی  :تهران
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 رویهّدر پرتو  نیبر اماره د یقانون مدن 265دلالت ماده  ،(1400)  ه،ییپژوهشگاه قوه قضا -

 .انتشارشرکت سهامی  :، تهران3چ ،ییقضا

 کتابخانه گنج ، تهران:مدنی قانون محشّای مجموعه، (1379)لنگرودی، محمدجعفر  جعفری -

 . دانش

گنج کتابخانه  :، تهران3، چعلم حقوق یمقدمه عموم ،(1381محمدجعفر ) ،یلنگرود یجعفر -

 دانش.

 نش.، تهران: کتابخانه گنج دا30، چترمینولوژی حقوق، (1395)لنگرودی، محمدجعفر  جعفری -

 . زانیم :تهران ،یحقوق یآراء دادگاه ها دهیگز(، 1374از قضات ) یجمع -

بر  دیبا تأک رانیدر حقوق ا یدیوصف تجر ،(1392)  نسب، صادق یعتیشر ؛ایلع ،یدیجن -

 .16-1، 43دانشگاه تهران،  یاسیدانشکده حقوق و علوم سحقوق فصلنامه  ،ییقضا رویّه

 .زانیم :، تهران1ج ،یدر اسناد تجار یندگینما ،(1396محمود ) ،یبیحب - 

 :تهران ،یاسناد تجار هیبه عهد در تأد یقواعد وفا، (1395) فائزه احمدزاده،؛ میابراه دلشاد، -

 مجد.  

 حقوقیحقوق تجارت در نظم ، (1390)حسن م ،ییقرا لی؛ع ،یحاتم حمد؛م ،یلیرچیمد -

 دادستان. :تهران ،11چ ،یکنون

 ی.خرسند: تهران ،4چ ،قراردادها حقوق، (1398) حسن ک،یپ ره -

 دادگستر.: ، تهران16، چ3، جحقوق تجارت ،(1389حسن ) ،یستوده تهران -

 دادگستر. :تهران ،یاصول و قواعد حاکم بر اسناد تجار ،(1395رضا ) یعل ،یفیشر -

، کشور یعال وانید یدر آرا یاسناد تجار یایو مزا یژگیو ،(1396) نیحس ان،یصباغ -

 جنگل. :تهران

 .انتشارشرکت سهامی  :، تهران«اسناد» یحقوق بازرگان ،(1387محمد ) ،یصقر -

 دادگستر. :، تهران(تی)اموال ومالک یحقوق مدن ،(1376) ناصر ان،یکاتوز -

 ار.انتششرکت سهامی  تهران: ،4، چ4، جقراردادها یقواعد عموم ،(1383a) ناصر ان،یکاتوز -

 .زانیم :، تهراناعتبار امر قضاوت شده ،(1383bناصر ) ان،یکاتوز -

 .  ، تهران: شرکت سهامی انتشار5، چ4، عقود معین، ج(1385)ناصر  کاتوزیان، -
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 :، تهران66چ ،رانیا یمقدمه علم حقوق و مطالعه در نظام حقوق ،(1387) ناصر ان،یکاتوز -

 انتشار.شرکت سهامی 

 میزان. تهران: ،10چ ،2ج ،اثبات و دلیل اثبات ،(1400)ناصر  کاتوزیان، -

، 64 ،یاسیدانشکده حقوق و علوم سمجله  ،یاماره حقوق و اثر تیماه ،(1383ناصر) ان،یکاتوز -

125-154.  

 ، تهران: آریاداد.1، جمحشّای حقوق مدنی ایران (،1392کارخیران، محمدحسین ) -

 مجد.  :، تهرانقانون صدور چک یامجموعه محشّ(، 1385غلامرضا ) ار،یکام -

 .زانیم :تهران ،یحقوق اسناد تجار ،(1383) کوروش ،یانیکاو -

 ارشد. شهیاند :، قوچانقانون تجارت شرفتهیشرح پ ،(1398) دیام ،یبیط یگرام -

شگاه ، کارشناسی ارشد، دانشکده حقوق دانعقلمرو اصل عدم تبرّ (،1394) مسعودی فر، محمد -

 آزاد اسلامی واحد گرمی.

 :، تهران(یامور حقوق) یحقوق یها شهیو اند ییقضا ی رویّه(، 1385مراد ) ،یمقصود -

 پروهان.

در  عتبار سنجی اماره قانونی و قضایی(، ا1400مناقب، سید مصطفی )؛ مناقب، زهرا سادات -

 .472-443، 25مطالعات فقه و حقوق اسلامی،  دادرسی کیفری،

 کیهان. :تهران اندیشه های قضایی،(، 1379نوبخت، یوسف ) -

 ،یحقوق یها دگاهی، فصلنامه دتعهّد لیو تبد یمعامله اسناد تجار(، 1383فرجام، کمال ) کین -

  .136-115، 33-32 ،یو خدمات ادار ییدانشکده علوم قضا
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