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Abstract 
The central idea of the this research is to question 
the relationship of Mirza Kuchak Khan with 
“history” and “memory”; for this purpose, Pierre 
Nora's deconstructive approach was used regarding 
the relationship between “history and memory” and 
the position of “places of memory” in it, so that 
Mirza's “Living Memory” was compared to his 
“History Politics” and “Official Memory”. In this 
regard, the residents of Suleiman Darab area of Rasht 
(centered on the current tomb of Mirza) and 
Khānqah-e Gilvan village (centered on the former 
tomb of Mirza) were studied;  Based on the saturation 
rule, the sample size was limited to 28 people in two 
places who were selected by theoretical sampling.  
The method of collecting information was an 
unstructured and in-depth interview. The results 
show that Suleiman Darabi's narrative of Mirza and 
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his death has entered the historical continuum with 
the passage of time and is represented in a 
completely official, teleological way and influenced 
by the current policies of the state; While in Gilvan, 
the memory of Mirza and his death is exactly what 
was really experienced and lived by the locals and 
residents of this village.  In fact, reminisce of Mirza 
in Gilvan - contrary to the narrations in Suleiman 
Darab - was not placed in the historical continuity 
and is not linear; In other words, the memory of the 
Gilvanis about Mirza is of the “living memory” type, 
which is characterized by remembering the way it 
was lived, the dispersion of the narratives, and the 
non-linearity of the narratives. 
 
Keywords: Collective Memory, Place of Memory, 
History Politics, Mirza Kuchak Khan. 
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 91ـ123صص ، 1403 بهار، منهوپنجاهي ، شمارهنزدهمشاسال فصلنامه علمی(مقاله پژوهشی)، 

 
مثابه به رزایم يمزارها خ؛یحافظه و تار انیم یخان جنگلکوچک رزایم

 »حافظه يهامکان«
 

 2سولماز آوریده ،1چنذانق یعباداللهحمید 
 

 چکیده
جنگلی با  خانکردن نسبت میرزا کوچکمندمسئلهایدة محوري پژوهش حاضر، 

یر نورا، در ساختارشکنانۀ پیبدین منظور، از رویکرد  است؛» حافظه«و » تاریخ«
در آن استفاده شد تا » هاي حافظهمکان«و جایگاه » تاریخ و حافظه«رابطۀ  مورد

از او مورد » فظۀ رسمیحا«و » سیاست تاریخ«از میرزا، در تقابل با » حافظۀ زنده«
داراب رشت (با محوریت ساکنان منطقۀ سلیمان ،گیرد. در همین راستاتأکید قرار

مزار فعلی میرزا) و روستاي خانقاه گیلوان (با محوریت مزار پیشین میرزا) مورد 
و مکان نفر در د 28حجم نمونه با تکیه بر قاعدة اشباع به  ؛مطالعه قرار گرفتند

گیري نظري انتخاب شدند. شیوة گردآوري محدود شد که به شیوة نمونه
داد روایت نتایج نشان یافته و عمیق بود. اطلاعات، مصاحبۀ غیرساخت

با گذشت زمان وارد پیوستار تاریخی شده و  ها از میرزا و مرگ اودارابیسلیمان
حالِ حاکمیت هاي زمان ر از سیاستشناسانه و متأثاملاً رسمی، غایتبه شکل ک

آن  که در گیلوان یادگري از میرزا و مرگ او دقیقاًحالیشود؛ دربازنمایی می
و ساکنان این روستا تجربه و زیسته شد.  هامحلیچیزي است که واقعاً توسط 

داراب ـ در ها در سلیماندرواقع، یادگري از میرزا در گیلوان ـ در تقابل با روایت
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عبارتی حافظۀ قرار نگرفته و از هیچ خطی بهره نبرده است؛ بهپیوستار تاریخی 
است که مشخصۀ آن، یادآوري به » حافظۀ زنده«ها دربارة میرزا از نوع گیلوانی

 ها است.بودن روایتخطی ها و غیرشده، پراکندگی روایتشیوة زیست

 .خان جنگلیچکسیاست، میرزا کو حافظۀ جمعی، مکان حافظه، تاریخهاي کلیدي: واژه
 

 بیان مسئله. 1
شناسیِ فرهنگی تاریخی مطالعات حافظه جایگاهی محوري در تاریخ فرهنگی و جامعه

)Mukerji, 2016و » تاریخ و حافظه«دربارة نسبت  1یر نورا) دارد. در این بین آراي پی
هاي اخیر به خود جلب کرده است. توجهات بسیاري را در سال» مکان حافظه«همچنین 

صد سال گذشته  بر زیست در یک» شتاب تاریخ«در شرایطی که تجربۀ تجدد ایرانی و 
، نحوة »حافظۀ جمعی«فرهنگی ایرانیان تأثیر عمیقی گذاشته است، پرداختن به مقولۀ 

هاي انتقادي آن در پالایش تاریخ از سیاست، برساخت آن، نسبت آن با تاریخ و قابلیت
ها را به خوبی توجهکند؛ درواقع، نورا بهگوشزد می ضرورت تحقیقات در این حوزه را

کند که چگونه شرایط جدید و شتاب تاریخ باعث خلق شکل خاصی این نکته جلب می
تاریخ/ «شود که بیش از آنکه تاریخ باشد سیاست است. محور چنین از تاریخ می

که در  شناختیِ حال استگزینش حقایقی از گذشته در خدمت تبیین غایت» سیاستی
اي کوتاه گرایانه، در دورهگرایانه، اسلامهاي باستانصد سال اخیر سویهکشور ما در یک

خوبی طور که نورا بهگرایانه داشته است. همانهاي اخیر قومگرایانه و در دههچپ
تفاوت است، مگر در شود چنین تاریخی نسبت به تاریخ جهانی و محلی بیمتذکر می

سوي گذشته یا آینده دارد و عملاً در خدمت تفسیر ش که رو بهاسایۀ مشخصۀ خطی
طلبانه از تاریخ براي زمان حال است. در چنین وضعیتی که تاریخ به سیاست بدل هویت
تواند در نقطۀ مقابل چنین تاریخی قرار گیرد؛ چرا که با نگاهی شود، حافظه میمی

 کشد.انتقادي تاریخ/ سیاستِ حاکم را به چالش می
پروژة نورا به دو دلیل از اهمیت بسیاري براي ما ایرانیان برخوردار است: نخست 

از تجربۀ تجددمان باقی است (براي مثال » حافظۀ زنده«آنکه در بسیاري از موارد هنوز 
 1300هاي قبل از ها از وقایع نسبتاً دور مانند جنبش جنگل در سالتوان به پساروایتمی

                                                 
1. Pierre Nora 
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هجري شمسی دست یافت)؛ و دوم  1320هاي دهۀ جان در سالۀ آذربایئلشمسی، یا غا
هاي مختلفِ ، شاهد رشد گونه1سالاريها در عصر رسانهآنکه در هجوم رسانه

شدتّ در حال گرایانه) در ایران هستیم که بهگرایانه تا قوم(از نوع باستان» سیاستتاریخ«
در مواردي که حول شخصیت یا رخدادِ ویژه است. نکتۀ اخیر به» حافظۀ زنده«نابودي همان 

و » حافظۀ رسمی«خان جنگلی و جنبش جنگل) و بین مورد نظر (براي مثال میرزا کوچک
طور مشخص، میرزا و شود. بهمجادله وجود دارد، بیشتر ملاحظه می» حافظۀ مقاومت«

هاي طلبانه، در سالمثابه شخصی یاغی و حرکتی تجزیهجنبش جنگل، در دورة پهلوي به
هاي بعد از انقلاب تی، در سالعنوان شخصیت و جریان سوسیالیسحول و حوش انقلاب به

هاي اخیر در بین قوم گیلک شخصیت مثابه شخصیت روحانی و جریانی مذهبی و در دههبه
ها، چه از سوي حاکمیت براي این بازنمایی تمامبندي شده است. و حرکتی قومی صورت

چیزي نیست جز » حافظۀ مقاومت«و چه از جانب توده در قالب » حافظۀ رسمی«دادن شکل
 فاصلۀ» انده که مردمِ محلی زیستهتاریخ آنگون«و » تاریخ از پایین«، که با »سیاستتاریخ«

و ثبت و ضبط آن از این بابت مهم است که با » حافظۀ زنده«بسیار دارد. توجه به 
و » نگارانهآگاهی تاریخ«عی جاي خود را به واق» حافظۀ تاریخِ «ناپدیدشدنِ حافظۀ زنده، 

 دهد که به باور نورا دیگر تاریخِ واقعی نیست. می» 2تاریخِ تاریخ«
و توجیه در این عصر شتاب تاریخ و تمایل افراد به استفاده از تاریخ در جهت تأیید 

 ها و رویدادهایی که نسبتی با خط، وضعیت براي شخصیتهاي خودها و آرماندیدگاه
در اواخر » ربایش دختران قوچان«تر است. وقایع ها در تاریخ ندارد، بغرنجمورد نظر آن

اي از اول نمونه زمان با جنگ جهانیدر آذربایجان تقریباً هم» ۀ جیلولیقئلغا«دورة قاجار و 
پذیر نیستند. پژوهش حاضر با تمرکز طلب رؤیتاند که براي تاریخِ هویتچنین وقایع
در ایران و » 3هاي حافظهمکان/ جایگاه«ترین خان جنگلی، یکی از مهموچکبر میرزا ک

ساکنان مناطقی » حافظۀ زنده«ویژه در استان گیلان، سعی بر آن دارد تا با کنکاش در به
                                                 
1. Mediacracy 

یافتنِ تاریخ است که به کنایه دلالت بر نیاز به تبارشناسیِ چنین تاریخی دارد تا نحوة . مراد تاریخ 2
 برساخت آن افشا شود. 

تواند افراد را نیز شامل شود. در این خصوص در یر نورا، میبه تعبیر پی» مکان/ جایگاه حافظه. «3
 بخش مبانی نظري توضیحات ارائه شده است.
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که مزارهاي میرزا در گذر زمان در آنجا قرار داشته است، به ثبت و ضبط این حافظۀ 
آنگونه که اجتماعِ محلی «پذیريِ تاریخ مکانِ رؤیتزنده همت گماشته و راه را براي ا

، آن به فراموشی »حافظۀ زنده«فراهم سازد. در فقدانِ ثبت و ضبط » اندتجربه کرده
ها از میرزا در ها براي مواجهۀ انتقادي با بازنماییسپرده خواهد شد و عملاً امکان

  نخواهد بود. گرایانۀ آن) فراهمویژه نوع قومها (به»سیاستتاریخ«
 

 ضرورت و اهمیت تحقیق. 2
است که » هاي حافظهمکان/جایگاه«خوبی نشان داده است، این یر نورا  بهکه پی طورهمان

کند و این مهم، در بستر تعارض همیشگی حافظه و تاریخ از اهمیت بسیاري حافظه را حفظ می
و فشارها بر حافظه براي » یخشتابِ تار«). در این Boeira, 2011: 445-448برخوردار است(

به نفع برساختِ » زنده«هایی از حافظۀ همراهی با تاریخ، که خود به فراموشی اجباري بخش
شدن تر، که در حال کوچک»زنده«حافظۀ گیرد، توجه به گرایانه از تاریخ صورت میهویت

اي بایگانیِ است، از اهمیت بسیاري برخوردار است. حفظ بقایا و شواهد تاریخی، تلاش بر
 ,Nora(براي زنگارزدایی از تاریخ و دورکردن آن از سیاست است همگی کوشش» زنده«حافظۀ 

تواند به گرایی عصر مدرن رایج است و می، که در فضاي هویت»تاریخ/ سیاست«). آفتِ 2005
 ،اسلامی (بعد از انقلاب)» مشخصۀ ذاتیِ «خان جنگلی هایی همچون میرزا کوچکشخصیت
یستی (در دهۀ اول انقلاب) و قومی (در چند دهۀ اخیر در گیلان) ببخشد، تنها با بایگانیِ سوسیال
 قابل ساختارشکنی است. » زنده«حافظۀ 

 

 مبانی نظري. 3
، راه به تقابل تاریخ و »واقعی«یر نورا در آثارش در تلاش براي پیداکردن یک تاریخ پی

و سوگیري متفاوت نسبت به گذشته حافظه و تاریخ دبه باور وي،  1برد.حافظه می
هاي ولوژیک، دستکاري و آشفتگیئهاي ایدگیريدر تاریخ الزاماتِ ملی، جهتدارند. 

سیاسی وجود دارد. در واقع، به باور نورا مقاصد سیاسیِ نهفته در تاریخ، آن را به 
                                                 

م؛ 2005، 2001، 1984یر نورا (براي مثال نورا توان در تمام آثار پیرا می. تقابل حافظه و تاریخ 1
 م) مشاهده کرد. 1996م؛  نورا و بیربیام، 1985لوگوف و نورا، 
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ند توابدل کرده است؛ در چنین شرایطی تاریخ نمی» گرایانه از گذشتهرتوریکی حال«
است که در مقابل، حافظه ه دهد. این در حالیئدرکی درست و عینی از گذشته ارا

-است. با به بیراهه کشیده» آنچه که واقعاً بود«و یادآوري » وجوي حقیقت عینیجست«
وهواي برساخت اجتماعیِ تاریخ، عملاً یادها مورخ و حال» ذهنیتِ «شدنِ تاریخ توسط 
 رو: شوند. از همین، به فراموشی سپرده می»واقعاً بود آنگونه که«و حافظه از گذشته 

تاریخ دائماً به حافظه شک دارد و مأموریتش نابودسازيِ حافظه است. هدفِ «
تاریخ، ستایشِ آنچه واقعاً اتفاق افتاده نیست، بلکه از میان بردن آن 

 ). 9م: 1989نورا، »(است
مثابه شکلی تواند بهدان است، حافظه میدر مقایسه با تاریخ، که همواره در دستان قدرتمن

دیده، بخت، مردمان ستمهاي نگوناز اعتراض مورد توجه قرار گیرد. حافظه انتقام انسان
اي از بیچارگان و تاریخِ کسانی است که در ساختن تاریخ حقی نداشتند. حافظه گونه

کند. نورا با چنین میموش آورد و تاریخ فرااست؛ به عبارت دیگر، حافظه به یاد می» حقانیت«
است. » تاریخ«زنگارزدایی از » تاریخِ واقعی«رویکردي، بر این باور است که راه رسیدن به 

هاي (یا همان خصیصه» هاي ضروري در تاریخفکت«بدین منظور، شناسایی و کنارگذاردن 
ن را مبدلّ به دهند و عملاً آمرکزي معطوف به گذشته یا آینده) که خصلتی خطی به تاریخ می

، »تاریخ/ سیاست«یکی از راهکارهاي زنگارزدایی از  1کنند، بسیار مهم است.می» سیاست«
رویکرد خودانتقادي مورخ به ذهنیتش است تا بتواند از تقیداتی همچون کشور، طبقه، مذهب، 

رد. فاصله بگی» سیاست«کند و در یک کلام از خانواده، وطن و حتی سازمانی که در آن کار می
، شرط اصلی فعالیت در »دیدن مرزها«و » ها در تاریختحلیل محدودیت«به باور نورا، با 

هاي روست که حفظ و بازتولید حافظه و داستانتخریب خواهد شد و ازاین» تاریخ/سیاست«
 ).Nora, 2012یابند(ر.ك. جامانده از گذشته اهمیت میبه

شود چندگانه و تاریخ واحد تفاوت قایل می عنوان حافظۀها بهنورا همواره میان حافظه
مرتبط » حافظۀ رسمی«و تاریخ را با نوعی فراموشیِ انتخابیِ خاطرات و برساختِ 

                                                 
یابد. در هاي ملی، دقیقاً چنین وضعیتی میگیري هویتتاریخ در دوران ناسیونالیسم و در دوران شکل .1

اي خطیر در انجاماند و وظیفهگذشته را به حالِ ناسیونالیستی می این دوران، تاریخ در فرایندي مستمر
 یابد. تعریف هویت ملی می
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حافظۀ رسمی (= سیاستِ حافظه) با عمل فراموشیِ انتخابیِ خاطرات، در  داند:می
ساختن گیرد و تلاش تاریخ براي ناممکنقرار می» روایت واحد (تاریخ)«خدمت 
 رساند.هاي معتبر دیگر از گذشته را به ثمر مینسخه

سرعت ، که همه چیز به»شتاب تاریخ«کشد که در این در ادامه نورا این سؤال را پیش می
توان تاریخ درست و غیرسیاسی را حفظ روند، چگونه میها از میان میشود و سنتّکهنه می

فظه هاي یادگري که با هم فضایی از حاکانیا همان م» هاي حافظهمکان«کرد؟ او در پاسخ بر 
هاي یادگري ـ که ). به باور وي، این مکان1989Nora ,(کنددهند تأکید میرا شکل می

کنند. گرایانه کمک میتوانند مادي یا غیرمادي باشند ـ به حفظ حافظۀ غیرسیاسی و غیرحالمی
 کند: هاي حافظه را چنین تعریف مینورا مکان

ها یا در گذر زمان معنایی نمادین در ي که بنابر خواست انساناهر پدیده
تواند مادي یا نامحسوس باشد، ايِ یک اجتماع پیدا کرده و میمیراث حافظه

 ).2001Nora ,مکان حافظه است(ر.ك. 
هاي حافظه در اشکال هاي حافظه وجود دارند. مکانواسطۀ مکانحافظۀ جمعی به

(براي نمونه » عملکردي«ها)، یادبودِ رویدادها یا شخصیت(براي مثال بناهاي » مادي«
ها یا رویدادها) و ها، جوایز اعطایی به نام شخصیتتصاویر موجود در اسکناس

هاي شوند. در این مکان(نماد یک ملت مانند باستیل در فرانسه) متجلّی می» نمادین«
 شوند. حافظه، حافظه و تاریخ متراکم می

رو، به ها هستند؛ ازاینهاي حافظه، معانی آنصۀ محوري مکاناز نظر نورا، مشخ
توانند به مکانی یابند و میمی» شناسانهنشانه«هاي حافظه خصلتی لطف این معانی، مکان

فیزیکی ارجاع نداشته باشند؛ در واقع، مکان حافظه همان جایگاه حافظه است که بر 
و متراکم از معناست. به همین دلیل، جهان فرهنگی و نمادین یک اجتماع دلالت دارد 

هاي حافظه توان واسطۀ مکانمکان حافظه نقشی مولد در یادآوري دارد؛ چراکه به
زمان تفاسیر از همان خصلت نمادینِ مکان حافظه همواره با تعدّد همیادآوري داریم. 

اي زمان ساختارهشود گذشته در سایۀ تفسیر هممکان حافظه همراه است که باعث می
یادگري (یادبودها، حقایق تاریخی، رویدادها و متون) در فضایی چندمعنایی بر ما 

نفع نسبت به ها، چه به صورت افقی (بین اجتماعات ذيپدیدار شود. تضاد در حافظه
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رو، ما با ناپذیر است؛ ازاینمکان حافظه) و چه عمودي (نسلی)، ذاتیِ حافظه و اجتناب
 اجهیم. مو» هانبرد حافظه«پدیدة 

 

 پیشینۀ تحقیق. 4
مطرح صورت نظري م به1989یر نورا در سال بار پیهاي حافظه را نخستینبحث مکان

ها، آنچه باقی رفتن موقعیت و شرایط واقعی رخدادکرد. از نظر نورا به محض ازبین
هاي خاص یا لحظۀ ماند مکان حافظه است. فلسفۀ خلق مکان حافظه، وجود دورهمی

تاریخ است. به نظر نورا مکان حافظه چه به شکل مادي چه غیرمادي از  گیريشکل
شود. با توجه به طریق ارادة مردم و در گذر زمان به بخشی از یادآوري تبدیل می

اهمیت مکان در بحث یادآوري و حافظه، پژوهش و تحقیقاتی (تجربی و نظري) در 
ته است، اما تحقیقات در هاي حافظه در خارج و داخل کشور صورت گرفحوزة مکان
هاي حافظه در خارج از کشور از تنوّع، کثرت و قدمت چشمگیري حوزة مکان

توجه برخوردار است، هرچند محقّقان و پژوهشگران ایرانی نیز نسبت به این موضوع بی
اي نبوده و به سهم خود چه در حوزة نظري و چه در حوزة تجربی تحقیقات ارزنده

دلیل تنوّع و کثرت تحقیق در این حوزه، به چند نمونه پژوهش همانند، د. بهانانجام داده
 کنیم.متمایز و ممتاز اشاره می

 
 پژوهش خارجی .4-1

هاي خاطره و نوستالژي پساکمونیستی در مکان«اي با عنوان م) در مقاله2022پازرلیک (
یر خاطرة پی ، با تکیه بر مفهوم مکان»منظر نمادینِ فضاهاي شهري در اروپاي مرکزي

نورا، برساخت نوستالژیک گذشته در قالب فضاهاي شهري اروپاي مرکزي را مورد 
، »گردشگري میراث کمونیستی«دهد میدهد. نتایج این پژوهش نشان بررسی قرار می

بخشد. پازرلیک در نهایت به گذشتۀ سوسیالیستی شهرهاي اروپاي مرکزي رسمیت می
زیاد هم خوشایند نیستند، ممکن است در برابر فراموشی  هایی کهگیرد گذشتهنتیجه می

م) 2021جانوش و مالگورزاتا ( هاي غالب تبدیل شوند.مقاومت کنند و حتی به روایت
اجتماعی مسائل مربوط به  یر نورا و جنبۀهاي حافظۀ پیمکان«اي با عنوان در مقاله
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مکان حافظه مورد  مثابهرا به 1، کلیساهاي صلح در یاوور»حفاظت از میراث فرهنگی
هاي دهد مطالعه و شناخت ویژگیمیدهند. نتایج این پژوهش نشان بررسی قرار می

میراث  در جایگاهتواند به حفظ این آثار ها به مردم میهاي حافظه و شناساندن آنمکان
هاي حافظه با برانگیختن و گیرند مکانها در نهایت نتیجه میفرهنگی کمک کند. آن

ها به این مکان» گذشته ـ حال ـ آینده«کنند و در توالیِ میریک، خاطرات را حفظ تح
 بخشند.هویت می

تغییرات در تفسیر  -هاي یادبود لهستان مکان«اي با عنوان م) در مقاله2018لوئیکی (
هاي یادبودي مانند ، با تحقیق بر روي مکان»ویکمو مشکلاتِ حفاظت در قرن بیست

و بناهاي یادبود جدیدِ گتوي ورشو مدعی  4و تربلینکا 3، مایدانک2آشویتس هاياردوگاه
اند. لوئیکی در تحلیل هاي مهم حافظه تبدیل شدههاي حافظه به حاملاست مکان

هاي حافظۀ لهستانی در قرن بیستم به این نتیجه رسید که تفسیر وقایع و عملکرد مکان
که طوريیاسیِ زمان حال بستگی دارد، بهها به وضعیت اجتماعی و ساشکال بزرگداشت

هاي حتی تغییري کوچک در وضعیت سیاسی باعث تغییرات چشمگیري در تفسیر مکان
 شود.میها یادبود و تبلیغات آن

بناهاي یادبود جنگ جهانی اول در «اي با موضوع م) در مقاله2018جاکوتوویچ (
ساز بناهاي ، به بررسی نقش هویت»پروس شرقی به عنوان مکان خاطره یا مناطق یادبود

هاي یادبود جنگ جهانی اول در بخش جنوبی پروس شرقی پرداخته است. بنابر یافته
کننده در بناي یادبود در بخش پروس شرقی نقشی تعیین 494این پژوهش، حداقل 

ویژه زمانی که روایت جنگ اند، بهسازي استان پروس شرقی داشتهفرایند هویت
ها مورد استفاده قرار گرفت. با وجود اینکه در در خدمت تبلیغات نازيجهانی اول 

م، این بناها تخریب، نادیده گرفته یا 1945ویژه پس از سال هاي بعد، بهسال
هاي فراموش شدند و در نهایت بدل به میراث ناخواستۀ آلمانی شدند، اما در سال

                                                 
و طی  ن هفده میلاديها در اواخر قرلوتريرس که  نی و گل کلیساهایی از جنس چوب، شن،. 1

 قرار دارد. اي در کشور لهستاناکنون در منطقهد و همساختن پیمانی در بیرون محوطۀ شهر
2. Oswiecim 
3. Majdanek 
4. Treblinka 
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شواهدي از گذشته و ، م این بناها عنصري مطلوب از مناظر محلی1989پس از 
 محلی در نظر گرفته شدند. تاریخ

اي با موضوع لوح یادبود سناتورهاي لهستانی به م) در مقاله2018زاوادزکی (
پردازد. زاوادزکی ـ میقربانیان جنگ جهانی دوم-سناتور لهستانی  150خچۀ یادبود تاری

اي رسمی و دولتی در ها و آرشیوهدهد که در فقدان بایگانیدر این پژوهش نشان می
هاي این شده در جنگ جهانی دوم، با کمک خانوادهمورد این سناتورهاي کشته

پلاك «آوري و ها جمعباارزش مربوط به آن ها و اشیايرها سعی شد اسناد، عکسسناتو
اندازي شود. اهمیت این م راه2009گاه سناي لهستان در سال در وب» یادبود مجازي

تواند کند و میمیه است که با گذر زمان نوع مکان حافظه نیز تغییر پژوهش در این نکت
 تبدیل شود. » پلاك یادبود مجازي«به اشکالی همچون 

هاي خاطره، آیا این مفهوم براي تحلیل مکان«اي با عنوان م) در مقاله2008مونتانیو (
به بررسی تأثیر کاربست  ،»مبارزات یادبود قابل استفاده است؟ مورد اروگوئه و گذشتۀ اخیر آن

پردازد. این ویژه کشور اروگوئه میدر بستر جوامع امریکاي لاتین و به» حافظهمکان«مفهوم 
پژوهش اثر کاربست این مفهوم بر مبارزات در دورة بعد از دیکتاتوري در اروگوئه را، که در 

هاي این تحقیق نشان کند. یافتهگیرد، بررسی میقالب مبارزه و رویاروي یادبودها صورت می
ویژه حافظه حداقل در کشورهاي امریکاي لاتین و بهیر نورا، مکاندهد برخلاف مدعاي پیمی

گونه که در آیند (آندلیل ناپدیدشدن حافظۀ زنده پدید نمیدر اروگوئه بعد از دیکتاتوري، به
نیامدن با یک زخم تاریخی  ها بر سر کنارآمدن یادلیل جدالفرانسه پدید آمدند)، بلکه دقیقاً به

شوند و دقیقاً بدین معنا و مبارزه بر سر یادگري یا فراموشی آن زخم تاریخی پدیدار می
ها نشانه و نماد حافظهیر نورا و برخلاف مورد فرانسه، در اروگوئه این مکانبرخلاف نگاه پی

ي مختلف بر سر هابینش مشترك گذشتۀ یک ملت نیستند، بلکه برعکس نمادِ مبارزة گروه
 اند.  نحوة خوانش گذشته و تصاحب گذشته

 

 .پژوهش داخلی4-2
هاي داخلی در حوزة تاریخ فرهنگی حاکی از آن است که برخلاف بررسی پژوهش

هاي اندکی در داخل کشور با تمرکز بر مفهوم ها در خارج از کشور، پژوهشپژوهش
رت گرفته است. در این بخش یر نورایی) صو(به معناي پی» مکان/جایگاه حافظه«
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خان ها با محوریت میرزا کوچکپردازیم، سپس پژوهشها مینخست به این پژوهش
 ی و جنبش جنگل را مرور خواهیم کرد.  لجنگ
 

 ها با محوریت مکان/ جایگاه حافظه.پژوهش4-2-1
گ لهستانیان در جن«ارشد خود تحت عنوان ش) در رسالۀ کارشناسی1400زاده (الهلطف

را موضوع ، فرایند فراموشی آوارگان لهستانی در شهر کرمانشاه »جهانی دوم در کرمانشاه
اجتماعی  پژوهش خود قرار داده است. چارچوب نظري این تحقیق نظریۀ حافظۀ

آوريِ هالبواکس و نظریۀ یادگري و فراموشی پل ریکو، روشِ آن کیفی، ابزار جمع
گیري هدفمند است. ته و عمیق، و روش نمونهیافساختهاي نیمهاطلاعات مصاحبه

ها و نوازيها، مهماندهد راویان بیشتر به مهربانیمینتایج این پژوهش نشان 
گیرد کردند. در نهایت این محقق نتیجه میها اشاره میهاي خود با لهستانیقهرمانی

ود و ، آموزش رسمی، مراسم یادبحافظۀ جمعی تحت تأثیر عواملی مانند رسانه
 گیرد.ها شکل میاجتماعات یادگري و مکان

خوانی گورستان باز«ارشد خود با عنوان ش) در رسالۀ کارشناسی1399اهیمی (ابر
، به تبیین این موضوع »ابن بابویه به منزلۀ مکان حافظه از مشروطه تا انقلاب اسلامی

راهیمی با تکیه بر پردازد که گورستان ابن بابویه چگونه یک مکان حافظه است. ابمی
نظریۀ حافظۀ جمعیِ هالبواکس به بررسی نسبت مکان و حافظۀ جمعی، تأثیر متقابل این 

دهد شناخت میپردازد. نتایج این پژوهش نشان میگیري مکان حافظه دو و نحوة شکل
است که این گورستان در پیوستگی با اي گورستان ابن بابویه در گرو شناخت منظومه

زاده هادي، مسجد ماشاءالله و این علی، باغ صفائیه، امامدارد و شامل چشمهآن قرار 
گورستان است. این منظومه از زمان مشروطه تا انقلاب اسلامی محل وقوع حوادثی بوده 

هاي اجتماعی متفاوت مرتبط است و همین امر گورستان است که با حافظۀ جمعی گروه
 تماعی تبدیل به مکان حافظه کرده است.هاي اجابن بابویه را براي این گروه

هویت و فضاي شهري: مکان خاطره «اي با عنوان ش) در مقاله1396و دیگران ( بهرامی
یکی از عوامل  مثابه، به بررسی مکان خاطره به»و بازتولید هویت جمعی در اصفهان

این پردازد. چارچوب نظري میگیري و تقویت و تداوم هویت جمعی اثرگذار بر شکل
روش پیمایش، است. این پژوهش به هاي بارت، ممفورد، ساتلز و فکوهی تحقیق نظریه
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گیري آن سال به بالاي شهر اصفهان، روش نمونه جامعۀ آماريِ آن کلیۀ شهروندان پانزده
هاي این تحقیق است. یافتهنامه ها، پرسشآوري دادهو ابزار جمع» ايگیري سهمیهنمونه«

وسه پل و هاي تاریخی شهر اصفهان مانند مجموعۀ نقش جهان، سیمکاندهد مینشان 
هاي کنند. نتیجۀ جالب اینکه مکانعنوان سه مکان خاطرة اصلی عمل میپل خواجو به

نسلی هاي مختلف سنی ثابت و یکسان است و این پیوستگی بینفوق براي گروه
 ت جمعی دارد.خاطرات، نشان از نقش مهم مکان خاطره در بازتولید هوی

مکان ـ  مثابهگلزار شهدا به«با عنوان  ش) در پژوهشی1395آقابابایی و ژیانپور (
، سعی دارند نشان دهند گلستان شهداي اصفهان یک مکان ـ خاطرة هویتی و »خاطره

ها در بحث هویت از نظریۀ مید و شود. آنمیهاي شهدا محسوب عاطفی براي خانواده
نظریۀ فلنتیگان، ساتلز، موکرجی... و در بحث مکان ـ خاطره از  کولی، در بحث مکان از

یر نورا استفاده کردند. روش این پژوهش، ترکیبی (کمی و کیفی)، جامعۀ نظریۀ پی
گیريِ آماري آن بستگان درجه اول و در قید حیات شهداي گلستان اصفهان، روش نمونه

است. » ايگیري سهمیهنمونه« و در بخش کمی» گیري هدفمندنمونه«آن در بخش کیفی 
دهد، گلستان شهدا با تکوین یک هویت مکانی، میهاي این تحقیق نشان نتایج یافته

دهی هاي دینی، همبستگی هویت خانوادگی، ترغیب احساسات و اهمیتبازیابی هویت
 به نمادها، خود را تبدیل به مکان ـ  کرده است. 

قش حافظۀ تاریخی در پایداري میراث ش) در پژوهشی با عنوان ن1393حیدري (
فرهنگی سعی دارد با رویکرد هرمنوتیکی و با روش تحلیل محتواي کیفی متون، 

هاي سه دورة صفویه، قاجار و پهلوي را به کمک نظریات هالبواکس و ریکور سفرنامه
ي و هاي یادآورترین مؤلفهدهد از مهممیمورد بررسی قرار دهد. نتایج این تحقیق نشان 
-و مکانمندي خاطره، مهم و با ارزشها فراموشی میراث فرهنگی، وجود فیزیکی مکان

آفرینی دولت در ها براي مردم و رغبت به نگهداري خاطرات و نقشبودن مکان
هاي وجهی به مکانتگیري، سوگیري و فراموشی حافظۀ تاریخی است. همچنین بیشکل

د که در این میان شومیاز حافظۀ تاریخی  های آنرفتن تدریجبینخاطره باعث از
، نکردنحفظاز جمله سیاست، ایدئولوژي خاص در توان به عوامل متعددي می

 هاي خاطره در حافظۀ تاریخی اشاره کرد.فراموشی و انحراف مکان
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هاي قدیم در خاطرة جمعی شهر معاصر، دروازه«اي با عنوان ش) در مقاله1385شعله (
در پی آن است که به بررسی جایگاه دروازه در خاطرة جمعی » ايهاي خاطرههیابی رشتریشه

هاي قدیمی شهر شیراز در فرایند شهر معاصر بپردازد. نمونۀ مورد مطالعۀ این پژوهش، دروازه
د ها در شهر معاصر، وجورفتن کالبد دروازهبیندهد با ازمییج این پژوهش نشان تحول است. نتا

ها، موجد وابستگی، تعلق از خاطرات ذهنی در افراد، با ایجاد حس مکان در آن ايپیوسته رشتۀ
شود و به تداوم حافظۀ تاریخی شهر و مردمانش کمک و حس مشترك اجتماعی در افراد می

اي، تبدیل به صورت یک رشته خاطرههاي شهر از گذشته تا حال بهکند. درواقع دروازهمی
 ده است.یراز معاصر شدر بازشناسایی ش الگوي ذهنی

 

 خان جنگلی و جنبش جنگلها با محوریت میرزا کوچک.پژوهش4-2-2
شمار هاي بعد از انقلاب بیویژه در سالها در خصوص جنبش جنگل و رهبري آن، بهپژوهش

براي مثال، در یک دهۀ گذشته چندین  ها در این بخش وجود ندارد؛رور آناند و امکان مبوده
خان برگزار شده است، کوچک المللی با محوریت این جنبش و شخص میرزاینهمایش ملی و ب

)، 1402تیر  13خان جنگلی و نهضت جنگل (همایش علمی با محوریت میرزا کوچکاز جمله: 
)، همایش 1401همایش ملی تبارشناسی شخصیت میرزا کوچک و نهضت جنگل (آذر 

)، همایش بازخوانی 1400جنگل (آذر  المللی جنبشهاي داخلی و بینالمللی بازتاببین
)، 1400استکبارستیزي روحانیت و مقاومت اسلامی در نهضت میرزا کوچک جنگلی (آذر 

)، همایش بازشناسی جنبش جنگل 1395همایش بازشناسی نقش کسما در جنبش جنگل (آذر 
آذر آموزي نهضت جنگل، مینیاتور جمهوري اسلامی ()، همایش دانش1394از نگاهی نو (دي 

همایش )، 1392آذرماه  10» (خان و نهضت جنگلمیرزا کوچک«همایش دانشجویی )، 1393
 ).1388اردیبهشت  22ملی جنگل (

هـا در مـورد جنـبش جنگـل و رهبـري آن، عمـدة ایـن با وجود حجـم بالـاي پژوهش
شناسـی نهضـت جنگـل و شناسی نهضت جنگل، آسیبها حول محورهاي سنخپژوهش

ها بـا محوریـت ند. در پژوهشجنگلی و موضوعات مشابه متمرکزخان شخصیت میرزا کوچک
هـاي سیاسـی مـورد تأکیـد قـرار ها و جریاناهـداف، ایـدئولوژي» شناسی نهضت جنگلسنخ«

ش؛ زادبـر، 1383ـ مذهبی (لولـوئی، ها، نهضت جنگل جنبشی ملی اند که در برخی از آنگرفته
ش)، سوسیالیســتی (صــادقی، 1400دري، ش؛ خــ1386ش)، کاملــاً مــذهبی (جــواهري، 1395
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ــــلطانیان، 1395 ــــینی1392ش؛ س ــــتی (حس ــــات، ش)، پوپولیس ش)، 1383نثار و فیوض
جنبشـی «مثابـه ش) و در برخـی بـه1401ش؛ پنـاهی، 1386(علـم، » طلبانهگرایانه/جداییملی«

ش) بازنمـایی 1401ش؛ عضدي دیلمـی، 1391(احمدي گیگاسري، » برآمده از نیروهاي محلی
دلیل تمایل به تصاحب قومی جنـبش جنگـل، توجـه بـه هاي اخیر بهاند. همچنین در سالشده

ش؛ درویشـی، 1393حسـینی،  :(براي مثـالدر بین پژوهشگران بیشتر شده اسـتعنصر قومیت 
خـان ش). بخش دیگري از تحقیقات بر رهبري جنبش جنگل و شـخص میـرزا کوچک1393

دهندة دو دیدگاه متفاوت نسبت بـه ها نشانوهشجنگلی متمرکز است. بررسی این بخش از پژ
هاي در قالـب شخصـیت ملـی ـ مـذهبی بـا اندیشـه اي میـرزا رارهبري جنبش اسـت. عـده

ش؛ 1401مبارزي آزادیخواه (ذکریـازاده کارسـیدانی،  در جایگاه، خواهانه و ضداستعماريآرمان
هـاي معصـومانه و یژگیکنند و گروهی دیگـر در کنـار وش) توصیف می1366شیخ الاسلامی، 

ها، حـاجی شـفیعی ش؛1400هاي او و یارانش (زارع و کـافی،قدیس میرزا، به دزدي و راهزنی
 اند.دهش) اشاره کر1390

ها در خصوص جنبش جنگل و رهبري آن مروري انتقادي به این شمار بسیار بالاي پژوهش
ود مانعی عمده در بازخوانی این ها خبر این پژوهش» تاریخ/سیاست«حکایت از آن دارد که سیطرة 

شناسانۀ ها براي خوانش غایتاند ـ بوده است. تلاشگونه که مردم محلی آن را زیستهجنبش ـ آن
طلبانه، و هاي سوسیالیستی، اسلامی، ملی/جداییاین رویداد و رهبري آن (براي مثال خوانش

است که در » تاریخ/سیاست«پدیدة  ها، همگی تنوعاتی ازتازگی قومی از آن)، با وجود تفاوتبه
کند و همین امر آن را در مقابل گذر زمان با تحولات در عرصۀ سیاسی و مناسبات قدرت تغییر می

معدود  ازدهد. پژوهش حاضر، قرار می» شودگونه که زیست میتاریخ آن«زنده و  حافظۀ
مانده از رویداد، تاریخ زندة جاهاي محلیِ بههایی است که تلاش دارد با رجوع به روایتپژوهش

 حاکمان برهاند.» تاریخ/سیاستِ«آن را ثبت کند و تا حدي آن را از چنبرة 
 

 روش تحقیق .5
متفاوت متمرکز است، زیرا مزار میرزا در دو مکان متفاوت » حافظۀمکان«این پژوهش بر دو 

سر میرزا حدود ه تن بیقرار داشت. مکان اول، قبرستان خانقاه گیلوان در استان اردبیل است ک
سر به مکان دیگري به نام این پیکر بی 1320بیست سال آنجا دفن بود، تا اینکه در سال 
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داراب داراب ـ که سر میرزا آنجا دفن بود ـ انتقال داده شد. مکان دوم، قبرستان سلیمانسلیمان
به قبرستان  خان جنگلیآرامگاه میرزاکوچک دلیل وجودن قبرستان بهاست. ایرشت 

ان قبرستان روستاي خانقاه در است شایان ذکر است هم اکنون در میرزاکوچک هم شهرت دارد.
اردبیل دیگر قبري از میرزا وجود ندارد، اما در بیشتر ایام سال مانند ماه محرم ـ صفر و یا 

 شود.میهاي جمعه از میرزا یادگري و شبهاي مذهبی دیگر مناسبت
داراب شهر است، جامعۀ آماري آن ساکنان محلۀ سلیمان» کیفی«روش این پژوهش 

نفر در  دوازدهنفر ( 28اردبیل، حجم نمونۀ آن رشت و روستاي خانقاه گیلوان در استان 
گیري داراب رشت)، روش نمونهنفر در محلۀ سلیمان روستاي خانقاه گیلوان و شانزده

 )1(یافته و عمیق است. در جدول نظري و شیوة گردآوري اطلاعات مصاحبۀ غیرساخت
 ت.هاي مورد مطالعه با نام مستعار به تفصیل اشاره شده اسمشخصات نمونه

 هاي مصاحبهشوندگان و مکان: مشخصات مصاحبه1-جدول

شماره
نام 
 مستعار

تاریخ 
 تولد

 مکان  منبع شناخت از میرزا تحصیلات

 بزرگان محل شش ابتدایی 1303 رضا 1

 
 
 

روستاي خانقاه 
 گیلوان

 نوة یکی از یاران میرزا لیسانس 1339 علی 2
 مردم منطقه  سوادبی 1324 احمد 3
 والدین ابتدایی 1338 خسرو 4
 مردم منطقه سوادبی 1323 کاظم 5
 پدر  نوشتن و خواندن 1324 الهنعمت 6
 بزرگان محل ابتدایی 1325 یونس 7
 مردم محل قرآن سواد 1313 اسکندر 8
 پدر قرآن سواد 1313 محمود 9
 والدین ابتدایی 1319 اصغر 10

 1316 یعقوب 11
نوشتن و 
 خواندن

 پدر

 بزرگان محل سوادبی 1313 رحمان 12
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شماره
نام 
 مستعار

تاریخ 
 تولد

 مکان  منبع شناخت از میرزا تحصیلات

 پدر پنجم ابتدایی 1348 رضا 13

 
 
 
 
 
 
 دارابسلیمان

 پسرعموي میرزا فوق دیپلم 1337 حسین 14
 پدر ابتدایی 1324 اکبر 15
 بزرگان محل سوادبی 1310 باقر 16
 ها، رسانهکتاب سوم راهنمایی 1350 صادق 17
 ، فیلمبزرگان محل دیپلم 1342 محمود 18
 1زندگی در استادسرا اول دبیرستان 1347 محمد 19

 لیسانس فوق 1359 اصغر 20
رسانه و محل  کتاب،

 زندگی
 مدرسه و معلم حوزوي 1348 مهدي 21
 زندگی در استادسرا دیپلم 1349 اکبر 22
 زندگی در استادسرا دیپلم 1337 نصیر 23
 افراد قدیمی محل متوسطه 1340 یزدان 24
 2زادهآقاي داراب دیپلم 1333 جلال 25
 زندگی در استادسرا دیپلم 1340 سجاد 26
 هاي تاریخکتاب دیپلم 1340 ناصر 27
 زندگی در استادسرا متوسطه 1344 تقی 28

 

 هاي تحقیقیافته. 6
 از» حافظۀ زنده«نورا به بررسی یر پی» حافظۀمکان«با کاربست مفهوم پژوهش حاضر 

داراب رشت (مزار فعلی در بین ساکنان منطقۀ سلیمان »حافظۀ رسمی«در مقابل میرزا 
بررسی و  نتایج .پرداخته استمیرزا) و روستاي خانقاه گیلوان (مزار پیشین میرزا) 

 اند. بندي شدههاي کلی و جزئی زیر دستهها در قالب مقولهتحلیل محتواي مصاحبه
                                                 

 در آن محل واقع است. هاي قدیمی رشت که خانۀ میرزااستادسرا یکی از محله .1
  داراب بود.داران و مالکان منطقۀ سلیمان. از زمین2
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 هابندي یافته: مقوله2-جدول

 ها از میرزاگیلوانیروایت 

هاي مقوله
 هاي جزئیمقوله کلی

 حافظۀ زنده
 

 قهرمانی میرزا 
 چپاولگري راهزنان

 شدن میرزا درگدیگ کشته
 پیوستن به عظمت خانم فولادلومیرزا براي  هدف

 دارابانتقال جسد میرزا از گیلوان به سلیمان
امامان و  خوانی براي میرزا در کنار سیدها،فاتحه

 شهیدان منطقه

ها از دارابیروایت سلیمان
 حافظۀ رسمی میرزا

 گري دینی ـ اسلامی میرزاانقلاب
تاریخی ـ فرهنگی  مثابه محلۀداراب بهسلیمان

 هاگیلانی
 استبدادستیزي میرزا

 ها از میرزا؛ حافظۀ زندهروایت گیلوانی. 6-1
-اش، نحوة کشتهیرزا، دوست آلمانیشخص مها در روستاي خانقاه گیلوان بر روایت

یک  مثابهها و انتقال جسد میرزا  متمرکز است و کمتر به نهضت جنگل بهشدن آن
 بیشترها در این روستا پردازد. در حقیقت، روایتجنبش اجتماعیِ گسترده در منطقه می

ون بدماهیتی محلی، مبتنی بر تجربۀ زیسته درگذشتگانِ محلی، خرد، خانوادگی و 
وجه خصلت قومی/ ملی ندارد و اساساً بر جسد هیچها بهرنگ دارد. این روایتپی

جان میرزا به بی هاي افراد محلی با مأموران دولتی که براي انتقال سرمیرزا، درگیري
 روستا آمده بودند، متمرکز است. 

 الف. قهرمانی میرزا 
قهرمانِ  در جایگاهها اي از گیلوانیدهبا توجه به خاطرات مردم گیلوان، میرزا در بین ع

 شود.میاي (گیلان و خلخال) یادگري منطقه
 (علی).در منطقۀ شمال و خلخال به عنوان یک قهرمان همیشه در ذهن ما بوده

 
 ب. چپاولگري راهزنان
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به دزدان و راهزنان در  کنند و در سخنان خودمیرّر اشاره مک راویان به گائوك آلمانی
 اشاره دارند. نیز 1افرادي به نام چاروادار ها،راه

 (خسرو). دآیرضاخان از راه ماسال م بیبه خاطر تعق یگائوك آلمان قشیبا رف رزایم
 2ها به همراه قره سـورَنبود، چاروادار گري زیادچون اون زمان دزدي چپاول

هـا نرفتند (و میرزا نیز به این دلیل در همان خط مسیر ولی با فاصـله از آمی
 آمد) (رضا).به سمت خلخال می

 

 شدن میرزا در گدیگج. کشته
محل مرگ میرزا و به فردي به نام  ،»گدیک«ها در خاطرات خود بارها به گیلوانی
 اشاره داشتند که گویا سر میرزا را بریده است. ،اسکستانی

 (محمود). آوردند 3زده از گدّیکگفت میرزا را یخمیپدرم 
 (یونس).ره از دنیا میمیرزا در گدیک 

 (احمد).گفت که یک اسکستانی سر میرزا را برید میپدر من 
 

 د. هدف پیوستن به عظمت خانم فولادلو
در گیلوان به  4خواست از طریق مظفرخان سجاديمیمیرزا شوندگان به روایت مصاحبه

یلان به آمد مردم گوها در خاطرات خود علت رفتبپیوندد. آن 5عظمت خانم فولادلو
 دادند.میمنطقۀ گیلوان کنونی را به میرزا ربط 

گیلان خواهد آمد تا او را به برایش از مظفرخان از پدرش شنیده بود که مهمانی 
 (علی). خان و عظمت فولادي برساند 1ابیش

                                                 
(لغت نامۀ دهخدا، همراه ستور باشد زیدهد و خود ن هیو شتر به مسافر کرا ابویاست که خر و استر و  یکس. 1

 ).1/7987ش: 1377
ها ، روستاها وخارج از شهر؛ ژاندارم(لغت . به معنی امنیه یا سرباز مأمورِ حفظ انتظامات و آرامش راه2

هاي افراد محلی در روستاي خانقاه گیلوان منظور نگهبانانی ). در روایت5/235ش:  1385نامۀ دهخدا، 
 د.ها تا راهزنان اموالشان را غارت نکننبودند همراه مکاري

 . به معناي محل گذر سخت است.3
 . از بزرگان گیلوان بود.4
 حاکم خلخال و از حامیان میرزا بود. .5
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 بود (کاظم). شدن به عظمت خانم فولادلوهدف میرزا ملحق
 

 دارابنه. انتقال جسد میرزا از گیلوان به سلیما
شود. جایی جسد میرزا از گیلوان به رشت یاد میهاي مردم گیلوان از جابهدر روایت

سال از گیلوان به ، میرزا را پس از قریب بیست 2هاي انعام قلیها رعیتبنابر این روایت
 داراب منتقل کردند.سلیمان

 (محمود).منتقل شد اله، که رعیت انعام قلی ماسالی بود، به گیلان جسد میرزا توسط عین
اللهی به دستور انعام قلی ماسالی، که اله عیندو برادر به نام یداله و قدرت

 اله).(نعمت اربابشان بود، شبانه جسد میرزا را درآوردند و به رشت بردند
شوند؛ براي مثال جا میها در زمان جابهرنگِ مردم محلی، روایتپیهاي بی در روایت
است.  سال بعد از مرگ میرزا و گاه به زمان مرگ میرزا مربوطبیست ها به تگاه روای

که » گدیک«سال، به  بیست نزدیکسر میرزا پس از ها به انتقال تنِ بیدر این روایت
در  3از طریق مظفرخان سجاديشود و از تلاش میرزا که محل مرگ میرزا بود اشاره می

شود. ساکنان گیرد، یاد میصورت می 4گیلوان براي پیوستن به عظمت خانم فولادلو
شدن میرزا و دفن آن در خانقاه، علت با نگاهی کارکردي به رخداد کشته منطقۀ گیلوان،

 دادند. میارتباطات گرم مردم گیلان با منطقۀ گیلوان را به این رخداد ربط 
    خوانی براي میرزا درکنار سیدّها، امامان و شهیدان منطقهو. فاتحه
ها و خاندان سجادي براي گرفتن ابیم بین قزاقیمیها درهاي گیلوانیبه روایت هبا توج

ها درجه و مقام دولتی در ادامۀ درگیري، وقتی قزاقجنازة میرزا درگیري اتفاق افتاد. 
ها خود را به خاندان سجادي نشان دادند، این خاندان کوتاه آمد و جنازه را به قزاق

اکنون در منزل فرزندان ن به مقبرة چوبی مزار میرزا، که همها همچنی. آنداد تحویل
در کنار شهدا، امامان  رزایم هاتیروا نیدر اشود هم اشاره داشتند. سجادي نگهداري می

 .شودیم ییبازنما هادیّس و
                                                                                                                   

 . لقب رشیدالممالک (یکی از خوانین معروف خلخال در اواخر دورة قاجار) و برادر عظمت خانم فولادلو بود.1
 .. اهل ماسال، بزرگ مالک بوده و در روستاي خانقاه گیلوان رعیت داشت2
 . از بزرگان گیلوان بود. 3

 حاکم خلخال و از حامیان میرزا بود.. 4
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 خوانیم (رحمان).میبراي میرزا فاتحه  در کنار سیدّها و افراد دیگر این منطقه
 افتیم (یعقوب).میها به یاد میرزا و سیدّ مظفر سجادي سیدّ در کنار امامان و

رزا درسـت کننـد، مـدتی اونجـا اي چوبی براي میپدرم دستور داده بود مقبره
 بعد آوردند خانۀ پدري من، که از چوب گردو ساخته بود (علی).  بود و

مردم رنگِ پیهاي بی با گذشت سالیان سال از واقعۀ مرگ میرزا، هنوز روایت
هایی است که به بازنمایی میرزا در بین مردم این منطقه گیلوان مملو از مفاهیم و نشانه

 ،»هزدخیجسم «کند، مانند: گر و شجاع کمک میفردي مظلوم، مبارزه در جایگاه
 ».پایبندي بزرگان محلی به میرزا«و » ئوكدوستیِ تا پاي جان میرزا و گا« ،»دهیسربر«
 ها از میرزا؛ حافظۀ رسمیدارابیروایت سلیمان. 6-2

 الف. انقلابگري دینی ـ اسلامی میرزا

ها با دانند. به باور آنمی ایران داراب میرزا را آغازگر و بانی انقلاب اسلامیدر سلیمان
ها میرزا را قیام میرزا نتیجه داد. آن ایران و پیروزي انقلاب اسلامی (ره) آمدن امام خمینی

کنند. میپور تداعی ه انقلاب در کنار شهداي رشت مانند شهید قلییکی از شهیدان را
ـ مذهبی مثل رئیسعلی  ها قیام میرزا یادآور قهرمانان ملیداربیهمچنین، براي سلیمان

 الله کاشانی و مدرس است که براي رضاي خدا قیام کرده بودند.دلواري، آیت
نقلاب اسلامی رسید. امام این انقلاب از قیام میرزا کوچک شروع شد و به ا

 (ره) به قیام میرزا کوچک پایان دادند (محمود).
پور خان و شهید قلیداراب ما را یاد قهرمانانی مثل میرزا کوچکسلیمان

 اندازد (نصیر).می
خواست بشریت را متوجه این حقیقت کند که واقعاً براي رضاي میمیرزا کوچک 

 لواري، آقاي کاشانی و مدرس (محمد).کند، مثل رئیسعلی دمیخدا قیام 
 و (ع) ها حرکت انقلابی میرزا را برگرفته از قیام عاشورایی امام حسیندارابیسلیمان

ها در یک روایت خطی باور دارند مشارکت . همچنین، آندانن؛میایستادگی در مقابل ظلم 
شوندگان صاحبهجوانان در جنگ ایران و عراق تداوم راه میرزا بود. در بین اکثر م

 شود.میکنندة مردم به دین اسلام یاد عنوان دعوتداراب، از میرزا بهانسلیم
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کند تصمیم گرفت قیام کند تا مردم را از دست میکه ظلم بیداد  میرزا دید
 کردن دین اسلام بود (صادق).دهد. این رشادت میرزا براي زنده ظلم نجات

 کت عاشورا و قیام امام حسین گرفته بود (ناصر).میرزا الگوي انقلابی خود را از حر
 

 هامثابه محلۀ تاریخی ـ فرهنگی گیلانیداراب بهسلیمان ب.
داراب، که ارزش مذهبی و داراب با شنیدن نام میرزا، از مسجد سلیمانمردم سلیمان

 .کنندتاریخی دارد و از افراد فرهنگی مشهوري مانند شیون فومنی (شاعرگیلانی) یاد می
 داراب رگ و ریشۀ ماست؛ یک مسجد که قدمت تاریخی هم دارد (رضا).سلیمان

افتیم و شیون فومنی (شاعر میداراب به یاد میرزا با شنیدن نام سلیمان
 داراب دفن کردند (حسین).گیلانی) که او را در کنار میرزا در سلیمان

 رزا و ارزش معنوي مزاربر تجدید بیعت با می هاي خودها در مصاحبهدارابیلیمانس
ی معنوي تاریخی به بازار مکانداراب از ها از تنزل سلیمانمیرزا تأکید دارند. آن
 دانند. ند و مسئولان را باعث و بانی این رخداد میاخریدوفروش ناراضی

روند، آن خان میمردم و مسئولین براي تجدید بیعت به مزار میرزا کوچک
 در آن دفن است ارزش معنوي دارد (مهدي).خان مکانی که میرزا کوچک

داراب مکان مقدسی است، به خاطر مسجد و مزار افرادي چون میرزا سلیمان
 خان (صادق).کوچک

اي که مسئولین و خود مردم گیلان به سردار سپاه اسلام توجهیخاطر کم به
 داراب به یک بازار روزمرّه تبدیل شده است (ناصر).نشان دادند، سلیمان

کنند. میمیرزا را براي مردم منطقه بانی خیر تلقی  ها در سخنان خوددارابیسلیمان
هاي ساکنان این محله، قبل از انقلاب کسی جرئت آمدن بر سر مزار میرزا را در روایت

 نداشت و بعد از انقلاب بود که مردم شروع کردند به یادگري از میرزا و شهرت وي. 
کرد بره بالا سر ۀ تقریباً ممنوعه بود، کسی جرئت نمیداراب) یک منطق(سلیمان

گرفت. رفت تحت تعقیب قرار میمیمقبرة میرزا یک فاتحه بده، اگر کسی هم 
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 کم مردم از میرزا و نشانه و شهرت او زیاد گفتند (جلال).بعد از انقلاب کم
هست، در اي شده که منبع درآمدي براي مردم الان مزار میرزا تبدیل به بازارچه

 واقع چه مرده و چه زندة میرزا براي مردم مفید بود (تقی).
خان ساخته رویم تندیس بزرگی به نام میرزا کوچکمیالان وقتی که به مشهد 

 اند (اصغر).شده است، در شهرداري رشت هم یک تندیس از میرزا گذاشته
 خونۀ میرزا در استادسراست، الان تبدیل به موزه شده (اکبر).

 استبدادستیزي میرزا ج.
 از مقاومت و ایستادگی میرزا در برابر استبداد و ها در خاطرات خوددارابیسلیمان

 کنند.مبارزة او علیه استعمار انگلیس و روسیه یاد می
 زمان علیه استعمار انگلیس و روسیه در حال مبارزه بود (اکبر).میرزا هم

ده است. یکی از مشهورترین دلایل شدن میرزا مبارزه با استبداد بوعلت مشهور
 خان زیر بار ظلم و ستم نرفتن او بوده است (رضا).ماندگاري نام میرزا کوچک

ها در نوع بازنمایی شد. یادگري توان متوجه تفاوتهاي مردم دو منطقه میبا مقایسۀ روایت
یادگري پیوسته،  حرکت انقلابی ـ عاشورایی میرزا در کنار امام حسین، مدرس و شهیدان انقلاب،

هاي انقلابی، دینی و اسلامی جهت با ایدئولوژي نظام است. بازنمایی میرزا با چهرهتاریخی و هم
بر نحوة یادگري دارد. یادگري » تاریخ سیاست«ها نشان از تأثیر دارابیدر بین سلیمان

ب) نشان از برساخت دلیل وجود مزار میرزا و شهیدان انقلامثابه مکان مقدس (بهداراب بهسلیمان
یا سیاستِ حافظۀ رسمی است  و به نوعی تلاش » تاریخ سیاست«نوعی از خاطره در خدمت 

 هاي معتبر دیگر از گذشته است. موفق تاریخ براي بازتولید شرایط موجود و فراموشی نسخه
 گیرينتیجه .7

ــان ــه طورهم ــه یافت ــرگ وي در باک ــرزا و م ــاطرة می ــان داد، خ ــژوهش نش ــایی هاي پ زنم
ها از میرزا با گذشت زمان تبدیل به نشانه و سمبلی شده است که در شکل مـادي دارابیسلیمان

هـاي درسـی و در مانند مقبرة میرزا، به شکل عملکردي مانند تصاویر میرزا و یـارانش در کتاب
ا اي اسـت کـه بـمملو از معانی قالب یک شخصیت مبارز دینیِ نمادین متجلی است. این نشانه

ها دارابیکه براي مثـال، قریـب بـه اتفـاق سـلیمانطوريهاي زمان حال همسوست؛ بهسیاست
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کنند، یا قیام میرزا را مقدمۀ قیـام انقلـاب میمیرزا را در کنار سایر قهرمانان انقلاب اسلامی تداعی 
واسـطۀ دهد خـاطرة میـرزا و مـرگ او بیشـتر بهها نشان میدانند. تحلیل این روایتمیاسلامی 

شـناختی شـکل گرفتـه و در هاي رسمیِ حاکمیت در یک پیوستار تاریخیِ غایتکتب و رسانه
-تـأثیر سیاسـت صـورتبه خود گرفته و تحت» سیاستتاریخ«چارچوب حافظۀ رسمی قالبِ 

ها و ایدئولوژي نظام حـاکم اسـت. بندي شده است که نتیجۀ آن حفظ، توجیه و بازتولید ارزش
رنگ قـوي و خـط تـاریخی واحـد قـرار ها خاطرة میرزا درون یک پیدارابیدر روایت سلیمان

 دارد و کاملاً ماهیت حافظۀ رسمی دارد.
در مقابل، خاطرة میرزا در روستاي گیلوان یادگري چیزي است کـه بـه صـورت واقعـی و 

هـا عبارتی، حافظـۀ جمعـی گیلوانیانـد؛ بـهعینی اتفاق افتاده و مردم محلـی آن را تجربـه کرده
اند بـه ها را به صورتی کـه زیسـتهاست و مردم محلی روایت» حافظۀ زنده«دربارة میرزا از نوع 

ها در روستاي گیلـوان چنـین کنند؛ براي مثال در یکی از مصاحبهمیاند و یادآوري خاطر سپرده
 روایتی بیان شد: 

میـرزا  مظفرخان سجادي براي اینکه ببیند میرزا زنده است یا نـه، مقابـل رخ«
کشیدن میرزا یقین آینه گرفت تا از برخورد بازدم به شیشۀ آینه در مورد نفس

 »حاصل کند.
به شکل شـفاهی و زنـده تـداوم  هاها از میرزا و مرگ او در بین گیلوانیدر حقیقت، روایت
ل، تبدیل نشده است. دقیقاً به همین دلیـ» تاریخ«دارد و به » حافظۀ زنده«یافته است، هنوز شکل 

رنگ، متـأثر از تجربـۀ ها در گیلوان کاملاً پراکنده، خرُد، توصیفی، محلی، زنده و بدون پیروایت
گرایانـه و شناسـانه، ملیزیستۀ خانوادگی و محل زندگی است و به هـیچ وجـه خصـلتی غایت

قومی ندارد. رخداد مرگ میرزا در گیلوان، در پیوسـتار تـاریخی قـرار نگرفتـه، از هـیچ خطـی 
هـا برخلـاف نشـده اسـت. در واقـع، گیلوانی» سیاسـتتاریخ«ردار نیسـت و هنـوز وارد برخو

-کنند و کمتـر تحـتمیها گذشته را بدون دخالت زمان حال و سیاست یادآوري دارابیسلیمان
 اند. قرار گرفته» سیاستتاریخ«تأثیر 

میرزا مـورد توجـه سازد چنانچه روستاي گیلوان و آرامگاه پیشین در خاتمه خاطر نشان می
خـواهیم » حافظـۀ زنـده«مراجع رسمی قرار گیرد، شاهد سیل حافظۀ رسمی بـراي جـایگزینیِ 

اي از او بـراي تواند با بسط گردشگري فرهنگی، برپایی مقبرة میرزا یـا مجسـمهشد. این امر می
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هـاي محلـی بـه یادگري در گیلوان همراه باشد. در چنین شرایطی، ممکـن اسـت ایـن روایت
هـاي محلـیِ گیلـوانی ذیـل بندي خاصـی از روایتورت دیگري یادآوري شـوند و مفصـلص

   حافظۀ رسمی صورت گیرد.
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Mirza Kuchak Khan between Memory and History; Mirza's 
Tombs as “Places of Memory” 

 
Extended Abstract 
Introduction: In the era of the acceleration of history and the efforts 
of social and political forces to use history to confirm their views, 
delving into "living memory" can pave the way for the possibility of 
seeing history "as experienced by the local community", because with 
the disappearance of living memory, "The memory of real history" 
gives way to" historiographic awareness" and "history of history" 
which, according to Pierre Nora, is no longer true history. This is 
important in the context of the media onslaught in the age of media 
hegemony, where we are witnessing the growth of various forms of 
"history/politics" (ranging from antiquarian to ethnic) in Iran, which 
are severely undermining the same "living memory." Specifically, 
different versions of "history/politics" have emerged regarding Mirza 
and the Jungle Movement: during the Pahlavi era, Mirza and his 
movement were portrayed as a rebellious figure and a separatist 
movement; in the years surrounding the revolution, they were depicted 
as a socialist leader and movement; in the years following the 
revolution, he was framed as a clerical figure and a religious 
movement; and in recent decades, among the Gilak ethnic group, he 
has been represented as an ethnic figure and movement. All these 
representations, whether by the authorities to shape the "official 
memory" or by the masses in the form of "memory of resistance," are 
nothing but "history/politics," which is very distant from "history from 
below" and "history as lived by local people." This research focuses 
on Mirza Kuchak Khan Jangali as one of the most important "places 
of memory" in Iran, particularly in Gilan province, and aims to delve 
into the "living memory" of the residents of areas where Mirza's 
shrines have been located over time, striving to document and 
preserve this living memory. In the absence of the documentation of 
"living memory," the possibilities for a critical engagement with 
representations of Mirza in "history/politics" (especially its 
ethnocentric variant) will not be available; therefore, the central aim 
of the present research is to problematize the relationship between 
Mirza Kuchek Khan Jangali and "history" and "memory." To this end, 
the subversive approach of Pierre Nora regarding the relationship 
between "history and memory" and the role of "places of memory" 
within it was utilized to emphasize the "living memory" of Mirza in 
contrast to "history/politics" and the "official memory" of him. 
The review of the research background indicates that most studies 
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focus on the typology of the Jungle Movement, the pathology of the 
Jungle Movement, the personality of Mirza Kuchak Khan Jangali, and 
similar topics. In studies centered on the "typology of the Jungle 
Movement," the goals, ideologies, and political currents have been 
emphasized. In some of these studies, the Jungle Movement is 
described as a national-religious movement (Lulu'i, 2004; Zadbar, 
2016), entirely religious (Javaheri, 2007; Khodari, 2021), socialist 
(Sadeghi, 2016; Soltaniyan, 2013), populist (Hosseini-Nasar and 
Fayyazat, 2004), "nationalist/separatist" (Elm, 2007; Panahi, 2022), 
and in some cases as "a movement arising from local forces" (Ahmadi 
Gigasari, 2012; Azadi Dilami, 2022). In recent years, due to the 
tendency towards ethnic appropriation of the Jungle Movement, there 
has been increased attention to the element of ethnicity among 
researchers (for example, Hosseini, 2014; Darvishi, 2014). Another 
segment of research focuses on the leadership of the Jungle Movement 
and the figure of Mirza Kuchak Khan Jangali. A critical overview of 
the numerous studies on the Jungle Movement and its leadership 
indicates that the dominance of "history/politics" in these studies has 
been a significant barrier to reinterpreting this movement as 
experienced by the local people. 
Methodology: The research in these two memory places(Gilvan 
Khanqah village cemetery and Rasht Suleiman Darab cemetery) was 
conducted using a "qualitative" method. The statistical population of 
this study consists of the residents of the Suleiman Darab 
neighborhood in the city of Rasht and the village of Khanqah Gilvan 
in Ardabil province, with a sample size of 28 individuals (12 from the 
village of Khanqah Gilvan and 16 from the Suleiman Darab 
neighborhood in Rasht). The sampling method was theoretical, and 
the data collection technique involved unstructured and in-depth 
interviews. 
Findings: The nature of the narratives in this village is largely local, 
based on the lived experiences of local deceased individuals, familial 
wisdom, and lacks a structured plot. These narratives do not possess 
any ethnic/national characteristics and fundamentally center around 
Mirza's body and the local people's conflicts with government agents 
over the transfer of Mirza's lifeless head. In contrast, the local people 
in Suleiman Darab mainly regard Mirza as the initiator and founder of 
the Islamic Revolution. The representation of Mirza alongside 
revolutionary, religious, and Islamic figures among the people of 
Suleiman Darab reflects the influence of "history/politics" on their 
ways of remembering, which itself indicates the successful efforts of 
"history" (as opposed to "memory") to reproduce the current 
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conditions and to obscure other valid versions of the past. 
Discussion and Conclusion: The research showed that the narrative 
of the people of Soleyman Darab regarding Mirza and his death has, 
over time, entered a historical continuum and is represented in a 
completely official, teleological manner influenced by the current 
political policies of the ruling power. In contrast, the memory of 
Mirza in Gilvan—unlike the narratives in Soleyman Darab—has not 
entered a historical continuum and has not benefited from any linear 
narrative; in other words, the memory of the people of Gilvan 
regarding Mirza is of the type known as "living memory," 
characterized by a recall through lived experience, the dispersion of 
narratives, and a non-linear nature of storytelling. 
 
Keywords: Collective Memory, Place of Memory, History Politics, 
Mirza Kuchak Khan. 
 

 
 

 


