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Abstract 
On May 8, 2018, the United States ended its participation in JCPOA less than three 

years after it was signed, the US president claimed that the agreement was 

incomplete and failed to achieve its goals. Adopting the "maximum pressure" 

policy, the Republican Administration claimed that it was looking for a 

comprehensive agreement that would deal with Iran's other activities, including the 

missile program, and proposed unreasonable conditions for negotiations. In 

response, Iran began to gradually reduce its obligations according to the JCPOA 

one year later and refused to negotiate a new agreement according to the conditions 

of the American government. With the inauguration of the new government in the 

United States and the announcement of its intention to return to the original 

agreement, negotiations were held to revive the JCPOA, which, of course, did not 

come to fruition, The question is why, after the withdrawal of US, the new 

Administration is negotiating to revive the JCPOA? The hypothesis is that the 

United States, through a learning process, seeks to take advantage of the 

international non-proliferation regime to help the policy of "regime change" and 

weaken Iran's power in the region, reorganize its role in West Asia, and prevent the 

increase in influence of its global rivals, including China and Russia in the region. 

In this research, by adopting the game theory as a theoretical framework and 

designing a three-level model, it is concluded that the United States in the JCPOA 

game pursues goals far beyond maintaining the non-proliferation regime. 
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 چکیده

 تیـبرجام در حفاظت از منافع امن یناتوان انیبا ب متحده،الاتیجمهور اسیرئ 1397 بهشتیارد 18در 

 انیـکمتر از سه سال پس از امضـا دـدن  ن پا ،توافق نیدر ا متحدهالاتیبه مشارکت ا کشور نیا یمل

 خـواهیجمهور. دولـت ابـدیتوافق ناقص بوده و نتوانسته به اهداف خود دست  نیدد که ا یداد و مدع

جانبـه اسـت کـه بـه توافـق همه کیـادعا کرد دنبال  «یفشار حداکثر» استیبا اتخاذ س متحدهایالات

 مذاکره مطـر  کـرد. یبرا یبپردازد و دروط نامعقول زین یازجمله برنامه مودک رانیا یهاتیفعال گرید

بـه  توجـه تعهدات خود مطابق برجام کرد و با یجیسال بعد دروع به کاهش تدر کیدر پاسخ از  رانیا

 کـایدر  مر دیکار  مدن دولت جد ینشد. با رو دیجد یتوافق یحاضر به مذاکره برا کایدروط دولت  مر

برجام دـک  گرفـت کـه البتـه بـه  یایاح یمذاکرات برا ه،یبازگشت به توافق اول یو اعلام قصد  ن برا

 دیـدولـت جد کا،یپس از خروج  مر چراکه  دودیپرسش مطر  م نیا رواز همیناست.  دهینرس جهینت

 یریادگیـ فرایند کی یط کایاست که  مر نیا هیفرض کرده است؟برجام مذاکره  یایاح یکشور برا نیا

 فیو تضـع «میـرژ رییـتغ» اسـتیکمـک بـه س یبرا منع اداعه یالمللنیب میاز رژ یریگبه دنبال بهره

 یجهـان ینفـوذ رقبـا شیاز افـزا یریجلوگ و اینقش خود در غرب  س میدر منطقه، بازتنظ رانیقدرت ا

 چهـارچوبعنوان بـه یازبـ هیـپژوهش با اتخـاذ نظر نیدر منطقه است. در ا هیو روس نیخود دام  چ

 یداخلـ اسـتیها، مفروضـات و ادراکـات در ساز ارزش یامجموعه سه سطحیمدل  کیو طر   ینظر

برجـام  یدر بـاز متحدهالاتیا دهدیم شاندد که ن ییدناسا رانیا یادر رابطه با موضوع هسته کای مر

 .کندیرا دنبال م منع اداعه میفراتر از حفظ رژ اریبس یاهداف

 .متحدهایالات ران،ی، امنع اداعه ،یالمللنیب یهامیبرجام، رژ ،یامذاکرات هسته ها:دواژهیکل
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 مسئلهان یمقدمه و ب
 جمهوررئیس عنوانبه اوباما باراکپس از انتخاب مجدد  ی، اندک1391در اسفند 

در عمان درباره  متحدهایالاتو  رانیا نیب یاروزهمذاکرات محرمانه سه  متحدهایالات

 کا،یخارجه  مر ریبرنز معاون وز امیلیمذاکرات و نیا درانجام دد.  یاموضوع هسته

 تیبا رعا رانیا یداخل یسازیبرنامه غن رشیپذ یبرا یبر  مادگ یاوباما را مبن امیپ

 تیمسئول هاییکای( و قرار دد  مرRozen, 2015منتق  کرد ) هاتیمحدود یبرخ

 رانیبه مفاهمه و درک مشترک با ا دنیرا بعد از رس 5+1 یاعضا ریسا هیتوج

در سال  رانیا یجمهوراستی. پس از انتخابات ر(1394 ،یرانیا یپلماسی)ددار دوند عهده

 یعال ندهیفرانسه/ نما ا،یتانی) لمان، بر E3/EU+3 ای 1+5و  رانی، مذاکرات ا1392

( هیو روس نی، چمتحدهایالات+ یتیامن استیو س یاروپا در امور خارج هیاتحاد

 ریت 23سرانجام منجر به توافق موسوم به برنامه جامع اقدام مشترک )برجام( در 

 دد. 1394

 نیا متحده،الاتیا یبعد جمهورسی، در زمان رئ1397 بهشتیردا 18اما در 

 یمذاکره برا یکه قصد خود را برا کای مر دیکشور از توافق خارج دد و دولت جد

و  کای مر یهامیمجدد تحر میاعلام کرده بود با اعمال تحر رانیبا ا« توافق بهتر» کی

در پاسخ از  رانیکرد. ا خاذات رانیا هیرا عل «یفشار حداکثر» استیس ها ن دیتشد

و  استیتعهدات خود کرد و با توجه به س یجیسال بعد دروع به کاهش تدر کی

ها در کار  مدن مجدد دموکرات یبا روحاضر به مذاکره نشد.  کایدروط دولت  مر

 یایاح یبرا یمذاکرات هیبازگشت به توافق اول یبرا دیو اعلام قصد دولت جد کای مر

 است. دهینرس جهیاست که هنوز به نت هتوافق صورت گرفت

مختلف   یدلا به متحدهایالات اهداف ویژهبهتوافق  نیا در تأثیرگذار عل  یواکاو

بر منافع   ن ریچشمگ تأثیرات و یخارج استیس در یاهسته برنامه گاهیجاجمله  از

در مورد  ی ثار متعدد برجاماز انعقاد توافق  پساست.  تیاهم حاِئز اریبس رانیا یمل

توافق توسط  نیا یامضا ییچرا یواکاوبه  ها ناز  ی ن نگادته دد اما تعداد کم

. اندپرداختهکشور  نیا یبعد جمهوررئیسو سپس خروج از  ن در دوره  متحدهایالات

مثبت و  یامدهایپبه  یگریبخش د وتوافق  ی ثار به ابعاد حقوق نیاز ا یادیبخش ز

دو  یخارج استیو س متحدهایالاتو  رانی ن بر روابط دوجانبه ا تأثیراتو  یمنف

از  شتریب زین انداداره کردهعل  توافق  یواکاوکه به  یثار  اندک. اندطرف پرداخته

 برجام توافق ،هامیتحر ریتأثنقش  ویژهبه و رانیا یاسلام یجمهور رانیگمیتصم هیزاو

 میخود را حفظ رژ یهدف اصل متحدهایالات کهیدرحال. انددادهقرار  یرا مورد بررس
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 نیکند ایعنوان م یاهسته حاتیبه تسل رانیا یابیاز دست یریجلوگو  یامنع هسته

در  متحدهایالات نیادیبن یهازهیانگو  اهداف یواکاو بهاست که  نیبه دنبال ا مقاله

 است که نیا حاضر مقاله یاصل سؤالاساس  نیبپردازد. بر ا برجامرابطه با توافق 

کشور  نیچرا ا ترخاص طوربهو  ست؟یچ برجامدر رابطه با  متحدهایالات یاصلاهداف 

  ن یایاح یبرا مجدداًچرا  همچنین دد؟ خارج  ن از چرا و را امضا کرد برجامتوافق 

 یباز هیپژوهش با اتخاذ نظر نیا هاپرسش نیپاسخ به ا یبرا است؟ کردهمذاکره 

ها، ارزش ییابه دنبال دناس سه سطحیمدل  کی یمعرفو  ینظر چهارچوبعنوان به

 رانیا یادر رابطه با موضوع هسته کای مر یداخل استیمفروضات و ادراکات در س

 .سازد رودنرا  کشور نیا یکنشگرو نحوه  یتا اهداف واقع است

 عنوانبه یباز هینظر طر ابتدا با  که است صورت نیبد نیز پژوهش دهیسازمان

        و سطح  ی)سطح داخل پاتنام یمدل دو سطح گسترشو  ینظر چهارچوب

و در نظر  گریکدیاز تعاملات کشورها با  یالمللنیب یهامیرژ کیتفک( با یالمللنیب

 یالمللنیب یهامیرژ چوبراهچدر  یفرامل یگرفتن تعاملات کشورها با نهادها

.  نگاه در دودیم یمعرف یمدل سه سطح کی یاز باز دیسطح جد کی عنوانبه

 از سطح سه نیا در رانیا یاهسته موضوع با رابطه در متحدهایالات یباز ،بخش دوم

 یداخل سطح در کای مر یباز ابتدا بخش نیا در. ردیگیم قرار یبررس مورد یباز

 و دده یبررس دودیم نیی نجا تع در متحدهایالات هیکه اهداف اول یسطح عنوانبه

 یباز سپس. دودیم ییاهداف دناسا نیا «مدافع ائتلاف چهارچوب»با استفاده از 

ثالث از جمله  گرانیباز تأثیرگذاریو  یدولت نیدر سطح تعاملات ب متحدهایالات

 یباز یبررس با تینها دردود و یم یابیارز ایکشور در منطقه غرب  س نیمتحدان ا

در  اداعه منع میرژ تأثیرگذاریو  نقش یالمللنیب یهامیدر سطح رژ متحدهایالات

 فرایند به زی. در بخش سوم نردیگیقرار م یبررس مورد برجام یاتوافق هسته

 .دودیمپرداخته  یاز باز سطح سه هر در رانیا و متحدهایالات یریادگی

 

 ینظر چهارچوب. 1
از تعاملات  یاضیر هینظر کی یباز هینظر. ردیگیمبازی بهره  هینظر ازاین پژوهش 

 کی جهیطور مشترک نتبه بازیگرچند  ایدو  ماتیتصم»است که در  ن  راهبردی

 ی دام باز کی یضرورعناصر (. Morrow, 1994, p. 1« )کندمی نییرا تع تیموقع

 «یقواعد باز»عنوان درمجموع به دود کهمی و اطلاعات نتایج، هاکنش کنان،یباز

بازی وجود  هینظرهای مختلفی از مدل .(Rasmusen, 2010, p. 11) دوندیدناخته م
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زنی راهبردی در نظام های چانههای مختلفی برای تحلی  موقعیتدارد و بازی

های معمای زندانی، دکار گوزن، هارومونی و بزدل یافته است. بازیالمل  توسعه بین

 هستند. هاترین بازیاز جمله رایج

رابرت پاتنام یک مدل دوسطحی نظریه بازی را مطر  کرده که مطابق  ن در 

های های داخلی با فشار بر دولت برای اتخاذ سیاست(، گروه2سطح ملی )سطح 

مداران با ایجاد ائتلاف بین  ن کنند و سیاستیمطلوب، منافع خود را دنبال م

های ملی      (، دولت1المللی )سطح ها به دنبال قدرت هستند. در سطح بینگروه

 حالنیدرعدنبال به حداکثر رساندن توانایی خود برای پاسخ به فشارهای داخلی و به

 (. Putnam, 1988, p. 434کاهش پیامدهای نامطلوب تحولات خارجی هستند )

المللی و داخلی را از هم جدا کرد. توان سیاست بینبنابراین در این مدل نمی

گیرد یا سیاست داخلی را به مسائ  رهبری که فشارهای داخلی را نادیده می

دهد، ممکن است نتواند با موفقیت در خصوص یک معاهده المللی ترجیح میبین

احتمال از  جهیدرنت( و Bjola and Manor, 2018, p. 7مذاکره یا  ن را تصویب کند )

 دست رفتن قدرت او وجود دارد.

بازی دوسطحی را به دو مرحله  1«مجموعه برد»پاتنام با تکیه بر مفهوم 

های ای از توافقمجموعه« برد مجموعه»کند. تجزیه می 2«تصویب»و « مذاکره»

دوند و اکثریت پذیرفته می 2دود که در سطح تعریف می 1ممکن در مذاکره سطح 

 یسنا یدوسوم  رالزوم مانند  ممکن است «بیتصو»کنند. لازم را کسب می

 2در سطح  یگیری رسمروش رأی کیمستلزم  ،معاهدات بیتصو یمتحده براالاتیا

برای  2در سطح  یریگمیتصم فراینداداره به هر  یاصطلا  برا نیاز ا پاتنامبادد اما 

و چه غیررسمی استفاده  یصورت رسمچه به 1نامه سطح موافقت تائید یا اجرای

از  کیهر  «برد یهامجموعه»در  دیهر توافق موفق باکند. مطابق این نظریه می

 .توافق بادد یهاطرف

مجموعه برد طرفین کوچک دود احتمال توافق یا  چقدر طبق نظریه پاتنام هر

 دهدفهوم را نشان میاین م 1دود. دک  تصویب  ن بیشتر می فراینددکست در 

XM  و در این دک  حداکثر نتایج یکی از طرفین در مذاکرهYM  حداکثر نتایج

به سمت راست حرکت کند و کوچک  Y بازیگراست. اگر مجموعه برد ر طرف دیگ

                                                           
1. Win-set 

2. Ratification 
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 (Y3) همپودانی ندادته بادد X گریبازای که دیگر با مجموعه برد گونهدود به
 رود.احتمال توافق از بین می

 هایی یکی از آنجاجابههای برد و تأثیر : مجموعه1شکل 

 منبع: نگارنده

 

 تیموقع نییتع یبرا 2در سطح  یقبل یهایزناحتمالاً چانه ،مطابق این نظریه

 سطح یزنبر چانه 2 سطح بیبه تصو ازی، نمتقابلاًوجود دارد.  1مذاکرات سطح  هیاول

بدون هیچ ممکن است  2انتظار رد ددن در سطح حتی گذارد. در واقع، یم ریتأث 1

 پاتنام در این خصوص لغو کند. ار 1 مذاکرات در سطحاقدام رسمی در این سطح 

اگرچه نویسد کند و میمثال مطر  می عنوانبهکنترا را -ماجرای مک فارلین یا ایران

ر مقاب  د اسلحه»هر دو طرفدار معامله  رانیو ا کای مر هایحکومت رسدیبه نظر م

« تصویب»و قرار گرفتن در معرض ددن  یعلن محضبهبودند، مذاکرات  «هاگروگان

 (.Putnam, 1988, p. 436-437) دکست خورد

حال، پاتنام این بازی سیاسی را یک بازی بسیار پیچیده توصیف کرده است. بااین

 فرایندکارزارهای گسترده دیپلماسی عمومی پیچیدگی  ها وامروزه با گسترش رسانه

و مدل دو سطحی برای تبیین تعاملات راهبردی کافی  مذاکره چند برابر دده است

چالش یهاحوزه از یخارج استیبر س یمجاز یرسانه و فضا ریتأثمثال  یبرانیست. 

را  گرانیباز یهادهیاو  هاارزش ها،تیاولوانعکاس  یرا برا نهیاست که زم یزیبرانگ

های همچنین وجود رژیم .(823. ص ،1400 ،و همکاران دزادهیسع) است کرده فراهم

دود که مدل بازی دوسطحی برای تبیین تعاملات راهبردی المللی باعث میبین

المللی کافی نبادد. های بینهای موضوعی تحت پودش رژیمویژه در حوزهکشورها به

 برطرفالمل  تعاملات دو بازیگر به دلی  ماهیت  ناردیک نظام بین این، علاوه بر

دود های مختلف وارد بازی میرو طرف ثالث به گونهاست و ازاین تأثیرگذارثالث نیز 

 گیرد.که مدل دوسطحی این را نادیده می

بر این اساس ما در این پژوهش بازی دوسطحی پاتنام را گسترش داده و با 

کنیم که مطابق  ن سازی میرا مدل سه سطحیدیگر یک بازی  افزودن یک سطح

کند سطح نهادهای فراملی المللی که پاتنام مطر  میعلاوه بر دو سطح داخلی و بین
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کند. پاتنام المللی نیز در تعاملات راهبردی کشورها ایفای نقش میهای بینو رژیم

گیرد با یکدیگر در نظر می المللی را همان تعاملات میان کشورهای مستق سطح بین

دود به تعاملات المللی که در این پژوهش معرفی میهای بینکه سطح رژیمدرحالی

از طریق  ژهیوبهالمللی کشورها با نهادهای فراملی که مجری اصول و هنجارهای بین

های موضوعی خاص هستند یا تعاملات این همکاری بازیگران صاحب قدرت در حوزه

سازان این نهادها همان املی با یکدیگر اختصاص دارد. اگرچه تصمیمنهادهای فر

های خاص هستند اما به دلی  ماهیت کنش جمعی، کشورهای قدرتمند در حوزه

کشورهای قدرتمند  تکتکتصمیمات این نهادها اثرگذاری متفاوتی با تصمیمات 

دگی خاص خود دارد و البته به دلی  نیاز به هماهنگی کشورهای صاحب قدرت پیچی

های ثالثی که در بازی حضور پژوهش جایگاهی نیز برای طرف نیا بر را دارد. علاوه

را  1با سه بازیگر در سطح  سه سطحییک بازی  2دود. دک  رسمی ندارند قائ  می

 دهد.نشان می

 سه سطحی ی: ساختار باز2کل ش

 منبع: نگارنده

 

است که در  ن همه  A0شهیر کیبا  (A) متص  نمودار کی این بازیساختار 

ثابت اما دلخواه از  عددیمربوط به  یانیپا یهاهستند و گره Lطول  یدارا رهایمس

Ai) واحد کنانیباز
Lسطح  ( درL .فوق نمودار در نمونه یبرا هستند (A2

 فمعر (1

که در  ن  یسطح نی، بالاتر1سطح  است. 1سطح  یدر باز 2دماره  گریباز یکنشگر

تنهایی و ، هم بهواحد کنیباز کیدارد.  کنیباز حداق  دودر حال انجام است،  یباز

 زین L-1در سطح  یکنیباز تواندعنوان عضوی از  ن، میو به گروه کی  یبا تشک هم

است ولی ممکن است به دک   L-1در سطح  یواقع یباز معمولاً صورت نیبادد. در ا

در هر سطح از بازی یک  دادته بادد. نیز جریان L+1و  Lغیررسمی در بازی سطح 
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گذارد. با می ریتأثوجود دارد که بر تصمیم بازیگران در مراح  بعد  1یادگیری فرایند

را سطح  1افزودن سطح جدید لازم است معنای سطو  بازبینی دود. پاتنام سطح 

گیرد که به تعاملات راهبردی کشورهای مستق  اختصاص المللی در نظر میبین

با معرفی سطح تعاملات کشورها با نهادهای فراملی در این پژوهش بازی سطح  دارد.

تنزل  2یابد و تعاملات کشورهای مستق  به سطح به این تعاملات اختصاص می 1

قرار دادت به  2بندی پاتنام در سطح یابد و بازی داخلی کشورها که طبق تقسیممی

 یابد.تنزل می 3سطح 

« 2ائتلاف مدافع چهارچوب»از  (3داخلی )سطح  برای بررسی تعاملات سطح

 نیا. در تمرکز دارد یگذاراستیسهای زیرسیستمدر  تیبر فعالدود که استفاده می

 یو خصوص یدولت یهااز سازمان افراد هاستمیرسیدر زکه  دودیفرض م چهارچوب

جمع  یتیحما یهادر ائتلاف ،مشترک دارند یاز باورها یامختلف که مجموعه

 (.Jenkins-Smith and Sabatier,1994, p. 178) کنندیو اغلب هماهنگ عم  م دوندیم

 یهاکاردناسان، گروه نیها دام  مقامات سطو  مختلف دولت و همچنائتلاف

از  یبرخ(. Jenkins- Smith et al, 2014دوند )ی میردولتیغ یهاسازمان ریو سا نفعذی

را  یمهم یهادهیبادند که ا تأثیرگذار  یدل نیبه ا صرفاًممکن است  نیز گرانیباز

 (.Lantis, 2020, p. 468) کنندمی انیب
 

 در برجام کایآمر سه سطحی یاز. ب2
دود که در نظر گرفته می سه سطحیدر پژوهش حاضر توافق برجام نتیجه یک بازی 

میز مذاکره دوجانبه، در سطح  علاوه بردر  ن ایران و  مریکا برای رسیدن به توافق 

ثالث مذاکره  نفعذیالمللی و همچنین با بازیگران های بینداخلی و سطح رژیم

 اند. کرده

منع المللی ای در حوزه پودش رژیم بینها در زمینه هستهکه فعالیتیی  نجا از 

ای در عنوان عضوی از گروه کشورهای هستهبه 1گیرد  مریکا در سطح قرار می اداعه

دهد. ای را نشان میتوافق هسته سه سطحیبازی  3دک  مقاب  ایران ظاهر دد. 

 دهد.المللی را نشان میهای بینگیر رژیمچشم تأثیرگذاریمعرفی سطح جدید 

                                                           
1. learning process 

2. Advocacy Coalition Framwork (ACF) 
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 : بازی سه سطحی برجام3دک  

 منبع: نگارنده

 

ای هستهبازیگران داخلی  مریکا در قالب دو ائتلاف بزرگ مدافع و مخالف توافق 

با ایران با توجه منافع خاص خود و درکشان از تأثیر چنین توافقی برای اهدافی مانند 

بر سیاست داخلی ایران و قدرت و نفوذ  تأثیرگذاری، منع اداعهحفظ رژیم 

متحده در منطقه و رقابت قدرت در سطح جهانی موضع گرفتند و با غالب ایالات

جهت توافق حرکت کرد و زمانی که ائتلاف  متحده درددن ائتلاف مدافع، ایالات

 گرفت از  ن خارج دد. به دستمخالف قدرت را 

و  جانبهیکهای از طریق وضع تحریم 2در سطح  زمانهممتحده با بازی ایالات

های دورای امنیت سازمان مل  و وضع تحریم منع اداعهاز طریق رژیم  1سطح 

توجهی برای استفاده در مذاکره ایجاد کرد. اتحادیه اروپا، دورای های قاب اهرم

در این بازی  نفعذیعنوان بازیگران ثالث فارس و رژیم صهیونیستی بههمکاری خلیج

ای و ایفای نقش کردند. رژیم صهیونیستی با اقداماتی مانند ترور دانشمندان هسته

متحده در عاملات خود با ایالاتای ایران و همچنین تخرابکاری در تأسیسات هسته

)بازی داخلی  مریکا( نیز  3در بازی مداخله کرده است. این رژیم در سطح  2سطح 

کند. این رژیم همچنین با اقداماتی مانند ارائه ایفای نقش می از طریق لابی یهودی

ر المللی انرژی اتمی به دنبال مداخله در بازی دای ایران به  ژانس بیناسناد هسته

 است.  ( بودهالمللیهای بین)رژیم 1سطح 

دهد. در این با استفاده از استعاره میز نشان می را سه سطحیاین بازی  4دک  

از حمایت کشورهای  1به سطح  2متحده با انتقال بازی از سطح بازی ایالات

های خود و فشار بیشتر بر ایران برای تقویت اهرم منع اداعهای عضو رژیم هسته

 کند.تفاده میاس
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 یادر توافق هسته کایو آمر رانیا ی: باز4شکل                                   

 منبع: نگارنده                                                      

 

 سه: تعیین اهداف سطح یباز. 2-1

 ایران از تمرکز محدود 2015ای که توافق هسته کنندگونه فرض میبسیاری این

نادی  های اختلافیو جداسازی  ن از سایر حوزه ای ایرانهای هستهبر فعالیت  مریکا

 سیاست مناسب مورد در هایی که از ابتدا در  مریکادغدغهدده است. اما درواقع، 

وضوع عدم اداعه تر از مگسترده مطر  ددای ایران های هستهبه فعالیت برای پاسخ

ای ای منحصر به موضوع هستهبر همین اساس اگرچه متن توافق هسته. ه استبود

المللی و در نظر گرفتن سیاست اما قرار دادن  ن در بافت و درایط بین ماندهیباق

دهد که استفاده متحده در رابطه با ایران و غرب  سیا نشان میخارجی ایالات

 ای نیست. توافق منحصر به موضوع هستهمتحده از این ایالات

( این 3بررسی گفتمان دو طیف بزرگ سیاسی  مریکا در بازی داخلی )سطح  

متحده را در رابطه با چهار هدف مهم ایالات« ائتلاف مدافع چهارچوب»کشور مطابق 

 کند.مذاکرات  دکار می
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 منع اشاعهالمللی حفظ رژیم بین. 2-1-1

متحده که متن برجام نیز در هماهنگی با سایر ایالاتهدف  دکار و ظاهری 

مطمئن ددن از منحصر ماندن  است؛ های این توافق بدان منظور تدوین ددهطرف

متحده اقدامات خود ای ایران به کاربردهای غیرنظامی است. ایالاتهای هستهفعالیت

همین  چهارچوبکند و در عنوان می منع اداعهعلیه ایران را در راستای حفظ رژیم 

رژیم بود که بازیگران مهم دیگر مانند اروپا و چین و روسیه را در اعمال فشارها بر 

پرداز ( نظریه ,p. 2012Waltz ,5) 1«کنت والتز»ایران با خود همراه کرد. اگرچه 

ای حتی با عبور ایران از  ستانه هسته :معتقد بود ،المل  مریکایی روابط بین

بررسی سیاست  ؛دودتر ددن خاورمیانه میمنجر به باثبات ،ای کوچکزرادخانه

دهد که در این کشور پیرامون جلوگیری از ساخت سلا  داخلی  مریکا نشان می

نظرها در مورد برجام در این کشور ای توسط ایران اجماع وجود دارد و اختلافهسته

 در نیایا خیر.  ابدییمصرفاً درباره این بود که  یا این توافق به چنین هدفی دست 

مانده  یباق تسلیحاتیغیر ادیتوسعه ز رغمبه رانیا یاهسته برنامه که است بوده یحال

وجود ندارد  یاطلاعاتبارها اعلام کرده است که  یاتم یانرژ یالمللبیناست و  ژانس 

 یدادته بادد و حت یاهسته حاتیتسلساخت  یبرا یابرنامه رانینشان دهد ا تا

 .(4ص.  ،1401،و همکاران یقناد)دارند  یمشابه یابیهم ارز یغرب یاطلاعات ینهادها

مطر  کرد که « توافق بسیار خوب»عنوان یک دولت اوباما برجام را به

(. Calamur, 2015«)ای استهای هستهترین توافق عدم اداعه سلا قوی»دهنده نشان

جمهور سابق  مریکا، رئیس، مشاور امنیت ملی بی  کلینتون، 2«مارتین ایندیک»

ای هدف اوباما را مسدود کردن تمام مسیرهای ایران برای دستیابی به سلا  هسته

ای{ رژیم عدم اداعه را که ستون چون }دستیابی ایران به سلا  هسته»کند ذکر می

(. طرفداران Indyk, 2016« )کردطور قاطع تضعیف میمهم دستور کار جهانی او بود به

ریزان نظامی وزارت دفاع  مریکا از جمله حامیان این هدف برنامه ولیحات کنترل تس

ای را یک موفقیت برای (. کسانی که توافق هستهTajbakhsh, 2018, p. 43بودند )

کنند روایتشان این است که این توافق بهترین سیاست خارجی  مریکا قلمداد می

ای و تنها گزینه های هستهه سلا راهبرد موجود برای جلوگیری از دستیابی ایران ب

 (.Oppermann and Spencer, 2018, p. 12اجرا است ) قاب 

                                                           
1. Kenneth Waltz 

2. Martin Indyk 
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کنترل تسلیحات این  چهارچوببر  تأکیدمنتقدان توافق معتقدند که  ،در مقاب 

 ها نتواند منجر به توانمندسازی ایران دود. انتقاد دیگر خطر را در پی دارد که می

استاندارد طلایی « سازیحق غنی»ست ایران برای این بود که پذیرش درخوا

 یباز فر ورسازی و غنی»ای یعنی ای  مریکا با کشورهای غیرهستههای هستهتوافق

ای کنند که توافق هستهمخالفان ادعا می (.Tajbakhsh, 2018, p. 44را لغو کرد )« صفر

تواند ایران را از ساخت طور مشخص نمیدرواقع از دستیابی به اهداف عاجز است و به

(. بنابراین Oppermann and Spencer, 2018, p. 13-18) بازداردای سلا  هسته

دهد که هر دو گروه اجماع دارند که هر های مدافعان و مخالفان نشان میاستدلال

به  دستیابیای دود اما در چگونگی ایران به سلا  هسته دستیابیتوافقی باید مانع 

خواه و دارند. بر این اساس با روی کار  مدن دولت جمهوری نظرفاختلااین هدف 

مسلط ددن ائتلافی در سیاست داخلی  مریکا که معتقد بود برجام در صورت تداوم 

 کند، زمینه خروج  مریکا از این توافق فراهم دد.را تضعیف می منع اداعهرژیم 

منع وج  مریکا رژیم  نچه این خروج را تسهی  کرد این بر ورد بود که با خر

های ایران این از درایط داخلی و سیاست ها نبیند چراکه ارزیابی  سیب نمی اداعه

دود و  مریکا با خروج از زودی از برجام خارج نمیبود که با خروج  مریکا ایران به

تواند امتیازات بیشتری از ایران بگیرد و رژیم اختصاصی جدیدی را به ایران توافق می

حال اقدامات ایران در کاهش تعهدات خود مطابق برجام و افزایش ی  کند. بااینتحم

قانون مصوب مجلس ایران این  نگرانی  مریکا را افزایش داد و ،سازیسطح غنی

نگرانی را افزایش داد. تلاش دولت جدید  مریکا برای احیای توافق تا حدودی 

وانایی ایران برای افزایش محصول این نگرانی و بر وردهای جدید از قصد و ت

منع تواند پیامدهایی منفی برای رژیم می ها نای است که ازنظر ی هستههاتیقابل

متحده دادته بادد. مقاله جو بایدن، منافع امنیتی ایالات جهیدرنتو  اداعه

این نگرانی دولت جدید  مریکا را « پستوادنگتن»فعلی  مریکا در  جمهورسیرئ

 دهد:میی نشان خوببه

خارج دد  ،دادای که دادت جواب میسلف من از توافق هسته نکهیا از پس»

 ؛کرداش را الزامی میایایران قانونی تصویب کرده بود که پیشبرد سریع برنامه هسته

سپس وقتی دولت قبلی دنبال محکومیت ایران برای این اقدام در دورای امنیت 

 (.Biden, 2022« )را منزوی و تنها دیدمتحده خودش سازمان مل  بود ایالات
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 سازی روابطعادی تغییر رژیم و. 2-1-2

در دهه گذدته  نیز رانیاخصوص روابط سیاسی با متحده در ایالات استیدر مورد س

 رییتغ طرفدار گرانیائتلاف از باز کی. رقیب وجود دادته استحداق  دو ائتلاف 

عنوان به ایران یسازیاز عاد تیای و حمامذاکرات هسته چهارچوبدر  استیس

 ،دولتی مقامات برخی ائتلاف دام  نیو فراتر از  ن بودند. ا غرب  سیادر  یگریباز

 یها، تلاشحالنیبود. باا در وادنگتن هابرخی از اندیشکدهکنگره و  یاعضا برخی از

 انیدر کنگره و در م دارترشهیو ر کارترمحافظهائتلاف  یک با مخالفت ها ن

 ,Lantis) دد دهیبه چالش کش پترام دیمشاوران جد توسط گرا وراست یهارسانه

2019, p. 466ای نویدبخش بهبود روابط با ایران (. از دیدگاه دولت اوباما، توافق هسته

متحده با اسرائی  و حال، فضا را برای بررسی مجدد روابط ایالاتبود و درعین

 (.Éva, 2020, p. 51-52تان سعودی فراهم کرد )عربس

متحده به چند دلی  منافع سیاسی این کشور را در نزدیکی با برخی در ایالات

خود در ایران؛  رفتهازدست. این دلای  دام  تمای  برای جبران نفوذ نندیبیمایران 

ی بالقوه عنوان بازاراهمیت ایران در سیاست منطقه غرب  سیا و جذابیت ایران به

هایی در این ائتلاف، (. ازنظر بخشTajbakhsh, 2018, p. 47) دودیمبرای منافع تجاری 

داده قرار فشارتحتای گونهتهاجمی از سوی وادنگتن، ایران را به حد از شیباقدامات 

که هیچ راهی جز حفاظت از امنیت خود با ابزارهای محدود ندادته بادد. بنابراین 

طرفدار سیاست تعام  با ایران هستند و در ابتدا امیدوار بودند که با برجام دو  ها ن

از  1«کیس گری»(.  ,p. 2019Juneau ,60کشور به ددمنی با یکدیگر پایان دهند )

از  یفرایند تواندیتوافق م کیکه  معتقد بود مقامات سابق دورای امنیت ملی  مریکا

اگر خواهان »گوید: او در این خصوص می  غاز کند. رانیرا در داخ  ا دورانی راتییتغ

نوع توافق  نیا د،یهست میعملکرد رژ وهید رییتغ یبه معنا رانیدر ا میرژ رییتغ

 (.Shane, 2015« )هدف است نیبه ا دنیرس یراه برا نیبهتر

در مقاب  بسیاری از منتقدان  مریکایی، اولویت دادن به روابط نزدیک با ایران را 

. این روایت خطرات مذاکرات با ایران دانندیمعنوان یک هدف برای توافق، ادتباه به

دیدگاه غالب  ها نازنظر  (.Oppermann and Spencer, 2018, p. 12کند )را برجسته می

اقدامی  جهیدرنتکند و ع  مریکا در قبال ایران تغییر نمیدر ایران این است که موض

(. وجود چنین Tajbakhsh, 2018, p. 51-53کند )برای نزدیکی به  مریکا نمی

                                                           
1. Gary sick 
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، امیدها به سودمندی برجام در ها ننظر از درست یا غلط بودن هایی صرفاستدلال

کند و این بر روابط  مریکا و ایران به دیوه مطلوب  مریکا را کمرنگ می تأثیرگذاری

 امر در کنار سایر دلای ، در تقویت انگیزه ائتلاف حاکم برای خروج از برجام مؤثر بود.

بر  تأثیرگذاریای متحده از مذاکرات و توافق هستهیک هدف ایالات درهرصورت

اصطلا  مدافع ست که چندین گروه بهوضعیت داخلی و مناسبات قدرت در ایران ا

های مخالف ایرانی و همچنین چندین بنیاد و اندیشکده حقوق بشر، ازجمله گروه

دیدگاه معتقد به  چهارچوبکنند. بنابراین خروج از برجام در دیگر از  ن حمایت می

است. از این منظر  نییقاب  تبی با جمهوری اسلامی ایران، سازیعادغیرممکن بودن 

کی از اهداف خروج از توافق محروم کردن ایران از منافع اقتصادی این توافق در ی

متحده راستای تضعیف و درنهایت تغییر نظام سیاسی ایران بود تا از این طریق ایالات

نفوذ پیشین خود را در ایران بازیابد. ائتلاف مخالف برجام در واقع به دنبال گسترش 

ی اختلافی هاحوزهی  مریکا در سایر هاخواستهپذیرش  برجام و وادار کردن ایران به

درط  12ی روابط دو کشور منجر دود. سازیعادبه  توانستیم ها نبود که ازنظر 

« جزئیات تغییر رفتار ایران» عنوانبهتوسط وزیر خارجه دولت ترامپ  ددهطر 

دنبال تغییر نظام  بلکه به ،دنبال مذاکرهاین بود که  مریکا عملاً نه به دهندهنشان

 عنوانبه« تغییر رژیم»سیاسی ایران است. انتصاب جان بولتون از حامیان سیاست 

مشاور امنیت ملی نشانه دیگری از پیگیری این موضوع بود. از این منظر دولت  مریکا 

ای و ی هستههاخواستهبا خروج از برجام به دنبال مخیر کردن ایران بین پذیرش 

ای  مریکا یا تغییر نظام سیاسی بود و دولت جدید با مشاهده ناکامی غیرهسته

ی داخلی ایران هایتینارضادر تغییر رفتار ایران یا تبدی  « فشار حداکثری»سیاست 

دنبال پیگیری هدف را مطر  کرد و به به تغییر رژیم سیاست بازگشت به توافق

 ای دیگر است.مذکور به دیوه

 

 منطقه غرب آسیادر  متحدهالاتینقش ا میبازتنظ. 2-1-3

متحده در ای برای بازتنظیم نقش ایالاتیک هدف دولت اوباما استفاده از توافق هسته

های منطقه اعلام دده بود. منطقه از طریق کاهش حضور خود و رهایی از درگیری

ند تا از فرصتی که خواستگذاران دولت اوباما میسیاست استفان والت معتقد بود

 خوردهدکستکند استفاده کنند تا از استراتژی ای با ایران ایجاد میتوافق هسته

فاصله بگیرند  ،دنبال کرده بود 1993متحده از سال هژمونی لیبرال نظامی که ایالات

و به سمت هدف ثبات منطقه بروند. این تحلی  والت بر این دلالت دارد که هدف 
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مسئله » نبوده است. ازنظر او منع اداعهای حفظ رژیم اصلی  مریکا از توافق هسته

دود یا خیر. مسئله واقعی توازن واقعی این نیست که  یا ایران به بمب نزدیک می

فارس و خاورمیانه است. منافع راهبردی اصلی  مریکا در قوای درازمدت در خلیج

« هیچ دولت واحدی بر  ن مسلط نباددخاورمیانه بزرگ، توازن قدرتی است که 

(walt, 2013.) 

وباما نیز معتقد بود که ا دیپلمات سابق و مقام سابق  مریکا و ناتو 1«رابرت هانتر»

دنبال ترمیم  سیبی بود که برهم زدن نظم و ثبات در ای ایران بهبا توافق هسته

(. برخی در Hunter, 2015متحده وارد کرد )منطقه توسط دولت بوش به منافع ایالات

ها باید روابط سنتی متحده نیز این موضع را اتخاذ کردند که  مریکاییارتش ایالات

یی با ایران را گزینه خوبی در جهت زداتنشخود را در منطقه دوباره بررسی کنند و 

نظر از اعتبار (. صرفÉva, 2020, p. 52ایجاد توازن قدرت در خاورمیانه تلقی کردند )

کند برخی از یدگاهی که هدف  مریکا از توافق را برقراری توازن معرفی میچنین د

ای ای توافق هستهژئوپلیتیکی و منطقه تأثیراتنظران  مریکایی نسبت به صاحب

 نبودند. نیبخوشچندان 

( حتی اگر هدف  مریکا توازن قوا بود، نظریه 2015و دولتز ) نجریسیکازنظر 

دهد، نه تر )عربستان( را نشان میسنتی موازنه قدرت نیاز به تقویت طرف ضعیف

ای خواهد بود. همچنین ایران(، که پیامد توافق هستهصعود )تقویت قدرت در حال 

در  رانیدر مورد رفتار ا یکاهش نگران در تأثیریتوافق  نیا ازنظر منتقدان  مریکایی،

(. Kelemen, 2016) درکیتمرکز م یاتنها بر پرونده هسته ندادت؛ چونمنطقه 

در  ستانه »عنوان یک کشور کردند که این توافق ایران را بهمخالفان استدلال می

پذیرد و درنتیجه  ن را در مقاب  ادکال متعارف بازدارندگی و فشار می« ایهسته

ای را در این توافق همچنین مسابقه تسلیحاتی هسته ها ند. ازنظر کنتر میمصون

برای منافع بلندمدت  مریکا بسیار مضر بود  هانیاو همه  کردیمغرب  سیا  غاز 

(Oppermann and Spencer, 2018, p. 18 انتقاد دیگر .)این بود که با پذیرفتن  ها ن

دد به دلی  متحده مجبور می، ایالاتایمحدود بودن دامنه مذاکرات به پرونده هسته

ترس از برهم زدن توافق، به نقش نظامی متعارف بیشتر ایران در منطقه تن دهد 

(Tajbakhsh, 2018, p. 46به .)هایی ائتلاف مخالف برجام هرحال باوجود چنین استدلال

ته و دولت ترامپ کار سختی برای خروج از برجام ندادت چراکه دولت اوباما نتوانس

                                                           
1. Robert Hunter 
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ای به انتقادات بدهد. بر این اساس در استراتژی دفاع ملی کنندههای قانعبود پاسخ

ترین چالش برای ثبات مهم»عنوان ، که دولت ترامپ تدوین کرد از ایران به2018

دده برای مذاکره با ایران درط طر  12دود و بخش زیادی از یاد می« خاورمیانه

 منطقه بود.های ایران در مربوط به سیاست

و  فارسجیدر خل هاتنشحال پس از خروج  مریکا از برجام، با افزایش بااین

به  یحمله مودک کی یی توسط ایران وکای مر پهپاد یسرنگونرویدادهایی مانند 

 یکه فشار حداکثر متوجه ددند ب  نو متحدان عر کایعربستان،  مر ینفت نیادیم

سیاست  تأثیرگذاریبنابراین عدم  .(Alcaro, 2021, p. 64) دارد نهیهز زین ها ن یبرا

ی ایران انتقادات امنطقهی در کاهش نفوذ و ناتوانای ایران ترامپ در سیاست منطقه

به رویکرد  مریکا را برانگیخت و این انتقادات مبنایی برای استدلال دولت بایدن برای 

 فراهم کرد.مطر  کردن سیاست بازگشت به برجام و مذاکره در این راستا 
 

 ینفوذ رقبا شیاز افزا یریجلوگآمریکا و  المللیبین ارتبحفظ اع. 2-1-4

 یجهان

ی بی سای برخی معتقدند یکی از دلای   مریکا برای توافق با ایران در موضوع هسته

بر نفوذ و اعتبار  رانیا یاهسته حاتیتسل ییتوانا زی متیکه توسعه موفق است

(. Sebenius and Singh, 2012/13, p.61دارد )و فراتر از  ن  انهیمتحده در خاورمایالات

ای ادعایی ثابت قصد ایران برای ساخت سلا  هسته کهنیانظر از حال صرفبااین

ای به اعتبار و جایگاه نشده است ازنظر برخی منتقدان  مریکایی توافق هسته

برخی بازیگران منطقه های متحده در منطقه ضربه زد. انتقادات و مخالفتایالات

 ها نبا برجام این استدلال  فارسجیخلو کشورهای حادیه  رژیم صهیونیستی ازجمله

کرد و زمینه خروج  مریکا از برجام را فراهم کرد. این دیدگاه نیز در را تقویت می

با برتری  در منطقه یقطبتک ستمیسمیان برخی از منتقدان وجود دادت که برجام 

 هیو روس نیکرد که در  ن چ  یبزرگ تبد یهارقابت قدرت ستمیس را به  مریکا

. بر را پر کنند متحدهالاتیاز کاهش نقش ا یناد جادددهیدکاف ا کنندیتلاش م

یک  عنوانبه اساس چنین انتقادات داخلی و خارجی از برجام بود که خروج از برجام

 وعده انتخاباتی مطر  دد.

متحده از طریق خروج از برجام سیاست بازگرداندن اعتبار جهانی ایالات حالنیباا

« گلوبال هوک»نتیجه معکوس دادت و رویدادهایی مانند هدف قرار گرفتن پهپاد 

عربستان و هدف قرار گرفتن  در  مریکایی، هدف قرار گرفتن تأسیسات نفتی  رامکو
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ر عراق و عدم واکنش مورد انتظار د (مح  استقرار نظامیان  مریکا)الاسد پایگاه عین

از سوی  مریکا بیشتر به اعتبار این کشور در  رژیم صهیونیستیکشورهای عربی و 

متحده نزد متحدان سنتی منطقه  سیب زد و یکی از پیامدهای کاهش اعتبار ایالات

خود تلاش این کشورها برای نزدیکی به رقبای جهانی  مریکا دام  چین و روسیه 

 بوده است.

بازیابی اعتبار  درصددبر این اساس دولت جدید  مریکا با مشاهده این وضعیت 

خروج ترامپ  جهیدرنتجهانی این کشور بر مد. اظهارات بایدن مبنی بر انزوای  مریکا 

ای حفظ و هسته مذاکراتاین است که یکی از اهداف  مریکا از  دهندهنشاناز برجام 

 کند که:بیان می صراحتبهور است. بایدن المللی این کشبازیابی اعتبار بین

خود  یتا انزوا میخود در اروپا و سراسر جهان متحد دد یما با متحدان و درکا»

بازگردد،  یاکه به توافق هسته یاست که تا زمان رانیا نی. اکنون امیببر نیرا از ب

 .(Biden, 2022«)دده است یمنزو

 

 بازیگران ثالث تأثیرگذاریبازی سطح دو: تعاملات بین دولتی و . 2-2

های اصلی ویژه دو کشوری که طرفبه تعاملات کشورها با یکدیگر به 2بازی سطح 

های متحده در وضع تحریماختصاص دارد. اقدامات ایالات ،مذاکرات مربوطه هستند

ی این کشور در بازی این سطح قرار علیه ایران و همچنین تهدیدات نظام جانبهیک

 یابد.های ثالث اختصاص میدارد. بخش زیادی از بازی این سطح نیز به کنش طرف

به  ایبازیگران منطقهاز  ی، واکنش برخبرای  مریکا در بازی برجام چالشیک 

ها در منطقه دامن زدن به نا رامی .بود رژیم صهیونیستیویژه عربستان و  ن، به

 مله عربستان به یمن درواقع نوعی پاسخ در سطح منطقه به این توافق بود.ازجمله ح

نیز از مخالفان جدی این توافق  صهیونیستی وقت رژیم ریوزنخستبنیامین نتانیاهو، 

نه به دلی  اص   این رژیمالبته باید در نظر دادت که مخالفت  دد.محسوب می

رژیم ر برای ایران بود؛ چراکه بیشت یهاتیمحدودبلکه به دلی  انتظار  ،توافق

از دیدگاه این رژیم به حفظ برتری  کهنیااص  توافق را با توجه به  صهیونیستی

بیند. اندکی پس از کند در راستای منافع خود میای  ن در منطقه کمک میهسته

توصیف کرد « ادتباهی تاریخی»اسرائی ، این توافق را  ریوزنخستتوافق برجام، 

(Wolf, 2016, p. 125برای نتانیاهو، یک توافق بهتر، لغو نهایی محدودیت .) های

( مرتبط اللهحزبای را به تغییر رفتار ایران )از جمله حمایت از حماس و هسته

پردازد. کند. نقد دیگر نتانیاهو به توافق این بود که به برنامه مودکی ایران نمیمی
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از دیدگاه این « توافق بهتر»جایگزین برجام یک  رژیم صهیونیستی،درواقع ازنظر 

ای و تغییر رفتار های هستهزیرساخت توجهقاب رژیم بود که دام  برچیده ددن 

 در برجام لدر قبا  یاسرائ یهااستیس(. rajiv, 2016, p. 9ایران در منطقه بود )

ائتلاف  کی  یتشک قیاز جمله از طر رانیدر برابر ا موازنه سازی استیس چهارچوب

 .(230. ص ،1401 ،یعتیدر و ییرضا) است قاب  تبیین( میابراه مانیپ) یامنطقه

این استدلال وجود دارد که  رزیم صهیونیستی،درباره مخالفت عربستان و 

دنبال دکستن الگوی روابط متحده برای چرخش به سمت  سیا بهایالات

های غیرضروری وادار کند و توانست  ن را به جنگبود که می یاسازندهریغ

عربستان و  رونیا ازاین کار را از یک رابطه جدید با ایران دروع کند.  خواستیم

ای متحده با توافق هستهبرای جلوگیری از تغییر جهت ایالات رژیم صهیونیستی

یکا در رقابت با ایران بدون حمایت  مر ها نمخالفت کردند چراکه در الگوی جدید 

رسد درست بادد البته این استدلال به نظر نمی .(Parsi, 2017, p. 317ماندند )تنها می

که حمایت  مریکا از اسرائی  یا عربستان کاهش یافته بادد ای از اینتنها نشانهزیرا نه

ی تسلیحاتی قراردادهاها و وجود ندادته بلکه دواهدی عکس  ن ازجمله کمک

های اسرائی  و عربستان با حال، به هر دلی  مخالفتوجود دارد. بااین ها ن مریکا با 

 خروج  مریکا از این توافق دادت. برجام نقش مهمی در

یا کشاندن « تغییر رژیم»علاوه بر دکست سیاست فشار حداکثری  مریکا در 

دهای منفی خروج  مریکا از ایران به میز مذاکره برای کسب امتیازات بیشتر، پیام

و درنتیجه نارضایتی  انتظاراتشان برخلافبرجام برای کشورهای عربی و اسرائی  

ای کاهش یابد. در با توافق هسته ها ناز نتایج خروج  مریکا باعث دد مخالفت  ها ن

 نتانیاهو، دولت بعدی رژیم صهیونیستی به دنبال پرهیز از تکرار برخلافاین راستا 

ی روابط ریازسرگفات با  مریکا در دوران اوباما بود و عربستان نیز درصدد اختلا

سیاسی با ایران بر مد. این امر مبنایی را برای استدلال دولت جدید  مریکا برای 

 دود هدف  ن احیای برجام است.مذاکراتی دک  داده است که ادعا می

کند که ادعا می ومریکا ابراز اتحادیه اروپا نیز از ابتدا مخالفت خود را با خروج  

، منجر به برجام در مذاکرات کاردناسانبه گفته برخی از دنبال نجات برجام است. به

متحده را کنندگان ایالاتبزرگ اتحادیه اروپا، مذاکره یهالابی ددید توسط درکت

د علاقه زیادی به احیای مجد بر این اساس اروپا .قرار دادند فشارمصالحه تحت رایب

. عرضه گاز بود ن را محدود کرده  هاروابط تجاری با ایران دادت که رژیم تحریم

نیز  دوام قاب های یافتن جایگزینبرای  کشورهای اروپاییانحصاری روسیه و تمای  
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 Shirvani andاز سوی اتحادیه اروپا دد )توافق با ایران  باعث ترغیب  مریکا به

Vuković, 2015, p. 81-84).  گاز اروپا از ایران مخالفت  تأمینطبق یک دیدگاه  مریکا با

اروپا نفوذ تهران در  یانرژ یبازارها یاصل کنندهنیتأم ایران به ددن یتبداست چون 

هد و حتی جنگ سوریه نیز دیم شیافزا یریگطور چشمو جهان را به انهیمرخاو

تحلی   «یخط لوله اسلام» عملیاتی ددن ای از سوی  مریکا برای جلوگیری ازتوطئه

فارغ از درستی یا نادرستی این تحلی ، مزایای اقتصادی  .(Kennedy, 2016دود )می

در محاسبات این کشور برای  تأثیرگذارها برای رقبای  مریکا یک عام  رفع تحریم

که خروج  مریکا از برجام مانع پیشبرد اهداف سیاسی یی  نجا خروج از برجام بود. از

اقتصادی اتحادیه اروپا ازجمله کاهش وابستگی به گاز روسیه دد یک دکاف و 

متحده دک  گرفت که باعث انزوای  مریکا دد؛ چیزی که سیاسی بین اروپا و ایالات

 کند به دنبال برطرف کردن  ن است.دولت دموکرات بایدن ادعا می

این جنگ ثر از متأ طرفکی ازبوده است.  تأثیرگذارجنگ اوکراین نیز یک عام  

ه است با این دد دیتشد یاتوافق هسته یایبا اح کای مر یداخل یهامخالفت برخی

. از دودیمنجر م کای مر یبلوک رقبا تیبه تقو ران،یا یهامیرفع تحراستدلال که 

طرف دیگر اهدافی مانند نیاز به تمرکز بیشتر بر مهار مسکو و فشار کشورهای 

را برجام  یایاح برای کای مر یهازهیانگی به انرژی روسیه اروپایی برای کاهش وابستگ

کند. بنابراین ارزیابی دولت بایدن از تأثیر احیای برجام بر تقاب  غرب با تقویت می

که  نیا ضمندر تصمیم نهایی  مریکاست.  تأثیرگذارروسیه در جنگ اوکراین عاملی 

  ن یهازهیانگو  برجام یهاطرفاز  یکی عنوانبه زین مسکوجنگ بر محاسبات  نیا

 .گذادت ریتأث رابطه نیا در

 

 منع اشاعهرژیم  تأثیرگذاریبازی سطح یک: . 2-3

پس از این که مذاکره با سه کشور اروپایی )فرانسه،  1384مرداد  10در وقتی ایران 

انگلستان و  لمان( و توافقات سعد باد، بروکس  و پاریس به دلی  خودداری 

به  کشورهای اروپایی از پایبندی به تعهداتشان تحت فشار  مریکا به دکست انجامید

 انرژی اتمی درالمللی دورای حکام  ژانس بین د،ای پایان داهای هستهتعلیق فعالیت

 یای ایران به دورای امنیت سازمان مل  رأبه ارجاع پرونده هسته 1384بهمن  15

های داوطلبانه اجرای داوطلبانه پروتک  الحاقی و سایر همکاری ایران در واکنش داد.

، موفقیت در 1385فروردین  22( و در IAEA, February 2006) کردبا  ژانس را تعلیق 

های ایران زیر فشار تحریماین،  از . پسدرصد را اعلام کرد 5/3وم تا سازی اورانیغنی
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 20سازی قرار گرفت و با اعلام  غاز غنی دورای امنیت،  مریکا و اتحادیه اروپا پیاپی

پس از ارجاع پرونده ها تشدید دد. تحریم 1388بهمن  20درصد از سوی ایران در 

و با  ندامنیت به سه کشور اروپایی پیوستدیگر اعضای دائم دورای  ،به دورای امنیت

که توافق برجام حاص  این مذاکرات  طرف مذاکره با ایران قرار گرفتند 5+1عنوان 

 سال بوده است. 10پس از 

اهرم  1به سطح  2متحده با انتقال بازی از سطح در این ماجرا در واقع ایالات

 ورد؛ به این دلی  که علاوه بر  به دستی برای مقابله با ایران توجهقاب نفوذ 

جزو  منع اداعهجز  لمان که مطابق معاهده به 5+1متحده دیگر اعضای ایالات

منع منافع رودنی در حفظ رژیم  دوندیمای محسوب کشورهای دارای سلا  هسته

 ای ددن سایر کشورها دارند.و جلوگیری از هسته اداعه

 

 
 نتایج احتمالیو طیف  وگوگفتمورد: موضوعات 5شکل 

 منبع: نگارنده

بود:  وگوگفتموردای دو موضوع کلی در میز مذاکره برای توافق هسته

سازی و ذخایر اورانیوم ای برای ایران که دام  میزان غنیهای هستهمحدودیت

ای نطنز و فردو، راکتور های هستهدده، تعداد و نوع سانتریفیوژها، فعالیت سایتغنی

های دد و تحریمالمللی انرژی اتمی میهای  ژانس بینبازرسی سنگین اراک و ب

های های دورای امنیت سازمان مل ، تحریموضع دده علیه ایران که دام  تحریم
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موضوعات مختلف روی  5دود. دک  های اتحادیه اروپا می مریکا و تحریم جانبهیک

 دهد.نشان میای و طیف نتایج احتمالی را میز مذاکره برای توافق هسته

 وگوگفتموردهای برد ایران و  مریکا در موضوعات مختلف مجموعه 6در دک  

دهنده هنگام مذاکرات منتهی به برجام مشخص دده است. کروده قرمز نشان

که  طورهماندهنده مجموعه برد  مریکاست. مجموعه برد ایران و کروده  بی نشان

های برد دو ، بین مجموعهوگوتگفمورددر دک  مشخص است در همه موضوعات 

پودانی و این هم طرف همپودانی ایجاد دده است )محدوده بین کروده  بی و قرمز(

 پذیر ساخت. توافق را امکان

وجود کوچک بودن محدوده همپودانی این امکان را فراهم ساخت که با بااین

مطر  کردن  و« پیوند موضوعات»متحده، دولت جدید با اهرم تغییر دولت ایالات

 جاجابههای برد  مریکا را به سمت چپ راحتی مجموعهای بهموضوعات غیرهسته

 ها از بین برود.ای که همپودانیگونهکند به

( بر 1المللی )سطح های بینرژیم سطحبازی  تأثیرگذاریموضوع بسیار مهم 

منع است. رژیم ایران و  مریکا و درنتیجه محدوده توافقِ ممکن « مجموعه برد»اندازه 

ای به دو صورت مستقیم و غیرمستقیم بر میز مذاکره برای توافق هسته اداعه

مستقیم  ن به دلی  عضویت ایران در این رژیم و  تأثیراتبوده است.  تأثیرگذار

های نادی از تعهدات ایران در  ن و توافق پادمان با  ژانس درنتیجه محدودیت

 المللی انرژی اتمی است. بین

منع المللی انرژی اتمی که در سطح رژیم های  ژانس بینبرای مثال بازرسی

ها که وضع دده است حداکثر نتایج مطلوب برای ایران در موضوع بازرسی اداعه

 منع اداعهاین رژیم  بر را از قب  منتفی کرده است. علاوه باددمیبازرسی صفر 

را از میز مذاکره خارج کرده و ای  مریکا درباره تسلیحات هسته وگوگفتموضوع 

 تبادل امتیازات در مذاکرات را نامتقارن ساخته است.
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 (متحدهالاتی: ایرنگ آب ران،ی)رنگ قرمز: ا یادر مذاکرات هسته کایو آمر رانیبرد ا یها: مجموعه6شکل 

 منبع: نگارنده

 

ها به این دلی  است که مبنای رژیم تحریم منع اداعهغیرمستقیم رژیم  تأثیرات

های دورای امنیت،  مریکا و اتحادیه اروپا( علیه قرار گرفته است )دام  همه تحریم

در  5+1ها اهرم اصلی  مریکا و مشخص است رژیم تحریم 7طور که در دک  و همان

 مذاکرات با ایران بوده است. 

یم و چه غیرمستقیم دامنه نتایج صورت مستقچه به منع اداعهبنابراین رژیم 

بر نتایج احتمالی  منع اداعهتأثیر رژیم  7ددت کاهش داد. دک  ایران از توافق را به

دهنده های مشکی نشاندهد. کرودهای را نشان میایران از هرگونه توافق هسته

های قرمز بر نتایج ایران و کروده منع اداعههای مستقیم رژیم محدودیت

 هاست.های غیرمستقیم نادی از رژیم تحریمدهنده محدودیتنشان
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 رانیبرد ا یهامنع اشاعه بر مجموعه می: تأثیرگذاری رژ7شکل 

 منبع: نگارنده

 

ی اائتلاف مدافع توافق هسته ،در برجام تبادل دده ازاتیامت عدم تقارنبا وجود 

 روزیبا پ بیترت نیبه منتقدان بدهد و بد یاکنندهقانع یهانتوانست پاسخ در  مریکا

از  2018مه  8در  این کشور ،دونالد ترامپ به رهبریددن ائتلاف مخالف توافق 

های جدیدی های قب  از برجام، تحریمدد و علاوه بر بازگرداندن تحریمتوافق خارج 

درصد اقتصاد ایران تحت پودش  80که حدود  ایگونهبهعلیه ایران وضع کرد 

 یهادر دوران ترامپ با برچسب هامیتحر عمدههای  مریکا قرار گرفت. ریمتح

 .(Crisis Group, 2020, January) وضع دده است یارهستهیغ

به  1در واقع  مریکا، با خروج بدون مبنای فنی و حقوقی، بازی برجام را از سطح 

 ورد.  ه دستبالمللی را منتق  کرد و به همین دلی  نتوانست حمایت بین 2سطح 

این کشور  یبرخلاف باز در دوران ترامپ رانیا هیعل 2ح در سط کای مر یبازبنابراین 

با  هامیهدف وضع تحر کیحال  نینبود. با ا زی متیموفقدر دوران اوباما  1 در سطح

موضوعات فراتر از مذاکره در خصوص  یبرا یسازنهیزم یارهستهیغ یهابرچسب

 یهامیرژ  یدنبال تحمبه متحدهایالات دهدیبوده است که نشان م رژیم منع اداعه

 یمذاکره برا یاست و درواقع با ادعا گرید یتیامن یهادر حوزه رانیبر ا دیجد

 شارتا ف است 1ها به سطح حوزه نیخود در ا یدنبال انتقال بازبازگشت به برجام به

 وارد کند. جدیدهای امنیتی برای پذیرش رژیم رانیبر ا یشتریب
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 یادگیری در سه سطح بازی فرایند. 3

رغم بحث فراوان و دوقطبی در سطح کاردناسی و نخبگان سیاست خارجی علی

 مریکا، با توجه به عدم وجود اختلاف چندان دو ائتلاف بزرگ فضای سیاست داخلی 

م  حفظ ای ایران دا مریکا درباره اهداف نهایی این کشور در رابطه با برنامه هسته

رژیم منع اداعه، تغییر رژیم و ...، برجام تغییر چندانی در افکار عمومی  مریکا ایجاد 

 ای به منتقدان دهد. کنندههای قانعنکرد و دولت اوباما نیز نتوانست پاسخ

مداران  مریکا متوجه ددند که عدم رعایت تعهدات و بر این اساس سیاست 

 نهیهزالمللی خود، وقی و نقض تعهدات بینخروج  مریکا بدون دلای  فنی و حق

از ابتدای امضای  اگرچهندارد. در مقاب  در سطح داخلی ایران  ها نداخلی برای 

مثبت  ن تردید وجود دادت با خروج  مریکا از برجام عملًا  تأثیراتبرجام در مورد 

ها مبنی بر عدم وفای به عهد  مریکا و امکان خروج دوباره در صورت استدلال

ای جایگاه خود را در تقویت دد و برجام و مذاکرات هسته ددتبهپیوستن مجدد 

پ در کسب ایران از دست داد. با توجه به عدم موفقیت دولت ترام 3بازی سطح 

ها در انتخابات برای تقویت امتیاز از ایران با سیاست فشار حداکثری، دموکرات

کردند و دعار بازگشت به برجام را  تأکیدجایگاه خود بر دکست سیاست ترامپ 

برجام در  تأثیرگذاریمطر  کردند. اما در عم  با توجه به سابقه گذدته و عدم 

ن می  چندانی به بازگشت به توافق نشان فضای سیاست داخلی  مریکا دولت باید

را اتخاذ کرده است.  1«های متناقضسیگنال»نداده و در این خصوص راهبرد ارسال 

یادگیری ایران نیازمند موافقت با  فرایندضمن این که بازگشت  مریکا با توجه به 

ضعف و  عنوانبهدروط جدید ایران است که این در فضای سیاست داخلی  مریکا 

ها خواهد بود. در واقع بر همین نشینی تلقی خواهد دد و به ضرر دموکراتبعق

ای کنگره  مریکا مذاکرات اساس دولت بایدن چند ماه پیش از انتخابات میان دوره

تواند منفی بر نتایج ندادته بادد. البته این خود می تأثیریای را تعلیق کرد تا هسته

 مریکا با هدف « های بردمجموعه»عمدی اقدامی در راستای کوچک نشان دادن 

 تقویت موضع این کشور در مذاکرات بادد.

ها به این نتیجه رسیدند که با اعمال ، پس از امضای برجام  مریکایی2در سطح 

ریچارد »نودته  2«هاهنر تحریم»توان از ایران امتیاز گرفت. کتاب فشار و تحریم می

                                                           
1. Mixed Signaling 

2. The Art of Sanctions: A View from the Field 
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منتشر دد  2017حریم علیه ایران که در سال مسئول تیم  مریکایی طراحی ت 1«نفیو

ها به این نتیجه در واقع گویای این طرز تفکر در  مریکاست. علاوه بر این  مریکایی

توانند موافقت چین و روسیه را برای همراهی با فشار رسیدند که تحت درایطی می

با امید به و  رتشیبعلیه ایران کسب کند. بنابراین  مریکا با هدف کسب امتیازات 

ها از برجام خارج دد. بر این اساس  مریکا تلاش اعمال مجدد تحریم تأثیرگذاری

تغییر رژیم را  ای و مودکی وموضوعات منطقه کرد اهداف مختلف دام  منع اداعه،

دنبال کند. با این حال سیاست فشار حداکثری ترامپ نشان  جانبهیکهای با تحریم

« تغییر رژیم»تواند به امتیازدهی بیشتر ایران یا کا نمی مری جانبهیکداد فشارهای 

 منجر دود.

دود و ها منجر نمیتحریم بارهیکدر مقاب ، ایران با این تجربه که توافق به رفع 

ایجاد  ضرورتبههمچنین امکان خروج دوباره  مریکا برای پیشبرد اهداف دیگر، 

برده است.  برای جلوگیری از خروج مجدد بدون هزینه  مریکا پیِ هاییمکانیسم

همچنین ایران با توجه به درایط حاکم در فاصله زمانی روی کار  مدن ترامپ تا 

تواند منافع خروج از توافق همچنین یاد گرفته است که حتی تهدید به خروج هم می

های با توجه به سابقه حمایت قرار دهد. ریتأثاقتصادی مورد انتظار از توافق را تحت 

نظر از توافق یا  مریکا از اغتشادات، ایران همچنین یاد گرفته است که  مریکا صرف

تر از کند. مهمعدم توافق از هر فرصتی برای پیشبرد سیاست تغییر رژیم استفاده می

ی اها و توسعه برنامه هستههمه، ایران یاد گرفته است که  مریکا تنها با پیشرفت

دود. ضمناً ا و پذیرش برخی از حقوق ایران میهاست که حاضر به بردادتن تحریم

تواند ای و ترور دانشمندان ایران نشان داد که برجام نمیها در برنامه هستهخرابکاری

قانون اقدام راهبردی برای لغو »مانع از این نوع اقدامات رژیم اسرائی  دود. در واقع 

ای به تصویب مجلس زاده دانشمند هستهفخری محسن که پس ترور« هاتحریم

علاوه پس از خروج  مریکا از برجام، با رسید محصول این تجربه تاریخی بود. به

فارس و رویدادهایی مانند سرنگونی پهپاد  مریکایی توسط ها در خلیجافزایش تنش

ریکا و ایران و یک حمله مودکی به میادین نفتی عربستان توسط انصارالله،  م

 نیز هزینه دارد. ها نمتحدان عرب  ن متوجه ددند که فشار حداکثری برای 

درصد  60و  20سازی های کاهش تعهدات برجامی و  غاز غنیبا گام 1در سطح 

پیامدهای منفی خروج  از متحدهایالاتو افزایش ذخایر اورانیوم توسط ایران، ترس 

                                                           
1. Richard Nephew 
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ش یافته است اما اهداف  مریکا فراتر از رژیم خود از برجام برای رژیم منع اداعه افزای

 مکانیسممنع اداعه است.  مریکا با خروج از برجام و پس از تلاش برای فعال کردن 

ماده که با عدم همراهی سایر کشورهای عضو برجام روبرو دد متوجه انزوای خود و 

ست با کسب دد. با این تجربه، دولت بایدن تلاش کرده ا گراییجانبهیکهای هزینه

حمایت متحدان و درکای اروپایی خود از طریق دعار بازگشت به برجام و بدون 

و  ثار منفی  ن بر  گراییجانبهیکهای های جدید ایران از هزینهپاسخ به نگرانی

اعتبار جهانی خود اجتناب کند و فشارها بر ایران را تقویت کند. به عبارتی اولویت 

 منظوربهالمللی سطح از بازی به کار گرفتن نهادهای بین در این متحدهایالاتنخست 

رسد تشدید حال در حال حاضر به نظر میتقویت فشارها بر ایران بوده است. با این

با روسیه و چین که در جنگ اوکراین و مسئله  متحدهایالاتهای ژئوپلیتیک رقابت

دورنمای ایجاد یک اجماع  ها،تایوان نمایان دده است و جایگاه ایران در این رقابت

ای را مبهم ساخته است. این امر در کنار اثبات المللی علیه برنامه هستهبین

فشار حداکثری، دولت  مریکا را وادادته است رویکرد  جانبهیکناکار مدی رویکرد 

 ای ایران اتخاذ کند.را در رابطه با برنامه هسته« نه توافق، نه بحران»

 

 یریگجهینت
منع  میفراتر از رژ یاهداف یاو مذاکرات هسته رانیا هیعل یهامیاز تحر متحدهالاتیا

 یادیز فیط دگاهیدر د ها نبرجام در محقق کردن  یکه ناتوان کندیدنبال م اداعه

 یجمهور استیکشور در دوران ر نیباعث خروج ا کای مر گذاراناستیاز جامعه و س

بزرگ  یاسیدو ائتلاف س یهابه مخرج مشترک بحث هتوافق دد. با توج نیترامپ از ا

گفت  توانیم کای مر یداخل یاسیس یدر فضا یاموافق و مخالف توافق هسته

 استی، کمک به سمنع اداعه میکشور از توافق دام  حفظ رژ نیا یهاخواسته

حضور خود در  میبازتنظ یدر منطقه در راستا رانیبردن نفوذ ا نیاز ب ،«میرژ رییتغ»

نفوذ  شیاز افزا یریو جلوگ کای مر یالمللنیحفظ اعتبار ب تیو درنها ای س ربغ

 .دودیکشور در منطقه م نیا یجهان یرقبا

را تحمی  یک رژیم امنیتی  اهدافزمینه دستیابی به این پیش متحدهایالات

با  داند وتی می.پی.خاص بر ایران فراتر از رژیم منع اداعه و تعهدات ایران مطابق ان

که منجر به همراهی سایر  1به سطح  2انتقال بازی خود در برابر ایران از سطح 

های دورای امنیت و در نهایت توافق برجام دد گام ای، وضع تحریمکشورهای هسته

نخست را در این راستا بردادت. با خروج از برجام در دوران ترامپ این کشور تلاش 
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یک رژیم امنیتی  عنوانبهای های هستهحدودیتکرد این توافق را با دائمی کردن م

 اهداف دیگر دام  تغییر رژیم را پیگیری کند. زمانهماختصاصی ایران تثبیت و 

عدم موفقیت سیاست فشار حداکثری دوران ترامپ و اقدامات ایران در کاهش 

المللی دام  افزایش ی و بینامنطقهای در کنار برخی دیگر از تحولات تعهدات هسته

در منطقه، نزدیکی بیشتر ایران به چین و روسیه و جنگ اوکراین دولت  هاتنش

دده در برجام های وضعجدید  مریکا وادار کرده است که برای حفظ محدودیت

حال هنوز های دیگر اهداف مذکور را پیگیری کند. بااینمذاکره کند تا در فرصت

انداز رودن برای تحقق سایر اهداف در دیدگاه یک ائتلاف شماحیای توافق بدون چ

ی این هازهیانگی زیادی برای این کشور دارد که هانهیهزسیاسی بزرگ در  مریکا 

 دهد.ی ایران در راستای احیای توافق کاهش میاخواستهکشور را برای موافقت با 

ی المللنیب(، مشروعیت ی ممنوعسازیغندام  نقض استاندارد طلایی ) هانهیهزاین 

ای ایران، افزایش احتمال تلاش کشورهای دیگر برای استفاده از حق برنامه هسته

ی  ن به امنطقهالمللی  مریکا و متمای  ددن متحدان ی، کاهش اعتبار بینسازیغن

ای ایران به دلی  تقویت پشتیبانی مالی، دسترسی چین و روسیه، افزایش نفوذ منطقه

دود. وجود می« تغییر رژیم»ی  مریکا به بازار ایران و تضعیف سیاست رقبای جهان

. سازدیم مریکا هرگونه توافق را متزلزل  گذاراناستیسهایی در دیدگاه چنین هزینه

ای گونهای بنگرد؛ بهدود  مریکا بیشتر از منظر تاکتیکی به توافق هستهاین باعث می

ای است. از این منظر هر راتر از موضوع هستهکه در راستای اهداف کلانی بادد که ف

اقتضا کند  مریکا رفتار خود را در رابطه با این توافق تغییر  زمان اهداف کلان مذکور

 .دهدمی
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