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Abstract 

Objective 

Virtual social networks are considered a type of media. Media refer to any material 

or immaterial means on paper or electronic media in real space or for publishing and 

announcing information, which can be licensed or unlicensed. It seems that the 

essence of any media activity is publicity, accessibility, and the ability to have a 

large-scale impact. Media, as a necessary and inevitable social phenomenon, can 

have its own legal challenges in any form. To solve these challenges, legal solutions 

must be sought at both legislative and judicial levels. 

The importance of this issue is very high, given the undeniable increase in the 

impact of media activities in the transnational dimension. This is because, due to the 

entry of a foreign element, multiple legal systems are involved in solving this 

problem. Any legal system that is affected by transnational media activity has a 

claim to address that issue through its courts and laws. An area that is the subject of 

discussion is the principles of conflict of laws and conflict of courts. Virtual social 

networks are considered one of the types of media and can be examined from the 

perspective of media law and its considerations. An important point in this regard is 

the impossibility of determining the concept of borders and, consequently, cross-

border activity in the context of virtual social media. Because borders in their 

physical and classical sense do not make sense in cyberspace, and crossing borders is 

not a material phenomenon. In addition, the method of cross-border activity is 

examined in terms of impact rather than being justified in terms of the place of 

occurrence of the act. 

Although the subject of the present study has a history of study in foreign 

countries such as the United States of America and European Union member states, 

it is considered a new matter in Iranian law. Perhaps the reason for the long history 

of discussion in the mentioned countries is that the use of virtual social networks has 

a longer history in their countries and is considered a relatively new matter in the 
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Iranian legal system. On the other hand, the issue of filtering and perhaps the lack of 

recognition of the aforementioned networks at different times in Iranian law has 

caused the legal challenges arising from these communications to be hidden and 

perhaps the legal solutions to them to be blurred. Although in Iran, a court of law 

entitled Culture and Media has been allocated in proportion to the subject matter of 

these challenges, there is no accessible judicial practice from the opinions of the 

courts that have examined the decisions issued in this court. Also, in civil lawsuits 

that are directly filed in the courts, reliable judicial practice has not been produced. 

The Electronic Commerce Law approved in 2003 attempted to identify electronic 

platforms and their rights and duties, but it does not provide a solution regarding the 

vitality and the extensive ability to announce information through the 

aforementioned platforms. Perhaps at the time that the law was approved, the legal 

challenges arising from virtual social networks had not yet emerged. In addition, the 

Computer Crimes Law approved in 2009 has created a suitable platform for 

criminally dealing with those activities that are criminal and are committed through 

computers. The Islamic Penal Code approved in 2013, considering the punishment 

for legal entities and the possibility of attributing the crime in some cases to the 

managers of the legal entity, can be used in this regard. 

Research Methodology 

This article is written using an analytical method, in such a way that first the data 

from different legal systems are collected, compared and examined with the Iranian 

legal system, subjected to legal analysis and interpretation, and then entered into this 

article. 

Findings 

The most important finding of this article is that so far, major legal systems such as 

the European Union and the United States have not adopted specific rules for 

jurisdiction and the method of choosing the law in virtual transnational lawsuits. 

Also, the judicial practice of these countries shows that the principles of conflict of 

jurisdiction of courts and conflict of laws in these lawsuits and other lawsuits that are 

not of a comparative nature are the same. The same approach has been followed in 

Iran so far.  

Discussion & Conclusion 

When it comes to filing a lawsuit against virtual social networks, the first issue that 

comes to mind is filing a lawsuit against the companies that own such networks. 

Besides, the important question here, is the extent of the duties of social network 

owners towards citizens and governments for disclosing user information, which is a 
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two-faced issue. On the one hand, these platforms are obliged to protect the privacy 

and personal information of users, and on the other hand, since they have the power 

to influence the sovereignty of countries through the conscious circulation of 

information, they have obligations towards them. 

It seems that whenever the aforementioned networks can reach an agreement 

with the governments on this issue, they are considered to be infringers in terms of 

omission, but otherwise, there is no obligation in this regard. Assuming that there is a 

contract, the competent court and the governing law will be subject to the contractual 

requirements, but assuming that there is no contract, the assumption of condemnation 

of the companies that own these networks seems very unlikely. 

Regarding the governing law, assuming that there is a contract, the law 

governing the contract is the criterion of action, which can be determined by the free 

will of the parties. Assuming that there is no contract, the law governing non-

contractual obligations is the criterion of action, which can be the law of the place of 

the harmful act, the law of the place where the damage occurred, and the law that is 

most relevant to the dispute. 
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   هاي اجتماعي مجازي دادگاه صالح و قانون حاكم در دعاوي عليه شبكه
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  چكيده
 يـا  يدر بسـتر كاغـذ   يمـاد  يـر غ يا يماد يلةمنظور از رسانه، هرگونه وس. شوند ياز انواع رسانه محسوب م يمجاز ياجتماع يها شبكه :هدف
ذات  ياقتضـا  رسـد  يبه نظـر م ـ . فاقد مجوز باشد يامجوز  يدارا تواند ينشر و اعلان اطلاعات است كه م يبرا يا يقيحق يدر فضا يكيالكترون

 يشموضـوع بـا توجـه بـه افـزا      يـن ا يـت اهم. اسـت  يعوس ياسدر مق يو وصف اثرگذار يدسترس يتبودن، قابل يعلن اي، انهرس يتهرگونه فعال
متحـده   يـالات ا يـر نظ يخـارج  يموضوع پژوهش حاضر، در كشورها. است يادز ياربس ي،در بعد فرامل يا رسانه هاي يتفعال ياثرگذار يرانكارناپذ

  .شود يمحسوب م يننو يامر يران،دارد؛ اما در حقوق ا يسابقه بررس اروپا يهعضو اتحاد يو كشورها يكاآمر

و  يسـه مقا يـران ا يشده و با نظام حقوق يآور جمع يمختلف حقوق يها ها از نظام ادهابتدا د. نگارش شده است يليمقاله با روش تحل ينا: روش
  .استفاده وارد مقاله شده است ياطلاعات برا ينشده است؛ سپس ا يرو تفس يلتحل يحقوق ةو از جنب يبررس

 يبـرا  يخاص ـ ينمتحـده، قـوان   يالاتاروپا و ا يهمثل اتحاد ي،بزرگ حقوق يها است كه تاكنون نظام ينا يافته ينتر مقاله مهم يندر ا: ها يافته
كـه اصـول تعـارض     دهـد  ينشـان م ـ  يزكشورها ن ينا ييقضا يهرو. اند نكرده يبتصو يمجاز يفرامل يانتخاب قانون در دعاو ةو نحو يتصلاح
  .شده است يرويپ يكردرو ينتاكنون از هم يزن يراندر ا. واحد است يرمجازي،غ يو دعاو يدعاو يندر ا ينقوان عارضها و ت دادگاه يتصلاح

 ـ ياگر قرارداد. قائل شد يكتفك يدبا ي،مجاز ياجتماع يها مالك شبكه يها شركت يهدر فرض طرح دعوا عل: گيري نتيجه و  ديـده  يـان ز ينب
نباشد بـا توجـه بـه     يكه قرارداد يخواهد بود؛ اما فرض يوجود داشته باشد، دادگاه صالح و قانون حاكم، تابع نظام قرارداد ياجتماع ةمالك شبك

  .رسد يبه نظر م يدبع يارها، بس شبكه ينمالك ا يها شركت يتگردش آزاد اطلاعات است، فرض محكوم ي،ا رسانه اليتذات فع ياقتضا هينكا
  
  
  .المللي، عنصر خارجي ، احكام بينها  دادگاه، تعارض قوانين، صلاحيت شبكة اجتماعياينترنت، فضاي مجازي، : ها كليدواژه

  
  
  
، )3(3، هاي مديريت رسانه بررسي .هاي اجتماعي مجازي در دعاوي عليه شبكه دادگاه صالح و قانون حاكم ).1403( زاده، سميرا سليمان: استناد

422- 442.   
    

  05/03/1403 :افتيدرتاريخ   442 -422. صص، 3، شماره 3، دوره 1403هاي مديريت رسانه،  بررسي
 18/05/1403 :تاريخ ويرايش  دانشكدة مديريت دانشگاه تهران: ناشر

  07/06/1403 :رشيپذتاريخ   پژوهشيـ علمي : نوع مقاله
  10/07/1403 :تاريخ انتشار  نويسندگان ©
 doi: https://doi.org/10.22059/MMR.2024.385824.1136
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  مقدمه
مادي يا غيرمادي در بسـتر   ةهرگونه وسيل ،منظور از رسانه .شوند از انواع رسانه محسوب مي ،هاي اجتماعي مجازي شبكه

بـه  . مجوز باشد بدونمجوز يا با تواند  مي است كه براي نشر و اعلان اطلاعات الكترونيكي در فضاي حقيقي يا كاغذي يا
اي، علني بودن، قابليت دسترسي و وصف اثرگذاري در مقيـاس وسـيع    اقتضاي ذات هرگونه فعاليت رسانه كه رسد مي نظر
ي حقوقي خاص خود را داشـته  ها چالشتواند  مي ،يشكل ناپذير اجتماعي، در هر لازم و اجتناب ةپديد عنوان بهرسانه . است
يشـي حقـوقي در دو سـطح تقنينـي و قضـايي      اند هبه ناچار بايد بـه چـار   ،ها چالشبراي حل اين . )2024، 1ليپشولتز( باشد

  .)2011، 2الفانت(كرد مبادرت 
 عد فراملي، بسـيار زيـاد اسـت   در ب اي هي رسانها فعاليتاثرگذاري  ناپذيراهميت اين موضوع با توجه به افزايش انكار

هـر  . شوند مسئله ميي حقوقي متعددي درگير اين حل ها نظامورود يك عنصر خارجي،  باكه  ييآنجا ؛)2015، 3يملمنگر(
و قـوانين   هـا   دادگاهرسيدگي به آن موضوع را از طريق  ةداعيشده باشد،  متأثرفراملي  اي هنظام حقوقي كه از فعاليت رسان

يكـي از   ،ي اجتماعي مجازيها شبكه. ستها  دادگاهكه محل بحث از اصول تعارض قوانين و تعارض  اي هعرص ؛خود دارد
مهـم در ايـن خصـوص،     ةنكت .ملاحظات آن قابل بررسي هستند شوند و از منظر حقوق رسانه و مي انواع رسانه محسوب

زيـرا مـرز بـه مفهـوم      ؛ي اجتماعي مجازي اسـت ها تبع فعاليت فرامرزي در بستر رسانه عدم امكان تعيين مفهوم مرز و به
فعاليـت   ةشـيو بـراين   عـلاوه . مـادي نيسـت   اي هدر فضاي مجازي معنا ندارد و عبور از مرز پديد ،فيزيكي و كلاسيك آن

  .شود ميباشد، از حيث اثرگذاري بررسي  پذير بيش از آنكه از حيث محل وقوع فعل توجيه ،فرامرزي
 ـگرچه در كشورهاي خارجي نظير ايالات متحده امريكـا و كشـورهاي عضـو    حاضر،  پژوهش موضوع اروپـا   ةاتحادي

شـده،  دطولاني بحث در كشـورهاي يا  ةسابقشايد علت . شود مي در حقوق ايران، امري نوين محسوب ،بررسي دارد ةسابق
دارد و در نظام حقوقي ايـران،   يتر طولانية ها سابق ي مجازي اجتماعي در كشورهاي آنها اين باشد كه استفاده از شبكه

ي هـا  نشـدن شـبكه   رسميت شناخته فيلترينگ و شايد به ةمسئل ،از سوي ديگر .شود مي محسوبجديد  موضوعي كمابيش
آلـود   ي حقوقي ناشي از اين ارتباطات و شايد مهها چالشي مختلف در حقوق ايران، موجب پنهان شدن ها يادشده در برهه

بـه تناسـب موضـوعيت ايـن      ،عنوان فرهنگ و رسانه بادادسرايي  ،گرچه در ايران. هاي حقوقي آن شده استكار راهشدن 
 هـاي  كـه بـه تصـميم    وجود نـدارد  ييها  دادگاهقضايي قابل دسترسي از آراي  ةروياما  ؛تخصيص داده شده است ها چالش

شـوند،   مـي  طـرح  ها  دادگاهمستقيم در  طور بهدر دعاوي مدني كه  همچنين. كرده باشدصادر شده در اين دادسرا رسيدگي 
ي هـا  پلتفـرم  تـلاش كـرده اسـت تـا     ،1382مصوب  ،قانون تجارت الكترونيك. د نشده استي توليپذيرقضايي اتكا ةروي

اعـلان اطلاعـات از    ةگسـترد در خصوص مجازي بودن و قابليت  را شناسايي كند؛ اما ها آنالكترونيك و حقوق و تكاليف 
ي حقـوقي  هـا  چالشيده است، تصويب رس شايد عصري كه آن قانون به. دهد ي ارائه نميكار راهطريق بسترهاي يادشده، 

 ـ   ،براين علاوه. هنوز ظهور نيافته بود ،ي اجتماعي مجازيها ناشي از شبكه بسـتر   ،1388مصـوب   ،اي هقـانون جـرايم رايان
اند، ايجـاد   يي كه وصف مجرمانه داشته و از طريق رايانه ارتكاب يافتهها فعاليتمناسبي براي برخورد جزايي با آن دسته از 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Lipschultz 
2. Elefant 
3. Grimmelmann 
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با در نظر گرفتن مجازات براي اشخاص حقوقي، امكان انتساب جرم  نيز 1392قانون مجازات اسلامي مصوب . ده استكر

  .تواند در اين راستا مورد استفاده قرار گيرد مي در برخي موارد به مديران شخص حقوقي،
 ةشبكتوسط كاربر تواند  مي يك سه دسته ادعا قابل تفكيك است و هر ،ي اجتماعي مجازيها در دعاوي عليه شبكه
  :ارتكاب يابداجتماعي  ةشبكاجتماعي يا شركت مالك 

اطلاعـاتي،   ةتخلي ـتوهين، افترا، نشر اكاذيب، جاسوسـي،  . از اين طريق ارتكاب يابد نخست، جرايمي است كه ةدست
 كـاب ي اجتمـاعي ارت هـا  در بسـتر شـبكه   ،رايمي هستند كه در فضاي مجازيجترين  نقض حريم خصوصي و تهديد، رايج

  . )2017، 1وينترو  يكاكيسسار( يابند مي
خـارج از قـرارداد توسـط افـراد يادشـده بـه        الزامـات  عنوان به تواند مي دوم خسارات مادي يا معنوي است كه ةدست

  . اشخاص حقيقي يا حقوقي وارد شود
 اجتماعي يا مالـك آن  ةشبكتواند نقض تعهد در قراردادهايي باشد كه يك طرف آن كاربر  مي نيز دعاوي سوم ةدست
  . شخص حقوقي ناقض قرارداد است در قالب

محل وقوع جرم و سرزميني بودن قـوانين   ،زيرا اصل صلاحيت دادگاه ؛دهد نخست، تعارض قوانين رخ نمي ةدستدر 
از طريـق   ممكـن اسـت   ي كـه بـار  زياندر خصوص افعال . 2شود مي يكسان اجرا طور بهي حقوقي ها نظام ةهمجزايي در 

اين افعال ممكن است متضمن آسيب به تماميـت جسـماني   . شدقائل توان تفكيك  مي ،ي اجتماعي صورت گيردها شبكه
متقلبانـه   طـور  بهفروش كالاها و محصولات مرتبط با سلامتي و بهداشت كه . دشوها يا موجب تفويت اموال ايشان  انسان

د، مثل داروهاي نشمار آي توانند تهديدي ذاتي براي سلامتي انسان به مي، در كل، فاسد يا غيراصل هستند يا اند هعرضه شد
 فـروش كالاهـا و  . )2012، 3و استوكس يلمبرت، بر( گيرند مي نخست قرار ةدستدر  كه كاهش وزن فوري يا مواد مخدر

فعـل   ديگـر  دسـتة هـايي از   توانـد مثـال   مـي  ...خدمات موهوم، نظير خدمات حقوقي، خدمات مهاجرتي، خدمات پزشكي و
اعـم از خـاص و عـام     ،يعني سوءنيت ،است كه اين افعال فارغ از عنصر معنوي آنمهم و حائز اهميت  ةنكت. باشد بار زيان

 .شود نمي را شامل و قوانين ها  دادگاهاصول تعارض  ،عد كيفري در اين موضوعو ب شوند ميارزيابي 

ي اجتمـاعي بـراي   هـا  ، لـزوم همكـاري مالكـان شـبكه    كرده مهم ديگري كه در اين خصوص بايد به آن توج ةنكت
 ةي اجتمـاعي بداننـد كـه كلي ـ   هـا  اگر كـاربران شـبكه  . رصدكردن كاربران متخلف و سهولت طرح دعوا عليه ايشان است

  .تر خواهند شد خود محتاط در رفتار شود، ارائه مي به مدعيان سپس، ن شبكه رصد وآاطلاعات ايشان توسط مالكان 
  :ند ازا عبارت ،خواهيم پرداخت ها آنكه در اين مقاله به  اي اصلي و فرعي هاي سؤال

بايـد بـه كـدام دادگـاه دادخواسـت داد و       ،مجازي شبكة اجتماعيكاربر يا مالك براي طرح دعوا عليه يك  :اصلي سؤال
  قاضي طبق چه قانوني رسيدگي خواهد كرد؟

  
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Sarikakis & Winter 
توان فهميد كه صرفاً در امور مدني و تجاري وضع  اروپا موسوم است، مي ةصلاحيت اتحادي ةبروكسل كه به مقرر ةاز عنوان مقرر ،مثال براي. 2

  .شده است
3.  Lambert, Barry & Stokes 
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كاربران يا مالكان  تواند در دعاوي عليه مي ،و قانون ها  دادگاهعارض در هاي كلاسيك حل تكار راهآيا همان  :فرعي سؤال
  برد داشته باشد؟ري مجازي هم كاها رسانه

  :از اند عبارت، شوددر اين مقاله اثبات  تلاش شده است تا يي كهها فرضيه
مگر اينكـه يـك    ،براي طرح دعوا عليه بسترهاي ارتباط جمعي وجود ندارد ،المللي بين دار صلاحيتدادگاه  :اصلي ةفرضي

  .داشته باشد، از اين طريق رخ دهد المللي بينكه قابليت پيگيري در سطح  المللي بين ةيافتجرم سازمان 
و  شود ميخصوصي توصيف  الملل بينهاي مرسوم حقوق  در قالب ،ي جمعي مجازيها دعاوي عليه رسانه :يفرع ةفرضي 

  .شدني است حلهاي حقوق ملي كار راهبا همان  عمدتاً
بيانگر سياست تقنينـي و قضـايي ايـالات متحـده      طور عمده، به اين پژوهش با رويكرد تطبيقي نگاشته شده است و

ي هـا  چـالش كه از حيث پيشـگامي در حـل    اند هكشورهاي هدف مطالعه از اين رو انتخاب شد. اروپاست ةامريكا و اتحادي
از ايـن رو   ؛بيشـتري دارنـد   ةدليل قدمت استفاده از اين بسترها در امور ارتباطي و تجاري، سابق حقوقي فضاي مجازي، به

بـراي آن قسـمت از    كـار  راه ةارائبه  ،با بيان تحليلي و گاه نقادانه فقط، ها حل نگارنده بدون ارزيابي صحت و سقم اين راه
  .تطابق داردي حقوقي ها ظامنكه با ساير پردازد  ميحقوق ايران 
ويژه  هاي شناخته شده در مطالعات علوم انساني و به است كه از روش اي هروش كتابخان ،در اين مقاله پژوهشروش 

با نظام حقوقي ايران مقايسه  وآوري  ي مختلف حقوقي جمعها نظاماز  ها به اين شكل كه ابتدا داده. شود شمرده ميحقوق 
گيـري صـورت    از آن اسـتنتاج و نتيجـه   با ورود به اين مقاله،و  شدهتحليل و تفسير  از جنبة حقوقي است و و بررسي شده
 ةويژه در عرض ـ به ،ماهيت اين علم. ، نخست ماهيت علم حقوق استپژوهشعلت انتخاب اين روش در اين  .گرفته است

بـراي دسترسـي بـه    . اسـت مبتنـي  ي حقـوقي  ها نظام ي سايرها و يافته ها داده زيادي بر خصوصي تا حد الملل بينحقوق 
در . كشورهاي دنياست فيزيكي و آنلاين ساير اي هبهترين روش مراجعه به منابع كتابخان ،ي حقوقيها نظامي ساير ها داده

در آن نظام حقوقي نيز، موجـود و قابـل بررسـي     هر شدشمنت هاي هو مقال ها نامه بر كتب، پايان علاوه ،ي يادشدهها كتابخانه
ي فيزيكـي و  هـا  بايد به كتابخانـه  ،ساير كشورها هاي و گزارش ها نامه ، پايانها هبنابراين براي مراجعه به كتب، مقال. است

 در اين موضوع انتخـاب قـانون   .علت دوم انتخاب اين روش، ماهيت اين موضوع است .كشورها مراجعه كرد آنلاين ساير
زيرا بعد از بررسي اطلاعـات   ؛محل تحليل است ،ي مجازيها مناسب و دادگاه انسب براي رسيدگي به دعاوي عليه شبكه

هاي انتخاب شده در ساير كشورها بررسي و با ايـران مقايسـه و    قضايي ساير كشورها، بايد روش ةرويموجود در قوانين و 
  .شوددر انتها در قالب نتيجه به مخاطب ارائه 

بـه دادگـاه    ،بخش نخسـت . دهي شده است در دو بخش كلي سامان ،ن پژوهش با توجه به رويكردهاي ارائه شدهاي
موضـوع   زيرا در يك ترتب منطقي، حل ؛پردازد ي اجتماعي مجازي ميها شبكهكابران و مالكان در دعاوي عليه  دار صلاحيت

 قـوانين در كشـورهاي مختلـف كـه در     ةنگارنـده بـا مطالع ـ  در اين قسمت . استمقدم بر صلاحيت قانون  ،صلاحيت دادگاه
دعاوي  به قانون حاكم در ،بخش دوم. پردازد مي دارند، به بيان موضوعتري  طولاني ةپيشينموضوعات حقوقي فضاي مجازي 

 ةص ـبنـدي دعـاوي گونـاگون در عر    اين قسمت نيز با رويكرد تطبيقي و تقسـيم . پردازد مي ي اجتماعي مجازيها عليه شبكه
  .دارد براي قانون حاكم كار راهخصوصي و تعيين  الملل بينبا رويكرد حقوق  ها فضاي مجازي، سعي در توصيف اين اختلاف
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  ي اجتماعي مجازيها در دعاوي عليه شبكه دار صلاحيتدادگاه  :بخش اول

 ةپيشـين كه در ايـن گونـه دعـاوي     كنيم بررسي مي اروپا را ةدر اين قسمت دو نظام حقوقي ايالات متحده امريكا و اتحادي
  .كنيم مي سپس موضع حقوق ايران را بيان ؛دارندتوجهي  شايان

  نظام حقوقي امريكا :قسمت اول
گذاري و قضايي  رود در حقوق ايالات متحده، موضوعات راجع به حقوق فضاي مجازي داخل در صلاحيت قانون مي انتظار

كـه سـطح اثرگـذاري     انـد  هاين جهت توسط حقوق ايالتي تنظيمگري نشـد  رسد اين موضوعات از مي به نظر. فدرال باشد
، در ايالات متحده آمريكا هيچ ابتكار واحدي در سطح فدرال در مـورد دعـاوي   با وجود اين. تبع فراملي دارند فراايالتي و به

توليد سـابقه و رويـه    هشود ك مي آنلاين و مجازي وجود ندارد و اين موضوع در تصميمات قضايي هر ايالت تصميم گيري
دليل شكل تقسيمات كشوري ايالات متحده، هر ايالت از حيث نظام قضايي اين استقلال عمـل را دارد   به. كند مي قضايي

بنـابراين هـر   ؛ در امور مدني و تجاري، قانون وضع كنـد  ويژه بهدهي كند و در برخي موارد،  ي خود را سازمانها  دادگاهكه 
قانون اساسي ايـالات   كه شايان ذكر است. كند مي خود را وضع يت قضايي خود متكي است و قواعدايالت به قواعد صلاح

چهـاردهم كـه اصـل     ةاصـلاحي  مثـال،  براي. برخي از موازين صلاحيت قضايي را در اصول خود مقرر كرده است ،متحده
دهد كه اتباع امريكايي در  ند، اجازه نميك مي دادرسي و حمايت از قانون را براي افراد تحت صلاحيت ايالات متحده تعيين

  .)2003، 1استين( مورد تعقيب قرار گيرند دار صلاحيتي غيرها  دادگاه
بـه عبـارت   . يابد مي قضايي توسعه ةروييك سيستم حقوقي كامن لا، عمدتاً از طريق  عنوان بهقوانين ايالات متحده 

دهند و به كاربرد و تفسير قـانون بـراي مـوارد مشـابه در آينـده       مي ديگر، تصميمات قضايي منبع اصلي حقوق را تشكيل
رود، اصل عدم  مي كار مريكايي بهـ ا  ي حقوقي با سنت انگليسيها يك اصل بنيادين كه معمولاً در سيستم. كنند مي كمك

در . داري كنـد تواند از اعمال صلاحيت در مورد دعواي خاص خود مي مرجع قضايي ،است كه در اين موارد 2تناسب دادگاه
شـود و   مـي  حل ناكارآمد يا ناعادلانـه بـراي دعـوا جلـوگيري     وتحليل براي تشخيص عدم تناسب دادگاه، از يك راه تجزيه

  .ارائه شود حل براي موارد مشابه بهترين راه شود تا تلاش مي
صـلاحيت   هموضوع دعوا در يـك محـل اسـت ك ـ    عنوان به ،وجود شخص يا شيء ،در حقوق ايالات متحده معمولاً
اسـت كـه    4حداقل ارتباط يا حـداقل تمـاس   ةقاعد ،مبناي اين ايجاد صلاحيت نيز. )2015، 3جيمنز( كند مي قضايي ايجاد

در  ،اين معيار براي نخستين بار در دعواي شركت شوكو عليه ايالت واشـنگتن . براي ايجاد صلاحيت دادگاه ضروري است
  .)1945، 5اديوان عالي آمريك( بنا نهاده شد 1945سال 

 در مكاني است كه خوانده هيچ ارتباط يـا ارتبـاط   رسيدگي قضايي، هدف اين معيار، اطمينان از عدم ثبت درخواست
د تا نوع دعـوا را بـا توجـه بـه     سر مي وتحليل پس از تأييد وجود حداقل ارتباط، دادگاه به مرحله تجزيه. ي با آن نداردمنطق

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Stein  
2 Forum non conveniens 
3. Jimenez  
4. Minimum contact 
5. US Supreme Court.  
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در اين دعوا دادگاه . 1مشخص كند ،1958در سال  ،نسون عليه دنكلاها  نظير ،گذارتأثيرمعيارهاي موجود در دعاوي مهم و 
اين معيار، دادگاه براي احراز  طبق. ملاك احراز صلاحيت قرار گرفت 2جريان تجارت ،معياري را ارائه داد كه بر اساس آن

بـراين، آيـا از ايـن     علاوه .ا مقر دادگاه دارد يا خيرارتباط ارادي، معنادار و مستمري ب صلاحيت بايد قانع شود كه آيا خوانده
 ر پاسخ به ايـن پرسـش مثبـت باشـد، دادگـاه     گا. يا خير است يدنبال تحصيل و تعقيب نفع معنادار به ،ي مستمرها فعاليت

  .كنداحراز  اي هتواند صلاحيت خود را براي رسيدگي به دعواي چنين خواند مي
تعاملات در فضاي سايبري صادر شده است، نيـز توجـه    ناشي از هاي كه در اختلافبايد به آراي مهم  ،در اين راستا

دو . بودن دعوا و مجازي بودن آن توجه شده و معيار صلاحيت تغيير يافته است اي هدر اين دعاوي، به اقتضاي رسان. شود
در ايـن دعـاوي نـه    . قبيل هستنداز اين  4شركت توليدي زيپو عليه شركت زيپو دات كام و 3دعواي مهم كادلر عليه جونز

  .ه استكرد، ايجاد صلاحيت 6اثريا آزمون  5آثاربلكه معيار حداقل  ،معيار حداقل تماس
يعني محل انتشار يك خبر در قالب روزنامه، براي ايالت فلوريدا صـلاحيت   ،معيار حداقل ارتباط ،در استدلال اين آرا 
احـراز شـده بـود، شـكايت در      ،ايالتي كه روزنامه در آن توزيع شـده ، ر كاليفرنياد بار زياناما چون اثر فعل  ؛ه بودكردايجاد 
، در نهايت در آنجا احساس و اي هرسان بار زيانفعل  آثاركاليفرنيا جايي بود كه . ي ايالت اخير اقامه و رسيدگي شدها  دادگاه

ي هـا  فعاليـت خـوبي اقتضـاي    محل اثر فعل، به از محل انجام فعل به ،تغيير معيار احراز صلاحيت .توسط دادگاه احراز شد
اين تغيير با توجه به دشواري احراز محل وقوع مال يـا محـل اقامـت    . سازد مي و اثر آن در آيين حقوق را نمايان اي هرسان

شركت در دعاوي فضاي مجازي، كمك كننده است و تسهيلي براي دادخواهي اشخاص و دادرسـي   ةادارشخص يا مركز 
  .شود مي وبدادگاه محس

بـه معيـار    ،استدلال منـدرج در ايـن پرونـده   . نقض حقوق علامت تجاري وجود داشت بارةبحثي در ،زيپو ةدر پروند
 عنـوان  بـه دعاوي نوظهور مجـازي مفتـوح كـرد كـه      خصوصزيرا مدلي را براي تعريف صلاحيت قضايي در  ؛تبديل شد

كنـد و   از سير تعاملات تجاري و تبادل اطلاعـات را مشـخص مـي    اي هاين معيار، گستر. در نظر گرفته شد 7مقياس طيفي
مستقيم با ماهيت و كيفيت فعاليت تجاري انجام شده از طريق طور  بهي داخلي را ها  دادگاهتعيين صلاحيت قضايي توسط 

نيز وجود دارد  در ارزيابي اين معيار، عنصري از رفتار مذاكره فعال. فضاي مجازي توسط خوانده متناسب دانسته شده است
شـبكة  كه بر اساس آن، بخشي كه با خواهان در تماس است و تجارت را در يك مكان خاص از طريق يك وبسـايت يـا   

البتـه امكـان احـراز رفتـار     . شـود  مـي در احـراز صـلاحيت ارزيـابي     دهـد،  مـي  سيستماتيك انجـام  طور بهخاص  اجتماعي
دسـترس باشـد و   در ود كه فقط اطلاعات در يك آدرس الكترونيكي ش مي تري نيز وجود دارد كه زماني مشخص منفعلانه

  .هيچ ارتباط سيسماتيكي، بين طرفين احراز نشده باشد
براي رسـيدگي بـه    ،، برخي از مطالعات، به ناكافي بودن معيارهاي ايجاد شده توسط دعاوي كادلر و زيپوبا وجود اين

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. https://goo.gl/dbkgBV. Accessed in: 01/03/2024 
2. Stream of commerce 
3. https://goo.gl/xeV5l. Accessed in: 01/03/2024 
4. Zippo Dot Com, Available at: <https://goo.gl/ CjccVJ>. Accessed in: 12/10/2024 
5. Minimum effect 
6. Effect test 
7. Sliding scale 
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هاي مربـوط   دهد كه معيارهاي ايجاد شده براي پرونده نشان مي ها اين تحليل. كنند مي دعاوي مجازي برون مرزي اشاره

كـه بـراي دعـاوي آفلايـن     نباشـد   يي اجتماعي، ممكن است مؤثرتر از معيارهاي سـابق ها به دعاوي عليه كاربران شبكه
  .باشد نياز يا اينكه به تدوين قواعد جديد، قابل اجرا، سازگارتر و مؤثرتر شد مي استفاده

 در كانون ،قضايي، موضوع صلاحيت توسط نهادهاي مقرره گذار خصوصي در ايالات متحده نيز ةروي ةعتوسبر  علاوه
ائتلافي . 2است 1يند ديجيتاليااصلي، اصول فر هاييكي از ابتكار. شده است منجر توجه قرار گرفته كه به اقدامات بخشي

دنبال اصلاح قـانون حفـظ حـريم خصوصـي      به كهآورد  ي بزرگ را گرد هم ميها شركتهاي فكر، متخصصان و  كه اتاق
همچنين قـوانيني در مـورد شـنود    . 3الاجرا شده است لازم 1986از سال  ودر كشور است ) ECPA(ارتباطات الكترونيكي 

ماننـد اپـل، فيسـبوك و گوگـل و هـدف آن      است يي ها شركتدر اختيار  ارتباطات نيز در حال تصويب است كه ابتكار آن
است كه بـه   ارتباطات الكترونيكيروزرساني  از طريق رايزني و مذاكره براي به ،ايالات متحده ةكنگرر دادن قرا تأثيرتحت 
  .مد استآي جديد، ناكارها در مواجهه با فناوري ها آننظر 

اسـت كـه    4»قانون حفـظ حـريم ايميـل   «پيشنهاد  خصوصدر حال بحث در  ،ايالات متحده ةكنگردر حال حاضر، 
 انـد؛  كـرده براي تضمين امنيت ارتباطات الكترونيكي تلقـي   يپيشرفت مهم ، آن رامدني و كارشناسان ةجامعي ها سازمان

توجـه   رسد كه بعيد است با مي به نظر .5ندي در حال انجام استكُ به فرايندتحليلگران حقوق امريكا، اين  ةعقيدهرچند به 
  .دكنر بنياديني ايجاد ييت، تغيحصلا مسئلههاي يادشده در خصوص  به ماهيت مقررات، تلاش

  اروپا ةاتحادينظام حقوقي : قسمت دوم
اروپـا، در سـطح    ةاتحاديي اجتماعي در كشورهاي عضو ها شبكه در باب ،ي حقوقيها چالشمندي  نظام مربوط به مسائل

 ويـژه  به ،و جامعي خوب كمابيشدر اروپا، بسترهاي حقوقي . دهي شده است سامان اي هاتحاديه و از طريق مقررات اتحادي
 ،اين وظيفه اخيـراً توسـط كميسـيون اروپـا    . ناشي از تعاملات ديجيتالي ايجاد شده است هاي وفصل اختلاف منظور حل به

بـازار  «به ايجاد استراتژي معروف به  وضروري تشخيص داده شده  ،براي تداوم و گسترش يكپارچگي تجاري و اقتصادي
طـور   بـه اروپا است كه  ةاتحاديدر  7همانند مفهوم بازار مشترك ،ن بازار واحد ديجيتالاي. شده استمنجر  6»واحد ديجيتال

ذكر  شايان .كشورهاي عضو اتحاديه است ةكليدر ابعاد اقتصادي و تجاري كاربرد دارد و واجد مقررات واحدي براي  عمده
كشورهاي عضو بـا كشـورهاي غيرعضـو    اديه براي تنظيم روابط بين حگونه كه از نام آن هويداست، حقوق ات است همان

  .آور براي تنظيم روابط حقوقي آتي باشد تواند الگويي غيرالزام ميفقط كاربردي ندارد و 
سازي قوانين و مقررات است، يك مقرره واحـد   ي موفق يكپارچهها توان گفت از نمونه مي اروپا كه ةدر حقوق اتحادي

. جـامعي را پوشـش داده اسـت    كمابيشرسد فروض  مي دارد كه به نظربراي صلاحيت قضايي در دعاوي گوناگون وجود 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Digital Due Process  

 .مراجعه كنيد .https://goo.gl/VmwqHkبراي اطلاعات بيشتر به . 2
3. Electronic Communications Privacy Act  
4. Email Privacy Act  
5. Email Privacy Act. Available at: <https://goo.gl/EZh1Gy>. Accessed in: 01/11/2024 
6. Digital Single Market  
7. Common market 
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، 1مقررات پارلمان شوراي اروپا( به تصويب رسيده است 2012در سال  ،بروكسل يك است ةاين مقرره كه موسوم به مقرر

يي در به اموال غيرمنقول و بدون درنظر گـرفتن اينكـه چـه دعـوا     مربوطدر خصوص صلاحيت دادگاه در دعاوي  .)2012
عام صلاحيت دادگاه محـل وقـوع مـال را در نظـر      ةقاعدشده، دمقرره يا 8 ةماد 4در بند  ،حال طرح است، حقوق اتحاديه

  .2گرفته است
بروكسل بيان كرده است كه كشور عضوي كـه خوانـده در آن    ةمقرر 4 ةماداگر مال غيرمنقول موضوع دعوا نباشد، 

بـه عبـارت ديگـر،     .داردصلاحيت قضايي  ،مربوط به امور مدني و تجاري هاي اختلافوفصل  براي حل اقامت دارد، اصولاً
 كـه  توان گفت مي ،از اين رو. است 3اروپا، بر اساس اصل صلاحيت دادگاه محل اقامت خوانده ةاتحاديقواعد صلاحيت در 

صلاحيت  تعهد يا عامل زيان در آن اقامت دارد، ةكنند ي كشوري كه نقضها  دادگاهكلي، به  ةقاعد عنوان بهاروپايي،  ةمقرر
  .شود مي اين قاعده صرف نظر از مليت طرف دعوا اعمال. دهد ميقضايي را 

دهنده خدمات ديجيتال را يافـت تـا    ي اجتماعي مجازي، بايد محل اقامت يك ارائهها شبكه كاربران در دعاوي عليه
هميشـه آسـان    ،دهنـده  تعيين محـل اقامـت آن ارائـه   . دعوا كرد ةاقامه ي كشورهاي عضو اتحاديها  دادگاهبتوان از آن در 

فعال است، در فرانسه مستقر است و با سرورهايي كه در اسـپانيا   آنلاينشركتي را تصور كنيد كه در بخش فروش . نيست
مله شده مواجـه  ونقل و مطابقت كالاهاي معا زمان حمل خصوصاما با شكايت مشتري آلماني در  ؛كند مي فعال است، كار

در كجا مستقر شده است تا بتوان صلاحيت محلـي   دقيقاً ،معناي مركز مهم امور او اين شركت كجاست؟ اقامتگاه به. است
 ؟كردرا در آن محل مستقر 

كننده خدمات آنلاين را جايي  محل تأسيس شركت ارائه ،4تجارت الكترونيك خصوصدر  ،اروپا ةاتحاديدستورالعمل 
توانـد بـراي    مـي  ايـن مقـرره در دعـاوي مجـازي     .دهد مي در آن فعاليت اقتصادي خود را انجامشركت كه كند  تعيين مي

ي مختلف ارائه شود، بايد مشـخص كـرد كـه    ها فعاليت اقتصادي از مكانكه  در فرضي .دادخواهان و دادرسان مفيد باشد
كند كه بايد براي مديريت بهتـر دعـاوي    مي تنها اهدافي را تعيينبا اين حال، دستورالعمل . كدام است 5خدمات ةارائمركز 

بنابراين، هر يـك از اعضـاي   . كند مي دست يافت و انتخاب بهترين ابزار را به هر كشور عضو واگذار ها آنالكترونيكي، به 
ار مركز خدمات مندر ج در گذاري و قضايي خود تعريف كند كه چگونه اين معي تواند در داخل قلمرو قانون مي اروپا ةاتحادي

سيس شركت مـادر متخلـف كـه در    أدر مثالي كه در بند قبل گفته شد، محل ت براي نمونه،. كند مي دستورالعمل را اعمال
  .دكنبراي طرح دعوا را مشخص  دار صلاحيتتواند دادگاه  مي آن درج شده است، ةاساسنام
بـا ايـن   . كنـد  مي صلاحيت دادگاه محل اقامت خوانده تبعيت اصل از ،اروپا ةدر اتحادي كلي، تعيين صلاحيت طور به

بروكسل يك آمـده   ةمقرر 25تا  7براي اين قاعده وجود دارد كه در مواد  6تحت عنوان صلاحيت خاص هايياستثناحال، 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Regulation of the European Parliament 

  :دارد مقرره بروكسل بيان مي 8ماده  4بند  .2
In matters relating to a contract, if the action may be combined with an action against the same defendant in matters 
relating to rights in rem in immovable property, in the court of the Member State in which the property is situated.  

3. Forum Defensoris 
4. European Directive on Electronic Commerce (2000/31 / EC)  
5. Center of service  
6. Special competencies  
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ده، كنن ـ صلاحيت در امور بيمه، صلاحيت در امـور مربـوط بـه قراردادهـاي مصـرف     : از اند عبارتيادشده  هاياستثنا. است

تنهـا بـه    وتحليـل موضـوع مقالـه،    منظـور تجزيـه   بـه  .صلاحيت در قراردادهاي استخدامي فـردي و گسـترش صـلاحيت   
تـوجهي   شـايان ها، از اهميت  ساير صلاحيت. دارندارتباط اساسي يي پرداخته خواهد شد كه با دعاوي مجازي ها صلاحيت
  .اين مطالعه مرتبط نيستند بااما  ةبرخوردارند
تـوان در   مي دارد كه مي خود مقرر 7ماده  1صل صلاحيت دادگاه محل اقامت خوانده، مقرره يادشده در بند بر ا علاوه

 ،بـه عبـارت ديگـر   . 1از خوانده در محلي كه تعهد خاصي انجام شده يا بايد انجـام شـود، شـكايت كـرد     ،دعاوي قراردادي
طرح دعوا عليه متعهد قراردادي كـه تعهـد خـود را    يك صلاحيت قضايي ارفاقي براي  ،صلاحيت دادگاه محل انجام تعهد

ي اجتماعي مجازي، مسبوق بـه  ها دعاوي عليه شبكه ةعمدو با توجه به اينكه  با وجود اين. ه، برقرار كرده استكردنقض 
مالـك  ي ها شركتهرچند اگر يكي از . تواند مبنايي براي اين قسم از دعاوي باشد وجود يك قرارداد نيست، اين ماده نمي

تـوان از ايـن مـاده بـراي نقـض       مـي  ي اجتماعي با انعقاد قراردادي در يكي از كشورهاي عضو مستقر شـود، ها اين شبكه
  .كردقراردادي ايشان استفاده  هايتعهد

لازم  اروپا واقع شـده باشـد،   ةاتحاديدهنده خدمات در كشوري غير از كشورهاي عضو  سيس شركت ارائهأاگر محل ت
زيـرا ايـن    ؛وفصل خواهـد شـد   قيد شود كه هر گونه اختلاف در كشوري كه قرارداد منعقد شده است، حل است در قرارداد

ذكر اين نكته ضـروري اسـت كـه ايـن صـلاحيت      . براي تنظيم روابط بين كشورهاي عضو برقرار شده است فقط ،مقرره
  .شود مي قراردادهاي مربوط به فروش كالا و خدمات اعمال براي ،ارفاقي

وفصل  حلدارد كه در دعاوي غير قراردادي، دعوا بايد در محلي  مقرر مي ،مقرره صلاحيت 7ماده  2براين، بند  علاوه
و شـركت مالـك آن    شـبكة اجتمـاعي  تواند براي طرح دعوا عليه كـاربر   مي اين ماده. 2دهد رخ مي بار زيان ةكه حادثشود 

جاي معيـار صـلاحيت محـل وقـوع      قضايي ايالات متحده امريكا كه به ةرسد روي مي به نظر. شبكه مورد استناد قرار گيرد
مفيدتر و كاراتر بـراي دعـاوي مجـازي     اي هتوجه كرده است، مقرر بار زيان، به معيار صلاحيت محل اثر عمل بار زيانفعل 
 .باشد

  نظام حقوقي ايران: قسمت سوم
قابل استفاده است كه ما را به قانون آيين دادرسي  المللي ينبقانون مدني در ارتباط با صلاحيت  971ماده  ،در حقوق ايران

دعاوي از حيث صلاحيت محاكم و قوانين راجعـه بـه اصـول    « ،موجب اين ماده به. )1396نهريني، ( كند مي هدايتمدني 
فـع  بـودن همـان دعـوي در محكمـه اجنبـي را      شود، مطـرح   محاكمات تابع قانون محلي خواهد بود كه در آنجا اقامه مي

منـدرج در قـانون    و نيز مـوازين  3قانون مدني 5توان با توجه به ماده  مي همچنين .»ايراني نخواهد بود ةمحكمصلاحيت 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. In matters relating to a contract, in the courts for the place of performance of the obligation in question; 
2. In matters relating to tort, delict or quasi-delict, in the courts for the place where the harmful event occurred or may 

occur; 

براين،  علاوه .مگر در مواردي كه قانون استثنا كرده باشد ،كليه سكنه ايران اعم از اتباع داخله و خارجه مطيع قوانين ايران خواهند بود :5ماده  .3
  .قانون آيين دادرسي مدني، اقامتگاه خواهان است 11در ماده  ،معيار صلاحيت دادگاه
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بـراي   هـا   دادگـاه كـه   كرد، استنباط 1شمار نياورده است كه تابعيت ايراني را از شرايط اصحاب دعوا به مدني دادرسي آيين

 ـ .صلاحيت رسيدگي دارند ،دعاوي كه حتي هر دو طرف آن بيگانه باشند نيز ي ايـران بـراي   هـا   دادگـاه  ،طريـق اولـي  ه ب
 .شود نيز، صلاحيت خواهند داشت مي رسيدگي به دعاوي كه عليه طرف خارجي طرح و اقامه

بنـابراين بـراي درك صـلاحيت     ؛نيست بنياديني تفاوت المللي بيندر نظام دادرسي ايران، ميان صلاحيت داخلي و  
 .)1393مـافي و ادبـي فيروزجـايي،    ( كردآيين دادرسي مدني رجوع  قانونس آن أداخلي و در ر بايد به مقررات ،المللي بين

قضـايي آن   ةحـوز دعوا بايد در دادگاهي اقامه شود كه خوانده در « كه قانون آيين دادرسي مدني مقرر كرده است 11ماده 
در دادگاه  ،و اگر خوانده در ايران اقامتگاه نداشته باشد، در صورتي كه در ايران محل سكونت موقت داشته باشد اقامه دارد

كلي صلاحيت دادگاه محل اقامت خوانده را در حقوق دادرسـي ايـران    ةقاعداين ماده كه  .»... دشوهمان محل بايد اقامه 
  . ابليت اجرا داردنيز ق دعاوي مجازيه است، در ارتباط با كردمستقر 

ي هـا  شركت براي 23و  22 هاي طبق ماده ،و اين قاعده است اصلي در صلاحيت دادگاه، محل اقامت خوانده ةقاعد
 .همان اقامتگاه شـركت اسـت   23و  22عبارت مركز اصلي شركت در مواد كه رسد  مي به نظر. شود مي تجاري نيز اعمال

جـز اقامتگـاه    رسد كه مفهـوم ديگـري بـه    و به نظر نمي 2ه استكرداستفاده » مركز اصلي«قانون تجارت، بارها از عبارت 
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

قانون آيين  144 ةماددر  ،مثال طور به. ندرت اثري براي آن بار شده است ي ايران جايگاهي ندارد يا بهها هاي دادگاه تابعيت در دادرسي در كل .1
به درخواست طـرف   بنا ،هاي خارج، چه خواهان اصلي باشند يا به عنوان شخص ثالث وارد دعوا گردند اتباع دولت«: دادرسي مدني آمده است

اخـذ   درخواست. بايد تأمين مناسب بسپارند ،الوكاله به آن محكوم گردند دادرسي و حق ةهزيندعوا، براي تأديه خسارتي كه ممكن است بابت 
  .شود تبعه ايران و تا پايان جلسه اول دادرسي پذيرفته مي ةخواندتأمين فقط از 

طـوري كـه در مـاده     يكي از نسـختين بـه   ،شود مي تشكيل ،نامه كه در دو نسخه نوشته شده باشد موجب شركت شركت سهامي به« :36ماده   .2
مجمع عمومي سـاليانه يـك   « : 62ماده    .»اصلي شركت ضبط خواهد شدو ديگري در مركز  اظهارنامه مدير شركت ةضميماست،  مقرر) 50(

 خواهند داشت كـه در موضـوع    مأموريت ،مزبور كه ممكن است از غير شركا نيز انتخاب شوند مفتشين ـ  كند معين مي) كميسر (يا چند مفتش 
بـه مجمـع عمـومي      ،كنند مديرها تقديم مي هايي كه حساب و صورت) خلاصه جمع و خرج (در باب بيلان  ،اوضاع عمومي شركت و همچنين

نخواهـد    معتبـر  ،شود هاي مديران اخذ مي حساب راجع به تصديق بيلان و صورت گزارشاين  تصميماتي كه بدونـ بدهند   گزارش سال آينده
بدهنـد   گـزارش نتوانند  ،اند معين شدهمفتشيني كه  در صورتي كه مجمع عمومي مفتشين مذكور را معين نكرده باشد يا يك يا چند نفر از. بود
را  حقي و پس از احضار مديران شركت مفتشـين  محكمه بدايت مركز اصلي شركت به تقاضاي هر ذي يسئر ،امتناع نمايند گزارشدادن   يا از

 ـاعلان مذكور در فوق بايـد در  «:  77ماده  . »كند معين مي مفتشين جديدي ،اند اند يا امتناع كرده هايي كه نتوانسته آن  جاي انتخاب يا به  ةمجل
مركز اصلي شـركت   در صورتي كه .شود  روز منتشر 10 ةفاصلدو دفعه و به  ،كثيرالانتشار مركز اصلي شركت رسمي عدليه و در يكي از جرايد

ايـن قبيـل اعلانـات معـين      شـار ساله از طرف وزارت عدليه براي انت همه هاي يوميه تهران كه بايد در يكي از روزنامه ،در خارج از تهران باشد
در مركز اصلي شـركت يـا در بانـك ملـي      ،شود قيمت سهامي كه به طريق مذكور در فوق فروخته مي« :79ماده . »گردد منتشر ،شود نيز مي

كـه بـه    سهام صاحب سهم سهام سابق خود را نـداده و وجهـي را   سال از تاريخ فروش 10در ظرف  ايران وديعه گذاشته خواهد شد و هر گاه 
بلاصـاحب بـوده و    به حق او مرور زمان حاصل شده و وجه مزبور در حكـم امـوال   نسبت ،مطالبه ننمايد ،است طريق فوق امانت گذاشته شده

به تأديه سه برابر وجه  ،مدير شركت كه به اين تكليف عمل نكند  هر. دار تسليم نمايد آن را به مقامات صلاحيتكه مدير شركت مكلف است 
بايـد مراتـب را بـه     ،نمايـد  اسـم تبـديل   در صورتي كه شركت بخواهد سهام با اسم خود را به سهام بي: 80ماده . »مذكور محكوم خواهد شد
سهام  ،بان سهامصاح ،شود و نبايد كمتر از دو ماه باشد مهلتي كه معين مي اعلان نمايد و اگر در ظرف  يك مرتبه ،طريقي كه فوقاً مقرر است

جديد در مركـز اصـلي شـركت بـه      باطل و سهام ،ماند ها باقي مي اسمي كه در دست آن با  سهام ،اسم تبديل نكنند به سهام بي اسم خود را با
در مركز اصلي ) يا نماينده او خود (تواند  روز قبل از انعقاد مجمع عمومي هر صاحب سهمي مي 15تا : 170ماده   .»ها وديعه خواهد بود اسم آن

  .ت نظار اطلاع حاضر كندئبيلان و صورت دارايي و راپورت هي  شركت حاضر شده از صورت
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اصـلاح   ةلايح ـ 37مـاده   1موجـب بنـد    مثال، بـه  طور به. شركت را مدنظر داشته است، بدون اينكه به تعريف آن بپردازد

  .1كت در اساسنامه اجباري استقسمتي از قانون تجارت، تعيين و درج مركز اصلي شر
قـانون تجـارت    590مـاده   موجـب  بـه . اقوال متفاوت اسـت  ،در خصوص اقامتگاه شركت نيز در نظام حقوقي ايران 

ذيـل مـاده    موجب بهو » جاست شخص حقوقي در آنة اقامتگاه شخص حقوقي همان محلي است كه ادار« 1311مصوب 
در خصوص ارتبـاط بـين   . »خواهد بود ها آنحقوقي مركز عمليات  اشخاصاقامتگاه ... «1313قانون مدني مصوب  1002

را بـه   هـا  آني مفصلي بيان شده است كه اين مقاله مجـال تكـرار   ها سخن ،غالب در اين خصوص داين دو ماده و رويكر
قانون تجارت الكترونيـك در خصـوص صـلاحيت در    . )1401زاده،  ، سليمان.ك.براي اطلاعات بيشتر، ر( دهد نگارنده نمي

 ؛موضوع صلاحيت جزايي را به قانون احالـه داده اسـت   ،77ه ددر ما فقطاين قانون . دعاوي تجاري اظهارنظر نكرده است
  .كردبنابراين بايد طبق عمومات قانون آيين دادرسي، قانون مدني و قانون تجارت در اين مورد اظهارنظر 

. را ملاك طرح دعوا براي دعاوي اين چنيني قرار داد شبكة اجتماعيموجود، بايد محل اقامت كاربر  توجه به وضع با
اگر مقامات و مراجع انتظـامي بتواننـد در خصـوص اشـخاص حقيقـي،      . گيرد سادگي صورت نمي موضوعي كه احراز آن به

فرض عدم امكان چنـين مسـاعدتي، احـراز    در  .خواهان دعوا را در احراز محل اقامت وي ياري كنند، مقصود حاصل است
 ،در فرضي كه شخص حقيقي طرف دعواست ويژه به. شود  مي محل اقامت خوانده، از موانع دادخواهي و دادرسي محسوب

ي اجتماعي باشند، ابتدا بايـد در خصـوص امكـان طـرح     ها دعوا مالكان شبكه ةخوانداگر . يابد مي اين مورد اهميت خاصي
توجه به اقتضائات حقوق رسانه و حقايق موضوعي دعوا، انديشيده شود و بعد از احراز وجود اركـان دعـوا،   چنين دعوايي با 

ي هـا  هرچند بـا توجـه بـه دشـواري    . ي محل اقامت شركت مالك خوانده صلاحيت داشته باشندها  دادگاهرسد  مي به نظر
ي ها  دادگاهبه نفع صلاحيت  بار زيانل بروز اثر فعل دادخواهي و دادرسي در نظام حقوقي ايران، معيار صلاحيت دادگاه مح

  .قضايي ايران به رسميت شناخته نشده است ةايران و به سود خواهان ايراني باشد، موضوعي كه تاكنون در قوانين و روي

  ي اجتماعي مجازيها قانون حاكم در دعاوي عليه شبكه: بخش دوم
در ايـن  كـه   كنيم بررسي مي قوقي ايالات متحده امريكا و اتحاديه اروپادر اين قسمت نيز همانند بخش سابق، دو نظام ح

  .كنيم مي سپس موضع حقوق ايران را بيان ؛دارند چشمگيريپيشينه  گونه دعاوي

  نظام حقوقي امريكا :قسمت اول
ين ادر مواجهه با . به وجود آيد ها از اختلاف اي هطيف گسترد ممكن است ي آنلاين،ها دانيم، از تراكنش مي همان گونه كه
براي حل يك تعـارض   يهستند، موضوع چگونگي دستيابي به راهمرتبط هاي قضايي مختلف  كه با حوزهها  گونه اختلاف

پس از تعيين صلاحيت قضايي، گام بعدي انتخاب قانوني است كه براي حـل  . بسيار مهم است ،حقوقي مربوط به اينترنت
  .باشد تعارض حقوقي قابل اجرا

انتخـاب آزاد قـانون   : در ايالات متحده امريكا، دو دكترين اصلي براي انتخاب قانون حاكم بر ماهيت دعوا وجود دارد
شـود و   كامـل و بـدون اسـتثنا اجـرا نمـي      طور به ،هيچ يك از اين دو اصل. عدم آزادي انتخاب قانونو براي ماهيت دعوا 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

  ...و  .اسم و مركز اصلي شركت) 1: مخصوصاً در آن تصريح بشود ،ايد داراي اساسنامه باشد كه نكات ذيلب ركتش :37ماده . 1
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 هايتعهـد  بـراي قانون قابـل اجـرا    خصوصدر . يادشده، تعيين كننده است هاي حل موضوع دعوا در انتخاب هريك از راه

در ايـالات  . )2010، 1ونـگ ( قانون همانند ساير آثار قرارداد است ةآزادانمقتضاي انتخاب  ،قراردادي، اصل آزادي قراردادي
  .ندارد و حدود اين آزادي براي انتخاب قانون وجود ها مشي امريكا سند واحدي براي بيان خط ةمتحد

در ايـن  . منـد شـده اسـت    قضـايي نظـام   ةرويآور و  و غيرالزام اي هتوسط اسناد توصي ،اين موضوع در ايالات مختلف
تدوين قوانين و مقررات مرتبط با تعارض قوانين وجـود دارد   ةنحودر خصوص  كار راه ةارائسلسله اسناد نمونه براي  ،كشور

كند كه قـانون انتخـاب شـده توسـط      مي تصريح 2دوم تعارض قوانين ةبياني. ي تعارض قوانين معروف استها كه به بيانيه
اگـر قـانون   . تواند توسط دو مانع مهم محدود شود مي با اين حال، اين آزادي انتخاب. طرفين، بر قرارداد حاكم خواهد بود

ونـگ،  ( اساسي مرتبط با نظم عمومي را نقض كند ةيا قاعد طور آشكار با قرارداد بين طرفين مرتبط نباشد به ،انتخاب شده
2015(.  

اين قانون متحدالشكل كه در سطح . شود يافت مي 3ل ايالات متحده امريكاكقانون متحدالش مقررات مشابهي نيز در
طريـق  مقررات تعـارض قـوانين از    ةعمدهرچند . است گذاري براي ايالات متحده فدرال تصويب شده است، الگوي قانون

بـراي انتخـاب قـانون     ، معيار خاصي مانند صلاحيتدر حال حاضر. گذاري شده است ، پايه5و نه حقوق سخت 4حقوق نرم
دوم  ةاني ـيب ةاصـلاحي . شـود  مـي  در خصوص قراردادهاي الكترونيكي وجود ندارد و از همان قواعد عـام تبعيـت   ،قابل اجرا

قرارداد را براي اعمـال   يقانون محل انعقاد يا اجرا انتخاب نشده باشد،فرضي كه قانوني  در ،ن ايالات متحدهيتعارض قوان
  .6كند مي بر ماهيت دعوا توصيه

افزارها  ، موازين خاصي براي معاملاتي مانند خريد و صدور مجوز نرم7همچنين در قانون يكپارچه تعاملات اطلاعاتي
بـه اعمـال    قانون توسط طـرفين،  ه عدم انتخابكند ك يم مكخود ح سهمبه  ،نيان دوم تعارض قوانيد بيتجد. وجود دارد
هـاي   در خصـوص قـانون حـاكم بـر مسـئوليت     . قـرارداد باشـد   ياجـرا يـا  س يه محل تأس ـكشود  يم منجر يقانون محل

، قانون محل ورود ضرر و بار زيانتواند قانون محل وقوع فعل  مي متفاوت است و ،تلفخدر ايالت م ها غيرقراردادي، ملاك
بـيش از آنكـه    ،و سـايبري  اي هرسد فضاي رسـان  مي به نظر .كه بيشترين ارتباط را با موضوع دعوا دارد باشد ليقانون مح

اين در حالي است كه شايد بتـوان  . صلاحيت اثرگذار شده است مسئلهقرار داده باشد، بر  تأثيرقانون حاكم را تحت  مسئله
كه اثر عمل بيش از خود عمل، مهم و تعيين كننده است، اقتضاي قانون محل اثـر عمـل را بـر     اي هگفت در فضاي رسان

  .طلبد مي دعوا

  اروپا ةاتحادينظام حقوقي : قسمت دوم
پس از تعيين صلاحيت قضايي براي حل تعارض، لازم است قانون قابل اجـرا بـراي حـل يـك     همان گونه كه گفته شد، 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Wang 
2. Available at: <https://goo.gl/OfBpyj>. Access in: 01/19/2017 
3. Uniform Commercial Code (UCC) 
4. Soft law 
5. Hard law 
6. https://goo.gl/iKA- ZCE>. Access 15/01/2024 
7. Uniform Information Transaction Act (UCITA)  



 

  3، شماره 3، دوره 1403هاي مديريت رسانه،  بررسي  437

 
قـراردادي و   هايدر خصوص تعهـد  2م دوو ر 1م يكمقررات راروپا،  ةدر اتحادين منظور، براي اي. مورد خاص تعيين شود

مانند مقررات بروكسل، اين مقـرره خـاص انتخـاب قـانون در امـور       .اند هكردغيرقراردادي معيارهاي قانون حاكم را تعيين 
  .شود نمي در مورد امور گمركي و اداري يا ساير امور عمومي اعمال مدني و تجاري است و

ماده  2بند همچنين . 3شود مي قراردادي اعمال هايبر تعهد ،اصل آزادي انتخاب قانون قابل اجرا ،3ماده  1طبق بند 
توانند قانون انتخاب شده براي قـرارداد را تغييـر    مي طرفين در صورت توافق مشترك، ،مقرر كرده است كه در هر زمان 3

قانون قابل اعمال، قانون كشور محل اقامت فروشنده  4ماده  1قرارداد، طبق بند  در صورت عدم انتخاب قانون در. 4دهند
محـل تأسـيس   گونه كه در بخـش صـلاحيت گفتـه شـد،      احراز محل اقامت خوانده، همان .5يا ارائه دهنده خدمات است

  .معيار محل اقامت پذيرفته شده است عنوان به كننده خدمات آنلاين شركت ارائه
دارد كـه قـانون قابـل     مـي  پردازد و مقـرر  مي غيرقراردادي هايه بيان معيار قانون قابل اعمال بر تعهدب 2م ر ةمقرر

بديهي است كه در هـر دو  . 7محل ورود خسارت است كشوري خواهد بود كه 6غير قراردادي، قانون هايتعهد براياعمال 
قاضي است كه طبق قانون مقر  ةوظيف سته ارتباط،حقوقي و قراردادن هر نوع رابطه در يك د ةرابط مورد يادشده، توصيف

گيرد كه محل اقامت محـل   كه با بررسي حقايق موضوعي دعوا تصميم مي همان فردي. كند مي اقدام به اين عملدادگاه 
  .قانون قابل اعمال، رعايت كند عنوان بهبروز خسارت را تشخيص و قانون آن محل را 

تواند بر دعاوي مجازي نيـز اعمـال    مي اروپا بر اين باور است كه مقررات يادشده ةاتحاديو دكترين در  يقضاي ةروي
با اين حال، ممكن است در فضاي مجازي تضادهايي وجود داشته باشد كـه ارتبـاط مسـتقيمي بـا مقـررات مـذكور       . شود

 ـ .8كنـد دو تفسير م م يك يا رتواند قانون را بر اساس ر قاضي نمي ،در چنين شرايطي. نداشته باشد  اروپـا تـاكنون   ةاتحادي
در دعاوي مجازي انجـام نـداده    ،م دوم يك و ري رها اقدام قانوني يا قضايي خاصي براي تغيير معيارهاي مندرج در مقرره

  .است

  نظام حقوقي ايران: قسمت سوم
در نظام حقوقي ايـران در   .دارد اي هنظام حقوقي ايران موضع ويژ بر قراردادها و مسئوليت مدني، در خصوص قانون حاكم

تعهـدات ناشـي از عقـود    « :ه اسـت تمقـرر داش ـ  968مـاده   .حـل تعـارض خـاص وجـود دارد     ةقاعـد  ،ارتباط با قراردادها
ديگري قـرار   قانون مگر اين كه متعاقدين اتباع خارجه بوده و آن را صريحاً يا ضمناً تابع ،محل وقوع عقد است قانون تابع

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. http://bit.ly/2vPJSX7>. Accessed in: 12/13/2016. 
2. http://bit.ly/2uF9aZa>. Accessed in: 12/13/2016. 
3.Available at: <http://bit.ly/2vPJSX7. Accessed in: 12/13/2016.  
4. Available at: <http://bit.ly/2vPJSX7>. Accessed in: 01/09/2017.  
5 Available at: <http://bit.ly/2uF9aZa>. Accessed in: 01/09/2017.  
6. Lex loci damni 
7. Available at: <http://bit.ly/2uF9aZa>. Accessed in: 01/09/2017.  
8. “a aplicacão da lei do país onde o dano ocorre (lex loci damni), referindo-se tanto ao evento causal como ao dano”. 

PEREIRA, Alex- andre Libório Dias. O tribunal competente em casos da internet segundo o acórdão “e-date 
advertising” do Tribunal de Justic�a da União Europeia [The competent court in Internet cases according to the e-
date advertising judgment of the Court of Justice of the European Union - authors’ translation]. Revista Jurídica 
Portucalense. No.: 16. 2014. p: 18.  
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 امـا  ؛از بـين ببـرد  حل تعارض براي قراردادها را  ةقاعد از نبود ناشي خلأ كه اين ماده به ظاهر توانسته است ».داده باشند
  . انشا شده است كه اختلاف نظرهاي متعددي را دامن زده است اي هگون متن آن به

حل تعارض از  ةتبعيت قاعد دليل بهنگارنده خود،  .اختلاف نظرها در خصوص امري يا تخييري بودن اين ماده است 
 ، استدلال اخيـر را موجود در تحقيقات انجام شدهاز ميان استدلالات  968قاعده ماهوي ضمن باور به تخييري بودن ماده 

شـان   المللي بينبراي انتخاب قانون در قراردادهاي  ،ايرانيان ةارادل به آزادي ئقا ،حقوقي دانسته و به اين دليل ارزشواجد 
وصـول   ةنظريتشخيص محل انعقاد عقد در قراردادهاي مجازي نيز بحث مفصلي است كه اغلب به حاكميت بحث  .است

  .)1386، كاتوزيان، .ك.ر( شود مي قبولي منجر
به تصويب نرسـيده   اي هغيرقراردادي در نظام حقوقي ايران تا كنون مقرر هايبراي تعيين قانون قابل اعمال بر تعهد

 ،2قـانون اساسـي   167و اصـل   1قانون آيين دادرسي مـدني  3بنابراين با توجه به ماده . )1395ملكوتي و ساورايي، ( است
دي كه قانون در ارتباط با موضوعي خاص، حكمي ندارد، از طريق منـابع معتبـر اسـلامي فتـاوي     رقاضي بايد حتي در موا

و اخـتلاف نظرهـا    ها ن اين ماده و اصل، دشواريكرداجرايي  ةونحدر . ي نمايدأمعتبر و اصول حقوقي مبادرت به اصدار ر
قاضي ايراني در صورت مواجهه با دعوايي كه ناشي از الزامات غير قـراردادي   ،اما در هر حال؛ )1378جباري، ( بسيار است

شـود و بـا    مـي  ختهي امتناع ورزد، مستنكف از احقاق حق شـنا أچنانچه به بهانه نبود متن مصوب قانوني از اصدار ر ،باشد
  . 3مجازات انتظامي مواجه خواهد شد

قانون مدني ايران كـه مقـرر    5طبق ماده  .است ه شدهئحل ارا كنوني حقوق ايران، چندين راهمتون حال با توجه به  
نون مگـر در مـواردي كـه قـا     ،كليه سكنه ايران اعم از اتباع داخله و خارجه مطيع قوانين ايران خواهند بـود «: داشته است

ي كه در قلمرو جغرافيايي ايـران رخ دهـد،   بار زيانو حاوي اصل سرزميني بودن قوانين است، هر فعل » .استثنا كرده باشد
نظر ديگر، مبتني بر اخذ وحدت ملاك از قانون حاكم بـر قـرارداد و مـاده     .)1387كاتوزيان، ( تابع قوانين ايران خواهد بود

 ،قراردادي را تابع محل وقـوع عقـد دانسـته اسـت     هايماده كه قانون حاكم بر تعهدقانون مدني ايران است، در اين  968
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

  در صـورتي كـه قـوانين   . به دعاوي رسيدگي كرده، حكم مقتضي صادر يـا فصـل خصـومت نماينـد     ،ند موافق قوانينا ها موظف قضات دادگاه .1
، با استناد بـه منـابع معتبـر اسـلامي يـا      قانوني در قضيه مطروحه وجود نداشته باشد موضوعه كامل يا صريح نبوده يا متعارض باشند يا اصلاً

سكوت يا نقص يا اجمـال يـا    ةبهانتوانند به  اصول حقوقي كه مغاير با موازين شرعي نباشد، حكم قضيه را صادر نمايند و نمي  فتاوي معتبر و
 .و به مجازات آن محكوم خواهند شدوالا مستنكف از احقاق حق شناخته شده  ،به دعوا و صدور حكم امتناع ورزند  تعارض قوانين از رسيدگي

حكم هر دعوا را در قوانين مدونه بيابد و اگر نيابد با استناد به منابع معتبر اسلامي يا فتاواي معتبر، حكـم  كه قاضي موظف است كوشش كند  .2
  سكوت يا نقص يا اجمال يا تعارض قوانين مدونه، از رسيدگي به دعوا و صدور حكم امتناع ورزد ةتواند به بهان قضيه را صادر نمايد و نمي

  17/7/1390قانون نظارت بر رفتار قضات  16ماده  .3
 هـاي انتظـامي درجـه شـش تـا ده محكـوم       مرتكبان هر يك از تخلفات زير با توجه به اهميت و شرايط ارتكاب، به يكـي از مجـازات   :16ماده 
  :شوند  مي

  و توقيفي  سوء استفاده از اموال دولتي، عمومي )1
  خودداري از اعتبار دادن به مفاد اسناد ثبتي بدون جهت قانوني )2
  آنان جهت ثبت و ضبط فوري در پرونده ياز پذيرش مستندات و لوايح طرفين و وكلاخودداري  )3
  روز  ز سيغيرموجه از عزيمت به محل خدمت در موعد مقرر يا ترك خدمت بيش اخودداري  )4
 استنكاف از رسيدگي و امتناع از انجام وظايف قانوني )5
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نتيجـه در دو   .بـار بـر دعـاوي مسـئوليت مـدني باشـد       تواند معياري براي باور به حكومت قانون محل وقوع فعل زيان مي

  .استدلال اخير، واحد است
حـاوي   ،ه اسـت كـرد بودن اين قـانون اشـاره    المللي بينبه صوف  3رغم اينكه در ماده  به ،قانون تجارت الكترونيك

 رادها ايـن قـانون را حمـل بـر     4هرچند شايد بـه دلالـت التـزام بتـوان مـاده      . حل تعارضي در اين خصوص نيست ةقاعد
  .1كردگذار براي صلاحيت قانون ايران  قانون

و سياست قضـايي و تقنينـي    استضروري  يك امر كاملاً ،حل تعارض بر مسئوليت مدني ةقاعدتعيين ، در هر حال 
اروپا به  ةاتحادينظير ايالات متحده و  ،ي بزرگ حقوقي دنياها نظامتمايلات قانوني و قضايي در ، حال. طلبد مي را يمناسب

مجـازي در آنجـا    اي هكه اثر عمل رسـان  را يا قانون محلي كه قانوني كه بيشترين ارتباط را با دعوا دارد اند هاين سمت رفت
و تصـويب آن در قـوانين    هـا نظام حقوقي ايران هم با اتخاذ ايـن نظر شايد . دكنن بر اين گونه دعاوي حاكمد است، مشهو

  .دكنو دادخواهي و دادرسي را تسهيل بيني اين گونه دعاوي كمك  مربوطه، به شفافيت و قابليت پيش

 گيري نتيجه

شود، طـرح   مي ، نخستين موضوعي كه به ذهن متبادرشود مي ي اجتماعي مجازيها وقتي سخن از طرح دعوا عليه شبكه
در . تواند عليه كاربر آن شبكه طرح شـود  مي ست، فارغ از اينكه يك ادعا در ابتداها ي مالك اين شبكهها شركتدعوا عليه 

. شـد قائل غير مجاز داشته باشد، بايد تفكيك  ةجنبتواند انجام دهد كه  مي شبكة اجتماعيخصوص اعمالي كه كاربر يك 
قراردادي داشته باشد، نظام حاكم بر روابط بين طـرفين، تـابع قواعـد عمـومي      ةرابطبا خواهان  شبكة اجتماعياگر كاربر 

بر دادگاه محـل اقامـت    ، علاوهشبكة اجتماعيبراي طرح دعوا عليه كاربر يك  دار صلاحيتبنابراين، دادگاه  ؛قراردادهاست
ي توسط كاربر يـك  بار زياناگر فعل . باشد قراردادي هايرارداد يا محل اجراي تعهددادگاه محل انعقاد قتواند  ميخوانده، 

رابطه سببيت فـراهم باشـد،    ، ورود ضرر وبار زيانانجام شود و شرايط و اركان مسئوليت مدني شامل فعل  شبكة اجتماعي
 دار صـلاحيت  دادگـاه بنابراين . ر استدعوا تابع قواعد حاكم بر نظام مسئوليت مدني از نوع مسئوليت مدني مبتني بر تقصي

چالش در اين . باشديا دادگاه محل ورود ضرر  بار زيانتواند دادگاه محل وقوع فعل  مي بر دادگاه محل اقامت خوانده، علاوه
اسـت كـه در    بـار  زيانگونه دعاوي، يافتن محل انعقاد قرارداد يا محل اجراي تعهد، محل ورود ضرر يا محل ارتكاب فعل 

چـالش ديگـر، يـافتن محـل     . كند مبادرت مي خود به كشف عوامل ارتباط يادشده ةشيو به ،خصوص، هر نظام حقوقي اين
امـا اگـر    ؛شـود  اگر خوانده يك شخص حقوقي ثبت شده باشد، دشواري در اين خصوص احساس نمي. اقامت خوانده است

جازي نداشته باشد، در اينجا رسالت مالـك  شخص حقوقي يا حقيقي باشد كه محل اقامت رسمي و ثبت شده در فضاي م
واسـطه آن بـه اينترنـت     از آنجا كه محل اقامت آن كاربران، از طريق سرورهايي كه به. شود مي آشكار شبكة اجتماعيآن 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

بين كشورها در كاربرد آن و رعايت لزوم حسن هماهنگي  ة توسع المللي، ضرورت در تفسير اين قانون هميشه بايد به خصوصيت بين« :3ماده . 1
رعايـت   موضـوعه و   قـوانين  سـاير   اسـاس  بـر  قضـايي بايـد   مواقع سكوت يا ابهام باب اول اين قانون، محاكم در« :4ماده  .»نيت توجه كرد

 .»نمايند  قضاوت قانون،  اين مندرج در مواد فصول و  چارچوب
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. نـد كنتوانند محل اقامت كـاربر را كشـف و احـراز     مي ي اجتماعي قرار دارد،ها در اختيار مالكان آن شبكه ،اند همتصل شد

هـا بـراي افشـاي اطلاعـات      ي اجتماعي در برابر شـهروندان و دولـت  ها ش مهم در اينجا حدود تكاليف مالكان شبكهپرس
حـريم خصوصـي و اطلاعـات     اند از يك سو اين بسترها موظف. شود مي دو وجهي محسوب ةمسئلكاربران است كه يك 

چون اين قدرت را دارند كه حاكميت كشورها  ،و از سوي ديگر )1400صادقي و همكاران، (را حفظ كنند شخصي كاربران 
ي هـا  رسد كه هر زمـان شـبكه   مي به نظر. قرار دهند، در برابر ايشان تعهد دارند تأثيراطلاعات تحت  ةآگاهانرا با گردش 

ر اما در غي ـ ؛شوند مي ها توافقي براي اين موضوع داشته باشند، از حيث ترك فعل متخلف محسوب يادشده بتوانند با دولت
رسـميت   ابـزار اجتمـاعي رسـمي ارتبـاط بـه      عنوان بهي يادشده ها در شرايطي كه در يك كشور شبكه ويژه به ،صورت اين

در فرضي كه قراردادي وجود داشته باشـد، دادگـاه صـالح و قـانون     . ، تعهدي در اين خصوص وجود ندارداند هشناخته نشد
، اي هه قراردادي نباشد با توجه به اينكه اقتضـاي ذات فعاليـت رسـان   اما در فرضي ك ؛حاكم تابع نظام قراردادي خواهد بود

  .رسد مي ، بسيار بعيد به نظرها ي مالك اين شبكهها شركتگردش آزاد اطلاعات است، فرض محكوميت 
گونه كه بيان شد، در فرض وجود قرارداد، قـانون حـاكم بـر     در خصوص قانون حاكم بر اين گونه دعاوي نيز همان

در فرضي كه قـراردادي در ميـان نباشـد، قـانون     . تواند با آزادي اراده طرفين تعيين شود مي ملاك عمل است كه قرارداد،
 ، قانون محل بـروز ضـرر و قـانوني   بار زيانتواند قانون محل فعل  مي حاكم بر تعهدات غيرقراردادي ملاك عمل است كه

  .كه بيشترين ارتباط را با دعوا دارد باشد

  منابع
  . 137 -127، )3(38، فصلنامه حقوق .قانون اساسي 167، نگاهي به اصل »قانون«يا » فتوا«). 1378( جباري، مصطفي

 .، تهران، شركت سهامي انتشار)چاپ دوم( هاي تجاري، دادگاه صالح و قانون حاكم گروه شركت. )1401(سليمان زاده، سميرا 

ي اخـلاق  ها در فضاي سايبر با نگاهي به آموزه مسئوليت مدني دولت .)1400(قاسمي، عليرضا  و اسماعيلي، عباس ؛صادقي، حسين
 . 8-1، )1(16 ،فصلنامه اخلاق در علوم و فناوري .سايبري

 .، تهران، نشر ميزان)سيزدهمچاپ ( فوايد عمومي قراردادها. )1391(صفايي، سيد حسين 

  .، تهران، شركت سهامي انتشار)چاپ دوازدهم( اعمال حقوقي .)1386( كاتوزيان، ناصر

  .ن، تهران، انتشارات ميزا)چاپ هجدهم( قانون مدني در نظم حقوقي كنوني. )1387(ر كاتوزيان، ناص

دو فصلنامه علمي الملل خصوصي،  صلاحيت دادگاه هاي ايران در قلمرو حقوق بين ).1393( ادبي فيروزجايي، رشيد و مافي، همايون
 .63 -48، )2(3، پژوهشي دانش حقوق مدني

 هـاي حقـوق خصوصـي،    فصـلنامه پـژوهش   .درآمدي بر مسئوليت مدني در فضاي سايبر .)1395( ساورايي، پرويز و ملكوتي، رسول
4)15( ،129-149.   

، تهران، انتشـارات گـنج   ها جلد اول، مراجع قضايي و غيرقضايي و حدود صلاحيت آن ،يين دادرسي مدنيآ .)1396( نهريني، فريدون
  .دانش
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