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ABSTRACT 

Scientific Religion means the scientific interpretation of religious propositions or 

their scientific explanation and proof. It is based on the relationship between science 

and religion. Due to the dominance of experimental sciences in people's lives, this 

issue has occupied the minds of some contemporary religious scholars. In an article 

entitled Scientific Religion and Religious Science, Hasan Yousefi Ashkevari 

criticized two concepts of religious science and scientific religion. Regarding 

religious science, its supporters have responded to the opponents of religious 

science with various types of statements in the forms of various articles and books; 

However, less has been stated about the explanation and analysis of scientific 

religion. Yousefi Ashkevari has considered scientific religion to be criticizable on 

three levels: the concept of scientific religion, the provability of religious beliefs, 

and the objective realization of scientific religion; as a result, he has rejected this 

concept. In this research, using the critical-analytical approach, the author's view of 

scientific religion has been examined, and in addition to the inability of his view to 

reject scientific religion, the possibility and realization of valid scientific religion 

have been confirmed. 
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 مقاله پژوهشی

 (1-16)ص.  0413 تابستان، 2 ، شماره4دوره 

  
 

 در مقاله بررسی انتقادی دیدگاه یوسفی اشکوری پیرامون نقد دین علمی

 «علم دینی دین علمی و» 

 ________*1سيد ضياء سجادي فر   _________

.یسبزوار میدانشگاه حک اریاستاد .1  

DOI:   10.22034/nrr.2024.62909.1358 
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 :نویسنده مسئول

 فرسيد ضياء سجادي
 چکیده

ساله م هاي دینی یا تبيين و اثبات علمی آنها از مباحثی است که مبتنی بربه معناي تفسير علمی گزاره« دین علمی»

پژوهان معاصر را به دليل سلطه و رسوخ علوم تجربی در زندگی آدميان به خود رابطه علم و دین، ذهن برخی از دین

ی به نقد دو مقوله علم دین« دین علمی و علم دینی»اي با عنوان مشغول ساخته است؛ حسن یوسفی اشکوري در مقاله

وي موافقان آن با انواعی از تقریرها در قالب مقالات وکتابهاي و دین علمی پرداخته است؛ درباره علم دینی از س

گوناگون به مخالفان علم دینی پاسخ داده شده است؛ اما در تبيين و تحليل مقوله دین علمی کمتر سخن به ميان آمده 

ق قپذیري باورهاي دینی و همچنين تحاست؛ یوسفی اشکوري، دین علمی را در سه سطح تصور دین علمی، اثبات

انتقادي،  -عينی دین علمی، قابل نقد دانسته و در نتيجه بر نفی آن حکم رانده است؛ در این مجال با رویکرد تحليلی

دیدگاه نویسنده مقاله نسبت به دین علمی بررسی شده که افزون بر عدم توانایی دیدگاه وي در نفی دین علمی، از 

 امکان و تحقق دین علمی معتبر نيز دفاع شده است.
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 بیان مسأله -1

دین  از ياريمورد توجه بس رياخ يهااز موضوعات مهم و پردامنه است که در دهه یکیو علم  نیرابطه د

؛ انستداز رنسانس  توان  پيشرا می موضوع نیا یخیتار شهیاست، گرچه ر قرار گرفته پژوهان و فيلسوفان دین

بشر  نهیرید ازيتعلق و ن سو احسا ،سو کیاز  کیو تکنولوژ یمحصولات علم ديشتابدار علم و تول شرفتياما پ

 تعارض ن،یهمچون تبا یگوناگون يهاکردیدر قالب رو نیعلم و د ن رابطهسبب شد تا گفتما گرید ياز سو نیبه د

 گفته مباحثی چون علم دینی و دین علمی طرح گردد.و مبتنی بر رویکردهاي پيش دیآ دیپد تيمکمل و

د کوشمی« دین علمی و علم دینی» اي تحت عنوانگفتمان در مقالهمتاثر از این همين 1حسن یوسفی اشکوري

به تحليل و نقد دو مقوله علم دینی و دین علمی بپردازد؛ وي در این مقاله در پی این نتيجه است که اساسا هر دو 

ق از قتوان هم به لحاظ نظري و هم در مقام تحمقوله دین علمی و علم دینی غير قابل تصور و تحقق است و نمی

به سهولت قابل رهگيري است که 2دینی این دو مقوله دفاع نمود؛ دیدگاه اشکوري در بين جریان هاي مخالف علم

طلبد؛ اما به نظر ميرسد مقوله دین علمی نيازمند تبيين، بررسی و مقایسه با دیگر بررسی و نقد آن مجالی دیگر می

آن  پذیري و تحقق عينی دین علمی به نقدسطح تصور، اثبات مفاهيم مشابه مانند علم دینی است؛ نویسنده در سه

انجام شده درباره دین علمی بسيار محدود و انگشت شمار بوده و به صورت غيرمستقل  پرداخته است؛ پژوهشهاي

نگاشته خسرو باقري، چاپ شده « هویت علم دینی»و در قالب بخشی از یک اثر انجام گرفته است، مانند مقاله 

که درکنار طرح بحث  1731سالدوره اول، شماره سوم،  )حوزه و دانشگاه( یعلوم انسان یشناسروش هینشردر 

وار نگاهی منتقدانه به دین علمی دارد؛ بدین معنا که پرداختن به دین علم دینی و ارایه نظریه پيرامون آن، اشاره

 کند که حاکی از ناسازگاري درونییاد می« دایره مربع»ثمر دانسته و از ترکيب دین علمی بهعلمی را تلاشی بی

گاشته ن« نسبت علم و دین در ایران پساانقلاب؛ داوري جامعه شناختی روایتها»این ترکيب است؛ همچنين مقاله 

که با نگاه  1141 سال، دوره نهم، شماره یک، معاصر يايو دن نید هینشردر نوربخش و یونس  انینظررضا 

ریان دین علمی درکنار دیگر جریانهاي زایيده نسبت بين علم و دین پرداخته است؛ تحليلی به تبيين ج -توصيفی

                                         
آن را  يرمجتهد شبست ان،يمانند سروش، ملک يسکولار است که افراد يفکر دگاهید ای ینید یشینو اند انیمتاثر از جر يبه لحاظ فکر يو - 1

خش چر کیبا  يبود اما پس از چند یخط امام و انقلاب اسلام يفکر روانياز پ يانقلاب به لحاظ فکر يکنند؛ گرچه در ابتدا یم یندگینما

ري جریان حضور وي درکنفرانس برلين بر عليه جمهو وست؛يپ هيفق تیو ولا یانقلاب اسلام انیبه صف مخالفان و منتقدان جر هقابل توج يفکر

از آن را در  یبرد که بخشیبهره م يفکر یاز مبان یانقلاب اسلام انیجر يدر نقد و رد نظر يومعروف و مشهور است؛   37اسلامی در سال 

 آورده است.  «ینیو علم  د یعلم نید» مقاله خود با عنوان 

در قالب موافقت و مخالفت با آن با  ارياز پژوهشگران بوده است، کتابها و مقالات بس ياريمورد توجه بس ريخدر دهه ا ینیمقوله علم د - 2

 يادگاههید يآوراز نگارندگان را برآن داشته است که به جمع یبرخ دگاههاید یگونگونه نیگوناگون به نگارش درآمده است و ا يرهایتقر

 ،ینیدلمع سندگان؛یاز نو یو ملاحظات جمع دگاههاید ؛ینیدچون علم ییو نقد آنها بپردازند؛کتابها یو سپس به بررس آوردهيرو لفموافق و مخا

 .راستا به نگارش درآمده است نيقربانزاده در هم يمهد ینیدادله موافقان و مخالفان علم یابیحکمت؛ ارز یاز مجمع عال لهايوتحل دگاههاید
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در بخشی از این مقاله به تبيين دین علمی با قرائت مجتهد شبستري مبنی بر بازسازي دین در پارادایم علم 

 نوشته حسن ،«دین علمی و علم دینی»هرمنوتيک اشاره شده است، همچنين مقاله مورد بررسی و نقد با عنوان 

انتقادي درگستره وسيعتر  -که با رویکرد تحليلی 1771یوسفی اشکوري در نشریه آزادي اندیشه، شماره یک، سال 

راي علمی پرداخته است؛ از همين روي در این نوشتار بگفته به دینو با تفصيل بيشتري نسبت به دو مقاله پيش

لی به به دیدگاه یوسفی اشکوري، به صورت مستقل و تفصي انتقادي نسبت -نخستين بار در قالب رویکرد تحليلی

 دین علمی پرداخته شده است.

 مفاهیم. 2

  علم 1.2

 است؛ اما علم داراي اصطلاحات گوناگونی است که عبارتند از: به معناي عام آگاهی و دانستن« 1علم»واژه 

هدف معينی است که بر مبناي  هاي منسجمی که داراي ساختار یا روش یا موضوع یااي از گزارهمجموعه .1

 گستره و شمول می توان تعریفهاي مختلفی به دست داد.

هاي کلی منسجم قراردادي هاي شخصی منسجم مانند دانش تاریخ؛ مجموعه گزارهاي از گزارهمجموعه .2

 مانند ادبيات و حقيقی مانند فلسفه و جامعه شناسی.

آید و فقط شامل علوم طبيعی و اه تجربه بدست میهاي کلی منسجم حقيقی که فقط از رمجموعه گزاره .7

( که در مبحث دین علمی تعریف برگزیده است؛ با وجود 131/ 2: 1733ی، اصفهانشود)علوم انسانی می

 (17: 1771،چالمرز)اینکه این تعریف به دليل غلبه نگاه پوزیتویستی در جامعه علمی رایج است

د؛ اما پردازتعریف واژگانی علم و برخی از اصطلاحات آن می یوسفی اشکوري در بخشهاي مختلف مقاله به

هایی که با روش تجربی و حسی بدست معناي خاص و متداول آن یعنی مجموعه گزاره 2مقصود نهایی وي از علم

 آمده است.

 ادشدهیو مشتقات آن آمده است و عموما از علم به صورت مثبت « علم» يپرشـمار قـرآن واژه ـاتیدر آ »

عام و متعارف در روزگار  يعلم به معنا اتیآ نیاما در تمام ا ...و تعلمّ سفارش شده اند  ميو مؤمنان به علم و تعل

و  یعيطب يهادهیدانش و فهم و شناخت پد یعنیخاص و مصطلح آن،  ياست نه علم به معنا ییدانا یعنی م،یقد

عمدتا مستند به مشاهده و تجربه است و در  که ژهیمشخص و و يو با ابزارها نياز طرق مع یو اجتماع یانسان

 ( 741: 1771یوسفی اشکوري،« ) هادهیپد نيحاکم بر روابط ب نيهدف آن انکشاف قوان تینها

                                         
1 - Knowledge 

2 - Science 
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 دین  2.2

اما به نظر می  ؛(272، 171، 111، 73، 77: 1731 ،پالسگرچه دین با رویکردهاي مختلف تعریف شده است)

رسد دین حقيقی داراي منشاء الهی با سه مولفه محوري باور، اخلاق و احکام رفتاري در ابعاد فردي و اجتماعی 

( که از طریق متون دینی به ما رسيده است)خسرو پناه، 177/ 11با هدف سعادت اخروي است)طباطبایی، بی تا: 

1774 :11) 

 پرداخته است. نید فیبه تعر یخیشناسانه و تارجامعه هیزاو از دو با رویکرد برون دینی سندهینو

 شناختی دینتعریف جامعه 1.2.2

. ستين فيو توص فیمصطلح، چندان به صورت جامع و مانع قابل تعر و جیرا ميمفاه گریمانند د ز،ين نید»

که  «یسبه امر قد یدعوت اخلاق» فیکه تعر رسديبه نظر م م،ينظر کن انیاد ییدايپ نیآغاز ياگر به مبدأ و نقطه

 گرید فیعارکه ت دینمايم نياست و چن یمعقول فیتعر ن،یو مفهوم د دهیشناسانه از پدو جامعه یرونيب تاس یفیتعر

 (231: 1771ي، اشکور یوسف)ی. «نداشته باشند تيو لذا مقبول تيحد عموم نیتا ا

 از یک سو و تفکيک امر قدسی به اخلاق نید ليتقلدر این تعریف از دین که مورد پذیرش نویسنده است؛ 

-11 صص: 1774، خسروپناهشود. )شناختی به دین مشاهده میاز امر عرفی و دنيوي با توجه به رویکرد جامعه

 (217: 1731؛ پالس، 34 :1771ي، رباقريم؛  77 :1773ی،قراملک یخاک ؛11

 تعریف تاریخی دین 2.2.2

 ،یفرهنگ و یو تحولات تمدن خیتار تينيآنگونه که در ع یعنی ،یخیتار دهیپد کیرا به عنوان  نیاما اگر د» 

 یامر قدس به یعبارت است از: دعوت نیکه د میيبگو ميتوانيم م،يقرار ده قيو آشکار شده است، مورد تحق نيمتع

به افعال  دي  در برابر عالم شهود( و تَق بي)غ بيبه خدا و غ مانیا قی=الله( که از طرهوهیخدا = یسام انیاد ري)به تعب

 يرستگار زيآن ن ییو هدف غا شودیممکن م عتیاز آداب و شعائر و احکام شر یانواع تیرعا زيو ن یاخلاق

 (231: 1771ي، اشکور یوسف)ی«. در دو جهان است یآدم

نين هدف و غایت دین، چنویسنده در تعریف تاریخی دین با اشاره به سه لایه باور، اخلاق و احکام و هم

دهد ؛ در هر صورت دعوت به امر قدسی در هر دو تعریف به تعریفی وسيعتر از تعریف جامعه شناسانه ارایه می

شناختی و حتی تاریخی از امر قدسی که در مقابل شود و با توجه به نگاه جامعهعنوان عنصر مشترک مشاهده می

توان دیدگاه نویسنده را نسبت ( می711و  712/ 1: ج1731رچاده، امر عرفی و دنيوي و اجتماعی قرار دارد)مي

گانه باور و اخلاق و رفتار در بعد فردي است؛ افزون به دین، حداقلی دانست؛ بدین معنا که دین داراي گستره سه

 (.127/ 1: ج1731 رچاده،يمبر اینکه مفهوم امر قدسی لزوما در این تعریف به معناي خدا نيست) 
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 1علمی دین 2.2

ه دنبال گون به کار برده و باصطلاحی است که نویسنده در عنوان و بدنه مقاله به مناسبتهاي گونه« دین علمی»

تبيين و بررسی و نقد آن است؛ از نگاه وي دین علمی دینی است که بر اساس نگاه تجربی و حسی قابل تبيين و 

ه در متون هایی کهاي دینی یا تفسير علمی گزارهگزاره سازيتوجيه است و به عبارتی دیگر دین علمی یعنی موجه

 دینی وجود دارد.

بتوان رد  دی: شایعلم نید؛ (یو انسان یعلوم تجرب يهابا داده یاسلام يهاگزاره ي)موجه ساز یعلم نید »

 يانهيو م نينخست يهاقرآن را به سده یعنیمتن مقدس مسلمانان  ژهیو به و ینید يگزارهها یعلم ريتفس يپا

 ريرن اخق کیبه  شتريما و ب وزگاربه قرآن، به ر ژهیو به و نینوع نگاه به د نیا گمان،یاما ب افت،ی زين یاسلام

محصول و برآمد مواجهه و چالش مسلمانان و متفکران  ن،یبه د يرينوع نگاه تفس نیبه طور مشخص ا گردد؛يبازم

 (234، 1771)یوسفی اشکوري، « علم محور مدرن است يهاو افکار و آموزه یمعاصر با جهان غرب یاسلام

بوط به کریم را مروي بستر تاریخی پدیدار شدن دین علمی در قالب تفسير علمی متون دینی به ویژه قرآن

داند؛ اما در ادامه بر این باور است که  نوعی نگاه نسبت به متون دینی در قرن اخير به وجود سده اول هجري می

محور غربی است؛ وي به دو نوع مواجهه از مواجهه متفکران و دانشمندان اسلامی با تفکر علمآمد که محصول 

سوي متفکران و اندیشمندان مسلمان با علوم غربی اشاره ميکند؛ برخی از اندیشمندان و عالمان براي دفاع و 

برخواستند؛ اما گروهی از  صيانت از ساحت دین وجود چنين عقلانيتی را از اساس منکر شده و با آن به مبارزه

اندیشمندان و روشنفکران به جاي ستيز با این عقلانيت، تلاش کردند نوعی تعامل و سازگاري بين علوم غربی و 

هاي دینی برقرار کنند تا هم سنگر دفاع از دین محافظت شود و هم دستاوردهاي انکارناپذیر علم جدید را آموزه

 يد احمدخانسگيرد، وي در جامعه اهل سنت از سردین علمی شکل می به رسميت بشناسند؛ در چنين فضایی

کند الله طالقانی و مهندس بازرگان به عنوان کسانی یاد میو در بين شيعه به ویژه ایران از آیه هندي و محمد عبده

 (231، 1771اند.) یوسفی اشکوري، که در قالب تفسير علمی متون دینی و اسلامی موافق دین علمی

تواند به چند صورت ميان علم و دین است، این نسبت می نوعی نسبت توجه به اینکه دین علمی محصول با

دیگر مورد توجه واقع شود؛ بدین معنا که از نسبت بين علم و دین علاوه بر دین علمی، مفاهيمی مانند علم دینی 

 پژوهی تطبيقی، تاریخاسی دین، دینشنپژوهی مانند روانشناسی دین، جامعهو همچنين بخشی از مطالعات دین

شناسی دین قابل توليد است؛ بر همين اساس شفافيت و تمایز اصطلاح دین علمی از اصطلاح ادیان و باستان

 مطالعات علمی دین و هم چنين علم دینی لازم و ضروري است.

                                         
1- Scientific religion 
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 شناسی علمی() دین1دین علمی و مطالعات علمی دین 1.2.2

؛ شاید کار برده استهاي دینی بهرا براي تفسير علمی گزاره« دین علمی»نویسنده اصطلاح با توجه به اینکه 

هاي دینی نيست و می توان شامل مطالعات علمی دین گمان شود این اصطلاح منحصر به تفسير علمی ازگزاره

شناسی دین و تاریخ پدیدارشناسی دین و باستان شناسی تطبيقی،مانند جامعه شناسی دین، روانشناسی دین، دین

پردازند و برآیند این هاي یاد شده با روش علمی به مطالعه دین میادیان نيز دانست؛ با این تحليل که رشته

رسد این گمان درست نيست چون مطالعات علمی دین نوعی مطالعات، نوعی دین علمی خواهد بود؛ به نظر می

علمی؛ دین علمی با توجه دیدگاه نویسنده مقاله فهم و تبيين ( نه دین 131: 1777اخوان، شناسی علمی است)دین

عيات ها و مدهاي دینی است که مبتنی بر پذیرش دین با هدف اثبات صدق و حقانيت و دفاع از گزارهعلمی گزاره

اما مطالعات علمی دین بدون در نظرگرفتن صدق وکذب و  ؛(234: 1771ي، اشکور گيرد)یوسفیدینی صورت می

شناسی و روانشناسی دین (، در جامعه27 :1737، پترسونقانيت، نگاه بيرونی وکارکردگرایانه به دین دارد)اثبات ح

شناختی مورد به جاي خود دین، رفتار دینداران به صورت فردي یا اجتماعی براي اهدف روانشناختی یا جامعه

شناسی علمی معناي هوم حقانيت در دین(به همين دليل مف11: 1774گيرد. )خسروپناه،بررسی و مطالعه قرار می

 شناسی علمی حاکم دانست.)توان رویکرد کلامی را بر مقوله دین علمی و نه دینروشنی ندارد؛ بنابراین می

 (21: 1732ی، بهشت؛ 21 :1731اصفهانی،  ؛73 :1774، خسروپناه؛ 17 :1731، خسروپناه

 2دین علمی و علم دینی 2.2.2

مفاهيمی است که در بستر تاریخی مواجهه مسلمانان با غرب زاده شد و از این جهت با علم دینی از دیگر 

 دین علمی همزاد است؛ اما به لحاظ مفهومی با دین علمی کاملا متفاوت است.

رویکردهاي گوناگونی به عنوان مخالف و موافق علم دینی وجود دارد؛ برخی اساسا مخالف امکان و تحقق 

 نيب اساسا ی دیگرو برخ ی تفصيلعيو علوم طب یعلوم انسان نيبی برخی هم موافق آن بوده و اند و برخعلم دینی

که تقریرهاي مختلفی از مخالفان و موافقان دیده  شدند لیقا کيتفکدر دینی شدن آن  يعلم و تکنولوژ

 (7 :1773شود)حسنی، می

به ادعاي غالب باورمندان به علم  یوسفی اشکوري که از مخالفان جدي امکان و تحقق علم دینی است، وي

دانند؛ وي پردازي علمی میکند که آن را محصول تاثير مبانی متافيزیکی دین بر بدنه علم و نظریهدینی اشاره می

م، دینی گردد و اگر این علبر این باور است که تاثير این مبانی بر علم و نظریات علمی سبب دینی شدن علم نمی

 (233: 1771اهد بود.) یوسفی اشکوري، باشد اساسا علم نخو

                                         
1 - Religious studies 

2 - Religious science 
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هاي دینی؛ در دین با وجود اشتراک دین علمی و علم دینی در هدف غایی یعنی دفاع از دین و تقویت آموزه

گيرد؛ اما در علم دینی علم از زاویه نگاه دین به علمی، دین از زاویه نگاه علم مورد مطالعه و تفسير قرار می

ینی علم دو مبناي علم در  دین علمید؛ به عبارتی دیگر دین، به عنوان موضوع علم در پردازها میبررسی پدیده

 مورد توجه است.

 یوسفی اشکوری و نقد دین علمی. 2

لی با توصيفی کوتاه از جریان عق« آیا دین، علمی شدنی است؟» یوسفی اشکوري در بخشی از مقاله با عنوان

هاي دینی دارد و در نهایت این سازي عقلی گزارهویی سعی در موجهسازي دین یاد ميکندکه براساس نگاه ارسط

 .گرایی در عصرجدید، سست و ناموفق می شمارد:جریان را با توجه به تسلط و اقتدار علم

و  حاتيو توض ییگراعلم دیدارد اما در روزگار جد نهیرید يسابقه یو علم یعقل يساز هرچند موجه»

 ینیدستگاه د يهاپاره هاتيگذشـته توج برخوردار شـد. اگر در يشـتريب تياز اهم ینیمعتقدات د هاتيتوج

و  یفرهنگ يوارد حوزه یونانیو فلسفه  يمنطق صور قیکه از طریی بود و آن هم عقل کهن ارسطو یعمدتا عقل

 هاتيو توج ییگراسست شده و در مقابل علم بایتقر ییگرابار آن نوع عقل نیمسلمانان شده بود، اما ا یتمدن

و  ينه کلام کهن اشعر گریشده بود. د زيهمه چ هاتيمحور دانشها و توج ی،عيو طب یعلم تجرب يبه معنا یعلم

درخور به  یخپاس توانستیم یسنت یاسيق نيبا براه یونانی ينه فلسفه چندان کارآمد و مؤثر بود و یمعتزل یحت

 (231: 1771ي، اشکور یوسفی.)«تازه بدهد يپرسشها

گرایی در سازي دین، به پارادایم علمعقلگرایی در عقلی 1با این حال وي پس از ناموفق دانستن پارادایم

گرایی را نيز در علمی توان فهميد اینکه پارادایم علمجهت علمی کردن دین اشاره نموده؛ اما آنچه از دیدگاه وي می

 توان مشاهده نمود.اي وي به دین علمی میکردن دین داراي کاستيهایی می داند که در قالب نقد سه لایه

داند و یرا دچار مشکل م پذیري آناثباتدوم  هیدر لا داند؛يرا محال م یعلم نیاول اساسا تصور د هیر لاد

 داند.یم نیو خدشه به اصل د بيتحقق آن را سبب آسلایه سوم در 

 عدم امکان تصور دین علمی 1.2

به  د؛کشیرا به چالش م یعلم نیامکان و تصور د یعلم نیخود در نقد د نييتب نيدر اول ياشکور یوسفی

 تياوت ماهخود به تف يادعا نييتب يمستلزم تناقض است و برا ياز نگاه و یعلم نید یوصف بيترک رسدینظر م

ر و علم د نیتفاوت د یعلم نید ورعدم امکان تص ليکه دل دهدیم حيو توض کندیاشاره م نیو ساختار علم و د

 متناقض است. ت؛يدو ماه نيوحدت ب ینوع تگریبه عنوان حکا یعلم نید رياست و تعب تیروش و غا هيناح

                                         
1- Paradigm 
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بر اساس تجارب و مشاهدات  يپردازهیاساسا مستند به نقل است و علم مستند به عقل و تجربه و نظر نید»

 نرویا زهستند، ا یکیهستند و نه در روش و ابزار معرفت  يواحد اتیدو نه دنبال غا نیو ا ميمستق ريو غ ميمستق

 (231: 1771. )یوسفی اشکوري، «شودیم یمنته ینیاديبن تناقضاتشمردن آن دو به  گانهی

 بررسی و نقد 2.2

 تباین علم و دین 1.2.2

دین  بندیهاي مربوط به رابطه علم و دین در مطالعات فلسفهرسد رویکرد نویسنده با توجه به دستهبه نظر می

( یعنی علم و دین داراي دو 111و  111 :1772ي، زدیمصباح ؛ 113و  111 :1737، باربورست)ا رویکرد تباین

 ندهسینو نکهیا لي؛ به دلنادرست است نيز نیعلم و د ي بينناسازگار وتعارض گمان  حوزه جدا از هم هستند؛

 تیاغ ایو علم در روش  نید نيوحدت ب یداند؛ اما در تعارض نوع یرا مستلزم تناقض م یعلم نیتصور د اساسا

تی ؛ به عبارخواهد بود يگرید یمستلزم نف یکیاثبات  جهيرقابت را فراهم نموده و در نت نهيوجود دارد که زم

دیگر نقد نویسنده به دین علمی با رویکرد تباین مربوط به مقام ثبوت و تصور است و حال آنکه رویکرد تعارض 

 ترک مانند موضوع بين علمتوان نوعی وجه مشمربوط به مقام اثبات است؛ بدین معنا که در رویکرد تعارض می

 و دین تصور نمود؛ اما این رابطه در نهایت منجر به ناسازگاري و نفی یکی توسط دیگر خواهد شد.

باشد؛ چراکه وي از موضوع به عنوان وجه 1از سوي دیگر ممکن است گمان شودکه باور نویسنده مکمليت

دینی  هاي؛ چرا که در یک تلقی از مکمليت؛ گزارهتفاوت علم و دین یاد ننموده است؛ این گمان نيز نادرست است

شوند و بدین ترتيب علم و دین در قالب یک نگاه جامعترادغام هاي علمی تلقی میبه منزله فرضيه

(؛ گرچه تلقی دیگري از مکمليت وجود دارد که معتقد است علم و دین با وجود 717: 1737شوند.)پترسون، می

ین ها و ددار کشف علل پدیدهاند موضوع واحد داشته باشد بدین معنا که علم عهدهتوتفاوت در روش و غایت؛ می

دار کشف معناي آنها باشد؛ گرچه این تلقی در ظاهر مطابق دیدگاه نویسنده است؛ اما در حقيقت بين علم و عهده

ابليت در سطح علمی ق توان گفت دین می توانددین به واسطه موضوع واحد پيوند برقرار شده است و در نتيجه می

 (731: 1737تبيين داشته باشد و این یعنی همان دین علمی که نویسنده در مقام نقد و رد آن است.) پترسون، 

 2سکولاریسم 2.2.2

توان نوعی نما بودن دین علمی از سوي نویسنده را میو متناقض ادعاي جدایی و تفکيک دین از علم

هاي مختلف حوزه دانست که خود ریشه پيدایش انواع سکولاریسم در( 77 :1731ی، آمل يجوادسکولاریسم)

( که در تعریف وي از دین و علم و همچنين به تبع آن در افکار 37 :1731ی، آمل يجواداجتماعی سياسی است)

                                         
1 - Complementarity 

2 -Secularism 
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(در این نوع سکولاریسم 173 : 1144ي، اشکور یوسفهاي یاد شده قابل ردیابی است)یو اندیشه وي در حوزه

دین امور باطنی و قدسی و یا صرفا امور فردي است و محدوده علم نيز امور طبيعی و انسانی اجتماعی محدوده 

است و این دو داراي دو ساختار متفاوت و حوزه جدا هستند که دیگري را راهی براي ورود و دخالت نيست؛ 

ت مختلف گستره آن موضوعا ناگفته پيداست که دین حقيقی محدود به عرصه هاي باطنی و قدسی و غيبی نيست و

توان به صورت مطلق بين دو عرصه دین و علم تفکيک گيرد و در نتيجه نمیانسانی اجتماعی و طبيعی را دربر می

 (1731ی،گانیگلپایربان) و جدایی قائل شد.

 ناسازگاری دیدگاه نویسنده 2.2.2

و  در بخشی دیگر از مقاله در مقام نقد ،آميز دانستن این اصطلاحو تناقض دین علمینویسنده با وجود نقد به 

به ربط موضوعی بين علم و دین اشاره نموده است، با این توضيح که برخی آیات قرآن به دليل  علم دینیبررسی 

عی و بياینکه مربوط به طبيعت و برخی مربوط به مسایل انسانی اجتماعی اند؛ در چارچوب و ساختار علوم ط

سخن گفت؛ اما اعتراف نویسنده به ربط موضوعی  دین علمیتوان از گيرند و در نتيجه میعلوم انسانی قرار می

ز بودن آميکند با ادعاي تباین بين علم و دین و تناقضبين علم و دین که زمينه پذیرش دین علمی را فراهم می

 ترکيب دین علمی سازگار نيست.

از  یشگفت بخ توانیمعتبر باشد، م یو اجتماع یو علوم انسان یعيوم به علوم طبعل مياگر همچنان تقس »

 زين گرید ییبخشها و رنديگیقرار م یعيعلوم مختلف طب ميقرآن در قلمرو اصطلاحات و مفاه اتیو محتو اتیآ

و به طور خاص اوصاف و احوال آسمانها  یوط به خلقت به طور کلمرب اتی. آیو اجتماع یدر قلمرو علوم انسان

... و امتيق ،یآدم یعيو طب يو ماه، بعد ماد ديشب و روز، ستارگان و خورش ن،يهفت آسمان،( زم ري)از جمله تعب

 ژهیو به و یقرآن يهاهيقصص قرآن، افعال و توص انندم يموضوعات پرشمار و رنديگیدر قلمرو نخست قرار م

 یربط موضوع یعلم نیبا د ات،یهر دو گروه آ نی. اما نکته آن است که ایالاحکام در قلمرو علوم انسان اتیآ

 یعلم نیآنها با د نيو مضام اتیشمار آ نیربط ا رددر مو، حيتوض نیا ؛ بااندگانهيب ینیبا علم د یبه کل یدارند ول

 يو ماد یعيدر قلمرو خلقت و اوصاف طب یعـيطب ییهادهیتوان گفت ربط از آن بابت است که به هر حال پدیم

و اشارات مکرر به آنها،  رحافزون بر ط ز،يو قرآن ن رنديگيقرار م یو تجرب یعيعلوم طب يعالم و آدم، در حوزه

 یوسف)ی. «کنديرا آشکار م نیعلم و د ونديامر پ نیکرده است و گفتن ندارد که ا انياوصاف آنها را ب یبرخ

 (273: 1771ي، اشکور
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 تصور دین علمی با فرض نقلی بودن دین  3.2.2

 يآمار و یشیو مستندات آزما یعلم را به تجربه و مشاهده حس پایه را به نقل و نیاساس د ياشکور یوسفی

 جهيداند و در نتینم روشنی يمعنا يرا دارا یعلم نید ،و علم نید نيب یشناسبا تفاوت روش جهيداند؛ در نتیم

 (231: 1771ي، اشکور یوسفی) .ستيتعامل قائل ن نیعلم و د نيب

نقد تصور دین علمی کافی نيست؛ چراکه براي بررسی  در پاسخ وي باید گفت که نقلی بودن دین نيز براي

ی سند و دلالت آن توجه نمود؛ بررسی سند نقل به دليل انتساب به دین و بررسی ژگیدو وگزاره نقلی باید به 

هاي ارههاي توصيفی و گزتوان به دو دسته گزارههاي دینی را میحتواي معرفتی است؛ گزارهدلالت آن به دليل نوع م

 هايهاي فقهی، حقوقی و اخلاقی است؛ در بين گزارههاي انشایی شامل گزارهانشایی تقسيم می نمود؛ گزاره

هایی مربوط ( گزاره117 :1771ی، آمل يجوادهاي مربوط به واقعيتهاي ماورایی و غيبی)توصيفی افزون بر گزاره

کم موضوعات اجتماعی و طبيعی دین در به واقعيتهاي طبيعی و اجتماعی نيز وجود دارد؛ به عبارتی دیگر دست

قالب نقل قابليت بررسی و تبيين علمی را دارند؛ بنابراین می توان بين علم و دین اجمالا رابطه و تعامل قایل 

 ساز تصور دین علمی است.( که زمينه111 :1731خسروپناه، شد)

به  ینیهمچنانکه در متون د ؛شناسدیم تيبه رسم زيعلاوه بر نقل، عقل و تجربه را ن نیدواپسين نکته اینکه 

 نیبنابرا؛(137، اعراف/33، نحل/ 27ملک/ )شده است هيشناخت و معرفت توص يبرا عقل و تجربهاستفاده از 

 :1771ي آملی، جوادبه بهانه استناد دین به نقل، آن را در مقابل علم مستند به عقل و تجربه قرار داد.) توان ینم

117) 

 ناپذیری باورهای دینی اثبات 2.2

 ناپذیری عقلی و علمی اثبات 1.2.2

الش چ ناپذیري باورهاي بنيادین دینی بهیوسفی اشکوري در لایه دوم نقد خود دین علمی را از راه اثبات

ابليت پذیرند و نه قاصول بنيادین دین به لحاظ فلسفی و عقلی نه برهان کشيده است؛ وي بر این باور است که

 پذیري تجربی را دارند.آزمون

اتنـد قابل اثب ی( نه با عقل برهانرمسلمانياعم از مسلمان و غ مؤمن) کی یمانیو ا یمعرفت یقطعا تمام مبان»

نبوت  و ی)ماننـد خدا و وح رندیپذآزمون یعيو طب یعلوم تجرب يارهايد( و نه با معشون ريتفس یی)هرچند عقلا

 (231: 1771)یوسفی اشکوري،   «.بيو معاد و غ
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 بررسی و نقد 2.2.2

 1گراییکاستیهای ایمان 1.2.2.2

گرایی مانیا ینوع، مانند مبداء و معاد و نبوت ینید نیاديبن يباورهای عقل يریپذنااثباتباور نویسنده مبنی بر

( یک باور از 32 :1737، پترسون گرا براي فهم و گزینش)(که براساس آن یک ایمان37: 1737، پترسوناست)

( و براي دفاع از باور خود در 32 :1737، پترسونبين باورهاي متعدد و گاه متضاد دليلی براي صدق و ترجيح)

در نتيجه براي تعيين باور صادق  ؛ 31 :1737، پترسونداشت)برابر تردیدکنندگان نيز دليلی براي توجيه نخواهد 

ی نيز تمایزي نخواهد گذاشت؛ بنابر و وهم یباور واقع نيبوکاذب یا باور حق و باطل فاقد معيار معقول بوده و 

 گرایی به ویژه در حوزه باورهاي بنيادین دینی چندان قابل پذیرش نيست. این اصل رویکرد ایمان

 ین عقلی به جای دین علمینقد د 2.2.2.2

یا نفی  توان دین علمی را نقدناپذیري باورهاي بنيادین نيز نمیگرایانه و اثباتبا فرض پذیرش رویکرد ایمان

گرایی در حوزه باورهاي بنيادین ارتباطی به نقد دین نمود؛ بلکه فراتر از آن، اساسا رویکرد عقلگرایی یا ایمان

 ناپذیري آن ناظر به نقد دین عقلی استپذیري عقلی و برهانی باورهاي بنيادین یا اثباتاثباتعلمی ندارد؛ چون 

هاي عقلی و ارتباطی به نقد یا نفی دین علمی ندارد؛ دین عقلی از نگاه نویسنده همان دینی است که توسط گزاره

ه استدلالهاي و تبيين سنت نقلی بر پایو برهانی قابل توجيه وتبيين است و به تعبير نویسنده، تقدم عقل بر نقل 

( در صورتی که دین علمی از نگاه نویسنده به معناي توجيه و تبيين علمی و 231: 1771ي، اشکورعقلی است.)

 هاي دینی است، نه توجيه و تبيين عقلی آنها.تجربی گزاره

 عدم انحصار دین در باورهای بنیادین 2.2.2.2

نيادین نيز براي نقد دین علمی ناکافی است؛ با وجود اینکه باورهاي بنيادین ناپذیري علمی باورهاي بآزمون

پذیر نيست؛ اما دین منحصر مانند باور به مبداء و معاد و عالم غيب خارج از دسترس دانش تجربی بوده وآزمون

ین د دارد که اهاي مختلف اجتماعی و طبيعی وجوهاي بنيادین نيست؛ بلکه در دین و متون دینی گزارهدرگزاره

پذیري تجربی دارند که براي صدق دین علمی کافی است؛ همچنان که نویسنده در مقاله ها قابليت آزمونگزاره

هایی اعتراف نموده است و این اعتراف با نقد وي به دین علمی سازگاري ندارد؛ نتيجه خود به وجود چنين گزاره

 ناپذیري دین علمی را نتيجه گرفت.اي بنيادین دین اثباتناپذیري تجربی باورهتوان از اثباتاینکه نمی

                                         
1- Fideism 
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 عدم مطلوبیت دین علمی  3.2

 عدم ثبات دین  1.3.2

، محمد عبدهشيخ  ،ياوالطهط ، رفاعههندي احمدخان ديسهاي شاخصی چون سریوسفی اشکوري از چهره

به عنوان نمایندگان جریان تحقق دین  نژادفيمحمد حن ،یسحاب داللهی بازرگان، يمهندس مهد ،یطالقان اللهتیآ

 را با تایروا و اتیآه نوعی تا ب کردند رفته و تلاش متون دینیسراغ  رویکرد علمی بهبا  کند کهعلمی یاد می

مقام نقد و بررسی این دیدگاه و با وجود اشاره به ابعاد مثبت  ؛ وي درکنند هيو توج ريعلوم مختلف تفس يهاداده

را در  یعلم نید بيآس نیترمهم ی،نید يسنتها یعمل ميباورها و تحک ينظر نييو تب هيتوجاین جریان، مانند 

نقض  و عدم ثبات آن و رييتغ ليعلم به دل تيکه ماه حيتوض نیداند با ایم نیضربه به اصل د ،تحقق آن رتصو

و  رييغسبب ت ینید يهارگزارهيو تفس نیبا ورود به عرصه د ی جدیدعلم اتیگذشته توسط نظر علمی اتیرنظ

 نیخواهد بود؛ بنابرا یعمل يدر حوزه باورها و سنتها ندارانیبه جامعه د بيآسآن  جهينتکه  شده نیعدم ثبات د

 .(233: 1771ي، اشکور)یوسفی خواهد شد نیآن سبب انهدام د مودنياست که پ یراه خطرناک یعلم نید

 بررسی و نقد 2.3.2

 عدم تفکیک دین علمی از اصل دین 1.2.3.2

و در نتيجه سرایت ویژگی  نکته مهم و اساسی در دیدگاه نویسنده عدم تفکيک بين اصل دین از دین علمی

دینی تلقی  هايعلمی گزارهدین علمی به دین است؛ بدین معنا که آنچه را به عنوان دین علمی یعنی تبيين و توجيه 

شده است، عين دین دانسته و در نتيجه تغييرپذیري در سرشت علم و به تبع آن دین علمی را عين تغيير و عدم 

(؛ در صورتی که سرایت ویژگی علم یا دین علمی به عنوان 111: 1771 ی،سينفثبات در اصل دین دانسته است)

 ثابت نادرست است :امري متغير به اصل دین به عنوان یک امر 

آن به خداوند  ميقرآن با توجه به انتساب مستق ژهی)به و ینید يهاگزاره یعلم هيتوج تیاما در نها »

ت آن کارآمد و برُنده اس يهیاست که هر دو سو یدودم ريو در واقع شمش دینمايم ريخط اريمطلق( بس ميحک ِميعل

هر به و مستظ یعلم يريصورت، اگر تفس نای در …کند.  رانگریو یدچار قبض و بسط ار یعلم نید تواندیو م

را  نیمؤمنان ا ایکرد؟ آ دیکرد و کذب از آب در آمد، در آن صورت، چه با رييعلم امروز، فردا تغ يهاداده

 انمیا اه بکلام خدا و رسول او، چگون بیگاه تکذد؟ آنیخلاف و کاذب درآ یه حرف خدا و کلام وحک پسندندیم

کلام خدا و  یاپيکذب و اشتباه پ سازگار خواهد بود؟ اصولاً ،يمطلق به او و اعتماد کامل به حکمت ذات بار

 یباق ینیو متن مقدس د يعاواصل د يبرا ياعتبار گرید جیتدر ( به،یشخص ريولو تحت عنوان تفس رسول )

 (233: 1771یوسفی اشکوري، «) گذاردينم



13 

 

 دین از دین علمی لوازم عدم تفکیک اصل 1.1.2.3.2

 دگرگونی و گوناگونی در هستی دین 1.1.1.2.3.2

ی است، هاي علمبا توجه به اینکه دین علمی بر اساس تعریف نویسنده تبيين و توجيه علمی دین یا گزاره

هاي علمی تصریح کرده است؛ عدم تفکيک بين اصل دین و دین علمی به وي به امکان کذب و تغيير در گزاره

د دگرگونی وگوناگونی تبيينهاي علمی از دین، سبب دگرگونی هستی دین به تعداد تبيينها و امکان کذب دليل وجو

هاي دینی و هم چنين عدم ثبات در اصل دین خواهد شد؛ یعنی همان باوري که نویسنده دچار اصل دین و گزاره

 آن گشته است.

 تعطیل فهم دین  2.1.1.2.3.2

مبنی بر خلط بين دین و دین علمی این است که اساسا با این رویکرد نمی توان یکی از لوازم باور نویسنده 

حکم به جواز تفسير و تبيين علمی از دین داد؛ ازسوي دیگر ملاکی که نویسنده در عدم جواز تفسير علمی ارایه 

غيير در کان تداده است گویاي این مطلب است که هيچ تبيين دیگري نيز از دین مجاز نيست؛ به دليل اینکه ام

تبيينهاي دیگر مانند تبيين فلسفی نيز وجود دارد که بر اساس دیدگاه نویسنده سبب تغيير در اصل دین می شود؛ 

بنابراین براي حفظ ثبات و پيشگيري از آسيب به دین نباید هيچ فهم و تبيينی از دین صورت گيرد؛ این باور به 

در نوشته خود به این تعميم با ارایه مصداق دیگري همچون دین تعطيل فهم در حوزه دین می انجامد؛ نویسنده 

 کند:عقلی اشاره می

ا خواهد بود ت ندارانید انیبه ز شتريب تیاست که در نها یخم و چيراه خطرناک و پرپ ،یعلم نیهر حال د »

 داستان است و یمشکل ـنيدر معرض چن يتا حدود زين «یفلسـف نید» یعقل علوم يبه سودشان. در حوزه

: 1771)یوسفی اشکوري، «. است آشنا یداستان اسلام،( خی)از جمله در تار خیآن دو در تار يتناقضات و تنشها

233) 

   یعلم نید و نیاصل دبین  کیتفکبه اعتراف  2.2.3.2

نویسنده  گردد؛ امابا توجه به اینکه مساله خلط بين دین و دین علمی به مساله خلط بين دین و فهم دین برمی

 در بخشی دیگر از مقاله به تفکيک اصل دین از فهم و تبيين آن از دو طریق اعتراف می کند:

 الهی بودن دین و بشری بودن فهم آن 1.2.2.3.2

 نيکه از قرون نخست ییهانبوت محمد و آموزه تیاسلام با محور نید گفت که يسازساده یبا اندک توانیم»

به  ینید يهاآموزه ميکه تقس ميدانیم اما شود؛یم فیتعر شوند،یشناخته م نیحول اصول و فروع د ینیعناو با

با قرآن  ياژهیو ارتباط چي( است و هي)سوم تا ششم هجر یاسلام انهيقرون م يهابرساخته از« فروع»و « اصول»

 و است يکاملا بشر يهاهندارد؛ برساخت نیراشد يو خلفا اصحابي ها با آموزه یو حت امبريو سنت پ رهيو س

جعل  ،يريتفس يصورتبند نیعبارت روشنتر، ا به؛ متأخر عالمان و مفسران مسلمان یاسلامريفهم تفاس محصول
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، یوسفی اشکوري«.) شمرد ینیدي آن را امر تیآن را به خدا و رسول نسبت داد و در نها توانینم و ستين ینید

1771 :271 ) 

 ثبات دین و سیالیت فهم آن 2.2.2.3.2

نویسنده در جایی دیگر از مقاله نيز به ثبات موضوع و واقعيت و سياليت و تغييرپذیري فهم و تفسير آن اشاره 

 گيري است:علمی قابل نتيجهکند که تفکيک اصل دین از دینمی

ناموجه،  ای و موجه ر،يتفاس نیو ا رديگیانسان عالم صورت م کی يلهيبه وس زينی علم ريکه تفس میگذرب»

ت و نه علم ان اسانس کیروز هاز دانش و اطلاعات ب برآمده زيو ن یشخص مانیدر هر حال محصول مفروضات ا

 ت،یعلوم را؛ در نها تيمحتوا و ماه نه و دهندیم رييرا تغ ینه موضوعات علم رينوع تفاس نیا رونیاز ا وی اله

 -یاضیر و کیزيف ،یدکترسحاب-یشناسسـتیز لاثًخاص)م يادر رشته ینید دانشـمند عالم و کیاست که  یعلم

 قابل یعلم يارهايکرده و به بازار علم عرضه کرده و طبعا با معديتول یشناسبازرگان و(... در قلمرو قرآن مهندس

 (744: 1771یوسفی اشکوري، «. ) انديو داور نقد

ين خلط بين دین و فهم آن از سویی و اعتراف به تفکيک بهاي نویسنده دوگانگی مبنی بر بنابراین در نگاشته

 آن دو از سوي دیگر، به صورت آشکار وجود دارد.

 شرایط تحقق دین علمی معتبر 2.3.2

دیدگاه یوسفی اشکوري در نقد دین علمی در سه لایه تصور، اثبات پذیري و تحقق آن، ناکافی و ناتمام است؛ 

پذیري پذیرش دیدگاه تعامل بين علم و دین و درگام بعد قابليت تبيين و اثباتاما براي تحقق دین علمی افزون بر 

 هاي دینی شروط دیگري نيز لازم است.علمی گزاره

توان در تفسير علمی قرآن مشاهده نمود؛ تفسير علمی به چند صورت قابل بهترین مصداق دین علمی را می 

 تصور است:

 استخراج تمام علوم از قرآن 1.2.3.2

هاي دینی کشف و استخراج تمام علوم باشد؛ نخست اینکه امکان تحقق آن نيست؛ اگر هدف از تفسيرگزاره

هاي نادرست و تحميلهاي گوناگون بر قرآن خواهد بود که این نوع تفسير بر فرض تحقق آن، زمينه وجود تاویل

 نیخواهد بود نه د ینیاز علم د یشکل (و بر فرض پذیرش اعتبار آن، 733 :1731اصفهانی،  علمی معتبر نيست)

 (223: 1773ی؛به دليل اینکه متون دینی منبع توليد و استخراج علوم قرار گرفته است.) حسنی، علم

 تحمیل نظریات علمی بر قرآن 2.2.3.2

اگر تفسير علمی سبب تطبيق آیات قرآن با نظریه علمی یا تحميل نظریه علمی بر قرآن گردد، در این صورت 

ناپذیر سير علمی نيز نمی تواند معتبر باشد؛ چرا که مفسر نظریه هاي علمی را به عنوان اصول مسلم و خدشهچنين تف
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تواند مصداق دین علمی اما از نوع ( ؛ این نوع تفسير می733 :1731در تفسير قرآن به کارگرفته است)اصفهانی، 

 غير معتبر باشد.

 استخدام علوم در فهم بهتر قرآن 2.2.3.2

 2ج :1733کریم با رعایت شرایط عمومی)اصفهانی، ير علمی با هدف استفاده از علوم براي فهم بهتر قرآنتفس

تواند مصداق دین علمی ممکن، محقق و معتبر باشد؛ شرایط اختصاصی تفسير ( و اختصاصی تفسير علمی می272/

 علمی بدین قرار است:

يير درمعرض تغ همواره هاچراکه این فرضيه فرایند تفسير؛علم در هاى احتمالى فرضيه الف: عدم استفاده از

 ؛ چنين تفسيري مجاز نيست و در صورت تحقق، صحيح و معتبر نخواهد بود.است

هاى پذیرفته شده علم در صورتی که در فرایند تفسير، انتساب آن نظریه به آیه قرآن ب: استفاده از نظریه

 تواند معتبر باشد.( چنين تفسيري با وجود احتمال خطا می277 /2: ج1733،اصفهانىاحتمالی باشد نه قطعی؛)

هاي علمی قطعی در فرایند تفسير که در این صورت چنين تفسيري صحيح و معتبر خواهد ج: استفاده از نظریه

 (737 :1731)اصفهانی،  بود.

 بنابراین دین علمی در قالب تفسير علمی با سه شرط مورد پذیرش است:

 رابطه تعامل علم و دین که امکان دین علمی را فراهم می کند.الف: پذیرش  

 هاي دینی که زمينه تحقق دین علمی را فراهم می کند. ب: استخدام علوم در فهم گزاره

هاي پذیرفته شده علوم با انتساب احتمالی به دین و متون دینی در هاي قطعی یا نظریهج: استفاده از نظریه

 عتبار دین علمی خواهد شد.فرایند تفسير که سبب ا

 نتیجه. 3

 »هاي دینی که مورد بررسی و نقد یوسفی اشکوري در مقالهدین علمی به معناي تبيين و تفسير علمی گزاره

قرار گرفت در سه لایه تصور؛ اثبات و تحقق دین علمی ناتمام است؛ افزون براینکه در « دین علمی و علم دینی

عامل علمی بر اساس نگرش ت تناقض در دیدگاه نویسنده وجود دارد؛ بنابر این دینبخشهایی از مقاله دوگانگی یا 

قابليت  پذیري یا دست کمهایی در متون دینی با قابليت اثباتبين علم و دین قابل تصور بوده و هم چنين گزاره

سير می و اختصاصی تفهاي اجتماعی و طبيعی؛ هم چنين با رعایت شرایط عموتبيين علمی وجود دارد، مانندگزاره

گونه است که مفسر با هدف فهم توان دین علمی ممکن، محقق و معتبر داشت؛ شرایط اختصاصی اینعلمی می

هاي قطعی یا نظریه هاي پذیرفته شده) با قيد هاي موجود در متون دینی از نظریات معتبر علمی یعنی نظریهگزاره

 هاي ضعيف و احتمالی علمی درکارگيري فرضيهاده نموده و از بهانتساب احتمالی به دین یا گزاره دینی( استف

 فرایند تفسير به دليل عدم اعتبار آن امتناع کند.
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