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Abstract 

Purpose: The main purpose of this research is to provide evidence about the contagion effect 

of audit quality reduction. The failure of the audit affects the quality of financial analysis and 

has a great impact on the accuracy of decision-making due to the bias in important information.  

Methodology: Using the considered limitations. 141 companies were selected as the research 

sample in the period of 2016-2022. To test research hypotheses, multivariate linear regression 

based on panel data has been used.  

Findings: The results of this research show that the failure of the audit in detecting the 

distortion in the financial statements lowers the quality of the audit of other companies that 

have been audited by the same auditor. There is also the finding that the contagion effect of 

audit quality reduction is stronger for auditors of non-ranked A audit companies and non-

industry experts. In fact, audit failures can happen. It is possible that a failure to audit a 

particular customer unit will affect the failure of other customers receiving the service. If such 

contagion is proven, the accounting profession and accounting firms will face great challenges 

to maintain professional credibility, which should be given special attention. 

Originality: The findings of this research can encourage audit companies to design quality 

control for audit services. This action takes into account the issue of maintaining the quality of 

audit and credit services. 
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 چکیده

هدف اصلی این پژوهش فراهم ساختن شواهدی در مورد اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی است. عدم    هدف:

خاطر سوگیری در اطلاعات مهم، تأثیر  گذارد و به های مالی انجام شده اثر میموفقیت حسابرسی روی کیفیت تحلیل

  گیری دارد.زیادی در دقت تصمیم

عنوان  به  1395- 1401شرکت در بازه زمانی    141در نظر گرفته شده، تعداد    یهاتیبا استفاده از محدود  شناسی: روش

انتخاب گرد آزمون فرضدینمونه پژوهش  از رگرس  یهاهی. جهت  داده  یمبتن  رهیچند متغ  یخط  ونیپژوهش    یهابر 

 بهره گرفته شده است.  ییتابلو

های مالی، کیفیت  که عدم موفقیت حسابرسی در تشخیص تحریف در صورت  ددهیپژوهش نشان م  نیا  جینتا ها:یافته

آورد. این یافته نیز وجود دارد اند را پایین میهایی که توسط همان حسابرس، حسابرسی شدهحسابرسی سایر شرکت

های حسابرسی غیر رتبه الف و غیرمتخصص صنعت  که اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی برای حسابرسان شرکت  

میقوی حسابرسی  موفقیت  عدم  واقع،  در  است.  در  تر  موفقیت  عدم  که  دارد  وجود  امکان  این  بیفتد.  اتفاق  تواند 

کنند، اثر بگذارد. اگر چنین  حسابرسی یک واحد خاص مشتری، روی شکست سایر مشتریانی که خدمات دریافت می

اثبات شود، حرفه و شرکتسرایتی  با چای حسابداری  اعتبار حرفهلشهای حسابداری  برای حفظ  بزرگی  ای  های 

   ها داشت.روبرو خواهند شد که باید توجه خاصی به آن

کنترل    ،یخدمات حسابرس  ی تا برا  کند   ب یرا ترغ  یحسابرس  های ، شرکتتواندمی  پژوهش  نیا  ی هاافتهی   :دانش افزایی

 . ردیگیو اعتبار صورت م یخدمات حسابرس  تیفی حفظ ک یاقدام با در نظر گرفتن مسئله  نیکند. ا  یطراح یفیک
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 مقدمه

کنند. حسابرسان مستقل باید بتوانند با بالا بردن  های مالی ایفا میکیفیت صورتحسابرسان نقش مهمی را در تعیین  

(. فرآیند حسابرسیِ حسابرسان  2005،  1های مالی اضافه کنند )حدیب و کوک قابلیت اطمینان و اعتبار، به ارزش گزارش

(.  2009و همکاران،  2سودمند است )لینبرای تشخیص و پرده برداری از اقدامات ناسالم مدیریت و سهامداران عمده 

ای را فراهم کنند، باید ماهر باشند. بحث پیرامون کیفیت حسابرسان در  برای اینکه حسابرسان بتوانند خدمات بهینه

های مالی قرار دارد. یکی از معیارهای کیفیت حسابرسی، عدم موفقیت حسابرسی است. مرکز تعیین کیفیت صورت

(. عدم  2017و همکاران،   3دهد که کیفیت خدمات حسابرسی پایین آمده است )لی عدم موفقیت حسابرسی نشان می

نمیموفقیت حسابرسی می دهند. توانند همهگوید حسابرسان  تشخیص  را  مالی  گزارشگری  در  ی خطاهای شرکت 

های  های مالی به اطلاعات موجود در صورتبررسی کاهش کیفیت حسابرس حائز اهمیت است زیرا کاربران صورت

 (. 2012و همکاران،  4مندند )کَسِل مالی علاقه

های  ی مشکلی سیستمی در شرکت( پی بردند که عدم موفقیت حسابرسی نشان دهنده2013) 5فرانسیس و میکاس 

حسابداری است. این مشکل سیستمی قابلیت این را دارد که اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی ایجاد کند. اثر سرایتی  

دهد که حسابرسانی که کیفیت حسابرسی پایینی دارند روی عدم موفقیت حسابرسی  کاهش کیفیت حسابرسی نشان می

؛ فرانسیس و میکاس، 2018،  6گذارند )دو و لِی شوند اثر میهایی که توسط همان حسابرس حسابرسی میسایر شرکت

های مالی  (. عدم موفقیت در حسابرسی با تحریف در صورت2017؛ لی و همکاران،  2015و همکاران،   7؛ گال2011

شود. اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی از طریق وجود  شود( مشخص میی مجدد بعدی آشکار می)که در ارائه

ارائه که  یک شرکت  همان  حداقل  توسط  که  دیگر  وجود یک شرکت  متعاقباً،  و  داده  انجام  مالی  گزارش  مجدد  ی 

 شود.  حسابرس حسابرسی شده و قابلیت داشتنِ کیفیت پایین حسابرسی دارد مشخص می

دارد. حسابرسان با    ی های حسابرسان بستگیژگیبه و  ی حسابرس  تی فیکاهش ک  سرایتیاست که اثر    ن یفرض بر ا

مهاربالا    یتیصلاح  یهایژگیو ک  سرایتیاثر    امکان  می  یحسابرس  تی فیکاهش  فراهم  و  یکی.  کنندرا  های  یژگی از 

های  شرکتحسابرسان به    با این مسئله در نظر گرفت که توان  حسابرس را می  اعتبارحسابرس است.    اعتبارحسابرسان  

  ی، حسابرسان وابسته به شرکت بزرگ حسابرساعتبارحفظ    تی . با توجه به اهمریخ  ا یوابسته هستند  رتبه الف حسابرسی  

  کی ستمات یاصلاح هر گونه مشکل س  یزهی انگ  ،شرکت ندارند  نیبا ا  یکه ارتباط  یبا حسابرسان  سهیمقا)رتبه الف( در  

 (.2023 ،8تونیو روچا هی شاچار) شود را دارند می ی حسابرس تیف یکاهش ک سرایتیکه باعث اثر  

گویند حسابرسان  ( می2013) 10است. اندیانی و وارسونو  9ویژگی دیگر حسابرسان، تخصص حسابرس در صنعت

متخصص حسابرسانی هستند که در استخدام، آموزش، فناوری اطلاعات، و فناوری بالای حسابرسی سرمایه گذاری  

1. Hudaib & Cooke 
2. Lin   
3. Li   
4. Cassell   
5. Francis & Michas   
6. Du & Lai   
7. Gul   
8. Shachariyah & Rochayatun 
9. Auditor’s industry specialization 
10. Andayani & Warsono 



 54  4/ پیاپی   1403/ شماره دوم / تابستان  2حسابداری و شفافیت مالی / دوره  

 

دارندمی تحریف  تشخیص  در  زیادی  توانایی  و  نوگراهانت  یانیست ی)کر  کنند  پوج2014  ،1ی و  هروسِت  یلِستاری؛    ،2ا ی و 

تخصص  (2013 که  حسابرسانی   ، ایران  در  کیفیت  .  قادرند  متخصصین،  غیر  با  مقایسه  در  دارند  در صنعت  بالایی 

(. با وجود تخصص در  1397  ،و همکاران ی قزل سفل؛ 1399  زاده و پرویزلو،)عرب های مالی را بهبود ببخشندگزارش

 تواند توسط حسابرسان متخصص صنعت در مقابل حسابرسان غیر متخصص، مهار شود.صنعت، اثر سرایتی می

های حسابرسی از قوانین و استانداردهای  دهند بسیاری از حسابرسان و شرکتشواهدی وجود دارد که نشان می

ای از دریا باشد که به پژوهش  کنند. شاید این پدیده تنها قطرهمربوطه برای حفظ کیفیت خدمات حسابرسی تبعیت نمی

و اقدامی جدی برای حل مسئله نیاز دارد. از طرفی این امکان وجود دارد که عدم موفقیت در حسابرسی یک واحد  

کنند اثر بگذارد. اگر چنین سرایتی اثبات شود،  خاص مشتری، روی شکست سایر مشتریانی که خدمات دریافت می

ای روبرو هستند که باید  های بزرگی برای حفظ اعتبار حرفههای حسابداری با چالشی حسابداری و شرکتحرفه

ی مشکلات مربوط به کاهش کیفیت  ا داشت. این مطالعه، اطلاعات قابل توجهی را در مورد ریشههتوجه خاصی به آن

  ید تا اقدامات اصلاحندهارائه می  ینظارت   ه نهادهایرا ب  یری مس  آن نیز  جینتاکند.  حسابرسی توسط حسابرسان فراهم می

 د.ن انجام ده یحسابرس تیفیک   یرا به منظور حفظ سطح بالا 

  حیمربوطه را تشر  اتیو ادب  یبخش دوم چارچوب نظر  این مقاله در ادامه به این صورت سازماندهی شده است.

دهد. بخش  بخش »روش شناسی پژوهش« روش پژوهش را شرح می  .  دهدیرا توسعه م  هاهیفرض  نیو همچن  کندیم

 کند. گیری میپردازد و از این مطالعه نتیجهها میی نتایج و بحث در مورد آن»نتایج« به ارائه

 

 پژوهش   یشینهو پ ی نظر  یمبان

کند که بین یک یا چند طرف  ای تعریف میی نمایندگی را به عنوان رابطهای است که رابطهنظریه 3ی نمایندگینظریه

ها( وجود دارد، و این دو گروه برای مدیریت شرکت بر اساس منافع کارفرما، و )کارفرمایان( با طرفین دیگر )نماینده

هایی  قمشوّ  (. کارفرمایان1976،  4ها با هم در ارتباطند )جنسن و مکلینگ گیری به نمایندهاز جمله تفویض اختیار تصمیم

  انجام ندهند   یانحراف  یکارهاها  نمایندهکنند تا  نظارت را پرداخت می  یهنیو هز  رند یگدر نظر میها  نماینده  یرا برا 

ها از اطلاعات بیشتری  ها ندارند. نماینده(. کارفرمایان اطلاعات کافی در مورد عملکرد نماینده1976)جنسن و مکلینگ،  

  کارفرمااطلاعات   توازناست که منجر به عدم   یزیهمان چ نیای ظرفیت، فضای کاری و شرکت برخوردارند.  درباره

در فرض که افراد  نیشود. اشناخته می 5ی عدم تقارن اطلاعات  تحت عنوان یاطلاعات  توازنعدم  نیشود. امی ندهیو نما

از    یکردن برخ ی مخف یکه دارد برا  یاز عدم تقارن اطلاعات  نمایندهکه   شودباعث میکنند، می عمل  جهت ارتقاء خود

 نمایندهو    کارفرما  نیکه ب  یو تضاد منافع  یاستفاده کند. عدم تقارن اطلاعات   ،ناشناخته استکارفرما    یکه برا  یاطلاعات 

ارائه کند، به خصوص اگر اطلاعات مربوط    کارفرماکند تا اطلاعات نادرست را به  می  قیرا تشو  نمایندهدهد،  رخ می

طرف مستقل است    کیوجود    ،یندگینما  تضادهایهای کاهش  سمیاز مکان  یک ی  باشد.  ندهینما  عملکردگیری  به اندازه

  ندگان ینما  نیزحسابرس است. حسابرسان    ،کند. طرف مستقلمی  یرا بررس   ندهیشده توسط نما  هیته  یهای مالکه صورت

1. Christiani & Nugrahanti   
2. Pujilestari & Herusetya   
3. Agency theory 
4. Jensen & Meckling   
5. Information asymmetry 
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سا  کارفرما جهت بر  زتی ری)مد  نمایندگان  ر ینظارت  هستند  که  می  ح ی توض  یندگینما  ییهنظر  رای(  به    کارفرمادهد 

است که    ی نیخدمات تضم  ی نوع  یحسابرس  ندیفرآ(.  2024  ،1اوانی و کورن  سانتوسو یبود)  ندارد  اعتماد کامل  تی ریمد

  ی درکاهش عدم تقارن اطلاعات های  سمیاز مکان  یکیاست.    تی ریشده توسط مد  دی اطلاعات تول  ت یفیهدف آن بهبود ک

  جی شرکت و اظهارنظر نسبت به نتا  ی مال  یها صورت  ی ابی ارز  ،یمال  ی هاصورت  یانجام حسابرس  ،یمالهای  صورت

   است. یحسابرس

 اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی

از حسابرسی صورت ای  های مالی به شیوهگزارشهای مالی این است که تضمین کنند که  هدف اصلی حسابرسان 

-آکونتان-ایکاتان؛  2023  تون،یو روچا  هیشاچارشوند )ی حسابداری ارائه میمنصفانه و مطابق با استانداردهای موضوعه

اهداف،    نیبه ا  یابیدست  ی برا(.  2009المللی تضمین و حسابرسی،  ؛ هیئت استانداردهای بین2015ایندونزیا،  -ابلیکپ

برخوردار باشند.    ییبالا   ت یفی از ک  یحسابرس   فی انجام وظا  یبرا  ازیمورد ن  یها تیقابلی  از نظر همه  دی حسابرسان با

و  ی مختلف  یارها یمع با  داریژگیدر رابطه  توص  ی حسابرس  تی فید که کنهای حسابرسان وجود  مانند  ن کنمی  فی را  د، 

کریستیانی و نوگراهانتی،  2013)اندیانی و وارسونو،    تخصص حسابرس پوجیلستاری و هروستیا،  2014؛  (، 2013؛ 

  جین ( و وابستگی سازمانی شرکت حسابرس )رتبه الف و غیر الف( )2010و همکاران،   2اعتبار حسابرس )کانگارتنام 

توان از  را می  یحسابرس  تیفیک  ،یحسابرس   جی بر اساس نتا(.  2013،  3؛ یاسار 2012، ممیس و ستناک،  2023،  آگاروالا و  

با عملکرد حسابرس، تحر  یمال  یهاصورت  تی فیک  یارها ی از مع  یکی.  افتی در  یهای مالصورت  تیفیک   ف یمرتبط 

  است   یحسابرس  نییپا  تی ف یاز ک  یا ( است که نشانهشودیم  آشکارارائه    دی تجد  با  ی)که در دوره بعد  یمال  یهاصورت

  ن یاست، بنابرا  یمال  یو مقررات گزارشگر  یحسابدار  ی نقض استانداردها  یهنشان دهند  فیتحر(.  2018)دو و لی،  

عبارت است    فیتحر(.  2013)فرانسیس و میکاس،    حسابرس استفاده کرد  تیفی از ک  یر ی توان از آن به عنوان تصومی

  عملکردکه    یمعن  نیاست. به ا  ی حسابرس  عدم موفقیت  ای ی مالهای صورت  یحسابرس یبه هدف اصل   یابیاز عدم دست

 شود. محقق نمی یاطلاعات  نکاهش عدم تقار یبرا  یندگینما ینظریهواسطه در  کی حسابرس به عنوان 

موفقیت حسابرسی   عدم  که  دارد  وجود  توضیح  این  شرکت حسابرسی  در یک  موفقیت حسابرسی  عدم  برای 

(  2013مشتری( )فرانسیس و میکاس،  -ی کیفیت پایین کار حسابرسی )یا عوامل خاصی از جانب شرکتدهندهنشان

کنترل  حسابداری،  استانداردهای  پیچیدگی  محافظهمانند  اهمیت،  سطوح  در  تغییرات  داخلی،  حسابرس،  های  کاری 

چنین عدم موفقیت  باشد. هم( می2010،  4های مدیریتی شرکت )پلاملی و یونمدیریت سود، پیچیدگی معامله و سیاست

های  کند که ناشی از ویژگیمند را در شرکت حسابرس توصیف میحسابرسی در ارتباط با اثر سرایتی، یک مشکل نظام 

ی  تواند به واسطه(. اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی می2013کلی شرکت حسابرس است )فرانسیس و میکاس،  

ها، فقدان توانمندی در حسابرس و روندهای کنترل  های عمومی شرکت حسابرسی رخ دهد که این ویژگیویژگی

(. این باعث عملکرد پایین شرکت  2013انجامند )فرانسیس و میکاس،  کیفی هستند که به کیفیت پایین حسابرسی می

(  2013( و فرانسیس و میکاس )2018شود. وجود اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی توسط دو و لی )حسابرسی می

1. Budisantoso & Kurniawan   
2. Kanagaretnam   
3. Yasar   
4. Plumlee & Yohn 
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کند  های مالی شرکتی را حسابرسی میاثبات شده است؛ این پژوهشگران پی بردند که شرکت حسابرسی که صورت

های مالی حسابرسی شده توسط همان شرکت حسابرسی  کند روی کیفیت حسابرسی صورتکه تحریف را تجربه می

ی بعدی کیفیت گزارش  اند در دورههای مالی که تحریف شده( پی بردند که صورت2017گذارد. لی و همکاران )اثر می

   مالی پایینی دارند اگر حسابرس، همان حسابرس باشد.

 

 پژوهش   هایفرضیه

ای از ضعف کیفیت حسابرسی  شود( نشانهی بعدی آشکار میی مجدد دورههای مالی )که در ارائهتحریف صورت

های مالی  گزارشگری مالی در صورتدهد که نقض استانداردها یا مقررات ی مجدد گزارش مالی نشان میاست. ارائه

  یاریتواند به عنوان معمی  یمالهای  صورت  فیتحر(.  2018، دو ولی،  1399ی، ریو نص  یطاهرقبلی رخ داده است )

  حسابرس است،  شرکت  یبه عهده  فیوجود تحر  تی حسابرس استفاده شود. مسئول  یِحسابرس  عدم موفقیت  یبرا

  شرکت از طرف    یحسابرسان فرد   رای حسابرس است ز شرکت   ی به عهده  یهای مالصورت یحسابرس  جی نتا تیمسئول

  شرکت   یکل   یهایژگیاز و  یکه ناش   یحسابرسشرکت  در    سیستماتیککنند. با وجود مشکلات  می  یحسابرس حسابرس

سا  یحسابرس ن  یحسابرس  یهاشرکت  ریاست،  حسابرس  همان  توسط  ک  زی شده  تجربه    را  یحسابرس  تی فی کاهش 

  2006تا    2003های  ی مجدد مربوط به سال ارائه  3744(،  2010(. پلاملی و یون )2013کنند )فرانسیس و میکاس،  می

شرکت    یداخل   یاز خطا   یناش   مجددهای  ارائه(  %57)  تی اکثررا بررسی کرده و چهار دلیل اصلی را شناسایی کردند:  

به استفاده از    ازیعدم وضوح استاندارد و ن  ،یدگی چی( شامل پ%37)  یحسابدار   یاستانداردها های  ویژگیو به دنبال آن 

.  باشند( می%3)  معامله  یدگ یچ پی  و  (%3تقلب )  لیمجدد به دل  یارائه  ی مواردمابق  .هستنداستاندارد    یر یقضاوت در بکارگ

که   یمالهای صدور صورت  یبال اجازه دادن به شرکت برا شرکت در قِ  کی یِاست که حسابرس خارج ابدان معن  نای

طوری  را    یدارند حسابرس  تی مسئول»حسابرسان    رایدارد ز  تیاند مسئولشده  ف یچهار علت تحر  نیاز ا  ک یبه هر  

از    یناش   داده، چه  ف یتحرهرگونه  از    یعار  یمال های  صورت  نکهیدر مورد ا  که  به انجام برسانندو  کرده    یزی ربرنامه  

در صورت    د،یبالا با  تیفیبا ک  یحسابرس  کی  جه،یدر نت، هستند اطمینان منطقی حاصل کنند«  تقلب  و چه ناشی ازاشتباه  

  تی فیبا ک  ینسبت به حسابرس  ی فوق را با نرخ بالاتر  لی از دلا   کی از هر    یهای ناشفی ، تحرثابت بودن سایر شرایط

  ی استانداردها  ی و اجرا  ر ی و تفس  یدگی چیمقابله با پ  ی برا  ازی ای مورد نقضاوت حرفه  و در این راستا   ،تشخیص دهد  نییپا

  ت یفینسبتاً با ک  ی دهد که حسابرسنشان می  ی حسابدار  ی مجدد ارائه  کی وجود    جه،یت در نی را داشته باشد.  حسابدار

 رخ داده است.  نییپا

 ی این مطالعه به شرح زیر است.  بر اساس این توضیح، اولین فرضیه

های مالی در حداقل یک شرکت مشتری باعث ایجاد اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی  تحریف صورت  : فرضیه اول

 گردد. اند میهایی که توسط همان حسابرس، حسابرسی شدهدر شرکت

حسابرس    اعتبارحسابرس است.    اعتبارهستند،    یحسابرس  تیفیکه قادر به حفظ ک  ی های حسابرسانیژگیاز و  یکی

تعداد    نیشتریب از  که های رتبه الف حسابرسی، همانطورشرکتاست.  در ارتباطحسابرس  ی سازمانیاغلب با وابستگ

آنمشتر استی  مشهود  حال  ،دارند  زیادی  اعتبار  ،ها  اعتبارشرکتکه    یدر  الف،  رتبه  غیر  به    یرکمت  های  نسبت 
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  یبهتر  یحسابرس  ندیتا فرآ  خواهند اعتبار خود را حفظ کننددارای اعتبار بالا میدارند. حسابرسان  های رتبه الف  شرکت

  دارای کشور، حسابرسان    29که در    کردند  انی ب  یقبلهای  پژوهشانجام دهند.    نییپا  اعتباررا نسبت به حسابرسان با  

ک  اعتبار توانستند  بهبو  یمال  یها گزارش  تی فیبالا  و همکاران  فرهاد)  بخشند   درا    ؛1،2023آگاروالاو    جین؛  1401ی 

در تشخیص دستکاری سود از    یچهار شرکت بزرگ حسابرس(. در ترکیه، حسابرسان  2010کاناگارتنام و همکاران،  

با توجه به (. 2013؛ یاسار، 2012، 2کنند )ممیس و ستناک بهتر عمل می یچهار شرکت بزرگ حسابرسحسابرسان غیر 

ها  آنبه    روابستهی با حسابرسان غ  سه یدر مقاحسابرسی  بزرگ    شرکت، حسابرسان وابسته به چهار  اعتبارحفظ    تیاهم

. بر اساس  دارند  شودمی یحسابرس  تی فیکاهش ک  سرایتیرا که باعث اثر   کی ستمات یاصلاح هر گونه مشکل س  یزهیانگ

   است. ری پژوهش به شرح ز نیدوم ا هیفرض  ح،یتوض نیا

 تر از حسابرسان رتبه الف است.  اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی در حسابرسان غیر رتبه الف قوی  :فرضیه دوم

ی توانایی و درک او دهندهویژگی دیگر حسابرسان، تخصص حسابرس در صنعت است. تخصص حسابرس نشان

 ( وارسونو  و  اندیانی  است.  مالی  گزارشگری  و  کاری خاص صنعت  فرآیند  یک  به  می2013نسبت  بیان  که  (  کنند 

حسابرسان متخصص حسابرسانی هستند که در استخدام، آموزش، فناوری اطلاعات، و فناوری بالای حسابرسی سرمایه  

دارند)گذاری می بالایی در تشخیص دستکاری سود  توانایی  و  کریستیانی و   ؛2024  اوان،یو کورن  سانتوسویبودکنند 

(. در ایران، حسابرسانی که متخصص صنعت هستند در مقایسه با  2013؛ پوجیلستاری و هروستیا،  2014نوگراهانتی،  

(. با تخصص صنعتی، 1397  ،و همکاران  یقزل سفلهای مالی را بهبود بخشند )رشتوانند کیفیت گزاغیرمتخصصین می

می پایین  غیرمتخصص  با حسابرسان  مقایسه  در  متخصص  برای حسابرسان  سرایتی  توضیح، اثر  این  اساس  بر  آید. 

 ی سوم این مطالعه به شرح زیر است. فرضیه

اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی برای حسابرسان غیرمتخصص نسبت به حسابرسان متخصص صنعت    :فرضیه سوم

 تر است.  قوی

 

 شناسی پژوهش روش

ها  متغیرها، پژوهشی توصیفی از نوع همبستگی است. دادهپژوهش حاضر از لحاظ هدف کاربردی و از لحاظ رابطه بین  

های پذیرفته شده  و اطلاعات بکار رفته از نوع تاریخی و پس رویدادی است. جامعه آماری این پژوهش کلیه شرکت

  1395هایی است که از ابتدای سال  در بورس اوراق بهادار تهران می باشد. نمونه آماری پژوهش مشتمل بر کلیه شرکت

. طی بازه زمانی پژوهش عضویت آنها  1باشند:  در بورس فعال بوده و حائز شرایطی به این ترتیب می  1401تا پایان  

در های مورد نیاز پژوهش برای آنها در بازه زمانی پژوهش  داده.  2در بورس اوراق بهادار تهران تداوم داشته باشد.  

. پایان سال  4گری مالی، هلدینگ، بانک و لیزینگ نباشند.  های سرمایه گذاری، واسطه. جزء شرکت 3.  باشد  س دستر

ها طی بازه پژوهش تغییر نکرده باشد و منتهی به پایان اسفند ماه باشد. در نهایت پس از اعمال شروط مالی شرکت

ها از  شرکت( به عنوان نمونه آماری انتخاب شدند. برای گردآوری داده- سال   987شرکت )معادل    141فوق، تعداد  

 
1. Jain & Agarwalla   
2. Memis & Cetenak   
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های  های پژوهش بر اساس دادههای منتشر شده در کدال استفاده شد. فرضیهآورد نوین و گزارشبانک اطلاعاتی ره

 های رگرسیون چند متغیره آزمون شدند.  ترکیبی و با استفاده از مدل 
 

 . روند انتخاب نمونه آماری پژوهش به روش حذف نظام مند 1جدول 

 تعداد  شرح 

 600 1401پایان سال کل شرکتهای موجود در 

در  یامر آن است که تعداد نمونه بررس  نی ا لی دل اند.در بورس پذیرفته شده  1395که بعد از سال  یحذف شرکتهای 

 برابر باشد.  یمورد بررس یهاسال

 (93 ) 

امر آن است   نی ا لی. دلباشدیم نگی زیل و بانک نگ،ی هلد ،یمالیگرواسطه  ،یگذارهی سرما عی صنا جزء که ییهاشرکت 

 . ساختار مالی آنها متفاوت استکه 

 (77 ) 

 ( 69)  . برای رعایت قابلیت مقایسه پذیری آنها، سال مالی شرکت منتهی به تاریخ پایان اسفند ماه هر سال باشد

طور مداوم در بورس اوراق بهادار تهران صورت گرفته باشد و توقف معاملاتی بیش از سه معاملات سهام شرکت به

 .ماه در مورد سهام یاد شده اتفاق نیفتاده باشند

 (220 ) 

 141 ها و شرایطهای موجود در جامعه آماری بعد از اعمال محدودیت تعداد شرکت 

 

 ها گیریمتغیرها و اندازه

 متغیر وابسته 

ک  یحسابرس  تیف یک  ،قیتحق  نیا  یوابسته  ریمتغ گزارش  تی فیکروی  از    یحسابرس  تیفیاست.    ی مال  هایاطلاعات 

شرکت موظف است  -یاست که مشتر  نیا  ی مال هایگزارش  تی فیو ک  ی حسابرس  تیفی ک  نیب  ی شود. رابطهمی  همشاهد

کنند که  حاصل می  نانیم که حسابرسان اط  یارائه کند، در حال  یمال  یحسابدار   ی را طبق استانداردها  ی های مالگزارش

(. کیفیت  2013)فرانسیس و میکاس،   ری خ ای است  موضوعه  ی مال  یحسابدار  یمطابق با استانداردها  ی اطلاعات مال ایآ

؛  2018شود )دو و لی،  کنند، مشخص میحسابرسی از اقلام تعهدی مطلق که کیفیت اطلاعات سود را توصیف می

آیند. مراحل  به دست می1ی جونز شده(. اقلام تعهدی اختیاری با استفاده از روش اصلاح2013فرانسیس و میکاس،  

 ی جونز به شرح زیر هستند:شدهروش اصلاح

 زیر: مدل   با رگرسیون انجام ( 1)

TACt /TAt − 1 = b0(1 /TAt − 1) +  b1(∆SALEt /TAt − 1) +  b2(PPEt /TAt − 1) 
 

 رگرسیون زیر:  نتیجه از استفاده  با اختیاری غیر تعهدی اقلام ارزش  محاسبه( 2)

NDAt /TAt = b0(1 /TAt − 1) +  b1(∆SALEt − ∆ARt /TAt − 1) +  b2(PPEt /TAt − 1) 
 

 . اختیاری تعهدی  ارزش محاسبه ( 3) 

DAt = (TACt /TAt − 1) +  NDAt 

 (: 1)  –( 3اطلاعات معادلات )

 
1. Jones Modified method 



 59 ی حسابرس  یفیتکاهش ک  یتیبر اثر سرا یمال یهاصورت یحسابرس یترابطه عدم موفق  یبررس

 

TACt ی = کل اقلام تعهدی دورهt درآمد خالص دوره( یt ی منهای جریان نقدی عملیاتی دورهt) 

TAt-1 ی های دوره= کل داراییt-1   

∆SALESt  ی = تغییرات فروش دورهt   

∆ARt ی های دریافتنی دوره= تغییرات حسابt   

PPEt ی های خالص ثابت دوره= داراییt  

NDAt ی = اقلام غیر تعهدی دورهt  

DAt ی = اقلام تعهدی دورهt   

b0 ،b1  وb2 ( 1ی )= ضریب رگرسیون معادله 

 متغیرهای مستقل 

)که    ی مالهای  صورت  ف یتحراست.    ی حسابرس  عدم موفقیت از    یناش  ی تیمطالعه وجود اثر سرا  ن یمستقل در ا  ریمتغ

گزارش مالی    ی مجددارائهاست.    یحسابرس  تیفیک  ضعفای از  شود( نشانهمی  آشکار  یبعد  ی مجدددر دوره ارائه

توان از  (. می2018)دو ولی،    ی مالی قبلی استها حاکی از نقض استانداردها یا مقررات گزارشگری مالی در صورت

کرد.  تحریف صورت استفاده  موفقیت حسابرسیِ حسابرس  برای عدم  معیاری  عنوان  به  مالی  وجود    تی مسئولهای 

  شرکت   یبه عهده  یهای مالصورت  یحسابرس  جینتا  تی مسئول  در واقع،حسابرس است،    شرکت  یبر عهده  فیتحر

  ک ی ستمات یکنند. با وجود مشکلات سمی  یحسابرس  ی،حسابرس  شرکتاز طرف    ی،حسابرسان فرد  رایحسابرس است ز

  ری توسط سا یحسابرس  ت یفی است، کاهش ک یحسابرس شرکت کی   یکل یهایژگیاز و یکه ناش  یحسابرس  شرکتدر  

در صورت  (. بنابراین  2013دهد )فرانسیس و میکاس،  رخ می  زی شده توسط همان حسابرس ن  ی حسابرسهای  شرکت

حسابرس    ،یشرکت مشتر   کی( در حداقل  شودیمشاهده م  یبعد  یمجدد دوره  ی)همانطور که از ارائه  فی وجود تحر

وجود نداشته باشد به    فی و اگر تحر  شود،یبه او داده م  1 ازی و امت  شودیم یطبقه بند   نییپا  ت یفی در گروه حسابرس ک

 . شودیصفر داده م ازی او امت

 متغیرهای کنترلی 

اعتبار شرکت   شامل  عوامل حسابرس  هستند.  شرکت  عوامل  و  عوامل حسابرس  مطالعه،  این  در  کنترلی  متغیرهای 

بکاهد، هستند )اندیانی و  تواند از اقلام تعهدی  دهد کیفیت حسابرسان میحسابرس و تخصص حسابرس که نشان می

(. اعتبار حسابرس با استفاده از یک متغیر ساختگی  2013مزا،  - ؛ مینوتی2016؛ جنیدی و همکاران،  2013وارسونو،  

میاندازه )گیری  حسابرسشود  موسسات  اگر  ک  یدارا   یکه  باشد  یفیرتبه  غ  1  الف  در  است،    0صورت    نیا  ریو 

 (.  شودیم  یریگاندازه

بازار حسابرسان در یک صنعت خاص مشخص  تخصص   با سهم  از تخصص صنعت که  با استفاده  حسابرس 

سهم بازار حسابرسان در    (.2016؛ بائه و همکاران،  2016کولیر و همکاران،  -شود )آودوستگیری میشود اندازهمی

همگام با صنعتی که شرکت در آن فعالیت دارد  را    یحسابرس  ندیدهد که حسابرسان چقدر فرآصنعت شرکت نشان می

؛ بائه و همکاران، 2016شود )آودوست کولیر و همکاران،  سهم بازار با استفاده از یک فرمول محاسبه می  اند.انجام داده

2016:)   
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𝑀𝑆𝑖𝑘 =
 ∑

𝑗𝑖𝑘
𝑗=1

  SALES 𝑗𝑖𝑘

∑ 𝑖𝑘
𝑖=1

   ∑
𝑗𝑖𝑘
𝑗=1

  SALES 𝑗𝑖𝑘
     (4)  

 اطلاعات:  

MSik   سهم بازار حسابرس =i  در صنعتk  

SALES  فروش = 

i  حسابرس = 

k صنعت = 

j شرکت - = شرکت یا مشتری 

یا بیشتر باشد، آن حسابرسان جزو حسابرسان متخصص صنعت مربوط به شرکت    %20اگر سهم بازار حسابرسان  

ها جزو حسابرسان غیرمتخصص صنعت  آنباشد،    %20(. اگر سهم بازار حسابرسان زیر 2016هستند )بائه و همکاران،  

شود گیری می(. تخصص در صنعت به عنوان یک متغیر ساختگی اندازه2016مربوط به شرکت هستند )بائه و همکاران،  

 گیرد.و در غیر اینصورت صفر می 1که اگر حسابرس، متخصص صنعت باشد  

های بزرگ پیوسته سطح اقلام تعهدی را مدیریت  باشند. شرکتعوامل شرکت شامل اندازه و اهرم مالی شرکت می

کند که اقلام  ها را وادار میهای سیاسی گردند، در حالی که اهرم مالی بالا شرکتخواهند متحمل هزینهکنند و نمیمی

ی شرکت از طریق لگاریتم کل  (. اندازه1990تعهدی را در مفاد قراردادهای بدهی افزایش دهند )واتس و زیمرمن،  

 شود. ها حاصل میها به کل داراییآید. اهرم مالی از طریق تقسیم بدهیها به دست میدارایی

 های پژوهش مدل

 مدل فرضیه اول

ABSDA =  a1  + b11MISS + b21 SIZE +  b31LEV +  b41BIG +  b51SPECIAL + ∑year 
 (5) 

 شود.  مقدار معناداری داشته باشد، فرضیه اول، پذیرفته می 1b1اگر ضریب 

 مدل برای فرضیه دوم 

 کند.  را به شکل زیر تفکیک میرتبه الف های حسابرسی رتبه الف و غیر ی بین حسابرسان شرکت  این مدل زیرنمونه

ABSDAsub−𝑠𝑎𝑚𝑝𝑙𝑒 𝑏𝑖𝑔 𝑓𝑜𝑢𝑟

= a1  + b12 MISS + b22 SIZE + b32 LEV + b42 SPECIAL + ∑year 

(6) 

ABSDAsub−𝑠𝑎𝑚𝑝𝑙𝑒non 𝑏𝑖𝑔 𝑓𝑜𝑢𝑟

=  a1  + b13 MISS + b23 SIZE + b33 LEV + b43 SPECIAL + ∑year 
 (7) 

 شود. معنادار باشد، فرضیه دوم پذیرفته می 3b1معنادار نباشد، در حالی که ضریب  2b1اگر ضریب 

 مدل برای فرضیه سوم  

 کند. حسابرس متخصص و حسابرس غیرمتخصص را به شکل زیر تفکیک میی بین این مدل زیرنمونه
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ABSDAsub−𝑠𝑎𝑚𝑝𝑙𝑒 𝑠𝑝𝑒𝑐𝑖𝑎𝑙𝑖𝑠𝑡 𝑎𝑢𝑑𝑖𝑡𝑜𝑟

= a4  + b14𝑀𝐼𝑆𝑆 + b24 𝑆𝐼𝑍𝐸 + b34 𝐿𝐸𝑉 + b44 𝐵𝐼𝐺 + ∑𝑦𝑒𝑎𝑟 

 (8)  

 ABSDAsub−𝑠𝑎𝑚𝑝𝑙𝑒 𝑛𝑜𝑛 𝑠𝑝𝑒𝑐𝑖𝑎𝑙𝑖𝑠𝑡 𝑎𝑢𝑑𝑖𝑡𝑜𝑟

= a5  + b15 𝑀𝐼𝑆𝑆 + b25𝑆𝐼𝑍𝐸 +  b35𝐿𝐸𝑉 + b45 𝐵𝐼𝐺 + ∑𝑦𝑒𝑎𝑟 

 (9) 

 شود.  پذیرفته می H3معنادار باشد،  b15معنادار نباشد، در حالی که ضریب   b14اگر ضریب 

 اطلاعات:  

ABSDA اقلام تعهدی مطلق = 

MISS مشتری وجود داشته باشد و از این رو، حسابرس در گروه کیفیت پایین  - = اگر دست کم یک تحریف شرکت

 گیرد.  ی صفر میو در صورت عدم وجود تحریف، نمره 1ی  قرار بگیرد نمره

SIZE ی شرکت = اندازه 

LEV  اهرم مالی = 

BIG  اعتبار حسابرس = 

SPESAL  تخصص حسابرس = 

 

 پژوهش  هاییافته

 آمارهای توصیفی متغیرهای پژوهش 

  تعادل  نقطه   دهنده  نشان  که   است  میانگین   مرکزی،   شاخص  ترین   اصلیارایه شده است.    1نتایج آمار توصیفی در جدول  

کیفیت   میانگین  مقدار  مثال   برای .  هاست  داده  مرکزیت  دادن  نشان   برای   خوبی  شاخص  و  است   توزیع  ثقل   مرکز  و

ای است که  اند. میانه نقطهیافته  تمرکز  نقطه  این  حول   هاداده  بیشتر  دهدمی  نشان  که  باشدمی  990/0حسابرسی برابر  

درصد مشاهدات بعد از آن قرار دارند. همانطور    50قسمت    درصد مشاهدات قبل و    50یک نمونه را به دو قسمت  

 نشان داده شده است.  1که در جدول  

 

 آمارهای توصیفی متغیرهای پژوهش .  1جدول  

 کشیدگی  چولگی انحراف معیار  مینمم ماکزیمم  میانه  میانگین  متغیرها 

 220/1 - 469/0 488/0 - 450/0 940/3 748/0 990/0 کیفیت حسابرسی 

 732/2 341/0 792/0 954/4 043/9 796/6 882/6 اندازه شرکت 

 933/15 329/2 286/0 031/0 508/1 522/0 525/0 اهرم مالی 

 023/1 - 153/0 500/0 0 1 1 538/0 ی حسابرس تیعدم موفق

 959/3 720/0 379/0 0 1 0 174/0 تخصص حسابرس 

 355/10 059/3 274/0 0 1 0 815/0 اعتبار حسابرس
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با  است. به طور کلی، معیارهای پراکندگی، انحراف معیار می  748/0مقدار میانه متغیر کیفیت حسابرسی   باشد. 

کیفیت   است. گفتنی است بیشترین مقدار متغیر  488/0کیفیت حسابرسی    توجه به جدول فوق، این مقدار برای متغیر

  1های توصیفی سایر متغیرها نیز در جدول  است. ویژگی  -450/0و کمترین مقدار آن برابر    940/3حسابرسی برابر با  

 مشهود است. 

 آمار استنباطی 

ابتدا مانایی متغیرهای پژوهش با از استفاده از آزمون ریشه واحد تحت عنوان لوین، لین و چو مورد بررسی قرار گرفت  

، مانایی تمامی متغیرهای پژوهش تایید شد. برای تشخیص الگوی مناسب جهت برآورد    %5و با توجه به معناداری زیر  

های پژوهش که زیر  لیمر در تمامی مدل  Fلیمر و هاسمن بکارگرفته شد. معناداری آماره  Fمدل پژوهش، آزمون های  

است، نشان داد که مدل دارای اثرات ثابت یا تصادفی است. بنابراین آزمون هاسمن انجام گرفت و نتایج آماره  و   5%

از   نشان    %5معناداری کمتر  دادهرا  الگوی  بنابراین  برآورد مدل داد.  ثابت جهت  اثرات  با  تابلویی  پژوهش    هایهای 

مناسب تشخیص داده شد. نتایج آماره وولدریج و معنادار نبودن این آماره نشان داد مشکل خودهمبستگی بین مقادیر  

( مورد بررسی  VIFخطای مدل وجود ندارد. مشکل هم خطی بین متغیرهای پژوهش با کمک عامل تورم واریانس )

دهد، بین متغیرهای توضیحی مدل، مشکل هم  را نشان می  5قرار گرفت و با توجه به نتایج این آماره که عدد کمتر از  

 خطی وجود ندارد.  

 

 پژوهش  اول هیآزمون فرض.  2جدول  

 ی سطح معنادار tمقدار  ضریب  متغیر 

MISS 007/0 760/2 012/0 

SIZE 002/0 740/0 483/0 

LEV 054/0 210/2 046/0 

BIG 009/0 - 620/0 - 434/0 

SPECIAL 062/0 - 390/2 - 003/0 

 029/0 360/3 016/0 ثابت

 بله اثر سال 

549/0 

891/3 

000/0 

 شدهیل تعد Rمربع 

 F هآمار

 F هآمار احتمال

 

)معنادار در سطح    t،  760/2با مقدار    007/0برابر    MISSدهد که ضریب رگرسیون برای متغیر  نشان می  2جدول  

های مالی  شود، یعنی تحریف صورتی اول این مطالعه پذیرفته میدهد که فرضیهدرصد( است. این نتیجه نشان می 1

هایی که  مشتری باعث به وجود آمدن اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی در سایر شرکت-در حداقل یک شرکت

 شود.  اند میتوسط همان حسابرس حسابرسی شده
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 پژوهش  دوم هیآزمون فرض.  3جدول  

 متغیر 

 غیر رتبه الف  رتبه الف 

 گیری نتیجه 
   tآمار  ضریب 

سطح  

 ی معنادار
   tآمار  ضریب 

سطح  

 ی معنادار
MISS 008/0 - 793/0 - 402/0 047/0 400/2 008/0   فرضیه دوم

پذیرفته 

 شود.  می

SIZE 004/0 - 608/1 - 309/0 002/0 840/0 447/0 
LEV 064/0 62/4 027/0 009/0 450/0 677/0 

SPECIAL 009/0 - 94/0 - 359/0 014/0 - 600/1 - 242/0 

 027/0 - 576/4 - 398/0 061/0 876/1 306/0 ثابت

 بله بله اثر سال 

 442/0 449/0 شدهتعدیل  Rمربع 

 F هآمار

   Fآمار  احتمال

415/5 

000/0 

827/2 

000/0 

 

ی حسابرسی شده توسط حسابرسان رتبه  زیرنمونه  MISSدهد که ضریب رگرسیون برای متغیر  نشان می  3جدول  

ی  زیرنمونه   MISS)بالای سطح معناداری( است. ضریب رگرسیون برای متغیر    -793/0آماری    tبا مقدار    -008/0الف  

( است. این نتایج  %1)معنادار در سطح   400/2آماری   tبا مقدار    045/0حسابرسی شده توسط حسابرسان غیررتبه الف 

ی دوم این مطالعه پذیرفته است، یعنی اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی در حسابرسان غیر  دهند که فرضیهنشان می

 تر از حسابرسان رتبه الف است.  رتبه الف قوی
 

 پژوهش  سوم هیآزمون فرض.  4جدول  

 متغیر 

 متخصص صنعت غیر  متخصص صنعت 

 گیری نتیجه 
   tآمار  ضریب 

سطح  

 ی معنادار
   tآمار  ضریب 

سطح  

 ی معنادار

MISS 009/0 166/1 122/0 004/0 190/2 043/0   فرضیه سوم

پذیرفته 

 شود.  می
SIZE 003/0 - 374/1 - 802/0 003/0 040/1 122/0 

LEV 059/0 11/2 042/0 001/0 080/0 984/0 

BIG 002/0 179/0 227/0 014/0 - 530/1 - 121/0 

 327/0 - 980/0 - 040/0 011/0 559/2 123/0 ثابت

 بله بله اثر سال 

 322/0 361/0 شدهتعدیل  Rمربع 

 F هآمار

   Fآماره  احتمال

787/2 

000/0 

290/2 

000/0 
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حسابرسان  ی حسابرسی شده توسط  برای زیرنمونه  MISSدهد که ضریب رگرسیون متغیر  نشان می  4جدول  

برابر   آماری  0/ 009متخصص صنعت  مقدار  معناداری( می  t ،  166 /1  با  متغیر  )بالای سطح  باشد. ضریب رگرسیون 

MISS  با مقدار آماری    004/0ی حسابرسی شده توسط حسابرسان غیر متخصص صنعت برابر  برای زیرنمونهt،  190/2  

شود، یعنی اثر سرایتی  ی سوم این مطالعه پذیرفته میدهند که فرضیهباشد. این نتایج نشان می( می%5)سطح معناداری  

 تر است.  کاهش کیفیت حسابرسی در حسابرسان غیر متخصص صنعت نسبت به حسابرسان متخصص صنعت قوی

 

 گیرینتیجه  و  بحث

این مطالعه شواهدی    هایی در مورد اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی است.هدف اصلی این مقاله فراهم ساختن نشانه

اثر دهند تحریف در صورتکند که نشان میرا فراهم می آمدن  به وجود  باعث  تنها یک شرکت مشتری  مالیِ  های 

بر اساس  اند.  شود که توسط همان حسابرس حسابرسی شدههایی میسرایتی کاهش کیفیت حسابرسی در سایر شرکت

  یحسابرس  عدم موفقیتاند، نشده یهای مالدر صورت فی تحر  تشخیصکه موفق به  یها، حسابرسان داده لی تحل جینتا

شده توسط همان حسابرس    ی های حسابرسشرکت  ریسا  ی حسابرس  تی فیک  رویو  را نشان داده  حسابرس    شرکتدر  

(، فرانسیس و میکاس  2018، دو و لی )(2024)  اوانیو کورن   سانتوسویبودهای  اند. این نتایج با پژوهشگذاشته  ریتأث

گویند یک اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی  ها می( همخوانی دارند؛ این پژوهش2017( و لی و همکاران )2013)

دهند که اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی برای  ها همچنین نشان میدر سطح شرکت حسابرس وجود دارد. یافته

دهند  تر است. شواهد قوی ای وجود دارند که نشان میحسابرسان غیر رتبه الف در مقایسه با حسابرسان رتبه الف قوی

تر است.  اثر سرایتی کاهش کیفیت حسابرسی در حسابرسان غیرمتخصص نسبت به حسابرسان متخصص صنعت قوی

  یحسابرس   وفقیتعدم م اند،  نشده  یمال  یهادر صورت  فی تحر  تشخیصکه موفق به    یحسابرسان  ل،یتحل  جیبر اساس نتا

شده توسط همان حسابرس    یحسابرس  ی هاشرکت  ر یسا  یحسابرس  تی فیک  روی   و  دهندرا نشان میحسابرس    شرکتدر  

   بود.  تریقو   صنعت متخصص  غیر  و    رتبه الف   ر یحسابرسان غ  ی حسابرس برا  ت یفیکاهش ک   یتیاثر سرا  اند.اثر گذاشته

  کند تافراهم میگذاران و اعتباردهندگان  هیسرما یروشن برا  ی نشیب پژوهش این است که نیا  یکی از کاربردهای

ها به کمک آناستفاده کنند.  اند،  نداشته  یحسابرسی که عدم موفقیت در  شده توسط حسابرسان  یاز اطلاعات حسابرس

است   نیا  ها داردشرکت  یبرا  قی تحق کاربردی که این. رند ی تری بگقی دق یگذار هیسرما  ماتیتصم  تواننداین بینش می

تا شرکت    رندی قرار نگ  یحسابرس   عدم موفقیت  تی سرا  ریرا انتخاب کنند که تحت تأث  یحسابرسان  دی اها بکه شرکت

در نظر گرفتن بهبود  های حسابرسی  کاربرد این تحقیق برای شرکتکند.    دیبالا تول  تی ف یبا ک  یهای مالبتواند گزارش

داخل سطح    یکنترل  بتوان  شرکت در  تا  مسر ن است  اثر  ک  ید  کرده    یحسابرس  تیفیکاهش  مهار  کرا    ی بالا   تیفیو 

  ی نظارت   ینهادها  یبرا  ی روشن  امی پ  ،ی سایر موارد حائز اهمیت استمورد آخر که به اندازه.  حفظ کنندرا    یحسابرس

در نهایت پژوهش حاضر با محدودیت    کنند.  ی را بررس ها در شرکت  ی مالهای  ی مجدد صورتکه هر گونه ارائه  است 

 خاصی مواجه نبود.
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 منابعفهرست  

بررسی تاثیر کیفیت حسابرسی بر ارتباط بین رقابت بازار محصول و    (.1399)  .طاهری عابد، رضا و نصیری، سحر
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