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 چکیده
 کاهش از یبارز نحو به های طبیعی و انسانیانواع مخاطرات و بحران مقابل در تیریمد و یزیربرنامه یکردهایرو ریاخ یهادهه در
 بر مؤثر ییفضا و یکالبد ،یاجتماع عوامل و ابعاددر این پژوهش  .است افتهی رییتغ یآورتاب یارتقا و جادیا سمت به یریپذبیآس

از نظر  حاضر پژوهششود. بررسی می بالا سکیر با مناطق عنوان به  22 و 2 منطقه سطح در بحران طیشرا در یشهر یهابافت یآورتاب
 منظور به. است گرفته انجام کارشناس خبره 37کیفی و نظر خواهی از  کردیروبا  که است یکاربرد قاتیتحق زمره درهدف کاربردی و 

ته و با ساخی مبتنی بر پرسشنامه محققنظر یمبان از مستخرج یمطالعاتشاخص  77 لیتحل و هیتجز و یبررس به ابتدا ی،آورتاب ابعاد لیتحل
. است یاجتماع و ییفضا ی ـکالبد یآورتاب بعد 2 شامل پژوهش نیا یرهایمتغ. شد استفاده از تکنیک دلفی و روش پیمایش پرداخته

 مقدار نیا که است شده استفاده 78.3 کرونباخ یآلفا بیضر از اعتبار ییروا و ینظریمبان براساس مطالعه مورد یهاشاخص نییتع و دییتأ
 درصدها، ،یراوانف لیقب از یآمار یهالیتحل یفیتوص بخش در هاداده لیتحل و هیتجز یبرا. است سؤالات یبالا اعتماد تیقابل دهنده نشان

-T آزمون از ازین مورد یآمار یهالیتحل کمک با ،یاستنباط بخش در. است دهیگرد استفاده اریمع انحراف و نیانگیم حداقل، و حداکثر

Test تیوضع در یآورتاب ابعاد لحاظ از 22 منطقه به نسبت 2 منطقهدهد که نتایج پژوهش نشان می .شد استفاده دمنیفر و یانمونهتک 
به . شودیم مشاهده یآورتاب زانیم در یصعود یروند 2در منطقه  یکالبد بعد لحاظ از نیهمچ. دارد قرار ییبالا و بخش تیرضا

 فاصله درصد 2.882 با) یاجتماع بعد سپس و( نهیبه حد از فاصله درصد 31827 با) ییفضا ـ یکالبد بعد ،یآورتاب ابعاد نیب در طوریکه
 نیانگیم با) ییفضا بعد سطح نیبالاتر که دهدیم نشان 22منطقه  لیتحل و هیتجز از حاصل جینتا. دارد یمناسب تیوضع در( نهیبه حد از

 یاجتماع بعد گانه،7 ابعاد تحلیل در نیهمچن است؛ بوده( 2822 نیانگیم با) یکالبد بعد سپس و( 8.1. نیانگیم با) یاجتماع بعد ،(27873
 تیوضع بودن نامطلوب دهنده نشان جینتا. اندگرفته قرار وابسته خوشه در یکالبد بعد و یوندیپ خوشه در ییفضا بعد محرک، خوشه در

 .است یآورابت تیوضع بر یکالبد بعد شتریب ریتاث و یریاثرپذ لحاظ به هاشاخص انیم تفاوت ،22 منطقه سطح در آن ابعاد و یآورتاب
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 مقدمه

 هایههزین افزایش و تهدید به شدن تبدیل و است افزایش حال در جهان سراسر در طبیعی خطرات با مرتبط هایفاجعه

 Ainuddinگذرد )ب تأثیر پذیرآسیب جمعیت بر و کند تبدیل فاجعه به تواندمی را طبیعی خطر آنها با همراه جهانی اقتصادی

and Routray, 2012) .ات ی مولد مخاطرشهر به منزله هتبعات این ناپایداری امنیتی در شهرهای امروزی سبب پیدایش اید

امروزه فضای شهرها در اثر تغییرات گسترده و شتابان در  .صنعتی شده است هآمیز در دنیای توسعه یافتو شهر مخاطره

آمیز، های محیطی و اقتصادی در بسترهای جغرافیایی مخاطرهپذیری و الگوی سکونت و افزایش بارگذاریفرایند جمعیت

آوری ها با رویکرد کاهش خطرپذیری در جهت تاباز جمله فعالیت .(Meng et al., 2020) یاز دارندبه توجه بیشتری ن

( اشاره کرد که توسط سازمان 0202ـ  0202( و چهارچوب سندای )0222ـ  0202توان به طرح هیوگو برای عمل )می

آوری آوری برای افزایش تابگانه تاب 02ول های مدون آن، اصملل متحد در کشور ژاپن برگزار گردیده که یکی از برنامه

 بر تمرکز از غالب دیدگاه حاضر حال در رو این از (.0: 00۳0باشد )سعیدی و همکاران: شهرها در برابر مخاطره زلزله می

 تبیین(. Bristow, 2010). است کرده پیدا تغییر سوانح مقابل در آوریتاب افزایش به پذیریآسیب کاهش صرفاً روی

 اجرایی و سیاسی نهادی، اقتصادی، اجتماعی، هایظرفیت تاثیرگذاری نحوه شناخت واقع در تهدیدات، برابر در آوریتاب

 رابطه تبیین. (Folke, 2012شهرهاست ) در آوریتاب مختلف ابعاد شناسایی و آوریتاب افزایش در شهری جوامع و

 بعد بر لتحلی این که تأکیدی و داشت خواهد بر در که نتایجی به توجه با آن، اثرات کاهش و تهدیدات برابر در آوریتاب

های انجام شده و اعتراف با عنایت به نتایج پژوهش .(Cutter et al, 2008است ) برخوردار بالایی اهمیت از دارد، آوریتاب

 به هانج زیخسانحه کشور ده ازجمله خود یشناسنیزم و ییایجغراف تیموقع به توجهبه این موضوع که کشور ایران با 

 هب یتوجه قابل یمال و یجان خسارات رهیغ و طوفان ،یخشکسال زلزله، ل،یس چونی سوانح براثر همواره، دیآیم شمار

 پذیریبآسی درجه با کلانشهرهای گوناگون جزو ابعاد در بودن پذیرآسیب به دلیل . از این منظر تهراناست آمده وارد کشور

 و پراکنده هایبافت با قدیمی و جدید منطقه دو تهران شهر 00 و 0 مناطق .شودمی تلقی طبیعی بلایای منظر از بالا بسیار

 بافت حدودهم در هاییتفاوت با مذکور مناطق. باشندمی محیطی هایبحران برابر در پایین تا بالا دامنه خطرپذیری و فشرده

 .باشدیم متفاوت زیادی حدود تا مناطق این در پذیریآسیب خطر کلی طور به و دارند قرار پیرامونی و تهران شهر قدیمی

بافت  ودموج بندیاست. استخوان آن تولد نقطه کلام یک در و تهران تاریخی بافت و کالبد تجاری، کانون قلب 00 منطقه

 نهادهای و خدمات از زیادی هایبخش استقرار دلیل دارد. به انطباق شهر مرکزی بخش تاریخی بندیاستخوان با کمابیش آن

 و ایهمنطق فرا کاربری به منطقه این اراضی از وسیعی سطوح اختصاص و نیز( فرا شهری و شهری مقیاس با) سیاسی

 قابل بخش و قلمرو بر 0منطقه  کرد. از طرفی اشراف قلمداد تهران شهر ثقل مرکز عنوان به را آن توانمی 0بالاتر سطوح

 را آن هایویژگی میلاد، برج مسلطی نظیر همگن و عناصر هایویژگی با هاییشهرك یا محدوده تهران، وجود از توجهی

                                                           
  ۵۹ درصد کاربری تجاری منطقه دارای کارکرد فرا منطقهای است.1
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 اثرات کاهش و داتیتهد برابر در یآورتاب رابطه نییتب که است رو نیا از ن،یبنابرا. کندمی تشدید منطقه مرکزیت برای

 رخوردارب ییبالا تیاهم از دارد، یآورتاب بعد بر لیتحل نیا که یدیتأک و داشت خواهد بر در که یجینتا به توجه با آن،

 خطرات با مقابله یبرا مناطق شهروندان یهاییتوانا تیتقو و یریپذبیآس کاهش کردیرو نیا از هدف واقع در. است

 صالخصویعل تهران کلانشهر تمشکلا از توجهى قابل بخش کلى رطو به .است یعیطب سوانح وقوع رینظ داتیتهد از یناش

 ی،کالبد ظلحا به( یانیم) بافت گىدفرسو ندرو تسریع و دهفرسو بافت حد از بیش گىد( گستر0به  انمىتو 0 و 00 مناطق

 ظلحا به بافت گىد( فرسو0 مناطق؛ در ساکن جمعیت جتماعىا ـ دیقتصاا هپایگا تجانس عدم( 0 دی؛قتصاا و جتماعىا

 یهازهحو در مدیریتى یمدرآناکا از عما را ریبسیا تمعضلا دخو دیخو به مسئله ینا که ،جتماعىا و دیقتصاا ی،کالبد

 معد ،جتماعىا یمنىهاانا دیجاا ،هاآن به طمربو راتمقر و بطاضو و توسعه یهاحطر ایجرا ان،بحر با مقابله ،مختلف

 وقوع( 2و  تجمعی یبالا کما( تر0 دارد؛ لنباد به را عمومى یسیما و یکالبد رساختا بىنظمى و شفتگىآ دی،قتصاا یىراکا

 آن تبع به و فنى و علمى سریع تتحولا به توجه با خیرا یهالسا در. دکر رهشاا تهران شهر در یپ در یپ یهازلزله

 ند وهد فقو تتحولا ینا با را دخو اندنستهانتو، مناطق مذکور یکالبد و دیقتصاا ،جتماعىا یهارساختا در گرگونىد

 هبافت شد نشد یمنانا و یمعنو و دیما یسرمایهها فتنربین از ،محیط تخریب باعث مینهز ینا در غلط یسیاستها

 ورتضر از حاکى ،ستا همدآ دبوجو بافتها ینا کالبد زییمنساا لصوا عایتر معد که دیحا و ءسو ارضعو. ستا

 و مناطق شهر ییایجغراف هاییژگیو به توجه با نیبنابرا. ستا هشد مناطق نیا در بافت یکالبد آوریبتا مرا به توجه

 هدف نیا به لین یبرا. ردیگ قرار یبررس مورد یآورتاب وضعیت است لازم ،یعیطب ریغ و یعیطب حوادث وقوع امکان

 یآورتاب جامع یالگو راستا نیا در و گرددیم یبررس یآورتاب یهامؤلفه و پارامترها اساس بر هدف مناطق تیوضع

 در این راستا پژوهش حاضر به دنبال پاسخ به سؤالات زیر است: .گرددیم ارائه مناطق نیا یکالبد

 کدامند؟ 00و  0آوری مناطق . مهمترین ابعاد و شاخص های اثرگذار بر وضعیت تاب0

 آوری مناطق مورد مطالعه وجود دارد؟های مذکور و وضعیت تاب. چه تفاوتی بین شاخص0

 مبانی نظری 

های اجتماعی، اقتصادی، نهادی، سیاسی و اجرایی و جوامع شهری تأثیرگذاری ظرفیت هآوری در واقع شناخت نحوتاب

(. در واقع هدف Mitchell and Harris, 2012) است شهرها در آوریآوری و شناسایی ابعاد مختلف تابدر افزایش تاب

با خطرات ناشی از تهدیدات های شهروندان برای مقابله پذیری شهرها و تقویت تواناییاز این رویکرد کاهش آسیب

 Meerow et)شامل اکوسیستم پایدار  ؛های رایج، نظامی استآوری به عنوان ترکیبی از ایدهطور کلی تابمختلف است. به

al., 2016،) ( زیرساخت مهندسی، روانشناسیRibeiro & Gonçalves, 2019)، و کاهش خطر بلایا و  علوم رفتاری

آوری کار سختی است و با ماهیت های تابتعیین و توسعه شاخصاز طرفی  (.Norris, 2011)باشد های مختلف میبحران

که  دیهای متعدشاخص .نمایدآوری شهری نیز بسیار پیچیده میآوری سروکار دارد. بدین جهت ارزیابی تابپیچیده تاب
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. 0 (:Morelli et al., 2014) گیرندقرار میاند در دو مقوله آوری ارایه شدهتاکنون در عمل برای ارزیابی خصوصیات تاب

ایی عمل ارزی یی روش وآگیری کارتوان با رویکرد برآیند محور برای اندازههای پایداری، مقاومت و استحکام را میشاخص

 یند محور برای پایش پیشرفت مراحلآتوان با رویکرد فرهای سازش، حساسیت و توانایی بازیابی را میشاخص. 0؛ کرد

توانایی یک سیستم، جامعه یا اجتماع تحت تأثیر واقع شده در مقابل  .(Cloke and Pappenberger, 2009) کار ارزیابی کرد

مخاطرات جهت مقابله، جذب، سازگاری و احیای به موقع در برابر اثرهای یک مخاطره و روشی مؤثر در جهت حفاظت 

 (.Lenchner et al., 2016آوری گویند )را تاب در برابر بحران و بازگشت کارکردها و ساختارهای اساسی مهم جامعه

شود( به عنوان یک اصطلاح آوری یاد می)که از وی به عنوان پدر تاب 0توسط هولینگ 0۳00آوری در سال تابتر پیش

داستفاده قرار ای مور( و از آن زمان به بعد به طور گستردهKamrholm et al,. 2014توصیفی در اکولوژی معرفی گردید )

 ,Leon & March)های علمی مختلف مانند مدیریت بلایا، روانشناسی و اکولوژی تأثیر گذاشته است گرفته و بر زمینه

آوری، توانایی ایستادگی و واکنش مثبت به فشار یا تغییر است. از میان (. جنبه مشترك در همه رویکردهای تاب2014

ک آوری یآوری هستند؛ بطوریکه آنها تابری و بازیابی دارای درکی قطعی از تابرویکردهای مفهومی، دو رویکرد پایدا

ق سازد با یک عامل فشار انطباگیرند که آن را قادر میجامعه )فرد یا سیستم اکولوژیکی( را یک ویژگی ذاتی در نظر می

 آور نیستآور است یا تابن یک کل، یاتابکنند که جامعه به عنواکند. این دو رویکرد بر این نکته تاکید مینپیدا کند یا 

(Zhang et al., 2018 .)آوری اجتماعی و اکولوژیکی آوری در مفهوم گذار، تفاوت بین تاباما در رویکرد سوم یعنی تاب

 ها و شرکت آگاهانه در یادگیری در تعامل با محیطآوری اجتماعی ظرفیت افراد برای یادگیری از تجربهشود. تابروشن می

گیرد. بنابراین به نظر هریریا و همکاران، این رویکرد به نقش افراد در شکل کالیدی را در نظر می ـ اجتماعی و فیزیکی

(. همچنین، این رویکرد به دنبال شناسایی Beilin & Wilkinson, 2015دهد )اهمیت خاصی می« خط سیر تغییر»دادن به 

یت های جامعه به ظرفپذیریاکوسیستم است و به جای تمرکز بر آسیب ـهای پویای جوامع و تعامل بین انسان ویژگی

های تغییرات بوجود آمده به جای تواند با استفاده از تجربهآور میجامعه تاب ،کند. با این رویکردسازگاری آن توجه می

 ش نشان دهد. ای به تغییرات واکنهای نوآورانهبقا و حفظ خود در برابر عامل فشار یا تغییر، به روش

 بحران

بحران، تغییر جهت و چرخه ( 0200) 0تاکنون تعاریف متعددی از بحران صورت گرفته که به باور مازاروبا توجه به این که 

زمان بحران نبود توانایی لازم برای واکنش در ( 0222) 0پذیری افزایش یابد. به زعم روهرمندوره است که در آن آسیب
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به  .تبینی است که با نتایج منفی همراه اسای غیرقابل پیشبحران پدیده( 0222) 0یونگستونلکوتاه به مسائل است. از دید 

بحران رویدادی غیرمعمول و دور از انتظار است که موجب عدم اطمینان و تهدیدی برای اهداف ( 0222) 0عقیده فید

چند وجهی و مرتبط با انسان است با الگوهای چندی از جمله الگوی  اییدهمطلوب انسانی است و از آنجا که بحران پد

شود مند، الگوی مهندسی، الگوی شناختی، الگوی تفکر نمادین و الگوی اجتماعی بررسی و تبیین میفیزیکی، الگوی نظام

(Zhang, & Li, 2018; Marwitz, 2008). 2تفاوت قائل شد. برنت 0گوارو واقعه نا 0در تعریف بحران، بهتر است بین بحران 

های پدیده . به نظر او، بحران توصیف کننده شرایطی است که در آن ریشه(Bildan, 2003) بین این دو تفاوت قائل است

در حالی  ،تواند مسائل و مشکلاتی مانند ساختارها و عملیات مدیریتی نامناسب و با شکست در تطابق با یک تغییر باشدمی

که منظور از واقعه ناگوار این است که شرکت با تغییرات مصیبت بار پیش بینی نشده یا ناگهانی مواجه شده که کنترل کمی 

های (. بحران عبارت است از ازهم گسیختگی شدید در فعالیتChandrashekara, 2015; Brent, 2003بر روی آنها دارد )

 شوند؛ بهها و محیط در سطح وسیع دچار آسیب و صدمات شدید میها اقلام و دارایییک جامعه که در این فرایند، انسان

ها غالبا براساس سرعت و شدت یعنی ناگهانی طوری که جامعه فقط قادر است از منابع موجود خود کمک بگیرد. بحران

 ,.Ernstson et alشوند )بندی میبقهبودن یا کند بودن بروز آن و یا به این دلیل که طبیعی است یا زاده دست بشر است، ط

2010; UNDP, 2016) .د محور و ینآآوری در مفهوم پایداری با رویکرد برر مبانی بیان شده، این پژوهش بر مبنای تاببناب

پایداری، مقاومت و استحکام مسیر عملیاتی و تحلیلی خود را انتخاب نموده و با استناد به این تعریف کمی های شاخص

ها، مجموعه معیارها و زیر معیارهای کلی و جزئی بکار گرفته آوری برایند به صورت توانایی مقاومت در برابر شوكباز تا

 نماید.شده را تعریف و تعیین می
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. مدل مفهومی پژوهش1شکل   

Figure 1. Conceptual model of research 

 پیشینه پژوهش

 رورتض آسیب پذیر هایدر ارتباط با بافت به ویژه شهری، ریزیتوسعه و برنامه گفتمان امروز در آوریموضوع تاب طرح

 .اندداشته نیز قابل توجهی نتایج و حاضر انجام گرفته پژوهش موضوع با رابطه در متعددی هایدارد. پژوهش ایویژه

اند ی به این نتیجه رسیدهعیطب مخاطرات برابر در شهر باقرشهر یآورتاب تیوضع لیتحل( با 00۳1پریزادی و همکاران )

 .است یطیمحی ـ کالبد بعد خصوصبه آن مختلف ابعاد به یجد توجّه ازمندین و بوده برخوردار ینییپا یآورتاب ازکه 

 ی محله سهرابیه شهرررسمیغ اسکان بافت در یآورتاب یهامؤلفه یبندتیاولو و شیپابا  (00۳۳نژاد و همکاران )حاتمی

 ابعاد یبندتیاولو( با 0020اند. ساعدی و همکاران )کرج ضمن ارزیابی ضعیف، به تحلیل فضایی ابعاد کالبدی آن پرداخته

 و سهحما هیروح حفظ ابعاداند که به این نتیجه رسیده تهران در شهروندان دگاهید اساس بر میتحر طیشرا در یآورتاب

 و علم عهتوس ابعاد و ت،یاولو تیبالاتر بیترت به یدرون اقتدار و یمل یتقوا دشمن، کردن وسیما در عزم ،یگریانقلاب

( در خصوص 0020نتایج مطالعه مؤدب و امینی حسینی ) .اند داشته هایآزمودن نگاه از را تیاولو نیترنیپائ یمقاومت اقتصاد

 ،یکیزیفی، خیتاری ـ فرهنگبه ارزیابی ابعاد ز یتبر یخیتار بازار یآورتاب در ستمیس عملکرد یابیارز یبرا یمدل توسعه

 شاخص 00 شامل که بعد پنج در را ستمیس عملکرد است قادر شده ارائه مدل. اندپرداخته یسازمان و یاقتصاد ،یاجتماع
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 استفاده اب نیهمچن. دینما محاسبه ینسب طور به بازارها مختلف یهابخش یبرا یمکان کیتفک به است رشاخصیز 22 و

اقدسی و همکاران  .نمود نییتع بازارها مختلف یهابخش یآورتاب یارتقا منظور به را لازم مداخلات توانیم مدل نیا از

اند که به این نتیجه رسیده تهران یمترو یآورتاب و نقل و حمل یهاشبکه مخاطرات یبندتیاولو و ییشناسا( با 0020)

 در یمراتبسلسه لیتحل ندیفرا یریبکارگ از حاصل جینتا. دارد وجود تهران یشهر ونقل حمل ستمیس در مخاطره 00

 و ارانهخرابک هایتیفعال زلزله، ،یآبگرفتگ و ینشت ل،یس خطر که دهدمی نشان شده یشناسائ مخاطرات یبندتیاولو

 حرارت نیچنهم. هستند تهران شهر یلیر نقل و حمل شبکه در مهم هایتیاولو با مخاطرات جمله از بیترت به یستیترور

 نیمترک یدارا که بود یموارد جمله از نامطبوع و ییایمیش یگازها وجود و ستگاهیا فاضلاب ستمیس برق، یهاپست در

، 0222ـ  0200آوری در بازه مقاله مرتبط با تاب 000( با تحلیل محتوای 0201)0کای و همکاران .نداهبود مخاطرات

های ارتباطی در قالب های اجتماعی، بهبود زیرساختمحلی، افزایش آگاهی و آموزش مدیرانتوانمندسازی رهبران و 

وضعیت  یابیارز( با 0202و همکاران ) 0سون کنند.های مرتبط معرفی میمدیریت بحران کارآ و مؤثر را شالوده پژوهش

 یهاداده از ادهاستف با روزانه یطیمح تیفعال ستمیس یتقاضا و عرضه نیب تناقض ن براساسیچ نگینانج شهر آوریتاب

و  اند. چلریآن پرداخته یآورتاب یسازنهیبه ریمس و ییفضا یهایژگیوبه شناسایی  چندمنظوره ییایجغراف 0بزرگ

 یهابرنامهضمن بررسی مهمترین  اروپا سراسر در یشهر یآورتاب اصول و یمعان درك( با 0200) 0باراویکووا

 اصول و یمعان مورد در ییاروپا پزشکان و انیدانشگاه یهادگاهیداز طریق مصاحبه و تحلیل  یشهر یگذاراستیس

 ردعملک و قاتیتحق کردنبرطرف یبرا موجود یهاشکاف و یمفهوم انطباق عدم ،گراتحول یکردهایروی؛ شهر یآورتاب

 یداریپا یبرا یشهر یآورتاب( درپژوهشی بنیادی با عنوان 0200و همکاران ) 2زنگ .اندداده قرار بحث مورد را ندهیآ

 تیظرف رب که هستند یمرتبط یهامیپارادا یریپذانعطاف و یداریپا که ندنکیم استدلال هادگاهید و ابعاد م،یمفاه: یشهر

 یآورتاب یدیکل یهاشاخص مطالعه نیا. کنندیم دیتأک مطلوب توسعه یرهایمس سمت به حرکت یبرا ستمیس کی

 جامعه، تیحما) جذب تیظرف ،(آب و غذا سلامت، آموزش،) یانطباق تیظرف مانند یاصل مؤلفه سه تحت را یشهر

 کرده ییشناسا( ارتباطات) نیآفرتحول تیظرف و( ونقلحمل به یدسترس ،یحفاظت یهارساختیز ،یشهر سبز یفضا

 تیریمد در یشهر یآورتاب یسازیاتیعمل مسائل( در یک مقاله مروری با تحلیل 0200و همکاران ) 0حینزلف. است

 هساخت یهاطیمح در یآورتاب مفهوم یسازیاتیعمل لیتسه هدف با موجود یابزارها و هایاستراتژ بر هوا و آب سکیر
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 روزافزون، نانیاطم عدم و یشهر مناطق در طراتاخم شیافزا ،ییهوا و آب راتییتغ طیشرا در. اندکرده ارائه را شده

 نیا انیم در. هستند مناسب و دیجد سکیر تیریمد یهایاستراتژ یطراح منظور به ینوآور به مجبور یشهر رانیمد

 عدم و انتزاع به آن فراوان یکردهایرو و فیتعاراما . است شده لیتبد یضرور امر کی به شهرها یآورتاب راهکارها،

 غاماد عدم یریسوگ به یدگیرس یبرا را هاروش و کردهایرو از یاریبس یبررس نیا. است کرده کمک آن شدنیاتیعمل

 . دهدیم نشان سکیر تیریمد در یآورتاب مفهوم

 محدوده مورد مطالعه

 مربع لومتریک 002 از شیب و استشده گسترده البرز یجنوب یهادامنه در و ریکو و کوه یواد دو نیب یاپهنه در تهران

 تا رزالب یهاهیکوهپا از. شودیم میتقس یدشت و یاهیکوهپا هیناح دو به تهران ،یعیطب یهایناهموار دید از. دارد مساحت

 20 تا قهیدق 00 و درجه 20 در زین ییایجغراف نظر از. دارند وجود یپرشمار بزرگ و کوچک یهاتپه ،یر شهر جنوب

 ,.Bazgeer et al) دارد قرار یشمال عرض قهیدق 00 و درجه 02 تا قهیدق 00 و درجه 02 و یخاور طول قهیدق 00 و درجه

 جنوب به شمال از ارتفاع نیا است؛افتهی امتداد ایدر سطح از یمتر 0122 تا ۳22 ارتفاع از تهران یکنون گستره(. 2019

 جهان تیپرجمع شهر نیچهارم و ستیب ت،یجمع نفر 100۳۳00 با شهر نیا. (Hataminejad et al., 2014. )ابدییم کاهش

 زانیم. تاس انهیخاورم تیپرجمع شهرکلان نیسوم زین تهران شهرکلان. رودیم شماربه ایآس باختر شهر نیترتیپرجمع و

 تیمسئول با و ساله 02 افق با تهران، جامع طرح نینخست ،0000 سال در. است درصد 0,0۳ سالانه تهران، در تیجمع رشد

. استودهب تهران شهر توسعه یقانون یمبناها نیترمهم از تاکنون که شد هیته گروئن کتوریو و انیفرمانفرمائ زیعبدالعز

 Detailed Plan of) شـودمی تقسـیم محلـه 002 و ناحیـه 000 و منطقـه 00 به اداری تقسـیمات نظر از شـهرتهران،

Region 2, 2006; Statistics Center of Iran, 2016). 02 و هیناح ۳ به نفر 0۳0,20۳با جمعیت  تهران یشهردار 0 منطقه 

 ابانشت صورت به ساز و ساخت عیسر رشد اثر در منطقه اعظم قسمت. شودیم میتقس( یزیمم محله 00) یاریشورا محله

 عمده. گرددیبرم 02 دهه لیاوا به شودیم شامل را یآزاد ابانیخ هیحاش که تریمیقد یهاقسمت. است گرفتهشکل یدفع و

 که بوده یتجار تیفعال منطقه، یاقتصاد مهم یعملکرها از. است سبز یفضا و بزرگراه و راه ،یمسکون منطقه نیا یکاربر

 برعهده را یفراشهر و یشهر یتجار مرکز کی منشا که ادمانی یتجار مرکز احداث از پس عیوس یتجار مراکز وجود

 سبتن نقدینگی بالای جذب. بود خواهد یاقتصاد توسعه نهیزم در یعیوس یهاتیفعال و اشتغال جاذب مناطق نیا دارد،

 وجود کنار در یافتگیتوسعه هایشاخص مناسب شرایط و نسبی یافتگی توسعه به توجه با تهران شهر مناطق دیگر به

 ضاییف سازمان. باشدمی منطقه اقتصادی ساختار شاخص وجه منطقه، سطح در مصنوعی ـ طبیعی برجسته هایویژگی

 هایبزرگراه نظیر مهمی ساختاری عناصر. است شده واقع تهران هندسی مرکزیت بر حدودی تا تهران شهرداری 0 منطقه

 بافت در هابزرگراه از قطعه این ساختاری و کارکردی اهمیت. گذرندمی آن از دارند شهری مقیاس که حکیم و همت

 بخشمحله؛  00ناحیه و  0نفر جمعیت متشکل از  002,۳2۳با  00 منطقه .نیست شده تعریف چندان موردنظر منطقه شهری
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 و شهری مقیاس) خدمات از زیادی هـایبخـش اسـتقرار دلیل به و شودمی شامل را تهران شهر تاریخی مرکز اصلی

 سطوح و ایفرامنطقه کاربریهای به منطقه ایـن اراضـی از وسـیعی سـطوح اختـصاص نیـز و منطقه در ،(تهران فراشهری

 خیابان چهار فاصل حد در تهران بزرگ بازار .کـرد قلمـداد تهـران شـهر ثقل مرکز عنوان به توانمی را 00 منطقه بالاتر،

 منشعب امتدادهای و دهد،می تشکیل را 00 منطقـه فقرات ستون و ثقل مرکز خیام، و شوش خمینی، مصطفی خرداد، 02

 محورهای. ندکنمی تعیین را منطقه استخوانبندی اصـلی، هـایفعالیت پذیرش با ـ شمال و جنوب سمت به خصوصبه آن از

 بازار اب قوی پیوندهای دارای ایفرامنطقه مقیاس بـا تولیـدی ـ تجاری فعالیتهای پذیرش با جمعصاحب و جنوبی خیام

 اسلام نفدائیا و رجایی شهید محورهای طریق از امتداد با و دهندمی تشکیل را بندی استخوان این جنوبی بخش و هستند

 .(Monzavi et al., 2010) رسندمی آزادگان بزرگراه به

 
ـ مأخذ: )ترسیم( نگارندگان موقعیت جغرافیایی کلانشهر تهران. 2شکل   

Figure 2. Geographical location of Tehran metropolis - source: (drawing) authors 

شهرداری تهران 00و  0مشخصات تفصیلی مناطق . 1جدول   

Table 1. Detailed characteristics of regions 2 and 12 of Tehran municipality 
 مساحت مناطق بدون حریم جمع مساحت ـ هکتار بعد خانوار خانوار نسبت جنسی زن مرد کل جمعیت منطقه

2 9۵2.۹9۵ 331.139 3۹5.553 ۵۹ 239.۵۵2 2.۵ 5.9.1 

12 25..۵.۵ 122.121 111.911 1.3 9۵.1.۹ 3.. 1.9.1 

 91.۹92 ..3 2.۵.9.23۵ ۵1.۵ .5.395.95 5.31۹.1۵9 1.99۵.۵39 شهر تهران

 )Statistical yearbook of Tehran, 2016مأخذ: )ـ 
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 روش پژوهش

ناطق ماین  و مکانی محدوده زمانیحاضر از نظر هدف کاربردی به لحاظ روش شناختی، توصیفی ـ تحلیلی است.  پژوهش

خبرگان  کارشناسان و . جامعه آماری پژوهشتاسبه انجام رسیده  0022سال  است که در تابستانکلانشهر تهران  00و  0

به صورت  0نفر مطابق جدول شماره  00د که از این میان آنها نمی باش آوری در حوزه اجرایی و پژوهشیحوزه تاب

 و اسنادیبه صورت  طرح پژوهشهای مربوط به های هدفمند انتخاب و مورد پرسشگری قرار گرفتند. کلیه دادهنمونه

س ه و پاستفاده شدمنابع موجود  جدیدترین های مرتبط ازجهت مرور مبانی نظری و دیدگاه آوری شده است.میدانی جمع

از نوع ذکور ماست. پرسشنامه شده  و کار پیمایش آزمون اقدام به تکمیل پرسشنامهاز تدوین پرسشنامه مرتبط و انجام پیش

 بسیارکم بوده و تکمیل آن به روش مطالعات میدانیتا  بسیارزیادگانه از 2 به صورت طیف لیکرت در مقیاسو  هساختمحقق

همراه با  اجتماعی(، و کالبدی ـ فضاییوری )آبعد تاب 0متغیرهای این پژوهش شامل انجام شده است.  و پرسشنامه پستی

آن  و روایی اعتبار نظریمبانیدر این پژوهش براساس  مطالعهمورد  های. تأیید و تعیین شاخصبوده است آن هایشاخص

تأیید شد. برای تعیین پایایی ابعاد  نکارشناسانفر از  00با توجه به اهمیت هر یک نسبت به محدوده مورد مطالعه، توسط 

این مقدار نشان دهنده قابلیت اعتماد بالای سؤالات است. که  استفاده شده است 2,10 آوری، از ضریب آلفای کرونباختاب

های آماری از قبیل فراوانی، درصدها، حداکثر و حداقل، ها در بخش توصیفی تحلیلهمچنین برای تجزیه و تحلیل داده

 T-Test های آماری مورد نیاز از آزمونن و انحراف معیار استفاده گردیده است. در بخش استنباطی، با کمک تحلیلمیانگی

استفاده با مناطق  در بخش نهای برای آن مقادیر محاسبة و ها دادهی آورجمعاز پس  و فریدمن استفاده شد. ایتک نمونه

که میان شود فرض می  KrigingOrdinaryروش شد. در ترسیم ها نقشهفازی، بندی خوشهو  0یابیمیانروش از 

و  هر منطقهمحدودة در نفوذناپذیر، الگوی دسترسی و تراکم ساخت های شهری و فضایی و بافتهای کالبدی شاخص

یی کارابهترین وقتی روش این گذارد. میتأثیر آوری و شاخص گستت مکانی تاببستگی همروی بر سنجش، محله مورد 

حالت از یابی میانروش در این است که نکتة مهم باشیم. آگاه ها دادهجهت چولگی ای فاصلهبستگی هماز که دارد را 

است، نشده ی آورجمعها دادهکه مکانی  درتغییرات اتفاقی نمایش برای شده انترپولهمقادیر از که شود میاستفاده تخمینی 

 QQPLOTنمودار از نمایش این وضعیت، برای داشت. اطمینان داده توزیع بودن نرمالاز باید ابتدا بنابراین، ؛ کندمیاستفاده 

 مناسبی دارند.نرمالیتة ، هادادهو زیاد بسیار مستقیم خط به  هادادهنزدیکی میزان شود. میمشاهده  0 شکلدر که  شد استفاده
 

 

 

 

 

                                                           
1 Kriging 
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 . فرآیند انتخاب جامعه آماری هدف2جدول 

Table 2. The process of selecting the target population 
ارزش یا 

 امتیاز
 ویژگی

آوریمقالات مرتبط با حوزه تاب 3  

یآورتابتعداد کتاب )تألیفی یا ترجمه( یا مقالات مروری مرتبط با حوزه  4  

یآورتابهای پژوهشی یا علمی مصوب انجام شده با حوزه تعداد طرح 4  

 سابقه همکاری یا عضویت در شورا، انجمن، نهاد، گروه، شرکت یا تشکل مربوطه 2

 سابقه اجرایی تخصصی 4

کارشناسانوضعیت شغلی  تعداد درصد  

 کارشناس پژوهشی حوزه 00 23.22

 کارشناس اجرایی 0۳ 20.63

 هیئت علمی دانشگاه 00 36.14

 دانشجویان تحصیلات تکمیلی 02 26.22

 جمع 00 166

 

 
 هاداده بودننرمال عیتوز QQPLOT نمودار. 3شکل 

Figure 3. QQPLOT diagram of data normality distribution 
 

 ی پژوهشهاو یافته بحث

کلانشهر  00منطقه آوری شهری تابو وضعیت  فضایی و اجتماعی ،کالبدیابعاد  ارزیابینتایج حاصل از  در بخش نخست

درصد  01,00 درصد کم و  00,۳۳، درصد متوسط 00,02، فضایی کالبدی ـکه درصد فراوانی بعد  دهدمیتهران نشان 
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و  هاصشاخبا توجه به تمام  فضایی کالبدی ـا توجه به نمره نهایی سطح بعد مشخص شده است. از این رو ب کمخیلی

درصد بسیار زیاد،  ۳,2۳ بوده و گرایش به سمت طیف کم دارد. درصد فراوانی بعد اجتماعی، و کمتر معیارهای آن متوسط

است. از این رو با توجه تعیین شده  درصد خیلی کم 0,00درصد کم و  0۳,01درصد متوسط،  00,02درصد زیاد،  00,11

 توسطمها و معیارهای آن متوسط بوده و گرایش به سمت طیف به نمره نهایی سطح بعد اجتماعی با توجه به تمام مؤلفه

 01,00درصد کم و  00,10درصد متوسط،  00,۳0درصد زیاد،  2,01 آوری شهری،تابوضعیت  ارزیابیدارد. همچنین نمره 

است. بنابراین با توجه به نمره نهایی مشخص شد که سطح متغیر تاب آوری شهری در منطقه تعیین شده درصد خیلی کم 

ست. ا خیلی کمبوده و گرایش آن به سمت طیف  کمآن  هایشاخصها و کلانشهر تهران با توجه به تمام ابعاد، مؤلفه 00

 0۳,00درصد بسیار زیاد،  00,00 ،فضایی کالبدی ـکه درصد فراوانی بعد  دهدمینشان  0همچنین ارزیابی نتایج منطقه 

مشخص شده است. از این رو با توجه به  درصد خیلی کم 0,00درصد کم و  1,00درصد متوسط،  00,02درصد زیاد، 

سیار ببوده و گرایش به سمت طیف زیاد و معیارهای آن  هاشاخصبا توجه به تمام  فضایی کالبدی ـنمره نهایی سطح بعد 

درصد  02,۳0درصد متوسط،  01,00درصد زیاد،  00,00درصد بسیار زیاد،  02,20 د فراوانی بعد اجتماعی،دارد. درص زیاد

ها تعیین شده است. از این رو با توجه به نمره نهایی سطح بعد اجتماعی با توجه به تمام مؤلفه درصد خیلی کم 0,00کم و 

 01,00 آوری شهری،تابوضعیت  ارزیابید. همچنین نمره دار بسیار زیادبوده و گرایش به سمت  زیادآن  هایشاخصو 

تعیین شده است. بنابراین با توجه به نمره درصد خیلی کم  00,00درصد کم و  00,00درصد متوسط،  00,11درصد زیاد، 

ها و کلانشهر تهران با توجه به تمام ابعاد، مؤلفه 0نهایی مشخص شد که سطح متغیر تاب آوری شهری در منطقه 

 است. خیلی زیادبوده و گرایش آن به سمت طیف  زیادآن  هایخصشا
تهران کلانشهر 12و  2مناطق  شهری آوریتاب ابعاد یفراوان درصد و تعداد توزیع. مقایسه 3جدول   

Table 3. Comparison of the distribution of the number and frequency of dimensions of urban resilience in the districts 2 

and 12 of Tehran metropolis 
آوریابعاد تاب فضاییکالبدی ـ   آوریوضیت تاب اجتماعی   

 درصد فراوانی درصد فراوانی درصد فراوانی

12منطقه   2 2 ۳,2۳ 0 2 2 بسیار زیاد 

 2,01 0 00,11 00 2 2 زیاد

 00,۳0 00 00,02 02 00,02 02 متوسط

 00,10 00 0۳,01 00 00,۳۳ 00 کم

 01,00 00 0,00 0 01,00 00 خیلی کم

 022 00 022 00 022 00 جمع کل

2منطقه   2 2 02,20 00 00,00 00 بسیار زیاد 

 01,00 01 00,00 00 0۳,00 0۳ زیاد

 00,11 00 01,00 00 00,02 02 متوسط

 00,00 00 02,۳0 1 1,00 0 کم

 00,00 ۳ 0,00 0 0,00 0 خیلی کم

 022 00 022 00 022 00 جمع کل
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سطحی لیکرت  2براساس طیف  شرایط بحران ووری شهری در آتاب بعد هایشاخصمیانگین  ارزیابیهمچنین نتایج 

تا  ۳در بین دامنه ، 00منطقه  فضایی بعد کالبدی ـکه میانگین  دهدنشان می، کم و بسیار کم(، متوسط)بسیار زیاد، زیاد، 

 02,00 ،0۳تا  1اجتماعی در بین دامنه  بعدبوده است. میانگین  دارای سطح تا حدودی )متوسط(و تعیین شده  00,0۳، 00

با  حرانشرایط بآوری شهری در تاب بعدهمچنین سطح . تر از سطح متوسط بوده استسطح آن نسبتا کم یعنی پایینو 

آوری در وضعیت تاب ابعاد از لحاظ 00طقه منارزیابی شده است. در مجموع  کم، 000تا  00در بین دامنه  ۳0,02 میانگین

ن روندی نزولی در میزا کالبدی ـ فضاییاز لحاظ بعد  دهد کهمینشان ج نیست. همچین نتای رضایت بخش ومتوسطی

 00,0۳)با  بعد کالبدی ـ فضاییآوری، تاب گانه0در بین ابعاد  دهد کهمیشود. همچنین نتایج نشان مشاهده می آوریتاب

همچنین  درصد فاصله از حد بهینه( وضعیت نامناسبی دارد. 02,00)با  بعد اجتماعیدرصد فاصله از حد بهینه( و سپس 

 بعد کالبدی ـکه میانگین  دهدنشان می ، نتایج0در منطقه  وری شهریآتاب بعد هایشاخصمیانگین  در ارتباط با ارزیابی

ن در بی منطقه اجتماعی بعدبوده است. میانگین زیاد دارای سطح تا و شده  تعیین 00,0۳، 00تا  00در بین دامنه فضایی 

شهری  آوریتاب بعدهمچنین سطح . از سطح متوسط بوده است بالاتریعنی  زیادسطح آن نسبتا و  01,20 ،2۳تا  00دامنه 

نسبت به منطقه  0منطقه مجموع ارزیابی شده است. در  زیاد، 000تا  20در بین دامنه  000,00 با میانگین شرایط بحراندر 

د در بین ابعا دهد کهمی. همچنین نتایج نشان قرار دارد رضایت بخش و بالاییآوری در وضعیت تاب ابعاد از لحاظ 00

درصد فاصله  01,20)با  بعد اجتماعیدرصد فاصله از حد بهینه( و سپس  00,0۳)با  بعد کالبدی ـ فضاییآوری، تاب گانه0

 از حد بهینه( وضعیت مناسبی دارد.

 
 

تهران کلانشهر 2و  12 مناطق شهری آوریتاب ابعاد یتوصیف هایآمار. نتایج ارزیابی 4جدول   

Table 4. The results of the evaluation of the descriptive statistics of the dimensions of urban resilience in the districts 12 

and 2 of Tehran metropolis 
00منطقه  منطقه  

 N Mean Median Mode Standard.Dv. Min Max ابعاد 00

 00 ۳ 2,0,00 00 0۳ 00,0۳ 00 کالبدی ـ فضایی

 0۳ 1 ۳,00 01 00 02,00 00 اجتماعی

آوری شهریتاب  00 ۳0,02 0۳,202 ۳1 02,0۳ 00 000 

 N Mean Median Mode Standard.Dv. Min Max ابعاد 0

 00 00 00,00 00 00 00,0۳ 00 کالبدی ـ فضایی

 2۳ 00 0۳,11 02 01 01,20 00 اجتماعی

آوری شهریتاب  00 000,00 ۳0,000 00 00,00 20 000 
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کلانشهر تهران از آزمون  0و  00مناطق در  شرایط بحرانآوری شهری در تاب هایتحلیل مطلوبیت مؤلفهدر ادامه به منظور 

T-Test در جدول  اجتماعی فضایی و ،کالبدیبعد  0آوری و ای استفاده شد. در این آزمون مطلوبیت متغیر تابتک نمونه

دهد که وضعیت بعد نشان می 00در ارتباط با منطقه  آمده از این آزموننشان داده شده است. نتایج به دست 0شماره 

است. همچنین وضعیت  ( برخوردار2,010) )ضعیف( بسیاراز مطلوبیت  بحرانآوری شهری در برابر تاب فضایی کالبدی ـ

( همراه است. در نهایت مطلوبیت 2,22۳) با مطلوبیت خیلی ضعیف بحراندر برابر  نیز آوری شهریاجتماعی تاب بعد

خیلی  آوریتاب هایکلیه ابعاد و مؤلفه ( با توجه به2,000) بحرانکلانشهر تهران در برابر  00آوری شهری منطقه تاب

باتوجه به موقعیت کالبدی و هسته تجاری و تاریخی و  00منطقه  بافت توان بیان کرد کهضعیف بوده است و بنابراین می

آمده از آزمون نتایج به دستارزیابی  آور نیست.تاب انواع بحران و گسست کالبدی ـ فضاییدر برابر بافت تاریخی خود، 

T-Test رانبحآوری شهری در برابر تاب فضایی کالبدی ـدهد که وضعیت بعد نشان می 0در ارتباط با منطقه ای تک نمونه 

 بحراندر برابر  نیز آوری شهریاجتماعی تاب بعداست. همچنین وضعیت  ( برخوردار2,2000) (نسبتا زیاداز مطلوبیت )

 بحرانکلانشهر تهران در برابر  0آوری شهری منطقه مطلوبیت تاب ( همراه است. در نهایت2,200)زیاد با مطلوبیت 

بندی رتبه، به منظور 2در ادامه جدول شماره  است. متوسط رو به بالا آوریتاب های( با توجه به کلیه ابعاد و مؤلفه2,2000)

نتایج حاصل از آزمون فریدمن  د.استفاده ش از آزمون فریدمن کلانشهر تهران 0و  00مناطق  آوری شهریمؤلفه و ابعاد تاب

 فضایی( مربوط به بعد 01,00( )هکتار در نفر) تیجمع تراکمکه بعد  دهدمینشان  00منطقه ابعاد  بندیدر بخش رتبه

به عنوان کم  کالبدی( مرتبط به بعد 0,200( )متر) یبنددانه شاخصآوری شهری در رتبه اول اهمیت قرار گرفته و تاب

در سطح  0در درجه آزادی  2۳,00به میزان  ترین بعد تعیین شده است. همچنین مقدار محاسبه شده آماره خی دواهمیت

متخصص در خصوص عملکرد  00بندی توان گفت که بین رتبهمیدرصد  ۳۳باشد. بنابراین با احتمال دار میمعنی 2,222

ی وجود دارد دارطبیعی تفاوت معنی بحران و گسست فضاییاجتماعی در برابر  فضایی و ،کالبدیآوری شهری ابعاد تاب

بعد  بالاترین سطح دهد کهنشان مینتایج حاصل از تجزیه و تحلیل در این بخش . ها یکسان نبوده استو توزیع رتبه

؛ همچنین ( بوده است0,00ن سپس بعد کالبدی )با میانگی و (1,10اجتماعی )با میانگین ، بعد (02,۳0فضایی )با میانگین 

ار در خوشه وابسته قر کالبدیدر خوشه پیوندی و بعد  ییفضادر خوشه محرك، بعد بعد اجتماعی ، گانه0در تحلیل ابعاد 

، تفاوت میان 00 و ابعاد آن در سطح منطقه آوریتاباند. همچنین نتایج نشان دهنده نامطلوب بودن وضعیت گرفته

 .است 00منطقه  آوریتاببر وضعیت  کالبدیو تاثیر بیشتر بعد  یاثرپذیربه لحاظ  هاشاخص

 

 

 

 
 کلانشهر تهران 2و  12 مناطقآوری شهری تاب ابعادبندی آزمون فریدمن برای رتبهارزیابی نتایج  .2 جدول
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Table 5. Evaluation results of Friedman's test for ranking dimensions of urban resilience in districts 12 and 2 of Tehran 

metropolis. 
ابعاد 

 آوریتاب

شاخص 

 آوریتاب

میانگین 

 رتبه

رتبه 

 نهایی

ابعاد 

 آوریتاب

میانگین  آوریشاخص تاب

 رتبه

رتبه 

 نهایی

ابعاد 

 آوریتاب

میانگین  آوریشاخص تاب

 رتبه

رتبه 

 نهایی

 12منطقه 

 در نفر) تیجمع تراکم فضایی 0 00,02 سازه نوع کالبدی

 (هکتار

 02 02,02 یاجتماع هیسرما اجتماعی 0 01,00

 ۳ 02,00 یاجتماع انسجام 0 00,00 یتجار یکاربر نسبت 00 ۳,00 بنا تیفیک

 ـ یادار یکاربر نسبت 0۳ 2,00 (سال) بنا عمر

 یاسیس

 1 02,10 یاجتماع مشارکت 0 00,00

 اختلاط شاخص 02 0,00 طبقات تعداد

 یکاربر

 یریپذبیآس 0 00,00

 یاجتماع

۳,02 00 

 اشغال سطح

 (متر)

 ـ یاقتصاد تیوضع 01 1,02 یصنعت یکاربر نسبت 01 2,00

 یاجتماع

0,00 00 

 بیضر

 تیمحصور

 (متر)

 شبکه یکاربر نسبت 00 2,10

 معابر

 0۳ 1,02 خانواده ساختار 0 00,02

 یساختمان تراکم

 (درصد)

 یفضا یکاربر نسبت 00 0,21

 و بهداشت و سبز

 یدرمان

 و موجود یهاارزش 00 2,20

 اطلاعات و ارتباطات

۳,20 00 

 از فاصله

 خطر یهاکانون

ها و جانمایی کاربری 00 2,00

 هافعالیت

 و نهادها یفراوان 00 1,0۳

 یمردمی هاانجمن

00,00 2 

 در مشارکت 00 0,02 (متر) گسل از فاصله 00 0,00 (متر) یبنددانه

ی و سازمیتصم

 گیریتصمیم

2,00 02 

 یسازگار

 یکاربر

 00 0,00 یاجتماع عدالت 02 1,00 واحد تعداد 00 0,02

 هاگروه در تیعضو 00 1,22 قابلیت توسعه کاربری 02 0,0۳ بنا ینما

 یهاسازمان و

 یاجتماع

1,20 00 

N 00 2,222 داریمعنی 001,200 آماره خی دو 

ابعاد 

 آوریتاب

شاخص 

 آوریتاب

میانگین 

 رتبه

رتبه 

 نهایی

ابعاد 

 آوریتاب

میانگین  آوریشاخص تاب

 رتبه

رتبه 

 نهایی

ابعاد 

 آوریتاب

میانگین  آوریشاخص تاب

 رتبه

رتبه 

 نهایی

 2منطقه 

 در نفر) تیجمع تراکم فضایی 00 00,00 سازه نوع کالبدی

 (هکتار

 00 00,21 یاجتماع هیسرما اجتماعی 00 02,00

 00 00,00 یاجتماع انسجام 00 02,01 یتجار یکاربر نسبت 0 02,02 بنا تیفیک

 ـ یادار یکاربر نسبت 0 01,00 (سال) بنا عمر

 یاسیس

 0۳ 00,02 یاجتماع مشارکت 00 ۳,02
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 اختلاط شاخص ۳ 00,02 طبقات تعداد

 یکاربر

 یریپذبیآس 02 1,00

 یاجتماع

02,00 00 

 اشغال سطح

 (متر)

 ـ یاقتصاد تیوضع 00 0,00 یصنعت یکاربر نسبت 0 00,02

 یاجتماع

00,20 02 

 بیضر

 تیمحصور

 (متر)

 شبکه یکاربر نسبت 00 00,00

 معابر

 00 02,00 خانواده ساختار 00 00,00

 یساختمان تراکم

 (درصد)

 یفضا یکاربر نسبت 0 00,00

 و بهداشت و سبز

 یدرمان

 و موجود یهاارزش 1 02,00

 اطلاعات و ارتباطات

02,00 02 

 از فاصله

 خطر یهاکانون

ها و جانمایی کاربری 00 00,00

 هافعالیت

 و نهادها یفراوان 0 00,00

 یمردمی هاانجمن

0,00 00 

 در مشارکت 0۳ 1,00 (متر) گسل از فاصله 02 00,02 (متر) یبنددانه

ی و سازمیتصم

 گیریتصمیم

1,10 01 

 یسازگار

 یکاربر

 00 ۳,00 یاجتماع عدالت 01 00,21 واحد تعداد 0 01,0۳

 هاگروه در تیعضو 2 00,00 قابلیت توسعه کاربری 02 00,20 بنا ینما

 یهاسازمان و

 یاجتماع

0,02 00 

N 00 2,222 داریمعنی 201,200 آماره خی دو 

( 00,02( )متر) اشغال سطحکه بعد  دهدمینشان  0منطقه ابعاد  بندینتایج حاصل از آزمون فریدمن در بخش رتبه همچنین

( مرتبط به 0,00) یصنعت یکاربر نسبت شاخصآوری شهری در رتبه اول اهمیت قرار گرفته و تاب کالبدیمربوط به بعد 

 دهد کهان مینشترین بعد تعیین شده است. نتایج حاصل از تجزیه و تحلیل در این بخش به عنوان کم اهمیت فضاییبعد 

( 02,02سپس بعد اجتماعی )با میانگین و  (00,00فضایی )با میانگین ، بعد (02,۳۳کالبدی )با میانگین بالاترین سطح بعد 

ر د فضاییدر خوشه پیوندی و بعد  اجتماعیدر خوشه محرك، بعد بعد کالبدی ، گانه0؛ همچنین در تحلیل ابعاد بوده است

و ابعاد  آوریتابنشان دهنده مطلوب بودن وضعیت  0و  00ه ارزیابی بین مناطق مقایساند. نتایج خوشه وابسته قرار گرفته

ر ب کالبدیو تاثیر بیشتر بعد  اثرپذیریبه لحاظ  هاشاخصتفاوت میان و  00در مقایسه با منطقه  0 آن در سطح منطقه

مطالعه حاضر شواهدی از پایداری شاره شود که اها، لازم است .در بخش پایانی یافتهاست 00و  0 مناطق آوریتابوضعیت 

دهد. فهم این شواهد به اعتبار آوری شهری، قبل از پیش آمد مخاطرات طبیعی، در مورد بازماندگان را مد نظر قرار میتاب

کنند که ها اشاره میگذاران( کمک خواهد کرد. یافتهآوری )به عنوان دستورالعملی برای سیاستو توسعه بیشتر ابعاد تاب

تواند به درك درست اعضای جامعه از آوری شهری میپذیری پیش از مخاطرات طبیعی، تابجود آگاهی از آسیببا و

ی اجتماعی باید برای دسترس -های حمایت روانی های اولیه و بسیج منابع کمک کند. از این رو، برنامهدسترس بودن کمک

ک ساختار حکومتی هماهنگ، به منظور تسهیل پشتیبانی و انسجام ای عادلانه و با یبه منابع خارج از محل حادثه به شیوه
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رسد عوامل بسیاری از گذاری شود. از این رو به نظر میاجتماعی )به عنوان بخشی از عملکرد پاسخ به فاجعه( سرمایه

ز مخاطرات آوری در مورد بازماندگان ناشی اجمله افراد و جامعه و سطوح اجتماعی در شکل دادن به دید و درك تاب

آوری، باید سطوح مختلف مربوط به مخاطرات طبیعی اهمیت دارند. بنابر این تحقیقات و مطالعات آینده در مورد تاب

شهری با  آوریطبیعی را تجزیه و تحلیل و مدنظر قرار دهند تا بتواند به دیدگاهی یکپارچه در مورد افزایش ظرفیت تاب

، 0رغم جمعیت و وسعت بیشتر منطقه کم جمعیت در سطح هر دو منطقه علیهرچند ترا رویکرد تطبیقی دست یابند.

این منطقه تاب آوری پایین تری را  00باشد اما با توجه به سیل جمعیت شناور مراجعه کننده و ساکن در منطقه یکسان می

دهد که ی نشان میرکارب اختلاط شاخص ی واسیس ـ یادار یکاربر نسبت ،یتجار یکاربر نسبتدهد. مقایسه نشان می

های اقتصادی و کالبدی عموما به سمت بازار و بافت مرکزی و همچنین ای و جذب جریانبا عملکرد فرامنطقه 00منطقه 

اهد آوری کمتری را شعناصر اداری و سیاسی در ارتباط با بافت فرسوده ناحیه در برابر هرگونه بحران، ناپایداری و تاب

تباط با تاب در ار درمان و بهداشت و سبز یفضا یکاربر نسبت و معابر شبکه ،یصنعت یکاربر توزیع نسبت خواهد بود.

های خدماتی و تجاری و تا حدودی ، عمده فعالیت00دهد که باتوجه به کارکرد و نقش منطقه آوری مناطق نشان می

رسی های ارتباطی و کریدورهای اصلی دستمشاغل نیمه صنعتی در این منطقه استقرار دارند. از طرفی با توجه به نقش شریان

ت بخشی دارد. ارزیابی وضعیهای فضای سبز و باز این منطقه وضعیت رضایتو نسبت توزیع کاربری 0در سطح منطقه 

بندی نهایی با چالش بیشتری در حوزه بحران روبه رو خواهد بود. در جمع 00دهد که همچنان منطقه آوری نشان میتاب

 ییفضا کنشپرا یالگو ،ییفضاکم یرینفوذپذ و تخلخل عدم ه،یابن بودن فرسوده به توجهبا هدف پژوهش با و در ارتباط 

نتایج نشان می دهد که الگوی توزیع و  00 و 0 منطقه سطح در ییفضا ـ یکالبد یهاگسست بر مؤثر عوامل و تیجمع

 دهد.وضعیت ناپایدارتری را نشان می 00منطقه آوری در سطح مناطق، هر دو منطقه متفاوت و در مجموع گسست تاب
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کلانشهر تهران 2و  12آوری کالبدی ـ فضایی در سطح مناطق بندی ابعاد تابنقشه نهایی پهنه .4شکل   

Figure 4. The final zoning map of physical-spatial resilience dimensions at the level of 12th and 2nd districts of Tehran 

metropolis 

 

 پیشنهادهاگیری و ارائه نتیجه

 میظع یامجموعه نکهیا یبرا باشندیم مختلف تعاملات معرض در دائم طوربه که هستند یادهیچیپ یهاستمیس شهرها

 آرمان نیا هب یابیدست ریمس که است یاصول نییتب به ازین شود، آور تاب و کارآمد خود خاص یهایدگیچیپ با شهر چون

 گردانندیم مطرح را یکالبد اصول یبرخ. شودیم مطرح متفاوت افراد جانب از یمختلف اصول انیم نیا در. گرداند روشن را

 باشد یکالبد و یاجتماع مختلف موارد از یقیتلف که یاصول انیم نیا در دارند، دیتأک یاجتماع اصول بر گرید یبرخ و

 اساس رب دیبا هرگونه بحران برابر در مقاومت تیتقو یبرا اقدامات یابیارز و مناسب یطراحاز آنجاییکه  .است کاراتر

 وی ساختریز ،یاجتماع و یاقتصاد ،یتیریمد مختلف طیشرا آن در که باشد، وهایسنار از یعیوس فیط لیتحل و هیتجز

نتایج پژوهش حاضر ضمن تأیید و همسویی با پژوهش پریزادی و همکاران  .رندیگیم قرار شیآزما مورد تیریمد یهانهیگز

( 0200( و حینزلفو همکاران )0200زنگ و همکاران )( 0020(، ساعدی و همکاران )00۳۳نژاد و همکاران )(، حاتمی00۳1)

 آن از یناش اثرات و هابحران با مقابله در مؤثر یهاروش از یکی به هابحران در یاجتماع تیحما استیس در خصوص

 هاحرانب به نسبت یمحل جوامع ییپاسخگو و یآور تاب یارتقا در هاروش نیا ریتأث از یحاک مطالعات یبرخ و شده بدل

 ییپاسخگو زانیم بر مؤثر یهاچالش و هافرصت یبررس دنبال به مطالعات نیا قتیحق در. است شده وارد یهاتنش و

 ،یمال منابع صیتخص و یزیربرنامه گرو در را هابرنامه نیا قیتوف یروشن به بوده، هابحران برابر در یآور تاب اصول

خداد راحتمال  و ی وضعیت تاب آوریمکانتوزیع  .است نموده یابیارز یشهروند مشارکت و یکالبد و یاجتماع امکانات

نیست. در این میان بررسی و مطالعه  یکنواخت شهر تهران و همچنین در سطح محلات 00و  0مناطق  بین در بحران

، بنا تیفیک، سازه نوعهای شاخص مورد ارزیابی، در مجموع شاخص 00دهد که از میان معیارهای مورد ارزیابی نشان می
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 ی،تماعاج هیسرما، هاتیفعال و هایکاربر ییجانمای، کاربر اختلاط شاخص، (هکتار در نفر) تیجمع تراکم، (سال) بنا عمر

د با توجه به نمره نهایی سطح بعاند. ی دارای اهمیت بیشتری بودهاجتماع ـ یاقتصاد تیوضعی و اجتماع یریپذبیآس

ا توجه ب بوده و گرایش به سمت طیف کم دارد. و کمتر و معیارهای آن متوسط هاشاخصبا توجه به تمام  فضایی کالبدی ـ

 متوسطها و معیارهای آن متوسط بوده و گرایش به سمت طیف تمام مؤلفه ،00در منطقه به نمره نهایی سطح بعد اجتماعی 

 که دهدمینشان  0ارزیابی نتایج منطقه است.  خیلی کمتاب آوری شهری گرایش به سمت طیف  و شاخص کلی دارد

 دارد.  ر زیادابسیبوده و گرایش به سمت طیف زیاد و معیارهای آن  هاشاخصبا توجه به تمام  فضایی کالبدی ـسطح بعد 

سیار ببوده و گرایش به سمت  زیادآن  هایشاخصها و با توجه به نمره نهایی سطح بعد اجتماعی با توجه به تمام مؤلفه

کلانشهر تهران با توجه  0دارد. بنابراین با توجه به نمره نهایی مشخص شد که سطح متغیر تاب آوری شهری در منطقه  زیاد

 هایاخصشمیانگین  ارزیابیاست. خیلی زیادبوده و گرایش آن به سمت طیف  زیادآن  هایشاخصو  هابه تمام ابعاد، مؤلفه

، کم و بسیار کم(، متوسطسطحی لیکرت )بسیار زیاد، زیاد،  2براساس طیف  شرایط بحران ووری شهری در آتاب بعد

دارای سطح تا حدودی و تعیین شده  00,0۳، 00تا  ۳در بین دامنه ، 00منطقه  فضایی بعد کالبدی ـکه میانگین  دهدنشان می

و ابعاد آن در  آوریتابنشان دهنده مطلوب بودن وضعیت  0و  00مقایسه ارزیابی بین مناطق نتایج بوده است.  )متوسط(

 ضعیتبر و کالبدیو تاثیر بیشتر بعد  اثرپذیریبه لحاظ  هاشاخصتفاوت میان و  00در مقایسه با منطقه  0 سطح منطقه

 خلخلت عدم ه،یابن بودن فرسوده به توجهبندی نهایی و درارتباط با سؤال پژوهش با در جمع .است 00و  0 مناطق آوریتاب

 0 منطقه سطح در ییفضا ـ یکالبد یهاگسست بر مؤثر عوامل و تیجمع ییفضا پراکنش یالگو ،ییفضاکم یرینفوذپذ و

آوری در سطح محلات، هر دو منطقه متفاوت و در مجموع نتایج نشان می دهد که الگوی توزیع و گسست تاب 00 و

دهد که معیارهای فرسوده بودن ابنیه، تمرکز فضایی دهد. شواهد موجود نشان میوضعیت ناپایدارتری را نشان می 00منطقه 

ترین عوامل ناپایداری و کاهش ر مواقع بحران، اصلیجمعیت و فعالیت و عدم نفوذ پذیری و عرض کم شبکه معابر د

 شوند. آوری کالبدی مناطق مورد مطالعه در برابر مخاطرات فضایی محسوب میتاب

 آوری کالبدی ریزی شهری در خصوص مدیریت بحران و افزایش تاببا توجه به رویکردهای جدید برنامه

 00بندی مداخله فوری در سطح محلات بحرانی منطقه با اولویتهای فرسوده ها، بازآفرینی پایدار بافتسکونتگاه

 تواند به عنوان اولین و مهترین فاکتور مطرح شود؛می

  توجه به مقررات ساخت و ساز و حریم، سطح اشغال و تراکم ویژه در محلات مبتنی بر قوانین شهرسازی هر

 محله به تفکیک مورد تصویب قرار گیرد؛

 بندی نوع خطر و الزام به ها و مخاطرات هر محله از طریق اولویتمهمترین چالش تهیه فهرستی موضوعی از

 اقدامات عاجل باید مورد توجه قرار گیرد؛
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 های ساخت و ساز و ضوابط نظام  مهندسی در خصوص توسعه جدید خصوصا در ارتباط با التزام به آیین نامه

از اهم موارد است که باید مورد توجه قرار  0منطقه توسعه تراکمی و ارتفاعی و رعایت حریم گسل خصوصا در 

 گیرد؛

 و دعملکر زانیم شیافزا و وابستگی کاهش قیطر از هازیرساخت توسعه و تیوضع بهبود یبرا یزیربرنامه 

 ی؛اتیح یهارساختیز کارکرد

 ( ریکلانت و نشانی آتش اورژانس،) امنیت برقراری و نجات و امداد فضاهای و اضطراری تخلیه ظرفیت شیافزا

 ؛شتریب یاجتماع یهابیآس و فشار جادیا و مناطق یتیجمع و یکالبد تیموقع به توجه با

 یزیرهبرنام یاصل هسته عنوان به یاراض یکاربر یمکان ـ ییفضا یسامانده تیوضع بهبود یبرا یزیربرنامه 

 ی؛شهر

 رفع یبرا یزیربرنامه به ژهیو توجه و زون هر هایساختمان در سازیمقاوم و بهسازی اقدامات زانیم شیافزا 

 ؛موجود موانع

 و هنشد انجام آنها در ایلرزه بهسازی اقدامات که هاییساختمان به لازم لاتیتسه و یاقتصاد منابع صیتخص 

 ؛تیوضع بهبود یبرا یزیربرنامه

 ؛مناطق سطح در موقت اسکان مراکز یزیربرنامه 
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Abstract 

Introduction: Considering the results of research and acknowledging that Iran is one of the 

ten most catastrophic countries in the world due to its geographical location and geology, 

there are always human and financial losses due to disasters such as floods, earthquakes, 

droughts, storms, etc. Attention has been paid to the country, which has caused the cities and 

villages of Iran to be highly vulnerable. From this perspective, Tehran is considered as one of 

the metropolises with a very high degree of vulnerability in terms of natural disasters due to 

its vulnerability in various dimensions. Areas 2 and 12 of Tehran are two new and old areas 

with scattered and compact textures and a range of high to low risk of environmental crises. 

These areas are located in the old part of Tehran and its surroundings with some differences, 

and in general, the risk of vulnerability in these areas is very different. District 12 is the 

commercial heart, the center of the body and historical context of Tehran and in a word, its 

birthplace. The existing ossification of its texture is more or less in line with the historical 

ossification of the central part of the city. Due to the establishment of many parts of services 

and political institutions (urban and extra-urban scale) as well as the allocation of large areas 

of land in this area for extra-regional use and higher levels, it can be considered as the center 

of gravity of Tehran. On the other hand, the aristocracy of Region 2 over the territory and a 

significant part of Tehran, the existence of areas or settlements with homogeneous 

characteristics and dominant elements such as Milad Tower, intensify its characteristics for 

the centrality of the region. Therefore, it is important to explain the relationship between 

resilience and threats and reduce its effects, given the consequences and the emphasis that this 

analysis has on the resilience dimension. In fact, the purpose of this approach is to reduce 

vulnerability and strengthen the ability of local citizens to deal with the dangers posed by 

threats such as natural disasters. 

Methodology:The present research is methodologically descriptive-analytical in terms of 

applied purpose. The time and place of these areas are 2 and 12 of Tehran metropolis, which 

was done in the summer of 1400. The statistical population of the study is the experts in the 

field of resilience in the field of executive and research, from which 73 people were selected 

as a sample and questioned. All data related to the research design have been collected in the 

form of documents and field. In order to review the theoretical foundations and related views, 

the latest available sources have been used and after compiling the relevant questionnaire and 

conducting the pre-test, the questionnaire has been completed and the survey has been 



Quarterly of New Attitudes in Human Geography (Spring) 2024, Vol. 16. No 2 
 
 

completed. The mentioned questionnaire is of researcher-made type and has a Likert scale in 

5 scales from very high to very low and its completion has been done by field studies and 

postal questionnaire. The variables of this study included two dimensions of resilience 

(physical-spatial and social) along with its indicators. Confirmation and determination of the 

studied indicators in this study based on theoretical principles and validity of its validity 

according to the importance of each to the study area, was confirmed by 11 experts. To 

determine the reliability of resilience dimensions, Cronbach's alpha coefficient of 0.87 was 

used, which indicates the high reliability of the questions. Statistical analyzes such as 

frequency, percentages, maximum and minimum, mean and standard deviation have been 

used to analyze the data in the descriptive part. In the inferential section, one-sample t-test and 

Friedman test were used with the help of required statistical analysis. 

Results and discussion:The results of the evaluation of physical, spatial and social 

dimensions and the status of urban resilience in the 12th metropolitan area of Tehran show 

that the frequency percentage of physical-spatial dimension is 34.25% moderate, 36.99% low 

and 28.77% very low. Therefore, according to the final score of the physical-spatial 

dimension level, according to all its indicators and criteria, it is average and less and has a 

tendency towards low spectrum. The prevalence of social dimension is 9.59% very high, 

32.88% high, 34.25% medium, 19.18% low and 4.11% very low. Therefore, according to the 

final score, the level of social dimension is moderate according to all its components and 

criteria and tends to the average spectrum. Also, the evaluation score of urban resilience was 

5.48% high, 21.92% medium, 43.84% low and 28.77% very low. Therefore, according to the 

final score, it was found that the level of urban resilience variable in the 12th metropolitan 

area of Tehran, considering all its dimensions, components and indicators, is low and its 

tendency towards the spectrum is very low. Evaluation of the results of Zone 2 shows that the 

frequency percentage of the physical-spatial dimension is 16.44% very high, 39.73% high, 

34.25% moderate, 8.22% low and 1.37% very low. Therefore, according to the final score of 

the physical-spatial dimension, it is high according to all its indicators and criteria and has a 

very high tendency towards the spectrum. The frequency percentage of social dimension is 

15.07% very high, 42.47% high, 28.77% medium, 10.96% low and 2.74% very low. 

Therefore, according to the final score, the level of social dimension is high according to all 

its components and indicators and tends to be very high. Also, the evaluation score of urban 

resilience was 38.36% high, 32.88% medium, 16.44% low and 12.33% very low. Therefore, 

according to the final score, it was found that the level of urban resilience variable in District 

2 of Tehran metropolis with all its dimensions, components and indicators is high and its 

tendency towards the spectrum is very high. 

Conclusion:Spatial distribution of resilience status and the possibility of crisis occurring 

between the 2nd and 12th districts of Tehran and also at the level of neighborhoods are not 

uniform. In this regard, the study and evaluation of the evaluated criteria show that among the 

33 evaluated indicators, in total, the indicators of structure type, building quality, building life 

(year), population density (people per hectare), land use mixing index, location of uses and 

activities, Social capital, social vulnerability and socio-economic status have been more 

important. According to the final score of the physical-spatial dimension level, according to 

all its indicators and criteria, it is average and less and has a tendency towards low spectrum. 

According to the final score of the level of social dimension in region 12, all its components 

and criteria are moderate and tend to the middle spectrum, and the general index of urban 
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resilience tends to the spectrum is very low. Evaluation of the results of Zone 2 shows that the 

level of physical-spatial dimension is high according to all its indicators and criteria and tends 

to the spectrum is very high. According to the final score, the level of social dimension is high 

according to all its components and indicators and tends to be very high. Therefore, according 

to the final score, it was found that the level of urban resilience variable in Tehran 

metropolitan area 2 is high due to all its dimensions, components and indicators and its 

tendency is very high. Assessing the average indicators of urban resilience in crisis and based 

on the 5-level Likert scale (very high, high, medium, low and very low), shows that the 

average physical-spatial dimension of region 12, between 9 to 31, is 47.39 and has a level 

(moderate). 

Keywords: Urban Resilience, Physical-Spatial Dimensions, Crisis, Spatial Rupture, 

Districts 2 and 12 of Tehran City. 
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