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Background and Objectives: The purpose of this research is to critically analyze 

the claim regarding the "ideological nature of education in the Islamic Republic 

of Iran. Methods: The research method is descriptive, analytical, and critical. 

Findings: At first, the mentioned claim was described and analyzed. In the 

following, while identifying the lack of conceptual refinement of "ideological 

education" and conceptual confusion and discrimination in the application of this 

concept, the following answers were presented: 1. The word ideology has at least 

three meanings, positive, negative, and neutral, and those who make a single 

meaning of "ideological education" They do not will; 2. In the specialized 

literature of philosophy of education and philosophy of curriculum, ideology is 

related to the official education system and the curriculum has an ideological 

nature; 3. Regarding the contradictory answer, it should be known that "secular 

education" and "liberal education" are ideological education (both in a negative 

and positive sense); 4, 5, and 6. If the problems are mainly related to "Islamicity" 

or to the government or pseudo-education of "Education in the Islamic Republic 

of Iran", it is not included, but if a small perspective is focused on the structural 

damage of "Education in the Islamic Republic of Iran". is acceptable; However, 

there is no suspicion of indoctrination. Conclusion: The result is that the form of 

"ideological education in the Islamic Republic of Iran" is not included; But this 

word does not mean blocking the discussion, criticism, evaluation and correction. 
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 یدر جمهور تیبودن ترب کیدئولوژیا» یِمدعا یانتقاد یپژوهش، بررس نیهدف ا پیشینه و اهداف:

در  ها:یافته .اسلات یو انتقاد یلیتحل ،یفیروش توصلا ق،یوش تحقر :هاروشاسلات.  «رانیا یاسلالام

 تیترب» یمفهوم حیعدم تنق ییشلالاد. در ادامه نلالامن شلالاناسلالاا لیو تحل فیمذکور توصلالا یابتدا مدعا

. واژه 1مطرح شلالاد:  ریهای زمفهوم پاسلالاخ نیدر کاربرد ا ضیو تبع یو اغتشلالااش مفهوم «کیدئولوژیا

شکال یو خنث یمثبت، منف یسه معنا یکم دارا دست یدئولوژیا ست و ا ز ا یواحد معنای کنندگانا

 ،یو فلسلافه برنامه درسلا تیفلسلافه ترب یتخصلاصلا اتی. در ادب2کنند؛ یاراده نم «کیدئولوژیا تیترب»

. از باب پاسخ 3دارد؛  کیدئولوژیا یذات یدر ارتباط بوده و برنامه درس یرسم تیبا نظام ترب یدئولوژیا

ض ست که  دیبا ،ینق ست )هم کیدئولوژیا یتیترب «برالیل تیترب»و « سکولار تیترب»دان  یمعنا به ا

شکال به لحاظ کُبر6و  5و  4مثبت(؛  یو هم به معنا یمنف سلام»به  ی. اگر ا یحکومت ایو « بودنیا

 یاما اگر منظر ؛ستیناظر باشد، وارد ن «رانیا یاسلام یدر جمهور تیترب»شدنِ تیشبه ترب ایشدن و 

س یصُغرو سلام یدر جمهور تیترب» ییِروبنا هایبیبه آ ست؛  رشیپذقابل ،شدمتوجه با «رانیا یا ا

در  تیبودن تربکیدئولوژیا»آنکه اشلالالاکال  جهینت گیری:نتیجه. سلالالاتیوارد ن ن،یهرچند شلالالابهه تلق

مسدودشدن باب گفتگو، نقد، سنجش و  یسخن به معنا نیاما ا ست؛یوارد ن «رانیا یاسلام یجمهور

 .ستیاصلاح ن
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 مقدمه

ری تربیت در جمهو»نسبت تربیت رسمی با سیاست و قدرت همیشه محل بحث بوده و هست. یکی از اشکالاتی که به 

سلامی ایران صرار وارد می« ا ست. منتقدان ا سلامی »باید از  دارند کهشود، ایدئولوژیک بودن آن ا تربیت در جمهوری ا

های بنابراین پرسش؛ زدایی شود. نوشتار حانر درصدد ارزیابی این مدعا استو برنامه درسی ملی آن ایدئولوژی« ایران

بودن تربیت در جمهوری ایدئولوژیک»کنندگان و منظورشلالاان از . مدعای اشلالاکال1فرعی این نوشلالاتار به قرار زیر اسلالات: 

های حَلیّ و . چه پاسلالاخ3بندی نمود  توان چگونه تحلیل، تقریر و صلالاورت. این مدعا را می2چیسلالات   «اسلالالامی ایران

 توان ارائه کرد نَقضی به این مدعا می

مطرح  «تربیت در جمهوری اسلامی ایران»ی که از سوی جریان فکری خاصی نسبت به اشکالاتتونیح آنکه یکی از 

 & Farastkhah, 2009 & Moradi, 2013 & Goya, 2022 & Fazli, 2022)بودن آن است. شود، ایدئولوژیکمی

Tuiserkani, 2019) ا اکتف« بودن تربیت در جمهوری اسلامی ایرانایدئولوژیک»کنندگان عموماً به طرح ادعای اشکال

مهوری اسلامی ایران را بودن تربیت در جاند. عمده انتقادات به ایدئولوژیککرده و در مواردی نیز به ایضاح آن پرداخته

( مغایرت گفتمان رسمی با تجارب غیر رسمی 1: (Farastkhah,2009 & Moradi,2013)تواند چنین خلاصه کرد: می

( ناکارآمدی آموزش رسمی 2آموزان؛ محوری تجارب غیررسمی دانشمحوری ایدئولوژی و میلآموزان، به دلیل غایتدانش

های ( عدم توجه به تکثرها و تفاوت4ها؛ بودن آموزشای و مستقیمشهی( کل3ی؛ های ایدئولوژکردن ارزشدر درونی

سالاری و تمرکزگرایی و ( نگاه ایدئولوژیک از طریق بسط دیوان6ها و دروس؛ در تمام برنامه ( کنترل5آموزان؛ دانش

حتوایی که الزاماً باور قلبی به آن ندارد ( الزام مربی به تدریس م7های دیگر؛ نهاد ممانعت از مشارکت آگاهانه و مسئولانه

( نقدناپذیری 9های ایدئولوژیک؛ لزوم پیروی از نُرم به خاطرآموزان نفاق در دانش ( توسعه8گرفتن اراده متربی؛ و نادیده

ز اتز سکولار در مقابل تز اصرار بر پذیرش قرائت رسمی گیری آنتی( شکل10ها؛شدن اشخاص و برنامهبه خاطر قدسی

 ها.بودن و حداکثری بودن آرمانی( آرمان11دین؛ 

آموزان و توجه به های هویتی دانشها و تکثری با تفاوت( همراه1(: Ibidهای پیشنهادی به قرار زیر است )حلراه

ی در ای و تخصصهای حرفهمتفکران مستقل و کارشناسان آزاد و نهاد ( مشارکت2آموزان؛ ها و امیال نوپدید دانشنیاز

( مشارکت 4محوری؛ محوری به مدرسه( تمرکززدایی و جایگزینی وزارت3ی عمومی آموزشی در کشور؛ هایگذاراستیس

جای بر تعالیم روحانی و وجودی انبیاء به ( تأکید5سازی و ارزیابی کارکرد؛ حقیقی نهاد خانواده و انجمن اولیا در تصمیم

های ابزار ( کنارگذاشتن7جای تأکید بر ظاهر؛ ید بر هماهنگی ظاهر و باطن به( تأک6تأکید بر یک قرائت رسمی از دین؛ 

( واگذاری تربیت دینی به نهادهای غیر رسمی بدون 8های دینی؛ آموزه« تبلیغ» صرفاًاجباری مانند نمره و امتحان و 

 دخالت حاکمیت.

یک بو یدئولوژ َب اطلاب، بحثی فنی و مفهومی در تنقیح دقیق مفهوم ا حدید مفهومی و قلمرو حَسلالالا یت و ت دن ترب

ایدئولوژی در ادامه بحث خواهیم کرد؛ اما  قیمصادصورت نگرفته است. در مورد معنا و  مصادیق آن، توسط جریان فوق

های آموزشلالای کنیم. برخی از انتقادات اختصلالااصلالای به نظامرا به مرور می الذکرفوقهای حلانتقادات و راه اختصلالااربه

و  های فردیمانند لزوم توجه به تفاوت؛ ایدئولوژیک نظام آموزشلالالای ارتباط ندارد تیثیحارد و درواقع به ایدئولوژیک ند

شلالاود که پذیری؛ چراکه با شلالاواهد بسلالایار ملاحظه میآموزان و یا تمرکزگرایی و عدم مشلالاارکتتوجه به نیازهای دانش

سیآموزش ستی به تفاوتوپرورش مدرن نیز با قد سکولار و یا فیمین ساینس( و رویکردهای   های فردی وسازی علم )

گونه که نگرش خاصی را القاء و تلقین نماید. آن تریتوتالصورت کند و در تلاش است بهن توجه نمیآموزانیازهای دانش

گوید و همه را در خدمت نگرش نئولیبرال و بازاری و در نوب حکمرانی خود اگر از دیگر بازیگران در آموزش سلالالاخن می

 دهد.تصادی کاملاً اومانیستی( قرار میعنوان یک ایدئولوژی و ترجیح اقفایده )به -مبتنی بر منطق هزینه

صورت آشکارا به مبانی این اندیشه که خود را در لوایِ ایدئولوژیک خواندن تربیت در جمهوری اسلامی ایران به آنچه

جای ایجاد تعهد )به« آموزش دین»)در سطور پیشین( است که از  8و  7و  5حل شماره جای داده در ارتباط است، راه
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شترکات ادیان»و « آموزش درباره ادیان»التزام( و  و ایمان و شوری که بیش از  همآنگوید )سخن می« آموزش م در ک

صورت آشکارا از سکولاریزم تربیتی و حذف و تقلیل حضور دین در آموزش درصد آن مسلمان هستند( و یا به 99تا  95

سمی ایران دفاب می سمی و حذف حاکمیت از آموزش ر صرار شی سازی حکومت و آموزشحت از عرفیکنند و با  وپرور

 گویند.که طبق قانون اساسی باید مبتنی بر اسلام باشد، سخن می

 بندی کرد:توان در قالب دو تحلیل زیر صورترا می« بودن تربیت در جمهوری اسلامی ایرانایدئولوژیک»مدعای 

ذاری گرا شلالااخ « تربیت ایدئولوژیک»و ثابت، ، کُبروی و کلی اسلالات؛ یعنی با معیارهایی کلان الف( گاهی اشلالاکال

دانند و گاهی را مصداق آن و مردود می« تربیت در جمهوری اسلامی»شمارند و سپس تماماً مذموم می آن راکنند و می

صُغروی و  شکال  ست و مدُعای کبروی ندارند؛ یعنی نمیجزئا سمی نباید از ایدئولوژی خاص )به ی ا گویند در تربیت ر

 گویند جمهوری اسلامی نباید چنین کند.های خاص حاکم(، سخن گفت؛ بلکه میفرهنگ و ارزشمعنای 

صل؛ به این معنا که عنوانِ ایدئولوژیک، گریدانیببهب(  شکال غیر ا ست و گاهی ا صیل ا شکال، بنیادی و ا ، گاهی ا

شیر» ست به چیزی دیگر و خودِ ایدئولوژیک بودن، همه« عنوانِ مُ سا شود که در این تقریر ت!. ملاحظه میجا مذموم نی

کننده قبول دارند که دوم، معنای مثبت ایدئولوژی مدنظر اسلالالات. اشلالالاکال کاربردنیز در کاربرد اول معنای منفی و در 

غیر اصلالایل، آنچه بدان اشلالااره شلالاده )مایُشلالایر اِلیه( نیز دو گونه  کاربردپایه و ایدئولوژیک اسلالات. در ، امری ارزشتربیت

کال است. اش مورد اشکالایران یا مَبنائاً و یا بِنائاً « تربیت در جمهوری اسلامی»شود؛ به این صورت که می بندیصورت

مبنایی این اسلالالات که تربیت در جمهوری اسلالالالامی به دلیل ابتنائش بر اسلالالالام )نظریه تربیت اسلالالالامی( و به دلیل 

یت های روبنایی در تربالمَبنا به آسلایبی و علیاش به حکومت )تربیت حکومتی( مخدوش اسلات. اشلاکال بِنایوابسلاتگی

 کند.تلقین اشاره می به خاطروپرورش شدن آموزش تیشبه ترباسلامی مثل 

یدئولوژی(، در مقام بررسلالالای مدُعای  بر اسلالالااس بات در معنای ا یدئولوژیک»تحلیل فوق )عدم ثَ بودن تربیت در ا

شناختی؛ دو( ماهیتِ ایدئولوژیک تربیت رسمی و شود: یک( پاسخ مفهوم، چند پاسخ مطرح می«جمهوری اسلامی ایران

تربیت »و تربیت مدرن؛ چهار( انتقال اشکال به بودن تربیت سکولار برنامه درسی؛ سه( پاسخ نقضی مبنی بر ایدئولوژیک

سلامی سی « ا سلامی ایران»و برر سلامیّت تربیت در جمهوری ا شِبه«ا سی  تربیت در جمهوری »شدنِ تربیت ؛ پنج( برر

ا هشود که برخی از پاسخملاحظه می«. شدن تربیت در جمهوری اسلامی ایرانحکومتی»؛ شش( بررسی «اسلامی ایران

 شود.ها تبیین میها، حَلیّ است و بعضی پاسخ نَقضی. در ادامه این پاسخو برخی صُغروی و برخی از پاسخ کُبروی است

 پژوهش نهیشیپ

 در مورد پیشینه پژوهش، باید گفت حَسَب اطلاب، پژوهش مستقلی به ارزیابی این مدُعا نپرداخته است. یکی از محققان

شی تربیت ایدئولوژیک و ترکیب منطقی  سازگاری ترکیب  آن رادر پژوه سی کرده و از  ه واژه دفاب نموده و ب دو نیابرر

معنادار  تواند تربیتیشلالاود و با رعایت شلالارایطی میاین نتیجه رسلالایده که تربیت ایدئولوژیک الزاماً به تلقین منجر نمی

ک دخالت مستقیم ایدئولوژی در نظام آموزشی از دخالت غیرمستقیم، (. پژوهشی دیگر با تفکی(Ebrahimi, 2015باشد. 

اندیشی و رسد این مقاله به سهلبه نظر می ((Amini, 2019به شناسایی هریک پرداخته و دومی را تجویز کرده است. 

 هایخوانش ها در مبانی نظری و عدم مرزگذاریانگاری در تنقیح دقیق معنای ایدئولوژی و عدم تفکیک دیدگاهسلالالاهل

 دچار بوده است. مدرنپستمارکسیستی، لیبرال، مدرن و 

 روش

لیل شود این مدعا توصیف، تحروش تحقیق در نوشتار حانر روش توصیفی، تحلیلی و انتقادی است و در ابتدا تلاش می

ودن تربیت در ایدئولوژیک ب»هایی به اشلالاکالِ بندی شلالاود و سلالاپس مورد ارزیابی انتقادی قرار گیرد و پاسلالاخو صلالاورت

 ارائه شود.« جمهوری اسلامی ایران
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 هایافته

 . معنا و تبار ایدئولوژی1

رهایی از  . برای(Mclellan,1995) اجتماعی اسلالاتترین مفهوم در علوم و پیچیده نیترالیسلالابه باور برخی ایدئولوژی 

شتراک لفظی که اکثر گفتگوها و مدعیات درباره  شناسی ن گرفتار است، باید بر مفهومبدا« تربیت ایدئولوژیک»مغالطه ا

 پردازی ایدئولوژی تمرکز کنیم.و مفهوم

طلاح بود. اص« شناسیایده»است و در نخستین کاربرد به معنای دانش « لوژی»و « ایده»واژه ایدئولوژی ترکیبی از  

متعلق به کانون متفکران . وی به کار رفت 2میلادی توسط دوستوت دوتراسی 1796نخستین بار در سال  1ایدئولوژی

فرانسوی عصر روشنگری بود و سخت به دانش تجربی اعتقاد داشت. این واژه در بستر دانش جدید و برای درک و بیان 

شد که در رابطه با جامعه و گفته می ییهاارزشو  هااما مدلول آن به مجموعه اندیشه ؛ونع شده بود« هاریشه اندیشه»

های اولیه، نخست به مفهوم آگاهی کاذب و ند. ایدئولوژی نزد مارکسیستاوه خاصی حامل آنتاریخ بوده و فرد یا گر

مرورزمان بار معنایی منفی آن کم شد. سپس مفهوم ولی به ؛ای خاص درباره مسائل اجتماعی بودشده طبقهمسخ

شد که توده مردم درباره جامعه دارند ها و پندارهایی گفته میای یافت که به مجموعه اندیشهطرفانهشناختی و بیجامعه

Sabila, 2001: 122-123).) 

ای دانست که در ارتباط با رفتار اجتماعی و سیاسی طبقه حاکم و برای ایدئولوژی را به معنای اندیشه 3مارکس»

ی ایدئولوژ گرچه در کاربرد مارکس. دانستای کاذب میوی ایدئولوژی را اندیشهبد. یاتوجیه ونعیت موجود سازمان می

ایدئولوژی را بیشتر درباره مجموعه  4پس از مارکس، کارل مانهایم اما بعدها معنایی مثبت نیز یافت. ؛معنایی منفور داشت

عقاید ناظر به ونع موجود به کار برد و مفاهیمی را که در خدمت جامعه و نظام آرمانی بود را با عنوان اتوپیا در برابر 

ن نتوانست کاربرد ایدئولوژی را در معنایی مقابل با اتوپیا محدود کند. ایدئولوژی در قرن نوزدهم ایدئولوژی قرار داد. لیک

« رفتهای ناظر به رفتاری اجتماعی و سیاسی به کار میها و ارزشبه بعد همچنان به معنای مجموعه باورها اندیشه

(Parsania, 2011: 42). 

جای را به واژگونه( آگاهی دروغین که امری 1» ه سه معنا به کار رفته است:ایدئولوژی در آثار مارکس ب گریدعبارتبه

وان عنها، باورها و عقاید بیش و کم منسجم هر طبقه اجتماعی. این معنا بیشتر به( نظام اندیشه2کند؛ واقعیت معرفی می

شمول و کلی تولید ( نظام جهان3یی تحقیرآمیز را ندارد؛ بار معنا. ایدئولوژی در این معنا آن رودیمبینی به کار جهان

 (.(Ahmadi, 2012:29 «خاصعقاید، باورها و دانایی در جامعه 

بار ، که ناشی از ایدئولوژی آنان بود، از یک سو و وقوب یک جنگ مصیبتالمللنیآفرینی مارکسیسم در صحنه بنقش»

های ایدئولوژیک دو ابرقدرت شد، از سوی دیگر؛ و همچنین چالشمیو پرخسارت در غرب که معلول ایدئولوژی قلمداد 

دد. نگرانی و تنفر از ایدئولوژی بیشتر گر ثانیاً ؛تری نسبت به ایدئولوژی ایجاد شودشرق و غرب باعث شد اولاً درک عمیق

این مسئله . »(Kechoiyan,1997: 6)« شکل گرفت «پایان ایدئولوژی»ای با عنوان نظریه 60 و 50های در دهه جهیدرنت

 7، ریموند آرون6، کارل پوپر5آرنت کار همچون هانانظران لیبرال و محافظهطور متناوب کانون توجه صاحبطی دو دهه به

این ورود . وارد ایران شد یسومقرار داشت و پس از انقلاب اسلامی همراه با سایر کشورهای جهان 8و سیمور لیپیست

 .(Ibid: 9-10)« های آن و اینکه بخشی از جنگ سرد علیه کمونیسم بود، صورت گرفتزمینه ها وبدون توجه به ریشه

                                                           
1. ideologie 

2. Antoine Destutt de Tracy 

3. Karl Marx 

4. Karl Mannheim 

5. Hannah Arendt 

6. Karl Popper 

7. Raymond Aron 

8. Seymour Martin Lipset 
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پردازی ایدئولوژی و تربیت ایدئولوژیک باید آهسته قدم برداشت. ایدئولوژی دو معنای مثبت خلاصه آنکه برای مفهوم

ارد. این معنا یک قرائت مثبت و یا های معطوف به عمل اجتماعی نظر دو منفی دارد. معنای اول به مجموعه اندیشه

 معنایکم خنثی از ایدئولوژی بوده و هست )چه قبل از مارکس و چه بعد از وی(. معنای دوم، تلقیِ منفی است بهدست

آگاهی کاذب برساختهِ طبقه حاکم. از مدعیان ایدئولوژیک بودن تربیت در جمهوری اسلامی ایران، باید پرسید دقیقاً کدام 

 ظر است  و شواهد معنای منفی چیست معنا مدن

 . ماهیت ایدئولوژیک تربیت رسمی2

بت ای مثوپرورش اختصاص داده است. وی با تلقیفصلی مجزا به رابطه ایدئولوژی و آموزش لیتفصبه 1گوتگ .آلجرالد 

( ایدئولوژی در تعیین 1» گذارد:می ریتأثوپرورش رسلالالامی بر این باور اسلالالات که ایدئولوژی در سلالالاه سلالالاطح بر آموزش

ها و ( ایدئولوژی از طریق فضای فرهنگی به انتقال و تحکیم نگرش2ها، انتظارات، نتایج و اهداف مدخلیّت دارد؛ سیاست

های ها و دانش( ایدئولوژی از طریق برنامه درسلالای که شلالاامل برنامه درسلالای رسلالامی اسلالات، مهارت3پردازد؛ ها میارزش

فرانسلالاه،  1789آمریکا،  1776های وی انقلاب. »(Gotek, 2008:228)« دهدصلالاوب را مورد تأکید قرار میبرگزیده و م

بر این باور اسلالات که اثر » و (Ibid: 206)« داندهای ایدئولوژیک میکمونیسلالاتی، را انقلاب 1949بلشلالاویکی، و  1917

سه اندازهبهوپرورش ایدئولوژی بر آموزش سنتیِ پایه یمعارف  سی و جامعهگانه  شنا سفه، روان سی عمیق بعنی فل وده شنا

سته شنگری در قرن هجدهم تاکنون افراد و جوامع در دنیایی ایدئولوژیک زی صر رو ست. از ع (. وی در (Ibid: 208 «اندا

هایی چون در فصلالالاول آتی از روابط ایدئولوژی»دهد که ( وعده میوپرورشو آموزشفصلالالال نهم کتاب خود )ایدئولوژی 

سم، محافظهلیبرال سم و یکی سیالی سو ستگری با آموزشحزبیکاری،  سیا سمی و  لی گذاری تربیتی و تحصیوپرورش ر

 .(Ibid: 232)  «بحث خواهد کرد
های زیادی مطرح شده است. آنجا های مختلف برنامه درسی دیدگاهدرباره نسبت ایدئولوژی و برنامه درسی و وجود ایدئولوژی

شود؛ برای شناسایی و توجیه مونوعات حرکت خویش باید بر گیری میجهت هاهدفی تحصیل برخی ی تربیتی براهااقدامکه 

عنوان ه بهک هستندها بنابراین ایدئولوژی؛ ها هستندها یا نظامات ارزشی ... ایدئولوژیتر ارزشی تکیه کند. این قالبهای وسیعقالب

 (. (Mehrmohammadi, 2012کنند درسی نقش ایفا می های مدرسه در تحقق برنامهترین وسیلهیکی از عمده

 های هنجاری با تعابیری چونهای هنجاری و توصیفی تقسیم کرد. نظریهتوان به دو دسته نظریههای برنامه درسی را مینظریه

های برنامه درسی ایدئولوژی. (Bolotin,et al,2000)شوند های برنامه درسی خوانده میها و فرهنگها، پارادایمها، سنتایدئولوژی

ارزش، نگرش نسبت به  و انعکاسی از دانش، (Ryu,1998)های تفکر درباره محتوا، اهداف و شکل برنامه درسی است یکی از شیوه

 2آیزنر. (Orntein, et al,2009)ت است و شامل مبانی، قلمرو، اصول نظری و عملی برنامه درسی اس یدهجهان و یک فرا جهت

نه  ؛نظریات هنجاری برنامه درسی هستند هانیا»گوید میهای برنامه درسی ژیوایدئولبندی تصورات تربیتی نمن طبقه در کتاب

 .«نظریات توصیفی برنامه درس

(Eisner,1994:35)و باورهای خاص است  هاارزشها، ای از دیدگاههای برنامه درسی مجموعهایدئولوژی 3. به باور اسکایرو

های تربیتی و برنامه درسی را گیرند و ترجیحات اجتماعی در مورد اهداف و روشالهام می ی حاکم بر جامعه خودهایمشخطکه از 

 .(Schiro,2013)کند ترسیم می

ه کند کهفت ایدئولوژی در برنامه درسی ذکر می ،«های برنامه درسیگیریهای تعلیم و تربیت: جهتطیف»میلر در کتاب 

اری، مونوعی، اجتماعی، رشدگرا، فرایند شناختی، انسان گرایانه، ماوراء فردی. همچنین آیزنر در کتاب تصورات اند از رفتعبارت

یدئولوژی گرایانه خردگرا، ااند از: ایدئولوژی جزمیت مذهبی، ایدئولوژی انسانشش ایدئولوژی برنامه درسی برشمرده که عبارت ،یتتربی

 Mehrmohammadi & Amin)گرایی شناختی گرایی، ایدئولوژی کثرتایدئولوژی نومفهوم گرایی، ایدئولوژی انتقادی،پیشرفت

Khandaghi, 2008). پژوهان آکادمیک، ایدئولوژی کارایی اجتماعی، ایدئولوژی اسکایرو در کتاب خود به چهار ایدئولوژیِ دانش

                                                           
1.Gerald. l. Gutek 

2 Eisner, E. 

3 .Schiro, M. 
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های تربیتی در برنامه درسی را به ایدئولوژی 1. اُنیل(Schiro,2013) استمحور و ایدئولوژی بازسازی اجتماعی پرداخته یادگیرنده

 کند بندی میگرایی طبقهبخشی و هرج و مرجخواهی، رهاییگرایی، آزادیگرایی، محافظهشش گروه بنیادگرایی، تعقل

(O’neill,1983). 

سی  سفه برنامه در سفه تربیت و فل لکه از معنای منفی ندارد؛ ب تنهانهخلاصه آنکه ایدئولوژی در ادبیات تخصصی فل

ست باید بر این مدعا،  ست. اگر معنای منفی ایدئولوژی مدنظر منتقدان ا ست کم خنثی برخوردار ا معنایی مثبت و یا د

سی نیز خارج می صطلاح مارک وپرورش ایران را به دلیل ابتناء بر شوند و آموزشدلیل اقامه کنند. هرچند گاهی از این ا

سلام و یا گفتمان سلام انقلابی، ایدئولوژیک می ا سیار مبنایی خواهد بود؛ همانا صورت بحث ب ونه که گدانند که در این 

شلالالاناسلالالاانه خود اسلالالاتواراند، های فلسلالالافی و هسلالالاتیفرضوپرورش مدرن، لائیک و سلالالاکولار بر مبانی و پیشآموزش

 .گرددیبازم حقی دارد و درواقع بحث به مبانی و اعتبار آنان نیچنهموپرورش ایران آموزش

 بودن تربیت لیبرال. پاسخ نقضی: ایدئولوژیک3

نرم و در  صورتبهها در مقام پاسخ نقضی، باید به منتقدان گفت که در تربیت لیبرال و تربیت سکولار هم تحمیل ارزش

گاه یچروند؛ پس چرا هبه شلالالامار می« تربیتِ ایدئولوژیک»شلالالاود و اینان هم قالب برنامه درسلالالای پنهان، انجام می

 شود وپرورش لیبرال، ایدئولوژیک خوانده نمیآموزش
را  ها لفظ ایدئولوژیکار رفت و لیبرالهای سده نوزدهم این واژه با تحقیر بهرغم معنای مثبت ایدئولوژی، در نخستین دههعلی»

است  ها سختبرند. برای این لیبرالکار میهها ببه معنای نشانه ایمان مخالفان خود به عقاید و نه به واقعیت آن رادر معنای منفی و 

 .(Ahmadi, 2012:29) «.که بپذیرند لیبرالیسم خودشان هم هیچ نیست؛ مگر یک ایدئولوژی

کنند؛ برخلاف نمنی خود را بر مدارس تحمیل می صورتبههای لیبرال در برنامه درسی ایدئولوژی 2به باور هایکس 

(. جالب است مارکس بر پایه اصول سوسیالیسم (Hicks,2004کنند صورت صریح این کار را میخواه که بههای تمامیتایدئولوژی

زند نوعی شستشوی مغزی ایدئولوژیک دست میوپرورش کاپییتالیستی بر اساس اصول طبقه حاکم بهآموزش»گفت علمی خود می

 .(Gotek,2008:345)« وپرورش اصیل، مقابله با آن استو وظیفه آموزش

صورت و به پذیرندتر، اگر منتقدان، تفکیک کاربردهای معنای ایدئولوژی را به معنای مثبت، منفی و خنثی نمیبه تعبیر دقیق

دگماتیک )بدون ارائه شواهد لغوی و اصطلاحی( بر معنای منفی ایدئولوژی پافشاری کنند، باید گفت که اولاً وابستگی آموزش رسمی 

و تربیت  ی تربیتی مثل تربیت اخلاقیهاساحتاختصاص به تربیت دینی ندارد؛ بلکه در دیگر  تنهانهوژی و نیز آموزش دین به ایدئول

زدایی از آموزش رسمی به میان آید، باید در دیگر ای هستیم و اگر قرار است سخن از ایدئولوژیسیاسی نیز شاهد چنین وابستگی

 یست؛ ثانیاً این وابستگی به تربیت رسمی نیز اختصاص ندارد؛ بلکه فراتر از نهادنیز چنین باشد و این تبعیض، قابل توجیه ن هاساحت

مدرن از لزوم تهی کردن علم، فرهنگ، سینما، از ایدئولوژی است؛ چرا مانند منتقدان پست متأثرآموزش، نهاد علم و نهاد فرهنگ نیز 

تعریف  نا بربود  ثالثاً در مورد مصداق ایدئولوژی نیز باید دانست شهنر و مانند آن از ایدئولوژی توتالیر لیبرالیستی سخن گفته نمی

های اسلامی و نیز گفتمان انقلاب اسلامی رهبران های دینی )و در جمهوری اسلامی ایران، آموزهمنفی ایدئولوژی، تنها دین و آموزه

ه به تعبیر علم مدرن ک ژهیوبهزدایی نیاز دارد؛ ئولوژیزدایی و ایدانقلاب اسلامی( مصداق ایدئولوژی نیستند و علم مدرن نیز به افسون

 .(Fireband,1996)مثابه آیین جدید و مانع آزادی اندیشه درآمده است به 3فایرابند

تربیت مدرن و تربیت  اسلالااسلالااًطور که مفاهیم مدرنی چون آزادی و دموکراسلالای نیز کاملاً ایدئولوژیک اسلالات و همان

 د.را نیز شامل شو هاآنزدایی سکولار نیز از ایدئولوژی انحصارگرا و توتالیتر خود باید تهی و دایره تجویز ایدئولوژی

یت عقلان»و یا « میل به استیلا»هابرماس در بحث  دحتی برخی مانن علومها در و ارزش هافرضشیپ ریدر باب تأث »

های ایدئولوژیکی و ارزشی باشد. فرضتواند فارغ از پیشکه حتی علومی مانند آمار و ریانی نمیدهند نشان می« ابزاری

طرفی علوم طبیعی از بی« میل زایا»در بحث  4داند و یا ژیل دلوزوی آمار را حاصل میل انسان به استیلا بر دیگران می

 .(Eagleton,2002:76« )گیردو ایدئولوژی را به انتقاد می یداورشیپ
                                                           
1. O’neill, W.F. 
2 Hicks, D. 

3. Fireband 

4. Gilles Deleuze 
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شدنِ است؛ آنجا که از کالایی توجهقابلمدرن در تعلیم و تربیت در این زمینه ادبیات رویکردهای انتقادی و نیز پست

ها در شدنِ برنامه درسی و یا اقتدارِ متون درسی و یا ساختارها و فرایند هیسوکعلم در مدارس و تحمیلی و ی

ی، نیز نمایند. به این معنا، تربیت لیبرالیستحاکم لیبرالیستی انتقاد میوپرورش یا آموزش عالی توسط ایدئولوژی آموزش

 «دانستمی« داریموتور ایدئولوژیک سرمایه»آموزش رسمی را  1تربیتی ایدئولوژیک )به معنای منفی( است. پائولو فریره

Alam Al-Hadi, 2011: 49).) 

یموپرورش غربی را ابزاری نواستعماری برای غارت و سرکوب جوامع آسیا و آمریکا و آفریقا آموزش» 2و ایوان ایلیچ

اخلاقی، سیاسی و  صورتبهما عادت نداریم به فعالیت تربیتی » 3. به باور مایکل اپل(Gotek,2008:473)« دانست

ی گر مونع صریح سیاسی اتخاذ نکرده باشیم، خنثکنیم که امان فرض میتربیتی تأملاتاقتصادی بنگریم؛ ما معمولاً در 

طرف هستیم. محصولات تربیتی و فرهنگی در تولید و انتشارشان، مکرر از صافیِ تعهدات و الزامات ایدئولوژیک و و بی

 (.(Apple, 2014:47 «کننداقتصادی عبور می

کنند و ابتی از ایدئولوژی اتخاذ نمیکنندگان این است که معنای ثخلاصه آنکه یکی از مناقشات اساسی به اشکال

و  «تربیت در حکومت پهلوی»خوانند، را ایدئولوژیک )به معنای منفی( می« تربیت در جمهوری اسلامی»طور که همان

ژی عنوان ایدئولوگرایی بهگرایی و باستاناز ملی»خوانند و یا اگر یا نظام آموزشی مدرن و سکولار را ایدئولوژیک نمی

« تربیت ایدئولوژیک»دانند و معنای ممدوحِ مذموم نمی آن را(، (Fazli,2022: 22برند نام می« پرورش پهلویوآموزش

 کنند.را اراده می

 «تربیت در جمهوری اسلامی ایران». بررسی اسلامیّت 4

شکال« تربیت ایدئولوژیک»در مذمت کاربرد دوگانه  سط ا سائل » عنوان کنندگان، نکته جالب اینکه در متنی که باتو م

بودن ایدئولوژیک»منسلالاوب به این جریان فکری از « بازاندیشلالای برای فراگیر گویوگفت به دعوتپرورش ایران؛ وآموزش

از عجین بودن تولد مدرسلالاه  حالنیدرع و  (Khatami, 2023: 19 & 25)« وپرورش ایران سلالاخن گفته شلالادهآموزش

وپرورشی را (؛ بدون آنکه چنین آموزش21کند )همان: مدرن در ایران با مفاهیم توسعه و آزادی و دموکراسی تمجید می

بودن، بدان انتقاد نماید. این تبعیض آشلالالاکار یا مبتنی بر ایدئولوژی مدرن/ غربی/ پهلوی بخواند و از حیث ایدئولوژیک

شان از تذبذب در  شد، کاربرد ایدئولوژی دارد و یا همانن شین گفته  صفحات پی نوانی ع« بودنایدئولوژیک»طور که در 

ست که به زیربناهای  سلامی ایران»ا شاره دارد و محافظه« تربیت در جمهوری ا سلام ا شت واژه و ابتنائش بر ا کارانه پ

 تربیت رسمی مورد اشکال است. ، ورود اسلام بهدرواقع، پنهان شده است و «بودن تربیتایدئولوژیک»

سلامی ایران، می سلامیتِ تربیت در جمهوری ا نیح آنکه برخی ترکیب تربیت دینی )و در این مجال به ا پردازیم. تو

ی تربیت در جمهور»دانند و این اشلالاکال عیناً به تربیت اسلالالامی، تربیت مسلالایحی و مانند آن( را ترکیبی ناصلالاحیح می

 شود.ابتنائش بر اسلام وارد می نیز از جهت« اسلامی ایران

 4ابتدا توسط پاول هرست 1970نمایی ترکیب تربیت دینی[ اوایل بحث از امکان منطقی تربیت دینی ]و متناقض»

نند کمند به انتقال دانش هستند و سعی میتربیتی علاقه مؤسسات»گوید . هرست می(Hand, 2013: 17)« مطرح شد

و اثبات وجود دانش دینی منجر شود، پس  دییتأانش و حقیقت بهره دارند و اگر این ادعا به ادعا کنند که ادیان نیز از د

توان این یک واقعیت است که حقائق دینی را نمی کهیدرحالآموزان منتقل شود؛ این نوب دانش باید در مدارس به دانش

رهای دینی حرف بزنیم؛ نه از قلمرو دانش دینی که توانیم از قلمرو باوبنابراین ما فقط می؛ کرد دییتأبا مدارک و شواهد 

 .(Hirst,1965: 184)« پذیر استعموماً موجه و توجیه

ست و  سخن هر شی تربیت به رعلمیغدر نقد  سلامی باید گفت اولاً تعریف فروکاه ستن تربیت دینی/ ا انتقال »ی دان

                                                           
1. Paulo Freire 

2. Ivan Illich 

3 Michael Apple 

4. Paul Hirst 
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ستی به معرفت قابل نقد « دانش عینی ستن دین نیبه دلیل اتخاذ رویکردی پوزیتوی ست؛ ثانیاً خرافه و غیر علمی دان ز ا

شوند. اینکه تنها دانش عینی را های غیرتجربی نیز معرفت دانسته می، معرفتمتأخرشناسی مخدوش است و در معرفت

 گرایانه اسلالالات که بطلان آن در رویکردهایمعرفت بدانیم و تربیت را به انتقال دانش تجربی معنا کنیم، رویکردی اثبات

های متافیزیکی، های غیر تجربی )اعم از معرفتتوان و نباید معرفتشلالاناسلالای روشلالان شلالاده اسلالات و نمیمعرفت أخرمت

ست و با تنگ سفی، تاریخی و ...( را غیر علم دان ستی، معرفتفل سی و غیر تجربی را از تربیتنظریِ پوزیتوی  های غیر ح

و حس در کنارِ عقل، شهود و وحی از منابع معرفت به  شناسی حکیمان مسلمان، تجربهخارج دانست. بر اساس معرفت

 شناختیِ حس و تجربه بر عقل متکی است.رود. اساساً اعتبار معرفتشمار می

ست؛ ، ابتنائش بر اسلام نی«بودن تربیت در جمهوری اسلامی ایرانایدئولوژیک»کنندگان از البته گاهی منظور اشکال

از آن  «دینِ ایدئولوژیک»یا « قرائت رسمی از دین»اسلام است که گاهی با عبارت  بلکه مرادشان نوبِ قرائت حکومتی از

سلامِ شود. به تعبیر دقیقیاد می سلامِ خمینی و ا شنفکری دینی در ایران گاهی ا ضای رو سلامی»تر، در ف  «جمهوری ا

یک آن اسلام سیاسی و اسلام بینیم در ادبیات جریان سیاسی اصلاحات و پدران تئورمحل انتقاد است؛ همچنان که می

 گردد.می دییتأ« اسلامِ رحمانی»شود و انقلابی )اسلام خمینی( طرد می

لامی تربیت اسلالا خلاصلالاه آنکه اگر ایدئولوژیک خواندنِ تربیت در جمهوری اسلالالامی ایران، به دلیلِ ابتنائش بر نظریه

مخدوش اسلالات و اگر به دلیلِ نوبِ قرائتی اسلالات که باشلالاد، این مدعا )عدم امکان منطقی ترکیب تربیت دینی/ اسلالالامی( 

کند )یعنی اسلام سیاسی و اسلام انقلابی( این اشکال نیز علی المبناست و به جمهوری اسلامی ایران از اسلام ارائه می

 شدن در پاسخ ششم بحث خواهیم کرد.کند. در مورد حکومتی/ دولتیمبانی بازگشت می

 «بیت در جمهوری اسلامی ایرانتر»شدنِ تربیت. بررسی شبه 5

سیبگفتیم گاهی منظور از ایدئولوژیک شاره به برخی آ سلامی ایران، ا ست که البته بایشدن تربیت در جمهوری ا د ها ا

 همدلانه از اشکالات و انتقادات استقبال کرد و درصدد رفع آن برآمد.

بدان پرداخته و به  و راقم در پژوهشی مستقل داری وجود دارددر مورد شبهه تلقین در تربیت دینی مباحث دامنه

این نتیجه رسیده که اولاً تلقین، معانی و صوری دارد و همه معانی و صور آن غیراخلاقی و زشت نیست و زشتی تلقین 

در برخی صور، اختصاصی به تربیت دینی ندارد و تربیت اخلاقی، تربیت سیاسی و حتی تربیت علمی )آموزش علوم 

قینی تواند غیرتلای با تلقینِ مذموم ندارد و میشود؛ ثانیاً معرفت دینی )اسلام( و آموزش آن، ملازمهم شامل میتجربی( را ه

باشد. اساساً در تربیت اسلامی تلقین در برخی موارد، حرام است. نویسنده این سطور، در مقالاتی دیگر، آموزش تلقینی 

 .(Mousavi, 2012)نی را از منظر فقهی نیز بررسی کرده است )غیراستدلالی( و آموزش استدلالی در تربیت دی

 «تربیت در جمهوری اسلامی ایران». بررسی حکومتی شدنِ 6

گردد. در بازمی« شلالادن تربیتحکومتی»بودن، گاهی به وجه ارتباط تربیت با حکومت و گفتیم که اشلالاکال ایدئولوژیک

 باید گفت: اختصاربهپاسخ 

که در شکل زیر ترسیم شده است.  هایی وجود داردباره نسبت حکومت و تربیت صور و دیدگاهاولاً در مقام ثبوت، در

های سلالاکولار تنها یک صلالاورت از صلالاور موجود در نسلالابت میان تربیت و حکومت و دین اسلالات و برای ترجیح ایدئولوژی

 صورت مبنایی استدلال و گفتگو کرد.رویکردهای سکولار در سیاست و تربیت باید به
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 (مؤلف. نسبت حکومت و دیم و تربیت )1 شکل

 
صر و پیچیدگی ها نبوده و در طول تاریخ های آن، تربیت رسمی مستقل از حکومتثانیاً در مقام اثبات در دنیای معا

های لیبرال و سلالاکولار به نهاد آموزش ها و حکومتایدئولوژی ازجملهها بوده که همه ایدئولوژی گونهنیاو زمان حانلالار 

 دانند.حق خود می آن رانظر داشته و دخالت و راهبری 

در دنیای مدرن، نهاد قدرت و سیاست در راهبری، نظارت و پشتیبانیِ مالی و محتوایی از نهاد تربیت، خود را مسئول 

 تعلیم و تربیتِ انتقادی طرفدارانمدرن، دانسته؛ اما در اندیشه پستمی دانسته و بالاتر از آن، این نکته را حقِ خودمی

ثال برای مکه مدرسه بازوی نظام سلطه است که بر ایدئولوژی لیبرال استوار است.  معتقدند 3و ژیرو 2، ایلیچ1مانند فریره

، ایجاد کار مدرسه»و ( (Ilyich, 2008:38 «کند و نه به عدالتنه به یادگیری کمک می مدرسه مدرن»گوید می ایلیچ

و حتی برخی بر این باورند که  (Ibid: 80 &140« )استبندی های درسی بستهفروش برنامهانحصار در توزیع دانش و 

کننده کسپذیرد که منعی میدر صورتطورکلی هرگاه دولت بر امر نظارت در تربیت سیطره داشته باشد تربیت دینی را به»

 .(Ismail-Ali,2006: 83)« دیدگاه خود باشد

کنندگان درباره تعامل و ورود حکومت به تربیت رسلالامی حرفی نداشلالاته باشلالاند و از مونلالاعِ ممکن اسلالات اشلالاکال

 سکولاریستی اشکال کنند که حکومت نباید به تربیت دینی وارد شود؛ چراکه نه به نفع دین است و نه به نفع تربیت.

سخ باید  شاندر پا ست خاطرن ست و د سکولار یا لیبرال تنها نوب حکومت نی ای هکم حکومتکرد که اولاً حکومت 

اند که نسبت به هدایت و تربیت دارای حقوق و تکالیف هستند؛ ثانیاً استدلال به عدم منفعتِ دین دینی/ اسلامی مدعی

ان که دو سطح نظری و عملی دارد. دینی است همچندینی و درونها دارای وجوهِ برونو تربیت دینی از دخالت حکومت

سلامی و وظیفه نر( مدعیطرفداران نظریه حکومت ا شتار حا سلامی در تربیت دینی )مانند نو  اند کهمندی حکومت ا

ارائه نمایند تا « عدم منفعت»دینی بر مدعای خود دارند و منتقدان باید ادله خود را مبنی بر دینی و برونادله درون

 .مفاهمه صورت گیرد

ها در تربیت دینی دخالت حکومت هر جادر نمن اگر منظور منتقدان این باشد که: تجربیات تاریخی نشان داده که 

های اجرایی و اشکالاتِ در کرد: آسیب خاطرنشاناند؛ باید های فراوانی به دین و تربیت دینی وارد کردهاند، آسیبنموده

ّتِ حقان نافیِ کلّی ندیشلالالاه،  به یک ا ندیشلالالاه نیسلالالات؛ همانمقام عمل  یا رَوایی یک ا بل یت و  طور که در طرف مقا

                                                           
1. Paulo Freire 

2. Ivan Illich 

3. Henry Giroux 
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 شود.دیده می« تربیت دینیِ سکولار»ی فراوانی در الگوهای هاطیوتفرافراط

خواهِ در زا و تمامیتمورد، آسیبتواند دخالت بینکته دیگر آنکه در گفتمان تربیتی انقلاب اسلامی، حکومت نمی

اهداف تربیت اسلامی را تحت شعاب قرار دهد. در این اندیشه، حکومت اسلامی نسبت به تربیت  کهینحوبهتربیت نماید؛ 

شدن به بهترین نحو و تمهید مقدمات لازم مُحِق هستند. حکومت اسلامی دینی مکلف است و مردم نسبت به تربیت دینی

در امتثالِ تکلیفِ تربیت نیز باید به  طور که در همه اقدامات خود باید در چهارچوب عقل و نقل گام بردارد،همان

تواند از آن تخطی نماید؛ همچنان که در الگوی حکمرانی تربیتی از های اخلاقی و شرعی پایبند باشد و نمیچهارچوب

و مربیان  سالان )ازجمله والدینمنظر فقه تربیتی، حکومت باید اولاً برای امتثال تکالیف تربیتی در قبال کودکان و بزرگ

آفرینی دیگر عوامل و مکلفان به تربیت )مانند خانواده، نخبگان و نفوذان( تلاش و تدبیر نماید؛ ثانیاً زمینه نقشذیو 

(. در این (Mousavi, 2022و امتثال شود  نیتأمها( را تمهید نماید تا حقوق و تکالیف تربیتی آنان به نحو شایسته توده

ائمه مسلمین و هدایت و ارشاد و حق نظارت بر مسئولان  حتینصمعروف و د امربههای اصلاحی )ماننمقال باید به مکانیسم

 و حاکمیت( در فقه اسلامی اشاره نمود.

ستعماری از تربیت،  خواهی در تربیت رسمیدرهرصورت خطر انحصارگرایی و تمامیت ستثماری و ا ستفاده ابزاری، ا و ا

به دلیل تقلیل اخلاق، شلالاریعت و  -صلالاورت شلالادیدتر ن میزان و یا بههای دینی وجود دارد به هماطور که در حکومتهمان

سکولار و لیبرال نیز وجود دارد و همدلانه از همه تربیتدر حکومت -حقوق به قانون ست نمود تا با های  پژوهان باید درخوا

 ادی نمایند.نقدهای اصلاحی و دلسوزانه خود، تربیت رسمی و حکمرانی تربیت در جمهوری اسلامی ایران را نق

 گیرینتیجهبحث و 

شکال  سی انتقادی ا نر عبارت بود از برر شتار حا سئله نو سلامی ایران»م که  «ایدئولوژیک بودن تربیت در جمهوری ا

سط جریان خاص فکری در ایران مطرح می شتار تو شکال پرداختیم و گفتیم که در این نو شود. در ابتدا به تحلیل این ا

شکال تمرکز میتنها بر وجهِ ایدئولوژی سر از زدای این ا شه که  ست تا مبانی و ابعاد دیگر این اندی نماید و مجال آن نی

 «آموزش مشترکات ادیان»ای که برای نظام آموزشی ایران، نسخه آورد بحث کرد. اندیشهسکولاریزاسیون آموزش درمی

حاکمیت در آموزش رسلالامی را تجویز و حذف و تقلیل دین در آموزش رسلالامی و حذف و تقلیل « آموزش دین»جای به

دارد. مبانی این تجویز، در  اصلالالارارزدایی از تربیت در جمهوری اسلالالالامی ایران زدایی و حاکمیتکند و بر ایدئولوژیمی

شده  ستمجالی دیگر نقادی  سخه Mousavi,2015)ا ست تفاوت»(. همچنان که ن شی « سیا در نظر و عمل نظام آموز

سلامی ایران اگر ب سبیتجمهوری ا ستی ن سبیت در ر مبانی مدرن و پلورالی سبیت در معرفت و حقیقت تا ن گرا )اعم از ن

ست و لزومی به تجویز  (Fazli,2022)فرهنگ  سلامی ایران ا سفه تربیت جمهوری ا شد، موردقبول و تأکید فل ستوار نبا ا

 نیست.« آموزش دین»جای به« آموزش درباره ادیان»رویکرد سکولاریستی 

ر وجه ایدئولوژیک تربیت )از باب حیثیتِ تعلیلیّه این اشکال( در ابتدا تلاش شد تحلیلی از اشکال مطرح و با تمرکز ب

در مقام ارزیابی انتقادی، سپس شش پاسخ ارائه شد. در پاسخ اول گفته شد که واژه ایدئولوژی دستکم دارای سه معنای 

ت در تربی»کنند؛ زیرا اراده نمی« تربیت ایدئولوژیک» کنندگان معنای واحدی ازمثبت، منفی و خنثی اسلالات و اشلالاکال

خوانند؛ اما تربیت در حکومت پهلوی و یا تربیت لیبرال و ی منفی( میبه معنارا ایدئولوژیک )« جمهوری اسلالالامی ایران

وی )مانند لخوانند و یا معنای مثبت از ایدئولوژی حکومت پهسکولار که بر ایدئولوژی مدرن استوار است ایدئولوژیک نمی

 کنند.گرا و مدرن( اراده میگرا، ملیایدئولوژی باستان

شواهد و دیدگاه نمن اقامه  سخ دوم  سفه در پا سفه تربیت و فل شد که ایدئولوژی در ادبیات تخصصی فل شن  ها رو

ت رسمی تربی تنها معنای منفی ندارد؛ بلکه از معنایی مثبت و یا دست کم خنثی برخوردار است و اساساًبرنامه درسی نه

 های غالب جامعه است.و برنامه درسی آن، ماهیتاً ایدئولوژیک و مبتنی بر ارزش

ضی، با نقل دیدگاه سخ نق سوم از باب پا سخ  سکولار نیز در پا صان گفتیم که تربیت لیبرال و  ص تربیتی »های متخ

درسلالالای بر ایدئولوژی لیبرال( و چه به اسلالالات؛ خواه به معنای مثبت )به معنای اتکای این تربیت و برنامه « ایدئولوژیک
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 مدرن و طرفداران رویکردهای انتقادی و نومارکسیستی(.معنای منفی )از منظر فیلسوفان پست

ست واژه  شهاد به تذبذب و تبعیض در کارب ست سخ چهارم با ا شکال« تربیت ایدئولوژیک»در پا سوی ا گان کننداز 

ستگی تربیت به نه عنوان« تربیت ایدئولوژیک»گفتیم که عنوان  ست و درواقع ایراد نه به واب شیر ا صیل، بلکه عنوانِ مُ ی ا

ست؛ اما به دلیل محافظه سلام ا سلامی، بلکه ایراد به ابتناء این تربیت به ا سلامی/ انقلاب ا کاری از ایدئولوژی جمهوری ا

اً ی سلالاکولاریسلالاتی اسلالات که مبنائجویند. در این پاسلالاخ گفتیم که این مدعا، مدعایبهره می« تربیت ایدئولوژیک»عنوان 

 مخدوش است و تربیت دینی/ اسلامی ترکیبی سازوار است.

شیرِ بدانند، ممکن است این عنوان را مُ« ذاتیِ تربیت»کنندگان ایدئولوژیک بودن را در پاسخ پنجم گفتیم اگر اشکال

سیب شبهبه برخی آ شاره کنند و تربیت تبدیل میها که تربیت را به  سیبنمایند، ا شاره  هایی چون تلقیندرواقع به آ ا

نمایند. در پاسخ گفتیم که طبق تحقیقات مفصل راقم این سطور، اولاً تلقین معانی متعددی دارد و مدعای تلقینی بودن 

ستدلالی و  سیار؛ ثانیاً تلقینِ مذموم )به معنای آموزش غیرا شاش مفهومی ب ست با اغت سلامی، مدعایی ا تربیت دینی/ ا

هیچ اختصلالااصلالای به تربیت دینی/ اسلالالامی ندارد و منتقدان از حضلالاور این روش در تربیت اخلاقی و تربیت تحمیلی( 

اند؛ ثالثاً تلقینِ مذموم در نظریه تربیت اسلالالامی در مواردی حرام اسلالات و سلالایاسلالای و نیز تربیت لیبرال هم سلالاخن گفته

تربیت در جمهوری اسلالامی »بودنِ لِ تلقینیآموزش اسلاتدلالی در تربیت دینی در مواردی واجب اسلات. درنتیجه اشلاکا

 پاسخ دادیم.« شدن تربیتحکومتی»صورت جوابِ حلیّ و نَقضی به ایرادِ وارد نیست. در پاسخ ششم به« ایران

سوم، پاسخی نقضی و جدَلی و دیگر پاسخ ها، پاسخ حَلیّ بود که به سنجش مبنایی و بِنایی ملاحظه شد که پاسخ 

 پرداخت.« بودن تربیت در جمهوری اسلامی ایرانایدئولوژیک»مدعای 

 در پایان ذکر چند نکته لازم است:

رابطه »رسلالاد؛ اما باید میان بحث از . هرچند بحث درباره نسلالابت و رابطه ایدئولوژی و آموزش رسلالامی به پایان نمی1

به  وپرورشایدئولوژی و آموزش رابطه»)ناظر به عینیّتِ تربیت و مصادیق( و « وپرورش به حمل شایعایدئولوژی و آموزش

فرق گذاشلالالات. در مقاله روشلالالان کردیم که برخی از مدعیات مخالفان تربیت ایدئولوژیک در ایران، ناظر به « حمل اوّلی

مثابه نظامی انقلابی که علیه لیبرالیسم به) رانیاحمل شایع و مصادیق عینی است و مرجع نمیرشان جمهوری اسلامی 

داند، قد عَلمَ کرده( اسلالات و الا با می« هانهایتِ روایت»و « هاپایان ایدئولوژی» تریتوتالصلالاورت کاملات که خود را به

 مانند آنچه در تربیت لیبرال و سکولار وجود دارد، مشکلی ندارند.« تربیت ایدئولوژیک به حمل اوّلی»

پذیریم و با انکار را می« تربیت در جمهوری اسلالالالامی ایران»های کنندگان که ناظر به آسلالالایباشلالالاکال . نقدهای2

سیب صانآ شکلی مرتفع نمیها و نق ست و همگان فارغ از نگاهها م سی و شود. آینده ایران متعلق به همگان ا سیا های 

م تربیت رسمی در ایران نسبت به نقدها و آمادگی های گفتمانی، نسبت به آینده ایران وظیفه دارند. گشودگی نظاتفاوت

های علمی در این سلالاطح از برنامه درسلالای ملی و حکمرانی تربیتی مورد تأکید برای بازسلالاازی امری لازم اسلالات و گفتگو

ر شدن امواسناد بالادستی و مدیران ارشد نظام آموزشی بوده و هست و همین نشان از گزاف بودنِ ادعایِ فرانقد و قدسی

 ر تربیت اسلامی و تربیت در جمهوری اسلامی ایران دارد.د

نر با تفکیک ماهیتِ ایدئولوژیک برنامه درسی و تربیت رسمی از ایدئولوژی3 س. نوشتار حا ت که زدگی بر این باور ا

از  تزدگی همیشلالاه در کمین اسلالات. به تعبیر دیگر تغذیه و ابتناء تربیت رسلالامی بر ایدئولوژی به معنای فراغایدئولوژی

 زدگی تربیت رسمی نیست!احتمال خطر ایدئولوژی

 «بودن تربیت در جمهوری اسلالالامی ایرانایدئولوژیک»شلالاناسلالاانه باید گفت که اشلالاکالِ ی تاریخی و جریانبا نگاه. 4

شی از جریان ایدئولوژی ست مقاومتخود بخ سیا ست که با  ستی ا ب ستیزی با هر ایدئولوژی رقیزدا در گفتمان لیبرالی

شونت برخورد میخود  صلح و رواداری، پایان ایدئولوژیبا خ شعار آموزش  صارزدایی از ها، حاکمیتکند و با  زدایی و انح

سلامی( را به محاق می سمی و مانند آن، فرهنگ مقاومت توحیدی )متجلی در گفتمان انقلاب ا ی به نحوبرد و تربیت ر

بر  کند و جریان نئولیبرالیسلالاتی ایرانیزدایی میربیت ایدئولوژیکاملاً توتالیر و ایدئولوژیک، از فرهنگ و سلالایاسلالات و ت
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 کند.همان مسیر طی طریق می

 مشارکت نویسندگان

 ط به ین مقاله توسط نویسنده انجام شده است.مربو یهاتیتمامی فعال

 تشکر و قدردانی

 44757-00200: ید اختصلالااصلالابا ک انیدانشلالاگاه فرهنگ یانقلاب تیو ترب میتعل یمل شیهما نینخسلالاتبرای  مقاله نیا

 شود.تقدیر می لهیوسنیبدکه  شده است فیتأل

 تعارض منافع

 «گونه تعارض منافع توسط نویسندگان بیان نشده استهیچ»

 منابع
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 دانشگاه تربیت مدرس.پرورش، 
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اه راد، قم، پژوهشگترجمه شهاب الدین مشایخی ،در: مجموعه مقالات تعلیم و تربیت دینی تربیت دینی (.1385سعید ) علیاسماعیل
 حوزه و دانشگاه. 
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 (. 24/2/1403. )بازیابی در تاریخ  B2n.ir/y86812قابل دستری 

، در مجموعه مقالات، رنا علیجانی، تهران: نرورت یا پرهیز یا گریزایدئولوژی و مدرنیسم در: ایدئولوژی (. 1380سبیلا محمد )
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 تهران: دانشگاه امام صادق ب.  نظریه اسلامی تعلیم و تربیت )مبانی آموزش رسمی(،(. 1391الهدی جمیله )علم
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 سرشت، تهران: سمت. ، ترجمه محمدجعفر پاکمکاتب فلسفی و آرا تربیتی(. 1387) گوتک، جرالد. ال

 .5، ورینشریه اندیشه بهره، (. رویکرد ایدئولوژیک مشکل اصلی آموزش و پرورش ایران1401گویا، زهرا )
، دی و 89شماره « چشم انداز»و پرورش ایران )بخش اول(؛ مصاحبه با آموزش(. عوارض نگاه ایدئولوژیک به 1393مرادی، اسدالله، )
 بهمن.

 . 66-44، 47 ،های آموزشینوآوریب(. تحلیل مفهوم تلقین در تربیت دینی.  1392موسوی سیدنقی )
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