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 چكیده

درباره افراد بر    نان ی اثر عدم اطم   ی پژوهش با هدف بررس   ن ی هدف: ا 
به    از ی و ن   ت ی کننده جنس   ل ی پسند و نقش تعد با رفتار جامعه   یی همنوا 

آمار  جامعه  روش:  است.  گرفته  انجام  شامل    ن ی ا   ی بندش  پژوهش 
تعداد    40تا    20زنان و مردان   از آن  بود که  به    ی آزمودن   120سال 

ها  داده   ی آور جمع   ی انتخاب شدند. برا   ترس در دس   ی ر ی گ روش نمونه 
سودآور با استفاده از نرم    ی باز   ک ی به شکل    انه ی بر را   ی مبتن   ی ف ی تکل 

سا  م   د ی گرد   ی طراح   ی کوپا ی افزار  جامعه   زان ی تا  در  رفتار  آنها  پسند 
از فرم    ن ی شود. همچن   ی مختلف مواجهه با محرک مبهم بررس   ط ی شرا 

ن  پرسشنامه  ر   از ی کوتاه  بندش  پ   س ی به  ن 2020)   ی لات ی و  استفاده    ز ی ( 
شد.   ی ساز مدل   Rافزار و در نرم  خته ی آم  ی ها ها با روش مدل شد. داده 

مدل ها افته ی  در  نتا   ی اب ی :  از  مطلوب   ج ی حاصل  مدل    ن ی تر پژوهش، 
به    از ی ن   ر ی و متغ   0/ 84  ب ی نشان داد که مواجهه با محرک مبهم با ضر 

با ضر  افزا   0/ 54  ب ی بندش  همنوا   ش ی موجب  بر   یی رفتار  رفتار    وز در 
  ن ی دارد. همچن   کننده ل ی به بندش نقش تعد   از ی اند و ن پسند شده جامعه 
نبود.    ت ی جنس  معنادار  آن  اثر  و  نشده  وارد  مطلوب  مدل  در 
حاصل از پژوهش حاضر نشان داد که مواجهه با    ج ی : نتا ی ر ی گ جه ی نت 

  د ی نما ی پسند م بروز رفتار جامعه   یی همنوا   ش ی مبهم موجب افزا   ط ی شرا 
  ن ی در ا   ی نقش   ت ی اما جنس   دهد ی م   ش ی امر را افزا   ن ی ا   ندش به ب   از ی و ن 

 . اثر ندارد 

به بندددش،   ازین  نان،یعدم اطم  ،ییپسند، همنوارفتار جامعه  :هاکلیدواژه

 .تیجنس

 

Abstract 

Introduction: This research was conducted with the 

aim of investigating the effect of uncertainty about 

others on conformity to prosocial behavior and the 

moderating role of gender and need for closure. 

Method: The statistical population of this study 

included men and women aged 20 to 40, which 120 

subjects were selected through available sampling. 

A computer-based task in the form of a profitable 

game was designed using the Psychopy software to 

assess the prosocial behavior of the participants in 

different conditions of ambiguous stimulus 

exposure. Also, a short form of the Need for 

Closure Questionnaire by Reiss and Pilati (2020) 

was employed. The data were modeled using mixed 

models' methods in the R software. Results: In the 

modeling of the results of the research, the most 

favorable model showed that exposure to an 

ambiguous stimulus with a coefficient of 0.84 and 

the variable of the need to be closure with a 

coefficient of 0.54 led to an increase in conformity 

behavior in conformity of prosocial behavior. and 

the need to closure has a moderating role. Also, 

gender was not included in the optimal model and 

its effect was not significant. Conclusion: The 

results of the current study showed that exposure to 

ambiguous conditions causes an increase in 

conformity of prosocial behavior and that the need 

for closure has a positive role in this effect; 

however, gender does not play a role in this effect. 

Keywords: Prosocial behavior, Conformity, 

Uncertainty, Need for closure, Gender. 
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 مقدمه
هدای کدنش و ندسدپجامعده  ایفتارهدر ای اخیدرهده دهد در

هدای مدورد توجده صداحبن ران موضدو   دگرخواهانه افراد، از
ریددزان اجتمدداعی، اجتمدداعی، سیاسددتگذاران و برنامدده علددوم

. اسدتمددکاران اجتماعی و متخصصان تعلیم و تربیدت بدوده 
پسند یدا رفتارهای جامعه   (2006)  1اسپیناردایزنبرگ، فیبس و  

دانند که بدا ای میرفتارهای مثبت اجتماعی را رفتار داوطلبانه 
 شود. هدف سود رساندن به دیگری انجام می
رفتارهدای ،  (  2017)  2از ن ر لمپرایددیس و پاپایسدتالیانو

اکثدر   پسدند بازتداب ماهیدت مطلدوب انسدان هسدتند.جامعه 
کمدک پسدند آشدکار را مشدارکت،محققان رفتارهدای جامعده 

پاسددددخدهی همدوندددده و همکدددداری تعریددددف رسددددانی،
در   (.2004  3اند)اسکورفیلد، بتان، نیلسون و مدک گدافینکرده 

 (2018)  4هملدین  و  روورت، ونددینآکن  ای که از سویمطالعه 
الهدام   یزیدچده چصورت گرفت به این سوال پرداختندد کده  

است؟ در   گرانیکمک به د  برای  لیکننده تما  تیبخش و تقو
 دنددهیکده نشدان م  شدودارائه می  یشواهد  ،پژوهش ایشان

 انسداندر    پسدندجامعده رفتدار    جیاحساس مثبدت باعدت تدرو
هدای آگاهی از احساس و موقعیت دیگران در تعامدل  .شودیم

پسدند منجدر به بروز رفتارهای جامعده تواند  نیز میبین فردی  
 ه اسدتکدردبیاننیز ( 2003)6(. سلمن2002  5)هافمن  شودمی

که توانایی درک و هماهنگ کردن دیدگاه شخصدی خدود بدا 
از و اجتمداعی    شخص دیگر تعیین کننده اساسی رشد اخلاقی

اسددت. پسددند از سددوی دیگددر یددک سددو و رفتارهددای جامعدده 
افدراد   یاجتمداع  طیشرا  یساز  نه یپسند در بهجامعه   یرفتارها
مهدم   یهااز جنبه   یکیدارند و به عنوان    یاکننده نیینقش تع

 ،7سدریو فرا  والکرلایپداد)  شدوندیمحسوب مد  یتحول اخلاق
2014).  

پسند ممکن بروز رفتار جامعه بر این موارد  همچنین علاوه 
 منجدرنیز  بیرونی برای فرداست به شکل غیرمستقیم به سود 

نشان داد   (2020)  8پژوهش جین و همکارانشود. برای مثال  
د افدزایش جامعده پسدنسدود همدواره رفتدار  پردر شدرایط  که  

اگدر نشان دادندد کده    نیز  (2022)  9سیلور و سیلورمن.  یابدمی

 
1. Eisenberg, Fabes & Spinrad 

2. Lampridis & Papastylianou 

3. Scourfield, Bethan, Neilson & McGuffin 

4. Aknin, Vondervoort, Hamlin 

5. Hoffman 

6. Selman, R. L 

7. Padilla-Walker, & Fraser 

8. Jin Li1, Yu Sun, Mei Li, Hui’e Li, Wei Fan, Yiping Zhong 

9. Silver, & Silverman 

های تعیین شده برای یک رفتار جامعه پسند نامشخص پاداش
، از دیدد اقدام نمایندافرادی در این شرایط اقدام  بازهم  باشد و  
تدر خیرخواه و یاری رسدان و مثبدتبسیار  افرادی  آنها  ناظران  

ندوعی فدرد از مزایدای توجده و تاییدد و به   شوندمیمحسوب  
به عبارتی اقدام به این دسته از رفتارها   .برداجتماعی بهره می

ممکن است به شکلی مستقیم غیرمستقیم به سود فرد باشدد. 
این سود وقتی شکل درونی داشته باشد منجر بده خدودافزایی 

بتدوانیم بدا اعمدال خدود  دیدبابه عبارتی مدا گردد؛  می
و عدزت نسدبت بده خودمدان داشدته    یاحساس خوب

فیسددک، ترجمدده علیددزاده و ) میرا حفددک کنددمددان نفددس

 (.1400همکاران، 
های متعددی بدر اهمیدت بسدیار زیداد رفتارهدای مطالعه 

پسند در سازگاری انسان و عوامل توسدعه دهندده ایدن جامعه 
، 10سدانگ و وندگ)کوان، لدی، یاندگ،    اندرفتارها تاکید کرده 

پسدند دارد، رفتار جامعده   ه ک  مثبتیدلیل پیامدهای    ه ب  (.2022
و بررسی عوامل اثرگذار بدر آن از اهمیدت خاصدی   مطالعه آن

بررسددی عوامددل مدد ثر بددر آن در الویددت  و برخددوردار اسددت
های مهدم یکی از این حیطه   های پژوهشی قرار دارد.موضو 
گیری برای انجدام یدک رفتدار عوامل موثر بر تصمیمموضو   
  پسند است.جامعه 

از سددازوکارهای  گیددریقضدداوت و تصددمیمافددراد بددرای 
، فراخدوانی آگاهانده راه ممکنکنند. یک  میمختلفی استفاده  

ایدن اطلاعدات   یکپارچده کدردناطلاعات مربوط به هدف و  
 تصدمیمحقیقدت    در، امدا  یک قضاوت اسدت  برای رسیدن به 

و   سازوکارهای خودکار  تأثیرتحت    بیش از جنبه آگاهانه،افراد  
 .(1399قرار دارد )گریفیندر، ترجمه علیدزاده و زار ،    آگاهانه نا
پسند گیری رفتار جامعه در تصمیمخودکار  جمله عوامل مهم  از  

 . شاره نمودا "عدم قطعیت و نیاز به بندش"  توان به می
وقتدی بدا تصدمیم   (2017)  ق ن ر اسلیزمن و کولونطب 
شدویم، میدزان عددم اقدام بده یدک رفتدار  مواجده مدی  برای

و لذا عدم   اطمینان تجربه شده باعت گریز از این شرایط شده 

 مینان در موردعدم اط .شوداقدام به این رفتار را موجب می

بدر   هدای مداهدا و تصدمیمنتایج انتخداب  تأثیرچگونگی  
 دهدد.قدرار مدی  تدأثیررا تحت  ، زندگی اجتماعی  دیگران

 تأثیرتحقیقات گذشته حاکی از آن است که عدم قطعیت  
دارد، زیدرا افدراد را قدادر   پسدندهای جامعهمنفی بر رفتار

 
10. Quan, Li, Yang, Song, & Wang 
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 69     به بندش   از ی و ن   ت ی جنس   کننده ل ی با رفتار جامعه پسند و نقش تعد   یی درباره افراد بر همنوا   نان ی اثر عدم اطم :  و همکاران   فهیمه قدریان 

های خودخواهانه در مورد اعمال خود را سازد تا روایتمی
کده   میروبدرو هسدت  هداییمیما دائماً با تصم  .اتخاذ کنند

 یداشته باشدد، و وقتد  گرانید  یبرا  یممکن است عواقب
 میتوان  یگذارد، هرگز نم  یم  تأثیر  گرانید  ما بر  هایمیتصم

و  )هامونددد یمدر مددورد نحددوه واکددنش آنهددا مطمدد ن باشدد
شواهد حداکی از آنسدت کده عددم قطعیدت و (.  1،1991فلتچر

کندد و منجدر بده شرایط مبهم تهدیدی برای افراد ایجاد مدی
. شدودپسدند مدیآنها و کداهش رفتدار جامعده ایجاد ترس در  

گیدری ابهام به عنوان سوگیری قدرتمندی در تصمیمدرواقع،  
های مختلدف رفتدار آن بر جنبه   تأثیرکه کماکان    شناخته شده 

یدوز و اوپسند تا حد زیادی ناشناخته باقی ماندده اسدت )جامعه 
اند که مواجهده بدا ها نشان داده پژوهش (.2018، 2فلدمن هال

 وضعیت مبهم موجب افزایش همندوایی و تبعیدت از تصدمیم
گردد. درواقع، افراد بر ابهام خود با تکیده بدر ن در دیگران می

 (.  1389؛ 1390نمایند )علیزاده فرد، دیگران غلبه می
عدم قطعیت منجر به ایجاد اضطراب و صدفتی همچنین،  

ندام   "نیداز بده بنددش  "شود که از آن با عنوان  در انسان می
است و یکی از دویلی است که باعت ایجداد تدرس   برده شده 

توسدط ابتددا    "نیاز به بندش"شود. مفهوم  در شرایط ابهام می
بیان شد و به معندای پاسدا افدراد در (  1990)  3کروگلانسکی

طدورکلی نیداز بده بده   باشد.هنگام مواجهه با شرایط مبهم می
بندش بده معندای انگیدزه دسدتیابی بده قطعیدت و ثبدات در 

بده   ازیدن  صفتباشد.  ها میها و انتخابگیری، قضاوتتصمیم
اسدت کده افدراد را بده   قدرتمندد  یزشیانگی  روین  کی  ندشب

 تیددهندده عددم قطعکاهش  و اقددام  هدایابیمشارکت در ارز
کریسدتوفارو، پلگریندی، بالددنر، ون زومدرن، د)  دهدیسوق م
( صفت نیاز به 2017)5برطبق ن ر روتز  .(2019،  4و پیرو  لیوی

ای درونی در شخص برای بندش در اشخاص اشاره به انگیزه 
داشتن اطلاعات دقیق و رسیدن به پاسدخی واضدو و روشدن 

اندد کده در شدرایط ( دریافته 2016)  6بریزی و همکاران  است.
عدم قطعیت، افرادی با نیاز به بندش باو، علیه گروه خودی و 

در شرایط عددم اطمیندان، درواقع،  کنند.  افراد غریبه رفتار می
صفت نیاز به بندش ممکن است نقش تعددیل کنندده داشدته 

در بگدذارد.    تأثیرجهت رفتارهای اجتماعی  شدت یا  باشد و بر  
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2. Vives, & FeldmanHall 
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4. De Cristofaro, Pellegrini, Baldner, van Zomeren, Livi, & 

Pierro 
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6. Brizi et al . 

عین حال انگیزه فرد در پردازش اطلاعدات در شدرایط مدبهم 
یعنی صفت نیاز به بندش و تمایل او به رسدیدن بده پاسدخی 

 تدأثیرپسدند او  تواند بدر رفتارهدای جامعده واضو و روشن می
  (.2021،  7پیلاتیریز و  ) بگذارد

وزم به ذکر است که ظاهرا این عوامل شناختی وابسته بده  
یعندی جنسدیت نیدز هسدتند.    دیگدر   یک صدفت فدردی مهدم 

ها حاکی از آن است که بروز رفتارهای جامعه پسدند در  پژوهش 
(.  2021،  8پرسددتون زنددان بددیش از مددردان اسددت )کامدداس و  

نیاز به بندش نیز در زنان بیش از مدردان دیدده شدده  همچنین  
همنوایی نیز موضدوعی  .  ( 1202و همکاران،    9است )مورگنروت 

است که در ادبیات پژوهش وابسته به جنسیت معرفدی شدده و  
شدود  میزان همندوایی زندان بدیش از مدردان تخمدین زده مدی 

بنددابراین، عامددل جنسددیت نیددز بایددد در  (.  1389)علیددزاده فددرد،  
گیری بدرای اقددام  های مربوط به عوامل موثر بر تصمیم بررسی 

 مورد توجه قرار گیرد. در شرایط مبهم  پسند  به یک رفتار جامعه 
در پسدند رفتدار جامعده  بدرایگیدری تصدمیم درمجمدو ،

تر است. از آنجا که در دشوارای  مواجهه با شرایط مبهم وظیفه 
طورکلی( زمینه زندگی واقعی، در بیشتر موارد از نتایج رفتار )به 

اطمینان کامل نداریم، در نتیجه عموما در یدک بسدتر مدبهم 
تدر از تر و پیچیدده نماییم. اقدام در این شرایط سختاقدام می

پسند خدود را نتایج مثبت رفتار جامعه   شرایط روشنی است که 
گردد که حال این سوال مطرح مینماییم.  بینی کامل میپیش

مدبهم نیدز   رویارویی بدا شدرایطآیا رقتارهای جامعه پسند در  
گیرد؟ و تا چه حد ن ر دیگران و همنوایی قرار می  تأثیرتحت  

عواملی چون جنسیت و نیداز بده بنددش در ایدن امدر سدهیم 
تدا نقدش   بدوددر تدلاش  حاضدر  بندابراین پدژوهش  هستند؟  

بدروز   و  تصدمیمهمندوایی بدرای    نیاز به بندش درجنسیت و  
 را مطالعه نماید.پسند در شرایط مبهم رفتارجامعه 

 پژوهش شناسیروش
آزمایشددی بددر اسدداس طددرح    نیمدده   پددژوهش حاضددر بدده روش 

امعده آمداری  ج   . بدود   کنتدرل   گدروه   بدا   آزمون   پس -آزمون پیش 
شدهر تهدران  ساله  40تا    20پژوهش حاضر کلیه زنان و مردان  

.  ای از آن انتخداب گردیدد نمونده صورت در دسدترس  به   بود که 
  15های تجربی و نیمه تجربی، تعدداد  پژوهشگران برای تحقیق 
  اندد داده های آزمایش وگدواه پیشدنهاد نفر برای هر یک از گروه 

 
7. Reis, Pilati 

8. Kamas & Preston 

9. Morgenroth 

https://journals.sagepub.com/doi/full/10.1177/1948550620937188#con1
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و    گدروه   8به شدکل    طرح پژوهش   بنابر   (. 2006  ، 1بورگ گال و  ) 
گروه زن و مدرد و دو گدروه    ، دو و گواه   دو گروه آزمایش شامل  

نفر برای هدر   15. تعداد بود ( 2× 2× 2نیاز به بندش باو و پایین ) 
ابزارهدایی   نفر مورد بررسی قرار گرفت.  120گروه و در مجمو  

 مورد استفاده در این پژوهش عبارت بودند از: 
بندی افراد در دو گروه نیاز به بنددش بداو و جهت گروه  −

پرسشنامه نیاز به بندش اسدتفاده نیاز به بندش پایین، از  
توسدط   1994پرسشنامه در سال    ابتدایی ایننسخه    شد.

ریدس و حی شد و بعد از آن  طرا  2کروگلانسکیوبستر و  
در   نسخه کوتاه شده منتشر شدد.  2020در سال  پیلاتی  

 استفاده شده اسدت.  فرم کوتاه نسخه  این  مطالعه، از    نیا
است   ه یگو  15ارای  دنیاز به بندش  مقیاس  نسخه از  این  

)کاملاً مخالف( تا   1از    یادرجه   6  کرتیل  اسیکه در مق
نمدره کلدی از اسدت.    شدده   یبند)کاملاً موافقم( رتبه   6

 30  ها بدست آمده و نمره کدل تداجمع امتیاز تمام گویه 
ی هدابه معنی نمره پایین مقیاس نیاز به بنددش و نمدره 

باو برای این مقیداس محسدوب ای  نمره   90تا    75بین  
روایی و اعتبار این مقیداس توسدط سدازندگان   د.نشومی

آزمون بررسی شده و مورد تایید قدرار گرفتده اسدت. در 
فدرد و همکداران مدورد بررسدی ایران نیز توسط علیزاده 

و ضددریب  79/0گرفتدده و مقدددار آلفددای کرونبددا  قددرار
 برای آن گزارش شده است.  86/0بازازمایی 

در   رفتار جامعه پسندو انجام  گیری  تصمیمجهت بررسی   −
مبتندی بدر رایانده بدا   (آزمونتکلیف )یک  شرایط مبهم،  
سددددددخه ن 3افددددددزار سددددددایکوپاینرمکمددددددک 

StandalonePsychoPy-2023.1.2 سدداخته شددد .
شدد تدا بدا فرد وارد یک بازی شانس می  در این تکلیف

ای کده گردونده چرخاندن یک گردونه و بر حسب نمدره 
معدادل ریدالی آوری کند.  ایستد، امتیاز جمعروی آن می

در آغاز امتیازهای حاصله نتیجه بازی با این تکلیف بود.  
عنوان اعتبدار معادل یک میلیون تومان( به )امتیاز    1000

و امتیداز گردونده   گرفدتکننده تعلق میشرکتاولیه به  

به فدرد   1000امتیاز  کل  دهنده درصدی بود که از  نشان
توقددف  20. مددثلا اگرگردوندده روی عدددد شدددداده مددی

 200000یعنددی معددادل  1000درصددد از  20کددرد، مددی
در حالت اولیه بازی فقط یک بدار تومان جایزه فرد بود.  

 
1. Gall, J. & Borg. R. 

2. Webster &  Kruglanski 

3. Psychopy 

اجازه چرخاندن گردونه وجود داشت. اما بده افدراد گفتده 
بخشدیدن بده پداس  به ازای کمک به دیگران و  شد که  

شدانس   ،سهمی از امتیاز اولیده خدود بده افدراد نیازمندد
؛ بده شددخواهدد  چرخاندن مجدد گردونده نصدیب آنهدا  

شکلی که بخشدش بیشدتر مسداوی بدا دفعدات بیشدتر 
نیازمنددی   افدراد  بده ایدن من دورچرخاندن گردونه بود.  

شدند تا در صورت تمایل به میزان دلخواه به معرفی می
آنها کمک کنند. این افراد نیازمندد )زن و مدرد( در سده 
گروه افراد با خصوصیات مثبدت، افدراد بدا خصوصدیات 

در مرحلده منفی و افراد با خصویات مبهم قرار داشدتند.  
های مثبت، منفی و اول میزان کمک به هر یک از گروه 

 شد.مبهم بررسی و ثبت می

شد تا مجددا میزان کمک خود در ادامه از فرد خواسته می
را تغییدر داده و یدا بده را بررسی و درصورت تمایل، مقددار آن

ابتدا میدزان کمدک با این تفاوت که  همان اندازه حفک نماید؛  
گردیدد شد. درواقع، مشخص میاعلام می  هر فرد  سایرین به 
تا چده انددازه تحدت برای کمک به هر فرد نیازمند،  که افراد  

میزان کمک سایرین قرار گرفته و با دیگدران همندوایی   تأثیر
های مثبت، منفدی و به هر یک از گروه کنند. میزان کمک  می

 شد.  ثبت مبهم در این مرحله نیز بررسی و 
اصدول اخدلاق پژوهشدی مانندد   پژوهش  در تمام مراحل

و سدایر مدوارد محرمانده بدودن اطلاعدات    ،داوطلبانه   شرکت
 بده شدماره کدد اخدلاق  رعایت شدده و ایدن پدژوهش دارای  

IR.PNU.REC.1402.179   از کمیته اخلاق دانشدگاه پیدام

  R  افدزارها با استفاده از نرمتحلیل داده سازی و مدل .بودنور 

 انجام شد.  4های آمیخته بر اساس مدل  4. 3. 1نسخه  

 های پژوهشیافته
هدای بده دسدت مرحله، برای بررسی و توصیف داده در اولین  
نمونده، از شداخص هدای مرکدزی و پراکنددگی گروه  آمده از  

های )میانگین و انحراف معیار( استفاده شد تا از چگونگی نمره 
به دست آمده از متغیرهای مورد مطالعه اطلاعات وزم کسب 

آزمون و پس آزمون بدرای های پیششود. به این من ور نمره 
هر سه حالت ارائه تکلیف به تفکیک جنسیت بررسی شد کده 

 درج شده است.  1نتایج آن در جدول 
ر دهدا در قالدب مددل تحلیدل شدد.  ردر ادامه روابط متغی

متغیر نیاز به   بندی متغیرهای محرک مثبت، منفی، مبهم،مدل

 
4. Mixed models 
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بندش و جنسیت را به عنوان متغیر بدا اثدر ثابدت و هدر فدرد 
ا بده جدو با  ه شد  گرفتعنوان متغیری با اثر تصادفی در ن ر  به 

چند مدل بده شدکل با اثر ثابت، در    جایی سن به عنوان متغیر

 2در جددول    هر مدل  برازشکه    گردیدبرازش    سلسله مراتبی
. همچنین معیارهای مدورد اسدتفاده بدرای قابل مشاهده است

 نشان داده شده است.  5های مختلف در جدول مقایسه مدل

 ها یآزمودن  یرساننمره رفتار کمک اریو انحراف مع نیانگیم .1 جدول

 انحراف معیار  میانگین  تعداد  جنسیت  مرحله  حالت ارائه تکلیف

 مواجهه با محرک مثبت 

 پیش آزمون 

 150/ 06 395 60 مرد 

 148/ 01 425 60 زن 

 149/ 17 410 120 کل

 پس آزمون 

 168/ 24 450 60 مرد 

 188/ 18 446/ 66 60 زن 

 177/ 74 448/ 33 120 کل

 مواجهه با محرک منفی 

 پیش آزمون 

 92/ 23 138/ 33 60 مرد 

 120/ 86 128/ 33 60 زن 

 107/ 17 133/ 33 120 کل

 پس آزمون 

 103/ 01 170 60 مرد 

 144/ 77 185 60 زن 

 125/ 33 177/ 5 120 کل

 مواجهه با محرک مبهم 

 پیش آزمون 

 79/ 12 46/ 67 60 مرد 

 56/ 72 31/ 67 60 زن 

 68/ 96 39/ 17 120 کل

 پس آزمون 

 116/ 25 106/ 67 60 مرد 

 125/ 10 116/ 67 60 زن 

 120/ 35 111/ 67 120 کل

 گرید یرهامتغی با پسند رفتار جامعه ییهمنوا زانیم سهیمقا یبرا  ختهیآم هایاثر بندی دلم .2جدول 

Unc.c ~ Unc + (1|SubID) model-0 
(1|SubID) + NFC + Unc ~ Unc.c model-1 

Unc.c ~ Unc + NFC + (1|SubID) model-2 
Neg.c ~ Neg + NFC + (1|SubID) model_3 
Pos.c ~ Pos + NFC + (1|SubID) model_4 
Unc.c ~ Unc + NFC + (1|SubID) model_5 
Neg.c ~ Neg + NFC + (1|SubID) model_6 
Pos.c ~ Pos + NFC + (1|SubID) model_7 

Unc.c ~ Unc + NFC + Gender + (1|SubID) model_8 
Unc.c ~ Unc + NFC + Gender + (1|SubID) model_9 
Neg.c ~ Neg + NFC + Gender + (1|SubID) model_10 
Pos.c ~ Pos + NFC + Gender + (1|SubID) model_11 
Unc.c ~ Unc + NFC + Gender + (1|SubID) model_12 

Pos.c ~ Pos + NFC + Gender + (1|SubID) model_13 
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 های مختلف معیارهای مورد استفاده برای مقایسه مدل .3جدول 

 AIC BIC logLik deviance Chisq Pr(>chisq) 

model_0 2658 /4 2672 /3 -1325 /2 2650 /4   

model_1 2661 /3 2682 /2 -1324 /6 2649 /3 192 /4115 <2e-16 *** 

model_2 2659 /4 2676 /8 -1324 /7 2649 /4 192 /4115 0 /3066 

model_3 2663 /3 2680 /7 -1326 /6 2653 /3 0/000  

model_4 2851 /7 2869 /1 -1420 /8 2841 /7 0/000  

model_5 2661 /3 2682 /2 -1324 /6 2649 /3 0/000  

model_6 2665 /2 2686 /1 -1326 /6 2653 /2 0/000  

model_7 2853 /6 2874 /5 -1420 /8 2841 /6 0/000  

model_8 2659 /9 2680 /8 -1323 /9 2647 /9 0/000  

model_9 2661 /7 2686 /0 -1323 /8 2647 /7 0/000 <2e-16 *** 

model_10 2664 /0 2684 /9 -1326 /0 2652 /0 0/000  

model_11 2852 /6 2873 /5 -1420 /3 2840 /6 0/000  

model_12 2661 /9 2686 /2 -1323 /9 2647 /9 0/000  

model_13 2854 /6 2879 /0 -1420 /3 2840 /6 0/000  

model_14 2666 /0 2690 /3 -1326 /0 2652 /0 188 /6594  

 

دو معیدار بدرای   3هدا در جددول  با توجه به خروجی مدل
. معیار اطلاعداتی گرفتانتخاب مدل بهینه مورد استفاده قرار  

که معیاری برای سدنجش نیکدویی بدرازش   )AIC)  1آکائیکه 
دهد که استفاده از یک مدل آمداری است. این معیار نشان می

شدود. بده به چه میزان باعت از دسدت رفدتن اطلاعدات مدی
عبارت دیگر ، این معیار تعادلی میدان دقدت و پیچیددگی آن 

ها، مدل های رقیب با یکددیگر کند. با توجه به داده برقرار می
 است. مدل بهترین، AICمقایسه شده و مدل دارای  کمترین 

کده معیداری   (BIC)  2معیار اطدلا  تفکیدک کننددگی بیدزی
مرتبط با معیار اطلاعاتی آکائیکه است. معیار اطدلا  تفکیدک 
کنندگی بیزی نیز هر چه قدر کوچکتر باشد، نیکدویی بدرازش 

تدوان بده ایدن مدی  3به جدول    توجه با    مدل بهتر خواهد بود.
دار هستند و معنی  9و    1های شماره  نتیجه رسید که تنها مدل

 BICو    AICکمترین مقدار را بدرای    1همچنین مدل شماره  
عوامل بر همنوایی   تأثیردارد، یعنی بهترین مدل برای برازش  

 رفتار جامعه پسند را داراست.
ات ، اثدر1در نتیجه با توجه به انتخاب مدل بهینه شدماره 

 مشخص شده است. 4متغیرهای پژوهش در جدول 
 

1. Akaike information criterion 

2. Akaike information criterion 

بر همنوایی رفتار متغیرهای پژوهش  ثابت. اثرهای 4ل جدو
 1 پسند در مدل شمارهجامعه

  برآورد  استاندارد  انحراف خطای تی  آماره

 مبهم  وضعیت 284/0 550/0 011/15

 بندش  به نیاز 453/0 265/0 015/1

 باقیمانده 414/7 963/34 212/0

 
 1که مربوط بده مددل شدماره    4با توجه به نتایج جدول  

مبهم و نیاز بده   وضعیتشود ضرایب متغیر  است، مشاهده می
بدا همندوایی  یباشند و رابطه مسدتقیمبندش هر دو مثبت می

 84/0مواجهه با محرک مبهم بده میدزان    به شکلی که   دارند،
رفدت در میزان همنوایی اثر مستقیم دارد و چنانچه انت ار می

درصد باویی را به خود اختصاص داده اسدت. متغیدر نیداز بده 
در   53/0و به میزان    شته بندش نیز با همنوایی رابطه مثبت دا

مشدخص اسدت نیز  در نهایت    همنوایی موثر واقع شده است.
لها بدرازش مناسدبی مد  یک ازیچورود متغیر جنسیت در هکه  

 ندارد.نداشته و اثر معناداری بر میزان همنوایی 
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 گیریبحث و نتیجه
بدر   درباره افدراد   نان ی عدم اطم   اثر پژوهش حاضر با هدف تعیین  

رفتددار  هددای مربددوط بدده  ی ر ی گ م ی تصددم میددزان همنددوایی در  
بندی متغیرهدا  مدل که    داد نتایج نشان  انجام گرفت.   پسند جامعه 

  ی بده مددل عدم اطمینان درباره افدراد، ابهام و تنها با ورود متغیر 
هدای مدبهم موجدب  مواجهده بدا محدرک شد و  تبدیل  دار  معنی 

برای  گیری  تصمیم در  همنوایی  افزایش  درصدی بر    84افزایش  
هدای  پژوهش با نتایج  این یافته    د. گرد می پسند  رفتار جامعه بروز  
  2فورنهام و مدارکز (،  8619)   1س و ابرام ، یات کرلی ، ( 2021)  ریس 

هولت و  و    ( 2007)   3برنس، ولریس، والتون و راشورس ،  ( 2013) 
  و   ولسدکو  کاهانده،  فدابر،  نوسدبرگر،  کداپس، (    2002)   4لدوری 
 باشد. می همسو  ( 2018)  5کروکت 

همدواره امدر مهدم و های اجتماعی عدم قطعیت  در زمینه 
قدرار   تدأثیرتوجهی اسدت کده مناسدبات افدراد را تحدت  قابل
بده این امر    .(1399گریفیندر، ترجمه علیزاده و زار ،  دهد )می

برای چگونگی تعامدل شود که فرد باید  می  ترمهمویژه زمانی  
. حتددی در (2000، 6هداگ) گیدری نمایدددتصددمیمبدا دیگدران 

عدم قطعیت به عنوان یک نیز  های غیراجتماعی  گیریتصمیم
هدای موجدود گذار قدوی در نحدوه ارزیدابی گزینده تأثیرعامل  

تکدالیفی در  (.  2007،  و همکداران  بدرنس  )  شناخته شده است
نیز تمایدل بده گردد  اجرا میهای اقتصادی  بازیکه به شکل  

پسند در مواجه با عدم اطمینان کاهش همکاری و رفتار جامعه 
عددلاوه بددر ایددن  (.2004 ،7دایددک و همکدداران)ونیابددد مددی

دهند که افدراد در زمدانی کده ندامطم ن ها نشان میپژوهش
هستند ممکن است کمتدر مایدل بده فدداکاری بدرای مندافع 

. اگرچده برخدی از (2017،  8فیلیپس و کوشمن)  دیگران باشند
منفی عدم اطمینان بر همکداری   تأثیر  بیانها سعی در  مطالعه 
اما به ن در میرسدد کده رفتارهای خودخواهانه داشتند،  و بروز  

میدل بده تاییدد خدود و اجتنداب از تبعدات این امدر ناشدی از  
پذیرد )فیسک، ترجمه علیزاده گیری اشتباه صورت میتصمیم

افراد معموو از عدم قطعیدت (. درواقع،  1400فرد و همکاران،  
نددوعی سددعی دارنددد تددا فشددار خطرپددذیری بدده گریزنددد و مددی

تصمیمات مربوط به شرایط مدبهم را بدا کمدک همندوایی بدا 

 
1. Curley, Yates  & Abrams 

2. Furnham, & Marks 

3. Behrens, Woolrich, Walton, & Rushworth 

4. Holt & Laury 

5. Kappes, Nussberger, Faber, Kahane,  Savulescu, Crockett 

6. Hogg 

7. van Dijk E, Wit A, Wilke H, Budescu 

8. Phillips, J., Cushman, F. 

گیدری کداهش دهندد دیگران و شراکت در مس ولیت تصمیم
 (.2002هولت و لوری، )

نیاز به بندش   در ادامه نتایج پژوهش مشخص ساخت که 
میددزان همنددوایی افددزایش بددر  نددانیعدددم اطم بددر اثددر

 کنندده لینقدش تعد  جامعده پسدندرفتدار  های  یریگمیتصمدر
 درصدی خود اثر مثبتدی در  54  تأثیرنیاز به بندش با    داشته و
این یافته نیدز بدا نتدایج   در این شرایط دارد.همنوایی    افزایش

(، 2016، بریزی و همکداران )(1990)  9کروگلاسکیتحقیقات  
( و ریددز و 2019کریسددتوفارو و همکدداران )د(، 2021ریددس )
نیاز به بندش اگرچه ممکن است همسو است. (  2021پیلاتی )

های مهمدی بدا اما تفاوت  ن ر برسد،به با عدم اطمینان مشابه  
آن دارد. ناتوانی در تحمدل عددم اطمیندان بده دیددگاه افدراد 

در بعضدی افدراد ؛  نسبت به شرایط عدم اطمینان بستگی دارد
کده گدردد  تلقی میای  عنوان مس له مواجه با عدم اطمینان به 

زا و اسدترس  توانددشدده و مدیمنجر به ناتوانی عمل در افراد  
بدااین کنندد.  که از آن اجتناب مدی  شود تا حدیکننده  ناراحت

حال افراد سطوح مختلفی از تحمل در برابدر عددم قطعیدت و 
ابهام را دارند. یکی از متغیرهایی که مس ول تن دیم رفتدار در 
چنین شرایطی است، متغیر نیاز به بنددش اسدت. کده بیدانگر 

هدای روشدن و ای برای شدکل گیدری قضداوتانگیزه   تمایل
بندابراین   (.1994وبسدتر و کروگلانسدکی،  )  بدون ابهام است

هر فرد و چگدونگی واکدنش و هیجانی  احساس عاطفی    ربناب
شناختی و رفتاری به عدم قطعیت، تاب و تحمل شرایط مبهم 

ای از نیاز به بندش درجه   .(2021پیلاتی،  ریز و  )  متفاوت است
سنجد و افرادی که در این مقیاس میل به یقین در افراد را می

ترتیدب ارزش بده ن دم و  کنندد  های باویی کسدب مدینمره 
قویا گیرند و  دهند، ابهام را دوست ندارند، سریع تصمیم میمی

 (.1994)کروگلانسدکی،  ایسدتند  خدود مدیبرداشت  بر ن ر و  
نشان داد کده هدر چده نیداز نیز  (  2021نتایج پژوهش ریس )

هددای واضددو و روشددن در افددراد بددرای رسددیدن بدده پاسددا
های مبهم کمتر باشدد، احتمدال همکداری بدا گدروه موقعیت

  بیشتر است.در آنها خودی و غیر خودی 

آخرین یافته پژوهش حاضر نیز مروبط به عددم تاییدد  
بدر    دربداره افدراد   نان ی عدم اطم   جنسیت بر اثر   کننده ل ی نقش تعد 

بدود و    جامعده پسدند رفتار  های  ی ر ی گ م ی تصم میزان همنوایی در 
به مددل    نشان می دهد که ورود متغیر جنسیت   مدلسازی نتایج  

های قبلدی از  یافته با بیشتر پژوهش این    ندارد. برازش معناداری  

 
9. Kruglanski 
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چمندی، باقریدان و شدکری  (، 2021کاماس و پرسدتون )   جمله 
( ناهمسو اسدت امدا بدا  2021مورگنروت و همکاران ) و    ( 1397) 

( همسو است. در تبیدین ایدن  1389نتایج پژوهش علیزاده فرد ) 
خصوصیات گدروه نمونده توجده نمداییم. از  نتیجه وزم است تا  

هدا  میانگین گروه سنی آزمودنی جمله مهمترین این خصوصیات 
نتیجده    چندین توان  . از این یافته می سال بود   25حدود  که  است  

ایی بدا انجدام  ویژه همنو همنوایی به در  جامعه  جوانان  گرفت که  
هدای جنسدیتی قدرار  کلیشده   تأثیر ، تحت  پسند رفتارهای جامعه 

نمدود کده  یات اولیه درباره همنوایی چنین مطرح می ر ندارند. ن  
پوسدتان یدا  هدای خداص اجتمداعی مانندد رنگدین زنان و گروه 
(  1389نوایی بیشتری دارند. پژوهش علیزاده فدرد ) م مهاجران ه 

احسداس کهتدری    تدأثیر مشخص ساخت که این موارد تحدت  
ها قرار دارد و اگر شدرایط کهتدری تغییدر  اجتماعی در این گروه 

نبدوده و حتدی  ها متفاوت یابد، میزان همنوایی آنها با سایر گروه 
در شددرایط برتددری اجتمدداعی، همنددوایی کمتددری نیددز نشددان  

دهند. با توجه به این واقعیت، باید چنین تبیین نمود که زنان  می 
و دختددران جددوان جامعدده )گددروه نموندده(، از احسدداس کهتددری  

کلیشده جنسدیتی    تدأثیر اجتماعی کمی برخوردار بدوده و تخدت  

قدرار ندارندد. ایدن یافتده جالدب و از ن در    "زن، جنس همنوا "
 اجتماعی بسیار حائز اهمیت خواهد بود.  

 

(،   2020)  1سدانیر و بلیکمدورپدینتایج پژوهش چیرچیا ،  
یابدد، و بدا نشان داد که همنوایی با افزایش سن کداهش مدی

توجه به نتایج مدلسازی اثرهای آمیخته که سن آزمودنی نیدز 
به عنوان متغیر ثابت وارد مدل شد، مشداهده شدد کده متغیدر 

درصدد مدوثر در همندوایی رفتدار   21سن بدا ضدریب منفدی  
باشد و با آن رابطه عکس دارد کده همسدو بدا پسند میجامعه 

ای فرعدی، ( و به عنوان نتیجده 2020نتایج چرچیا و همکاران)
 قابل تبیین بود.

حاضر مانند هر پژوهش دیگدر بدا محددودیت هدایی اثر  
درن در گدرفتن تدوان بده  مدیاز جملده    کده   روبرو بوده است

افراد اشاره   اقتصادیشرایط  و    شناختی  ،یشخصیتهای  ویژگی
گردد تا تحقیقات آتدی بده ایدن رو پیشنهاد میاز همین.  نمود

متغیرها توجده نمدوده و نتدایج را مقایسده نمایندد. همچندین 
شناختی در حین انجدام ایدن عصب  گردد تا مبانیپیشنهاد می

پدژوهش حاضدر   نتدایج.  تکلیف نیز مورد بررسدی قدرار گیدرد

بده   توسعه بیدنش نسدبتدر مرزهای دانش به  که  بر آنعلاوه 
در حدوزه است؛ عوامل موثر بر رفتار جامعه پسند کمک نموده 

و   وهشدگرانژپ  مدورد توجده و کاربسدت  توانددمدیعملی نیز  
، رسدانه و غداتی، تبلیرفتارعلوم    ،ین حوزه علوم اجتماعلافع

 .ردیگ قراری دست اندرکاران حوزه کنترل رفتار انسان یکلربطو

 منابع
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فصدلنامه  ،بهشدتی  شدهید  دانشدگاه   دانشدجویان  میان  در

 .1-20  ،(1)7 ،روانشناسی شناختی
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