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It is the responsibility to support the emerging doctrines, which is a 

place of debate and disagreement because it has changed the concept of 

non-intervention and humanitarian intervention. Accordingly, the 

purpose of this article is to examine the question of what are the duties 

of governments in the face of humanitarian rights violations in the light 

of the responsibility to protect? The method of this article is descriptive 

and analytical and it has investigated the mentioned question in a 

library form. The findings indicate that according to the aforementioned 

doctrine, every government has a responsibility to the international 

community regarding the treatment of its citizens and others. The 

emergence of the mentioned doctrine is the result of trying to solve the 

challenge between sovereignty and the preservation. From this point of 

view, countries have a responsibility to protect their citizens and other 

countries against genocide, war crimes, ethnic cleansing and crimes 

against humanity. Prevention, response and reconstruction are the most 

important their citizens and others. The responsibility to protect was 

developed in response to the failure of governments to protect their 

citizens against crimes against humanity, war crimes, genocide, ethnic 

cleansing, which are collectively defined as crimes of mass cruelty and 

the failure of the international community to prevent such atrocities. In 

this regard, collective action must be taken in a decisive and timely 

manner through the Security Council in accordance with the charter. 
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 مقدمه
 و کشورها میان در خونینی های درگیری شاهد معاصر دوران
 شهروندان از حمایت لزوم که است بوده قبایل و ها گروه

 بشریت، علیه جنایت ،کشی نسل برابر در را غیرنظامی
 اواخر تا .کند می توجیه را جنگی جنایت و نژادی سازی پاک
 .بود دولت حاکمیت یالملل بین جامعه در غالب هنجار 44 دهه
 یتمسؤول دکترین دوم جهانی جنگ در ارتکابی جنایات از بعد

 صدماتی پاسخگوی ها دولت آن براساس تا شد مطرح ها دولت
 موجب دولتی چنانچه اما ،کردند می وارد بیگانگان به که باشند

 خود اعمال پاسخگوی ،شد می خود شهروندان اذیت و آزار
 حفظ برای جهانی جامعه از عنان کوفی 3444 سال در .نبود

 درخواست مشترک انسانیت از دفاع و متحد ملل منشور اصول
 در خلأ احساس و درخواست این به پاسخ در که کرد کمک
 انسانی، فجایع به پاسخ برای آمد کار و علمی رویه یک وجود

 .گرفت شکل الملل بین حقوق در حمایت یتمسؤول دکترین
 از ناشی ؤژیکیایدئول مباحث مثل مختلفی دلایل به کشورها

 سرزمین مردمان علیه خشونت بروز صورتدر هموارره ادیان،
 خودیاری، به توسل طریق از خودشان، سرزمین یا مجاور
 اتباع تا زدند می نظامی اقدامات همچون اقداماتی به دست
 مشخص طور هب امر این .دهند نجات را دیگر سرزمین یا خود

 قالب در و شد یاد بشردوستانه مداخله عنوان با بیستم قرن در
 جامان کوزوو در ناتو ورود مانند سازمانی یا جانبه یک اقدامات

 و یاری قصد به دوستانهبشر مداخلات موضوع» .گرفت می
 با که شد مطرح بشر حقوق ناقض یها دولت در مردم نجات
 در مندرج زور به توسل عدم و مداخله عدم حاکمیت، اصل

 این .بود تعارض و تضاد در ذاتی طور به و اساساً منشور،
 و ارضی تمامیت به تجاوز دوستانهبشر مداخله که استدلال
 عدم و سامانی هناب یک به ،است کشور یک سیاسی استقلال

 ،آورد وجود به یالملل بین هنجار این اجرای در هماهنگی
 اتخاذ به موفق جهانی جامعه 3444 دهه در که ای گونه به

 دوستانه بشر مداخله برای موقع به و منطقی درست، تصمیمات
 های قساوت و کشی نسل از جلوگیری یا و توقف جهت به

 مداخله معضل» .(23-13 :313۱ ذاکریان،) «نگردید جمعی
 جدیدی سازوکار که داشت آن بر را ملل سازمان دوستانهبشر

 دکترین بنابراین .نماید اتخاذ بست بن این از خروج برای را

 حاکمیت حق که اساس این بر حمایت یالملل بین یتمسؤول
 یتمسؤول بلکه ،نیست مردم بر کنترل حق و امتیاز یک فقط

 :31۱1 اسمیت، و بیلیس) «گرفت شکل ،است مردم مقابل در
 رنگ، از فارغ جمعیتی نفع به را مداخله دکترین، این .(3113

 ها آن از حفاظت توان یا خواهد نمی دولتشان که مذهب و نژاد
 سند این تصویب» .کرد مطرح ندارد، خشونت برابر در را

 یتمسؤول دکترین تبدیل برای بزرگ گامی دولت 343 توسط
 که شد می تلقی شده پذیرفته حقوقی هنجار یک به حمایت

 آینده در سربرنیتسا و رواندا نظیر فجایعی تکرار از توانست می
 سؤال .(2۱3-134 :3143 نوری، و زمانی) «کند جلوگیری

 این ،شود می بررسی و مطرح خصوص این در که اساسی
 بشردوستانه حقوق نقض با مواجه در ها دولت وظایف که است

 پاسخ و بررسی راستای در چیست؟ حمایت یتمسؤول پرتو در
 یتمسؤول و بشردوستانه حقوق رابطه ابتدا اشاره مورد سؤال به

 یتمسؤول بستر در ها دولت وظایف سپس شده،  بررسی حمایت
 شده تحلیل و تبیین بشردوستانه حقوق نقض قبال در حمایت

 زمینه در یتمسؤول دکترین اجرایی های چالش از ادامه در و
 .است شده بحث بشردوستانه حقوق نقض

 بشردوستانه حقوق و حمایت یتمسؤول -3
 حقوق و حمایت یتمسؤول بررسی به قسمت این در

 .شود می پرداخته بشردوستانه

 حمایت یتمسؤول -3-3
 از ناشی انسانی فجایع محصول حمایت یتمسؤول دکترین

 44 دهه در ها انسان بنیادین حقوق مند نظام و گسترده نقض
 علیه تهدید تموجبا که است هایی اقدام همچنین و میلادی

 شورای های قطعنامه در امر این که آورده فراهم را صلح
 سازمان وقت کل دبیر زارشگ براساس .است منعکس امنیت
 و 31۱ بندهای موجب به حمایت یتمسؤول نهایتدر ملل،
 ملل عمومی مجمع اجلاس در ها دولت سران بیانیه 314

 در حمایت یتمسؤول .رسید تصویب به 2443 سال در متحد
 منع اصل به موسوم متحد ملل منشور 2 ماده از 3 بند برابر

 بشر، علیه جنایت جنگی، جنایات وقوع برابر در مداخله،
 از حمایت در ها دولت ضعف و ژنوسید و نژادی سازی پاک

 حقوق، این نقض استمرار و وقوع در مداخله یا اتباع حقوق
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 سازش ،«حمایت یتمسؤول» نظریه اصلی موضوع .گرفت قرار
 پایه بر «ها دولت حاکمیت» و «بشردوستانه مداخله» میان

 قصد .(123 :3143 زمامیان، و زمامی) است شهروندی حقوق
 نوع سه پایه بر جدید حل راه که بود این مزبور نظریه طراحان
 و «واکنش» «ییشگیری» یتمسؤول شامل مکمل یتمسؤول

 بشردوستانه مداخله مورد در حقوقی های مجادله به .«بازسازی»
 جهانی دغدغه و ها دولت حاکمیت اصل میان و داده پایان

 تقابل عمل در ولی ،کند برقرار سازش انسانی حقوق و امنیت
 محور دولت نظام در حمایت یتمسؤول و دولت حاکمیت ذاتی

 از محافظت یتمسؤول جدید، نظریه طبق .است ناپذیر اجتناب
 دولتی اگر و هاست دولت خود با اول وهله در شهروندان

 سایر هعهدبر کند، عمل اش وظیفه به نتواند یا نخواهد
 های ظرفیت هارچوبچ در که است یالملل بین جامع و کشورها

 حقوق فاحش نقض قبال در الملل بین نظام در شده بینی پیش
 و کنند مداخله جهان از نقطه هر در بشردوستانه حقوق و بشر

 .گردند انسانی امنیت دار عهده

 حمایت یتمسؤول و بشردوستانه حقوق -3-2
 الملل بین حقوق از ای شاخه بشردوستانه الملل بین حقوق»

 حقوقی مقررات و قواعد اصول شامل و است عمومی
 از ناشی انسانی مشکلات و مسائل که است یالملل بین

 کرده بررسی را یالملل بینغیر و یالملل بین همسلحان مخاصمات
 در را مخاصمه طرفین حق ،نماید می وفصل حل را ها آن و
 از استفاده نیز و جنگی های روش و ها شیوه کارگیری هب

 هدایت را جنگی عملیات و نموده محدود جنگی ابزارآلات
 مخاصمات تأثیرات معرض در که اموالی و افراد از و کند می

 دیگر های نام ،کند می حمایت ،بود خواهند یا و بوده مسلحانه
 نیری) «است مسلحانه مخاصمات حقوق یا و جنگ حقوق آن
 سند در بشردوستانه مداخله .(3۱3 - 234 :3144 متولی، و

 این از .است گرفته قرار بینی پیش مورد حمایت یتمسؤول
 وسیعی بینش از کوچک بخشی بشردوستانه مداخله منظر،
 ها دولت که است شده بیان حمایت یتمسؤول توسط که است

 مداخله وجود، این با. کند می افراد از حافظت به ملزم را
 دربر را بشر حقوق نقض از تری گسترده موارد بشردوستانه

 جرم چهار به محدود حمایت یتمسؤول همانند و گیرد می
 بشر حقوق نقض موارد در تواند می بشردوستانه مداخله .نیست

 صورت طبیعی بلایای اثر در قحطی هنگام یا ها دولت توسط
 مجوز به حمایت یتمسؤول اجرای»، این بر علاوه .گیرد

، دارد نیاز مداخله برای متحد ملل سازمان امنیت شورای
 برخوردار محدودیتی چنین از بشردوستانه مداخله که صورتیدر

 کاهش بشردوستانه الملل بین حقوق اولیه هدف .نیست
 و توسعه با زمان هم اما، بود جنگ تلخ و ناگوار پیامدهای

 از بیشتر حمایت و فردگرایی برمبنای الملل بین حقوق تدوین
 کرامت و منزلت و شأن به احترام جهت در آن مفهوم افراد

 مجازات نیز و آن از بعد حتی و مخاصمه میان در بشر والای
 بشردوستانه یالملل بین حقوق اساسی و بنیادین قواعد ناقضین

 روشن .(14 :31۱1 نژاد، حسین و کنعانی) «یافت گسترش
 زیاد افراد علیه خشونت مسلحانه مخاصمات زمان در که است
 احترام» بنابراین .گردد می نقض شدت به حقوقشان و شود می
 وضعیتی چنین در ها آن از حمایت و افراد منزلت و شأن به

 و است بشردوستانه الملل بین حقوق اساسی و اولیه تعهد یک
 این درواقع .گردد رعایت مخاصمه طرفین سوی از باید

 و نظامی چه) افراد از حمایت است، حمایتی حقوقی حقوق،
 .مسلحانه مخاصمات زمان در ها آن کرامت و (غیرنظامی چه
 حقوق ثقل مركز حمایت هواژ که گفت توان می یقین به

 حقوق این مقررات و قوانین تمام و بوده بشردوستانه الملل بین
 اصلی ماهیت قاعدتاً و گرفته شکل افراد از حمایت براساس

 اصل و باشد می عام طور به افراد از حمایت حقوقی چنین
 را بشردوستانه حقوق الملل بین نظام اساس و پایه حمایت
 .(331-240 :3144بلوچی، حسین و سواری) «دهد می تشکیل

 عنوان به ها دولت حاکمیت و مداخله یالملل بین کمیسیون»
 در ،2444 سال سپتامبر در حمایت یتمسؤول دکترین مبدع
 در بعد سال یک تنها و کرد آغاز را خود کار کانادا کشور

 همراه به را خود ای صفحه نود گزارش ،2443 سال دسامبر
 یتمسؤول عنوان تحت ای صفحه چهارصد تکمیلی نسخه یک

 پی در خود گزارش در کمیسیون این .کرد منتشر حمایت
 نسبت مناسب العمل عکس و پاسخگویی برای راهی پیداکردن

 مفهوم جایگزین را حمایت یتمسؤول تئوری، بشری فجایع به
 از را جهانی جامعه توجه اقدام این .کند می بشردوستانه مداخله
 اصلی قربانیان به مداخله عدم اصل و ها دولت حاکمیت مسأله

 «کرد جلب آنان از حمایت و غیرنظامیان یعنی ،مخاصمات
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(Evans, 2015: 39-43). «پیشنهاد حمایت، یتمسؤول 
 یا و جستجو در که است افرادی نظر نقطه از مسائل ارزیابی
 است ممکن خود که کسانی جای به هستند، حمایت نیازمند
 گزارش، .(ICISS, 2001: 29) «گیرند قرار مداخله موضوع

 اول، :داند می اساسی اصل دو برایند را حمایت یتمسؤول»
 و است دولت آن یتمسؤول معنای به دولت یک حاکمیت

 اول درجه در دولت یک اتباع از حمایت اولیه یتمسؤول
 کشور یک مردم که هنگامی دوم، است؛ دولت همان برعهده
 از دولت کوتاهی یا سرکوب شورش، داخلی، جنگ درنتیجه

 تواند نمی یا خواهد نمی دولت و برند می رنج جدی های آسیب
 عدم اصل کند، رفع را ها آن یا بگیرد را ها آسیب این جلوی

 «دهد می یالملل بین حمایت یتمسؤول به را خود جای مداخله
(ICISS, 2001: 30). ارتباط حقوق درخصوص درمجموع 

 معاصر دوران که گفت باید حمایت یتمسؤول و بشردوستانه
 و ها گروه و کشورها میان در خونینی های درگیری شاهد
 را غیرنظامی شهروندان از حمایت لزوم که است بوده قبایل

 و نژادی سازی پاک بشریت، علیه جنایت ،کشی نسل برابر در
 به عنایت با اول هوهل در اما ،کند می توجیه را جنگی جنایت

 حاکمیت تساوی از حاکی که متحد ملل منشور 2 ماده 3 بند
 یا تهدید که 2 ماده 0 بند نینچهم و دارد کشورها هکلی

 مثابه به حاکمیت» ایده کند، می ممنوع را زور از استفاده
 قبال در ها حاکمیت اساس این بر .گردید مطرح «یتمسؤول
 و جباری) هستند تعهداتی دارای الملل بین جامعه و تابعان

 عدم سبب به دولتی اگر راستا این در و (23۱ :3144باغ، قره
 ،کشی نسل از ناشی خشونت برابر در مقابله توان عدم یا اراده
 هجامع باشد، نداشته بشریت، علیه جنایت نژادی، سازی پاک
 در البته ،دهد انجام را یتمسؤول این تا است مسؤول الملل بین

 العمل عکس جهت دولت هر برای تعهدی الملل بین حقوق
 توسط تعهد این .دارد وجود بشر اساسی حقوق نقص به نسبت

 بشر حقوق به مربوط مقررات ویژه به حقوقی منابع سلسله یک
 شده تقویت ،آمده متحد ملل سازمان منشور در که مقرراتی و

 که است منشور 33 ماده خاص طور به و جمله آن از .است
 و بشر حقوق مؤثر جهانی رعایت به متحد ملل سازمان» :آن طبق
 جهانی اعلامیه دیگر منبع «.نماید می کمک اساسی های آزادی
 حق فرد، هر برای که باشد می آن 2۱ ماده ویژه به بشر حقوق

 وضع را بشری حقوق یالملل بین نظام یک تأمین تقاضای
 .کند می

 یتمسؤول منظر از ها دولت بشردوستانه حقوق وظایف -2
 حمایت
 یتمسؤول از است عبارت مختصراً دولت حمایتی یتمسؤول
 در دیگران چه و کشور اتباع چه مردم از حفاظت برای دولت
 تحریک یا قومی سازی پاک جنگی جنایات کشی نسل برابر
 وظیفه و تعهد پذیرش واقع در حمایت یتمسؤول» .فوق موارد

 جنایات ،کشی نسل جرم چهار برابر در ها انسان از حمایت
 این .است قومی سازی پاک و بشریت علیه جنایات جنگی،
 یا ناتوانی زمان در و حاکم کشور برعهده اول وهله در وظیفه

 که بود خواهد یالملل بین جامعه برعهده کشور این تمایل عدم
 و صلح حفظ قالب در که را یتمسؤول این ایفای جهانی جامعه
 .(Corten & Klein, 1992: 31-46) «است یالملل بین امنیت

 شورای عهده به متحد ملل منشور 20 ماده 3 بند طبق بر
 یتمسؤول اجرای در شورا این اما ،است کرده واگذار امنیت

 امور در مداخله عدم اصل مانند مشکلاتی و موانع با خود
 این که باشد می رو هروب 2 ماده 3 بند طبق کشورها داخلی
 مونته 3441 نامه مقاوله ازجمله ،دیگر یالملل بین اسناد در اصل

 کشورهای سازمان منشور ژنو، 3404 الحاقی پروتکل ویدئو،
 است، آمده نیز آفریقا وحدت سازمان منشور و 340۱ آمریکایی

 ها انسان وسیع کشتار و انسانی تلفات گسترده افزایش با اما
 ساکت فجایعی چنین مقابله در تواند نمی جهانی جامعه دیگر
 برای مجوزی عنوان به حمایت یتمسؤول نظریه ظهور .باشد

 عنوان به تواند می بشر حقوق گستردهی نقض موارد در دخالت
 از ها دولت سوءاستفاده مقابل در شورا این برای راهکاری

 سازمان کل دبیر مون کی بان .گردد تلقی مداخله عدم اصل
 یتمسؤول تحقق» عنوان تحت 2444 سال در گزارشی در ملل

 ملل سازمان جامع استراتژی یک توسعه ضرورت «حمایت
 سوءاستفاده موارد از جلوگیری و یتمسؤول این اجرای منظور به
 اهمیت بر تأکید ضمن و شود می متذکر را مفهوم این از

 منعطف اقدامی به توسل نهایتاً و استراتژی این در پیشگیری
 موفقیت عدم درصورت مورد هر خاص شرایط با متناسب و

 :است برشمرده گونه این را دولت وطایف پیشگیرانه اقدامات
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 پیشگیری یتمسؤول -2-3
 بحران از پیشگیری یتمسؤول یالملل بین جامعه چیز هر از قبل

 شامل مرحله این .نماید رفع را آمیز قهر اقدام به نیاز تا دارد را
 نیروهای از پیشگیرانه استفاده با گری میانجی نظیر اقداماتی

 مواجه شکست با ها تلاش این که هنگامی .است صلح حافظ
 وقوع بیم یا بپیوندد وقوع به جدی انسانی بحران یک و شود
 این در و کند می پیدا واکنش وظیفه یالملل بین جامعه رود، آن

 یتمسؤول شقوق از یکی تنها بشردوستانه مداخله حالت
 ابزارهای سایر باید همچنین یالملل بین جامعه .است واکنش
 دیپلماتیک اجراهای ضمانت مانند نظامی مداخله مادون

 نظامی مداخله از قبل را کیفری تعقیب از استفاده و اقتصادی
 درگیری از بعد مرحله در آن بر افزون .دهد قرار استفاده مورد

 نظامی مداخله دهد نشان تا شود می مطرح بازسازی یتمسؤول
 است متفاوت ،آمده وجود به آن با مقابله برای که شرایطی از
 مداخله یالملل بین کمیسیون گزارش» .(۱3 :3141 کازرونی،)
 ،مؤثر پیشگیری یک تحقق برای ها، دولت حاکمیت و

 باید چیز هر از قبل .داند می ضروری را شرط سه به دستیابی
 داشته وجود آگاهی آن با همراه خطرات و اوضاع شکنندگی از

 باید دوم، ؛شود می گفته خطر اعلام آن به اصطلاحاً که باشد
 اوضاع تغییر به قادر که اقداماتی مشی خط از صحیحی درک

 ابزار جعبه را آن نام کمیسیون که باشد داشته وجود ،هستند
 اراده و خواست باید همیشه همانند نهایتاً، .گذارد می پیشگیرانه

 موضوع این از که باشد داشته وجود اقدامات این کارگیری به
 از نوعی هر بخواهیم اگر .شود می یاد سیاسی اراده عنوان با

 هایی وضعیت تشخیص با چیز همه شود، واقع مؤثر پیشگیری
 جنایات بروز برای زمینه ایجاد پتانسیل که شود می شروع

 دشوار را تشخیص این که ای مسأله اما ،دارند را گسترده
 مانند، است هشداردهنده های وضعیت این وجود تعدد کند، می

 ضربات از ناشی خشم دشمنی، و تاریخی های نارضایتی
 پایین سطح ناتوان، های حکومت گسترده، فقر اجتماعی،

 یا اجتماعی سیاسی، سریع های جایی هجاب تحصیلات،
 یک تنها که انقلاب و جنگ استعماری، تصرف اقتصادی،
 ,Gellately & Kiernan) «باشد می موارد این از فهرست

2003: 374-375). 

 واکنش یتمسؤول -2-2
 پیشگیرانه، ماتااقد بودن نتیجه بی و شکست درصورت»

 جایگزین الملل بین هجامع سوی از واکنشی یتمسؤول
 :شود می شامل را رویکرد دو که شود می پیشگیری یتمسؤول
 سیاسی، اقدامات که است غیرنظامی اقدامات اول مرحله

 شامل را فرهنگی و امنیتی و اجتماعی اقتصادی، حقوقی،
 توقف به مجبور را مزبور گروه یا کشور گونه بدین تا شود می

 مرحله اقدامات این دهی نتیجه عدم درصورت و نماید خشونت
 درواقع .گردد می آغاز گیرد، می دربر را نظامی اقدامات که دوم

 اقدامات که درصورتی ملل سازمان منشور هفتم فصل طبق
 کافی که شود ثابت یا نباشد کافی 03 ماده در شده بینی پیش

 اقدامات اتخاذ به مبادرت امنیت شورای تواند می نیست،
 یتمسؤول» .(2۱3-134 :3143 نوری، و زمانی) «کند نظامی
 ایجاب را ها انسان از حمایت به نیاز که شرایطی به واکنش

 با پیشگیرانه اقدامات که شود می مطرح هنگامی کند، می
 جنایات وقوع شود، می آغاز ها درگیری شود، می مواجه شکست

 یا خواهد نمی نیز هدف دولت و شود می محتمل انسانی فجیع
 هنگام این در .بردارد قدمی موجود وضع اصلاح در تواند نمی

 ،ندارد خود روی پیش واکنش جز ای گزینه جهانی جامعه
 در که فجایعی تکرار با است مساوی کوتاهی و غفلت چراکه
 اما، داد رخ دیگر نقاط از بسیاری و سابق یوگسلاوی و رواندا

 صورت باید اقداماتی چه است؟ واکنش مسؤول کسی چه
 واکنش این و شود داده نشان واکنش باید زمانی چه گیرد؟

 هستند سؤالاتی ها این تمامی شود؟ اعمال صورتی چه به باید
 و ابهام هرگونه از تا شود داده پاسخ ها آن به دقت به باید که
 یتمسؤول از مرحله این در احتمالی های سوءاستفاده احیاناً یا

 .(Evans, 2008: 105) «شود جلوگیری حمایت

 سران اجلاس سند 314 بند مفاد به عنایت با مون  کی  بان
 در آمیز غیرصلح و آمیز صلح تدابیر از گیری بهره به 2443
 از حمایت در وضوح به دولتی مقامات که وضعیتی به پاسخ
 به زمینه این در او .است کرده اشاره ،باشند ناکام خود مردم

 باور این بر تنها و نیست معتقد «ماشه» سیستم از استفاده
 های تلاش آستانه از سوم ستون تحت پاسخ آستانه که است

 بان .است بالاتر دوم ستون تحت سازانه ظرفیت و پیشگیرانه
 سند 314 بند که» :دارد می بیان صریحاً زمینه این در مون کی
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 استراتژی هیچ که است حقیقت این نمایانگر سران اجلاس
 یا ها تحریم ازجمله ،جمعی تدابیر احتمال بدون حمایت یتمسؤول
 بد، روان و قوام) «بود نخواهد کامل نهایی، موارد در نظامی اقدام

31۱4: 3۱3- 333). 

 و مداخله یالملل بین کمیسیون 2443 سال در تر پیش»
 را بازسازی و واکنش پیشگیری عنصر، سه ها دولت حاکمیت

 در ،بود کرده تعیین حمایت یتمسؤول دکترین عناصر عنوان به
 از پس کشورها حاکمیت و جهانی جامعه پیشگیری، بخش
 ارائه درصدد باید ضدانسانی فجایع بروز علل کشف

 براساس ،باشند فجایع این از پیشگیری منظور به پیشنهاداتی
 و حاکمیت توسط پیشگیری یتمسؤول ابتدا کمیسیون نظر

 نخواهد حاکمیت که درصورتی ،گیرد می صورت ملی های ارگان
 گذاشته یالملل بین هجامع هبرعهد یتمسؤول این نتواند یا

 جزء برانگیزترین بحث» .(۱2 :3141 کازرونی،) «شود می
 بحث ،شده وارد آن رب بسیاری نقدهای که حمایت یتمسؤول

 یتمسؤول ارچوبهچ که کنند می ادعا برخی زیرا ،است واکنش
 3 بند مخالف امر این و کند می تشویق را گری مداخله حمایت

 اقدامات که داشت توجه باید مورد این در ؛است منشور 2 ماده
 عنوان به بایست می ملل سازمان منشور 02 ماده طبق نظامی
 رود آن بیم که هنگامی و استثنایی صورت به و حربه آخرین

 کار به گیرند، قرار خطر معرض در جهانی صلح و نظم که
 .(234 :3144 ،همکاران و جباری) «شوند گرفته

 غیرنظامی اقدامات -2-2-3
 گزارش در» ها دولت حاکمیت و مداخله یالملل بین کمیسیون

 دهد می قهرآمیز کمتر اقدامات به را اولویت مرحله این در خود
 های تحریم روی بر تمرکز غیرنظامی، اقدامات باب در و

 .(ICISS, 2001: 29) «است نظامی و اقتصادی سیاسی،
 در اولیه اصل» :که کند می عنوان ابتدا کمیسیون گزارش
 از پیش قهرآمیز، کمتر اقدامات اولویت واکنش، یتمسؤول
 هرگونه از قبل .است بیشتر مداخله و اجبار با اقدامات اعمال

 بحرانی و سخت ای کننده قانع میزان به باید اوضاع واکنش،
 واکنش مرزهای غیرنظامی، اقدامات برای البته که باشد شده

 ،شود گرفته نظر در تر عقب تواند می نظامی اقدامات به نسبت
 اقدام به نیاز معنای به پیشگیرانه اقدامات شکست صرف لذا

 تمرکز نیز غیرنظامی اقدامات بخش در .نیست نظامی

 نظامی و اقتصادی سیاسی، های تحریم روی بر کمیسیون
 با رابطه در که مثبتی نکته» .(ICISS, 2001: 29) «است

 تأکید ،است برجسته کمیسیون گزارش در ها تحریم مسأله
 زیانی که است نحوی به ها تحریم سازماندهی بر کمیسیون

 که موضوعی نشود؛ غیرنظامیان مانند غیرهدف، افراد متوجه
 برای چندانی اهمیت عمل در ها تحریم این کنندگان تحمیل

 ها آسیب رساندن حداقل به راستای در .نیستند و نبوده قائل آن
 اهداف بر ها تحریم این تأثیر افزایش و گناه بی شهروندان به

 نظامی، حوزه سه در را پیشنهادهایی کمیسیون اصلی،
 کمیسیون نظامی، حوزه در .کند می مطرح سیاسی و اقتصادی

 بروز زمان در نظامی تجهیزات و تسلیحات تحریم به
 جامعه و امنیت شورای برای مهمی ابزار عنوان به مخاصمه

 و نظامی های همکاری به دادن پایان .کند می اشاره یالملل بین
 متقاعدکردن برای دیگر راهکاری نظامی، آموزش های برنامه
 «شود می معرفی یالملل بین هنجارهای رعایت به ها دولت

(Evans, 2008: 140). 

 خارجی های دارایی تواند می ها تحریم اقتصادی، حوزه در»
 های دارایی یا و تروریستی سازمان یا آشوبگر جریان کشور،

 هدف افراد که زمانی .شود شامل را خاصی رهبران شخصی
 خانواده شامل حتی اقدامات این گیرند، می قرار ها تحریم این

 بر محدودیت ایجاد .شود می نیز او یک درجه نزدیکان و
 و چوب الماس، نفت، مانند موادی تولید از حاصل درآمدهای

 عنوان هدفمند های تحریم از نوع ترین مهم نیز مخدر مواد
 و سوخت به دسترسی محدودکردن همچنین .شود می

 اقتصادی حوزه در مؤثر راهکارهایی نیز، هوایی های تحریم
 پیشنهاد نیز دیپلماتیک و سیاسی حوزه در .شوند می عنوان

 نمایندگان برای محدودیت ایجاد :از است عبارت کمیسیون
 سفر و تردد محدودیت یا کارمندان اخراج مانند دیپلماتیک

 های ارگان از اخراج یا و عضویت تعلیق کشورها، سران برای
 منجر تواند می سیاسی، وجهه تخریب بر علاوه که یالملل بین
 درخواست رد و شود مالی و فنی های همکاری قطع به

 .(ICISS, 2001: 30) «ها تأهی در عضویت
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 نظامی مداخله -2-2-2
 برانگیزترین مناقشه از یکی همواره نظامی مداخله مسأله»

 که است طبیعی کاملًا لذا ،بوده الملل بین حقوق موضوعات
 یتمسؤول حوزه در گرفته صورت مباحثات از زیادی حجم

 های واکنش مجموعه از واکنش شدیدترین به حمایت،
 یافته اختصاص نظامی اقدام یعنی دکترین، این پیشنهادی

 دکترین در نظامی اقدام که است مجدد یادآوری به لازم .باشد
 عنوان با که است چیزی از متفاوت ،«حمایت یتمسؤول»

 در نظامی مداخله حوزه .شود می یاد آن از بشردوستانه مداخله
 شده بحرانی و حاد بسیار مواد به محدود کاملًا دکترین این

 تحت و حمایتی مراحل سایر شکست از بعد تنها که است
-332 :31۱2 نیا، قربان) «است اعمال قابل خاص شرایطی

 و ها سلاح و ابزارها تحریم نظامی، هحوز در کمیسیون .(323
 را نظامی آموزش و همکاری عدم همچنین و نظامی قطعات

 علیه مالی های تحریم اقتصادی، زمینه در و کند می اشاره
 ذکر را بشر حقوق ناقض یها سازمان و گروه یا و کشور

 مانند درآمدی منابع برای محدودیت ایجاد همچنین .کند می
 که کرد توجه باید البته ،... و چوب و جواهرات و نفت فروش

 صدمه غیرنظامی افراد به و باشد هدفمند باید ها تحریم این
 داخل به پروازی های محدودیت اقتصادی حوزه در .نکند وارد

 اعمال ناقض، کشور علیه که کرد اشاره باید نیز را خارج و
 کمیسیون دیپلماتیک و سیاسی هحوز درخصوص .گردد می

 مانند دیپلماتیک محدودیت طریق از باید که است معتقد
 پذیرش عدم یا عضویت تعلیق یا تردد، محدودیت یا اخراج

 گروه یا کشور ای، منطقه یا یالملل بین یها سازمان در عضویت
 و حقوق ناقض اقدامات و ها خشونت توقف به مجبور را مزبور

 همنطق ایجاد یا یالملل بین کیفری دیوان طریق از پیگیری
 انجام حتی و اقدامات این انجام وجود با اگر ممنوع پرواز

 ایجاد و (ICISS, 2001: 30) کرد بشر تعقیب مانند اقداماتی
 افراد علیه ها خشونت و جنایات همچنان امن، مناطق

 هجامع باشد، داشته ادامه مزبور کشور اتباع و غیرنظامی
 همرحل یعنی ،واکنشی یتمسؤول دوم همرحل ناچار به الملل بین

 در کمیسیون .هد می قرار خود کار دستور در را نظامی اقدام
 نظامی همداخل معیارهای اول جلد در 24-0 و 34-0 بندهای

 تحقق کمیسیون، نظر به که معیارهایی» .است برشمرده را

 :از عبارتند ،دارد همراه به را نظامی مداخله مشروعیت ها آن
 به اقدام صالح، نیت و قصد عادلانه، یا مشروع علل وجود

 و متناسب ابزار موجود، حل راه آخرین عنوان به مداخله
 گزارش در که نیز معیارهایی .نظامی اقدام معقول دورنمای

 تقریباً اندک های تفاوت با است، شده اشاره ها آن به تأهی
 ملاک را ها آن کمیسیون که هستند معیارهایی همان

 عبارتند معیارها این .است داده قرار نظامی مداخله مشروعیت
 حل، راه آخرین مناسب، های انگیزه و اهداف تهدید، جدیت :از

 این تمامی .زور به توسل مضار و منافع توازن متناسب، ابزار
 «عادلانه جنگ» تئوری در ریشه آشکار صورت به معیارها

 بشر فکری های سنت و باورها دیگر انعکاس زمان هم و دارند
 مهم موضوع این و» .(323-332 :31۱2 نیا، قربان) «است
 های ارزش بازتاب معیارها این هدف که است تقدیر قابل

 .خاص مذهب یا و فرهنگ یک های ارزش نه است جهانی
 مباحثات ماهیت قطعاً معیارها این وجود که این دیگر نکته

 دهد، می قرار تأثیر تحت را نظامی مداخله مسأله پیرامون
 میزان همچنین و برد می بالا را اجماع به دستیابی احتمال
 از و داد خواهد افزایش را تصمیمات از جهانی های حمایت
 کوفی بیشتر آزادی با گزارش در که گونه آن دیگر، طرف
 شورای اقدامات در شفافیت موجب است، شده اشاره عنان

 قابل تصمیماتی را تصمیمات این نیز کشورها و شده امنیت
 این .(Evans, 2008: 141-142) «کرد خواهند تلقی احترام
 بزرگی خطر معرض در غیرنظامیان که است زمانی مداخله

 این به خواهد نمی یا و تواند نمی نظر مورد دولت و دارند قرار
 .است آن وجودآورنده به دولت همین یا بخشد خاتمه خطر

 اخیر های سال در که کند می یادآوری کمیسیون گزارش
 چنین در اقدام به آماده را خود پیش از بیش امنیت شورای

 .است داده نشان هایی وضعیت

 بازسازی یتمسؤول -2-1
 مداخله شرایط در ویژه به ،باشد می بازسازی عنصر سومین»

 هدف با کامل های کمک ارائه و تأمین متضمن که نظامی
 با مواجه در ها کمک این ،است مصالحه و بازسازی جبران
 شده طراحی ها آن دفع یا توقف منظور به مداخله که عللی
 گزارش» .(142 :3143 نوری، و زمانی) «گیرد می انجام ،است

 به محدود حمایت یتمسؤول که کند می اشاره کمیسیون
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 تر گسترده آن حمایتی چتر بلکه ،شود نمی پیشگیری و واکنش
 بازسازی و مرمت .بود خواهد هم بازسازی مرحله شامل و

 پذیرش مستلزم مداخله، عملیات از ناشی خسارات و ها آسیب
 برای نیاز مورد منابع و مالی های کمک ارائه به تعهد
 .است دیده  آسیب کشور داخل مردم با همکاری و سازی صلح
 تمامی برای تأمین :از عبارتند بازسازی های جنبه از برخی

 احیای طریق از ملی آشتی و عدالت برقراری جامعه، اعضای
 به دادن خاتمه مصونیت، فرهنگ به دادن پایان قضایی، سیستم
 که زمانی اصولًا .فراگیر های تحریم و اقتصادی قهرآمیز تدابیر

 شده کارافتادگی از دچار حاکم دولت گیرد، می صورت مداخله
 اگر حتی ،است نمانده باقی دولت یک از تشکیلاتی یا و است

 یک به پاسخ در مداخله و بگیریم فرض نیز را این خلاف
 جامعه مداخله از پس باشد، گرفته صورت مقتدر دیکتاتوری

 و بازسازی به نیاز هم باز حاکمیتی چنین حذف و جهانی
 احساس شرایط واجد دولت تجهیز و جایگزینی به کمک

 یک مذاکره میز سر بر لزوماً صلح فرایند ترین موفق .شود می
 .آید نمی دست به قضایی فرایند یک شکل به یا سیاسی تأهی

 مسلح مخالفان که آید می وجود به هنگامی واقعی صلح یک
 ایجاد و خود جامعه بازسازی در سایرین دست در دست سابق،
 صلح درواقع .کنند مشارکت مناسب شغلی و زندگی شرایط
 بازسازی در روزانه مستمر های تلاش با پایدار و واقعی

 سایر در مشارکت و برداشت و تولید مسکن، ها، زیرساخت
 نقش» .(ICISS, 2001: 24) «آید می دست به ها فعالیت
 یعنی ،آن به مربوط کمیسیون را سازی صلح فرایند در اصلی

 در کمیسیون، این ایجاد .کند می ایفا سازی صلح کمیسیون
 از دیگر ییک حمایت، یتمسؤول دکترین پذیرش کنار

 در عنان کوفی .بود 2443 سال در سران اجلاس دستاوردهای
 334 تا 330 بندهای در بیشتر، آزادی با عنوان با خود گزارش

 کشورها از 330 بند در او .دارد اشاره سازی صلح مسأله به
 ,Kofi) «نمایند ایجاد را سازی صلح کمیسیون که خواهد می

 نشست در و 2443 سال در اساس، این بر .(31-32 :2005
 کمیسیون این و گیرد می قرار پذیرش مورد موضوع این سران
 343 تا 43 بندهای در نیز سران اجلاس سند .شود می ایجاد

 ایجاد از هدف 4۱ بند در و پردازد می سازی صلح مسأله به
 .کند می عنوان را سازی صلح کمیسیون

 دکترین پرتو در دوستانه بشر مداخله از حمایت های چالش -1
 حمایت یتمسؤول

 دیگری نوظهور هنجار هر همانند حمایت یتمسؤول دکترین
 در نیز هایی چالش .است بوده رو هروب انتقاداتی با اجرا مقام در

 تلاش درجهت که خورد می چشم به آینده در آن اجرای مسیر
 به خوبی به باید یتمسؤول این بهتر و ترمؤثر هرچه ایفای برای
 که بشردوستانه مداخله دیگر طرف از .بود واقف مشکلات این

 حمایت یتمسؤول واکنش رکن کردن عملی ابزارهای از یکی
 جلوگیری برای که است ابهاماتی درگیر اجرا مقام در نیز است

 پرداخت ها آن کردن روشن به باید عملی های سوءاستفاده از
 .(42 :3142 اسفاد، نجفی)

 ها دولت منافع اولویت -1-3

 «ارضی مصونیت» مفهوم 2 ماده 0 بند در ارضی تمامیت
 میل برخلاف اگر بشردوستانه مداخله هرگونه سان بدین ،دارد

 محسوب حاكمیت نقض باشد، مداخله مورد دولت رضای و
 :3131 حیدری،) ندارد وجود استثنا این بر دلیلی پس .شود می
 در ها آن كه دهد می نشان ها دولت عملكرد بررسی» .(۱۱

 ،كرده اقتضا منافعشان هرجا و نیستند صادق خود مدعای
 هم ای مداخله نبوده، كار در منفعتی هرجا و اند نموده دخالت
 محسوب فشار اهرم نوع یك این درواقع، پس ،است نبوده

 است ممكن نظری حیث از گوید، می رایزمن آنچه .شود می
 چراكه نیست، صحیح گاه هیچ عمل نظر از ولی باشد، صحیح

 دلیل منشور، نظر از .هستند خود منافع دنبال به همیشه ها آن
 اظهار سلسله یك ها این .ندارد وجود مداخله برای قاطعی

 نقض كنند، باز جا الملل بین جامعه در اگر كه هستند نظرهایی
 چه پس ،ریخت خواهد فرو نیز كنونی نظم و شود می غرض

 هیچ به اجتماعی، مرج و هرج از جلوگیری برای كه بهتر
 جبران برای و نشود داده ها مداخله نوع این اجازه دولتی

 استفاده دیگری های اهرم از كشورها، در موجود مشكلات
 امور در مداخله بودن پذیرش غیرقابل به راجع اعلامیه .كنند

 نوع هر ممنوعیت به عام طور به 3413 خمور ها دولت داخلی
 كاسسه آنتونیو .(04۱ :3130 شاو،) «دارد تأكید زور از استفاده

 جهانی جامعه سوی از بشردوستانه، مداخله فرضیه» :گوید می
 كشورها منفی العمل عكس از هم امر این .است شده اعلام مردود

 آوگاندا در تانزانیا دخالت و (3433) پاكستان و هند مسأله در
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 در كامبوج به ویتنام حمله مورد در هم و شود می استنباط (3434)
 تأكید متحد ملل سازمان در متعددی كشورهای وقتی ،343۱ سال

 كامبوج در كه سرخ خمرهای وحشیانه اعمال رغم علی كه كردند
 «است نداشته را كامبوج در مداخله حق ویتنام اند، شده مرتكب

 است ملأت قابل نیز استدلال این» البته ،(۱2 :3131 كاسسه،)
 پی در نه حمایت یتمسؤول بر مبتنی بشردوستانه مداخله که

 سیاسی استقلال به نسبت ادعایی نه و است ارضی دگرگونی
 تنها نه امر این و گیرد می صورت آن در مداخله كه دارد دولتی

 با نیز حدی تا بلكه نیست، مغایر متحد ملل مقاصد با
 اسكندری) «دارد انطباق منشور آمرانه قواعد ترین اساسی

 یكی بشر حقوق دفاع منظر، این از .(43-332 :3132 زنجانی،
 در المللی بین همكاری و است متحد ملل منشور های هدف از

 یا و سیاسی اقتصادی، ویژگی دارای كه المللی بین مسائل حل
 .باشد می بشر حقوق تعالی های راه ازجمله است، بشردوستانه

 مداخله برای صالح مقام در ابهام -1-2
 که است این بشردوستانه مداخله اجرای های چالش از یکی
 برای جهانی تمایل عدم کیست؟ مداخله برای صالح مقام

 مفهوم این در که است ابهامی خاطر به جهت یک از مداخله
 مسأله این نگران آنکه جای به است بهتر پس ،دارد وجود
 ایجاد پی در دارد؟ مداخله تکلیف یا حق کسی چه که باشیم
 نهاد تا باشیم مداخله ثغور و حدود کننده تعیین شروط
 طرف از .بزند اقدام به دست آن براساس بتواند کننده مداخله

 حاضر حال در که حمایت یتمسؤول ایفای برای دیگر
 این است لازم ،است جهانی جامعه برعهده یتیمسؤول
 .(Evans, 2015: 721)د شو واگذار خاصی نهاد به یتمسؤول

 حاکمیت و مداخله کمیسیون گزارش مکمل نسخه رو این از
 شهروندان حقوق است قرار اگر که دارد می اذعان کشور

 تعریف آن همراه تعهدات که است لازم تنها نه ،شود رعایت
 نیز خاص تعهدات این به کنندگان عمل باید بلکه ،شود

 گزارش برخلاف) (ICISS, 2001:31 ) گردند مشخص
 در حمایت یتمسؤول دکترین بین هایی تفاوت (.کمیسیون

 وجود 2443 جهانی اجلاس توافقنامه و کمیسیون گزارش
 یتمسؤول کشور حاکمیت و مداخله کمیسیون نسخه در :دارد

 حقوق از نیست مایل یا قادر مسؤول دولت، که زمانی حمایت
 شود می منتقل جهانی جامعه به ،کند حمایت شهروندانش بشر

 در مقابل در .(334-240 :3140 منصوری، و طبسی توکلی)
 حمایت یتمسؤول :2443 جهانی اجلاس در شده حاصل توافق

 مقامات که شود می منتقل متحد ملل اعضای به زمانی تنها
 چراکه ،ورزند قصور مردمشان از حمایت در آشکارا ملی

 عنوان به و یکدیگر با ارتباط در یالملل بین جامعه اعضای
 هستند تعهداتی و وظایف دار عهده جهانی جامعه از عضوی

 یالملل بین یتمسؤول موضوع تعهدات این نقض درصورت که
 تنها نظامی مداخله در معقول دلیل -2؛ شود می مطرح ها آن
 و نژادی سازی پاک جنگی جرایم ساید ژنو محدود موارد در

 وظیفه بحران به واکنش -1؛ است لازم بشریت علیه جرایم
 ها دولت بلکه ،نیست جهانی جامعه نشده جبران و افتاده عقب

 -0؛ هستند جمعی اقدامات به مبادرت آماده مورد هر برمبنای
 امنیت شورای طریق از و باشد جمعی باید اقدامی هر انجام

 مداخله ضوابط و معیارها به ای اشاره هیچ -3؛ گیرد صورت
-240 :1380 منصوری، و طبسی توکلی) گیرد نمی صورت

334). 

 را حاکمیت و مداخله کمیسیون رویکرد ما اگر ،اوصاف این با
 بین از که است این ،شود می مطرح که سؤالی ،بپذیریم
 کدام ،باشند می دارا را مداخله اولیه شروط که کنندگانی مداخله

 یا حیات سلب از نیست مایل یا قادر دولت که زمانی در یک
 مرزهایش درون در احتمالی یا واقعی وسیع نژادی سازی پاک

 مورد رویکرد پذیرش با اما دارد؟ مداخله وظیفه کند جلوگیری
 مطرح گونه این را خود سؤال باید جهانی نشست در توافق
 ،کشی نسل از ممانعت در آشکارا دولتی که زمانی نماییم
 قصور بشریت علیه جرایم و نژادی سازی پاک جنگی، جرایم

 امنیت شورای زمانی چه و دارد مداخله حق کسی چه ورزد، می
 رابطه در گفته پیش مطالب به باتوجه دارد؟ می مجاز را مداخله

 و کلی حق رویکرد :دارد وجود رویکرد دو مسأله این با
 قبول مورد که کلی وظیفه رویکرد طبق ؛کلی وظیفه رویکرد

 وظیفه یک باشد، می نیز کشور حاکمیت و مداخله کمیسیون
 برای .دارد وجود بشردوستانه مداخله برای نشده محول و کلی

 بالقوه کنندگان مداخله های ویژگی باید وظیفه این واگذارکردن
 در موضوع همین که گیرد قرار توجه مورد هایشان قابلیت و

 .نیست پذیر ناامک سادگی به عمل
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 جمعی مداخلات کشور حاکمیت و مداخله کمیسیون نظر از
 توسط زیرا ،هستند مشروع شده تصدیق ملل سازمان توسط که

 ،است جهانی جامعه اعضای نماینده که یالملل بین نهاد یک
 نامشروع جانبه یک مداخلات و است شده شمرده مجاز

 گیرد می قرار مدنظر شخصی منافع تنها ها آن در زیرا ،هستند
(ICISS, 2011: 47). مشروع برای که شرایطی باوجود 

 و باشد نظامی مداخله به نیاز اگر است، لازم مداخله دانستن
 بد بین باید صورت این در ،کند مخالفت آن با امنیت شورای

 است ممکن طرف یک از .بزنیم انتخاب به دست بدتر و
 یالملل بین نظم به آسیب باعث امنیت شورای گرفتن نادیده
 به نسبت امنیت شورای تفاوتی بی با دیگر سوی از و شویم

 تری پررنگ شکل به را نتیجه همین نیز ها انسان شدن سلاخی
 .(Evans, 2015: 718) باشیم شاهد

 های حل راه ایجاد درصدد کشور حاکمیت و مداخله کمیسیون
 چنین در مداخله به بخشیدن مشروعیت برای جایگزین
 را امنیت شورای کرد تلاش بلکه ،برنیامد هایی موقعیت
 .بگیرد دست به را مداخلات عمل ابتکار خود که کند تشویق

 از موقتی ائتلاف یا دولت اگر داشت اظهار که صورت این به
 تمام کنند، مداخله به اقدام امنیت شورای مجوز بدون ها دولت

 موفقیت با شان مداخله و باشند دارا هم را مشروعیت معیارهای
 امر این ،باشند هم عمومی افکار حمایت واجد و یابد پایان

 کشد می چالش به را ملل سازمان اعتبار و مقام جدی طور به
(ICISS, 2011: 49)، در ناتو مداخله با که اتفاقی مانند 
 مشروعیت معیارهای تمام که درحالتی بنابراین .افتاد «کوزوو»

 ،باشد زیاد هم آن موفقیت احتمال و باشند حاضر مداخله
 خود حیثیث به لطمه باعث امنیت شورای مورد بی مخالفت

 .شد خواهد نهاد این

 گیری نتیجه

 از حمایت وظیفه و تعهد پذیرش واقعدر حمایت مسؤولیت
 جنایات جنگی، جنایات کشی، نسل جرم چهار برابر در ها انسان
 وهله در وظیفه این .است یقوم سازی پاک و بشریت علیه
 این تمایل عدم یا اتوانین زمان در و حاکم کشور عهدهبر اول

 جهانی جامعه که بود خواهد یالملل بین جامعه عهدهبر کشور
 امنیت و صلح حفظ قالب در که را یتمسؤول این ایفای

 قابل صورتیدر حمایت، یتمسؤول دکترین .است یالملل بین
 در نظامیانغیر از نخواهد یا نتواند دولتی هک است اجرا

 علیه جنایت نژادی، سازی پاک ،کشی نسل برابر در کشورش
 این صورت، این در کند، حفاظت جنگی جنایت بشریت،

 سه دکترین این .گیرد یم قرار جهانی جامعه عهدهبر یتمسؤول
 این در .شود می شامل را بازسازی و واکنشی پیشگیری، محور

 این که شود می اجرا کمتری جدیت با بازسازی یتمسؤول بین
 امر این به که است لازم .گذارد می ناکام و ناقص را دکترین

 تنظیم بر یتمسؤول دکترین های استدلال .گردد بیشتری توجه
 مفهوم ادغام جهتدر بشردوستانه مداخله میان رابطه دوباره

 های استفادهسوء و سو یک از قربانیان از دفاع به کمک اخلاقی
 منشور اساسبر ها دولت حقوقی ویژه امتیازات و گسترده
 هر به درنهایت، .باشد می دیگر، سوی از متحد ملل سازمان

 ،نماید حل را مطروحه مشکل نیست قادر دکترین این حال
 دلیل عنوان به مشروع جنگ سنت بر متمرکز اصولًا زیرا

 از رسمی حمایت رغم علی واقع،در .اشدب می زور اِعمال منطقی
 متحد ملل سازمان جهانی نشست در حمایت یتمسؤول نظریه

 نشده حل همچنان اختلاف مورد حقوقی انیمب ،2443 سال در
 .است مانده باقی

 موانع از یکی ملل، سازمان امنیت شورای وتو حق ساختار
 این اجرا عدم یا و اجرا به تصمیم .است دکترین این اجرایی
 از تابعی بعضاً تواند می و بوده گزینشی و ای سلیقه دکترین

 حال در کشورهای .باشد تامنی شورای دائم عضو پنج منافع
 اجرای ،دارند استعمار و غرب از که ذهنیتی اساسبر توسعه

 تلقی استعمار دوباره برقراری برای ای بهانه را دکترین این
 برای را مساعدی زمینه دکترین این که معتقدند و نمایند می

 تحت ضعیف کشورهای از قدرتمند کشورهای سوءاستفاده
 نظر به .گردد بشردوستانه مداخله ساز زمینه و آورددر شپوش
 منع و مداخله عدم مورد در منشور یا مستقیم تناقض رسد می

 ارضی تمامیت و سیاسی استقلال علیه نظامی نیروی کاربرد
 یتمسؤول گانه سه های ویژگی به است لازم .دارد کشور یک

 نحو به که ها ویژگی این .گردد مبذول کافی توجه حمایت
 رو روبه کاهش با را حمایت یتمسؤول کارایی گیری چشم

 در حمایت یتمسؤول نشدن اجرایی -3 :از عبارتند ساخته،
 تقسیم و یصتخص عدم -2 المللی؛ نبی یها سازمان سطح
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 حمایت، یتمسؤول دکترین اجرای و اعمال در وظایف
 برای باید میزان چه به و کس چه اساساً که معنا بدین

 وضعیتی با مواجه در وتو حق اعمال -1 ؛کند تلاش پیشگیری
 دیگر، عبارت به .است رو روبه نظام مداخله به اقدام آن در که
 مداخلاتز تجوی یهاپ بر مجاز، مرجع تنها امنیت شورای نچو

 در کشورها دیگر وضعیت وتو، کاربرد صورتدر ،است نظامی
 با و فوق های ویژگی به عنایت با است؟ چگونه زمینه این

 سطح در هنوز حمایت یتمسؤول که نکته این به توجه
 قرار کشورها لقبو مورد کامل طور به و مانده باقی دکترین
 اعمال خصوصدر که زمانی تا داشت بیان توان یم نگرفته،
 با ،نشده اتخاذ میمیتص قانونی، مجاری از حمایت یتمسؤول
 های تحریم راه از انسانی امنیت از حفاظت مقوله بر تکیه

 های جمعیت سازی، صلح معقول، سیاسی های برنامه قتصادی،ا
 امنیت و حمایت حوادثی چنین وقوع خطیر قبال در را مردمی
 .نمود تضمین را ها آن انسانی

 اخلاقی ملاحظات تمامی پژوهش این در :اخلاقی ملاحظات
 .است گردیده رعایت

 منافعی تعارض هرگونه فاقد مقاله، این نگارش :منافع تعارض
 .است بوده

 .برابر :نویسندگان سهم

 این تدوین در که کسانی تمام از است لازم :قدردانی و تشکر
 .مینمای قدردانی ،اند رسانده یاری را ما مقاله

 انجام مالی تأمین بدون پژوهش این :پژوهش اعتبار تأمین
 .است گرفته
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