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Justification of punishment has been considered for a long time by the two 

theories of punitiveness and utilitarianism; The theory of punitiveness puts 

moral order as the principle and considers the criminal to be punished due to 

endangering it. On the other hand, the theory of utilitarianism puts benefit as the 

principle and considers punishment as necessary in order to prevent the 

occurrence of crime in the future and to guarantee more happiness for the 

members of the society by imposing suffering. In the meantime, considering that 

the developments of the present era have led to changes in the structure of 

societies and sometimes, the effectiveness of punishments in society has 

decreased or changed it; Therefore, punishment techniques have also changed 

compared to the past, and social punishments and alternative punishments of 

imprisonment in many cases, instead of classic punishments like imprisonment; 

Therefore, the purpose of this study is to analyze the current conditions on the 

one hand and the new punishments on the other hand, to measure the 

justification of the new punishment in the framework of these two theories; 

Therefore, this article investigated this issue with the descriptive-analytical 

method and library tools and reached the conclusion that both theories can be 

valid in justifying the new punishments; But due to the focus of these 

punishments on benefit, the theory of utilitarianism has more dominance over 

punitiveness. 
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دلیل به  به بزهکار را گرفته است؛ نظریه سزاگرایی، نظم اخلاقی را اصل قرار داده و

گرایی، منفعت را اصل  نظریه فایده, در مقابل. داند یممخاطره انداختن آن، مستحق کیفر 
تا به واسطه تحمیل رنج حاصل از آن، مانع از وقوع  داند یمقرار داده و مجازات را لازم 

جرم در آینده شود و خوشبختی بیشتری را برای افراد جامعه تضمین نماید؛ در این میان، با 
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یا آن را تغییر داده است؛ لذا فنون کیفرگذاری نیز ها در جامعه کاسته  گاه، از کارایی مجازات
های جایگزین حبس در  های اجتماعی و مجازات نسبت به گذشته تغییر کرده و مجازات

؛ لذا هدف از این اند گرفتههای کلاسیک مانند حبس را  بسیاری از موارد، جای مجازات
های جدید از  یفرگذاریبررسی، آن است که با تجزیه و تحلیل شرایط فعلی از یکسو و ک

براین  سوی دیگر، نحوه توجیه کیفرگذاری جدید در چارچوب این دو نظریه را بسنجد؛
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 مقدمه
بشر در تمام دوران حیات با پدیده جرم مواجه بوده است و در 

که باید واکنشی در مقابل جرم  دانسته یمعین حال، همواره 
حد  نیتر سختداشته باشد که از آزار محدود شروع شده و به 

, لذا(. 21: 0339, 9پالمر) انجامدیبخود که مرگ است، 
؛ اما میا رفتهیپذنوع جرم و شیوه مجازات آن را  برحسب عادت،

مجازات، مستلزم تحمیل عمدی درد و رنج بر  از آنجا که
. شد، باید توجیه قابل قبولی داشته باشدبا شخصی می

که دربرگیرنده  اند شده ارائهیی برای توجیه مجازات ها هینظر
توجیه مجازات و چگونگی اجرای , اموری مانند تبیین شرایط

ی متعددی ها مؤلفهباشد که هریک منوط به  مجازات می
این نظریات، گویای دو ایده  (.32: 0395, دانش) باشند یم

 یها هینظر باشد که می «گرا غایت» و «گرا یفهوظ»کلی 
ت أها نش آن از «کیفر» مرتبط با «گرایی فایده» و «سزاگرایی»

 محوری عدالت دربرگیرنده سزاگرایی, از سویی. گیرد می
در مورد مفهوم  گرا پیشینهبوده و دارای رویکرد  اخلاقی

 سویه دارای گرایی فایدهآنکه حال , باشد می «سزادهی»
: 9312, 2هوکر) است «بازدارندگی ارعاب و»براساس  پیامدگرا

43.) 

« ؟میکن یمچرا مجازات »که  سؤالسزاگرایی در مقابل این 
چون مجرم، مستحق کیفر »که  دهد یمبدین شکل پاسخ 

، تمرکز خود را سؤالگرایی در پاسخ به این  ؛ اما فایده«است
؛ اما از آنجا که این دو داند یم« حفظ جامعه از تکرار جرم»بر 

های خود، مفهوم سنتی کیفر را در نظر  نظریه، در تحلیل
اینجا است که در جوامع کنونی که تغییر  سؤال، اند داشته

شرایط گوناگون، منجر به تغییر فنون کیفرگذاری شده است؛ 
های  های اجتماعی و مجازات کیفرهای نوین، مانند مجازات

در پرتو این مفاهیم  توان یمونه را چگ... جایگزین حبس و 
های نوین مدنظر  تبیین کرد؟ کدام دیدگاه باید در کیفرگذاری

 قرار گیرد؟

که تعیین  شود یمضرورت انجام این پژوهش از آنجا ناشی 
در وضع  تواند یمگذار در زمان کیفرگذاری  طرز تفکر قانون

                                                           
1 -Palmer 
2 

- Hoker 

 لهمسأقوانین مثمر ثمر بسیار نقش داشته باشد؛ به ویژه این 
در قوانین کیفری به دلیل اهمیتی که هم برای فرد مرتکب 
جرم و هم برای جامعه دارند، نمود بیشتری خواهد داشت؛ لذا 

گذاری و بالاخص، کیفرگذاری نوین  تعیین مبانی فکری قانون
ضرورت این تحقیق را به خوبی تبیین نماید؛ لذا  تواند یم

برای  سؤالات دهی به این هدف از انجام این تحقیق، پاسخ
تنویر ذهن قانونگذاران و روشن کردن هدف آنها در 
کیفرگذاری است و تعیین تکلیف آنها از این حیث که به کدام 

 بندی بیشتری داشته باشند یا به عبارت بهتر، رویکرد باید پای
ی برای اندیشیدن و تر درستاز کدام الگو بهره ببرند که شیوه 
در بیان . کند ارائه ها آنا به رسیدن به هدف از کیفرگذاری ر

گرایی،  پیشینه تحقیق باید گفت که موضوع سزاگرایی و فایده
ی زیادی در قالب کتب و ها ترجمهو  فیتألهمواره موضوع 

مقالات علمی بوده است؛ اما نوآوری این پژوهش، توجیه 
فنون کیفرگذاری نوین در قالب این دو نظریه و سنجش 

با  ر این مهم است؛ لذا این مقاله،کارایی هر یک از آنها د
ی، این موضوع را ا کتابخانهتحلیلی و ابزار  -یفیتوصروش 

ی ها هینظرموضوع، ابتدا  مؤثردنبال نموده و برای پیشبرد 
، نتایج منطقی از تاًینهاگرایی و سزاگرایی را تبیین و  فایده

 .مباحث مطروحه، اتخاذ نموده است

 گرایان سزاگرایان و فایدهتوجیه مجازات از منظر  -0
کلی از سوی حقوقدانان و  هینظر در مورد توجیه مجازات دو

و  3سزاگرایی فیلسوفان مطرح شده است که عبارتند از
مورد اول دارای ریشه مکتب فلسفی یونان . 4گرایی فایده

به صرفاً  قانون طوریکه ارسطو اظهار داشت که به. باشد می
نماید؛  شده است توجه می مانجا که تقصیری مشخص کیفیت
قانون به شخصی که اقدام به بی عدالتی نموده  صرفاًچراکه 

است توجه دارد؛ ضمن آن که توجه به شخص ستم دیده و 
همچنانکه در دوران بسیار دور چنین مطرح . مورد خسران دارد

از انسان ( چشم، دست، دندان، پا) هرعضوبوده است که نقص 
 «استحقاق»به عوض آن مجازات که در این نظریه به مفهوم 

لذا، این نظریه مجازات را موجه جلوه داده و . است آمده
براین اساس، ناقض قانون . باشند آن می مستحق مجرمان

                                                           
3 -Retributivism 
4 -Utilitarianism 
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لذا، در نظریه . باید جبران خسارت وارد شده را بپردازد
باشد و هدف  شته مجازات مهم میسزاگرایی توجه به گذ
باشد که شخص خاطی و ناقض قانون  اصلی جرم خاصی می

مجازات  از بعداً که سودی و است و نه اثرات شدهآن  مرتکب
ای  هیچ نوع ثمره مجازات اگر درحقیقت، حتی. شود حاصل می

برای مثال، . اقدام به آن صورت پذیرد باید هم نداشته باشد باز
و  کند یم زندگی خاصیمنطقه  که در نگیج اگر جنایتکار

 و محترم عضو یک عنوان به و تغییر داده است را خود هویت
شرایطی،  کند تحت چنین می زندگی منطقهآن  در مفید

 برای نتیجه مؤثری است ممکن وی مجازات و دستگیری
 مستلزم است ممکن باشد یا حتی نداشته منطقهآن  ندهیآ

را باز  او مجازات ما از بسیاری وجودباشد، بااین  اثرات منفی
ارسطو، ) میدان یممفید آن  عواقب از نظر صرف نفسه فی هم

0390 :33- 35.) 

 نظریه سزاگرایی - 9-9 
 با سزاگرایی نگرش بنیادین اصول و تنیدن ختنیآمدر هم 
 مشـروعیت مجازات را توجیه منظور به اخلاقی های گرایش

های این نگرش درنظر  ترین ویژگی بنیادی و از اولین توان یم
 در درخور واکنش تنها کیفر  در نظریه سزاگرایـانه. گرفت
 طبیعـی عالم باشد به سبب آن که نظـم شرارت می مقابل
پیروان و معتقدان این نگرش . اخلاق است محوریت بر مبتنی

نیکی  برای درخور که پاداش، پاسخی معتقدند که همانطوری
براساس  صرفاًکژی را باید  و موازات آن بدیباشد به  می

 در شیوه برخورد سزاگرایان. پاسخ داد تحمیل درخور کیفر
 سببباشد و بدین  گرا می کیفر شیوه پیشینه چرایی به پاسخ

اخـلاق  خـلاف رفتـاری ها مشروعیت کیفر را با ارتکـاب آن
 چنین معتقدانی همچنین بر این ایده هستند. نمایند توجیه می

که  باشد ینممجازات  اجرای از که این پیامدهای حاصـل
توجه  قابل گرچه اموری -دینما یم توجیه را کیفر تحمیل لزوم
 حاصل اجتماعی و فردی ها دستاوردهای آن بلکه -باشند می

حاصل  بنابراین، پیامـدهایی. باشند کیفـری می سیاسـت از
 مشروعیت توجیهاز  و باشند می مترتب کیفر اجرای بـرصرفاً 
 خیر بر مقدم حق باشند و همواره ناتوان می مجازات اصل
 بـه تجـاوز و قـانون شکستن به واسطه کیفـر حق باشد و می

-030: 0393، 9آرم استرانگ) ردیگ یم نشات اصـول اخلاقی
042.) 

 تشخیص داد که جـرم توان یم آسانی براین اساس، به 
 دیدگاه از مجازات منطق توجه کانون باشدکه ارتکابی می

 اخلاقـی اصـول و واقع، مبنای اخـلاق در. سزاگرایان است
 شود می مجرمانـه دگرگون رفتـار ارتکاب با عـدالت همچـون

 را جامعه شدة دگرگون نظم تواند می کیفری عدالت لذا و
 ارتکابی بزه همانند مجازاتی به واسطه و نماید احیا مجدد
رو، معتقدین و  از این. قرار دهد را درحالت متعادل جامعه

 تعبیری به و« بزهکارانه استحقاق» پیروان نگرش سزاگرایان
 درنظر گرفته بنیادین را اقدامی «مجـازات اسـتحقاق»

باشد که  می بر مبنای اصلی برداشتی واقع، چنین در. گیرند می
استحقاق آن  بر مبنایصرفاً  واسطه آن کیفر بزهکـار به

نهفته در این گرایش اشاره  ، استحقاقاًمضاف. باشد می
که  باشد ینم ناپسندذاتاً  کیفر ازآمده پدید  رنج نماید که می

 تاًیماه باشد که شود، چراکه براساس اموری می تأسف موجب
 (.024-93: 0953، 2گاردنر)پسـندیده است 

 اذهان رخنه شده در گرایانه خشونت باورهای علاوه، این به
مطلق،  حکمیارائه  با تواند ینمبراساس این دیدگاه، 

لحاظ  کیفـری سیاسـت در طلبـی خشونت همانند را سزاگرایی
خواهان  صرفاًبدین علت که معتقدان این دیگاه . نماید

بلکه آن را به منظور پاسداری و حفظ  باشند ینمخشونت 
این . نمایند مجازات تلقی می در و تناسب استحقاق مفهوم

باشد که اهتمام برای  م برخلاف نگرش پیامدگرا میمه
 های چهارچوب از گذر برای عنوان مجوزی کاستن جرم را به

سـزاگرایان بیشتر . نمایند استحقاق تلقی می و شایستگی
 باشند دریافت را در خور آن می برآنند تا بزهکاران آنچـه

 نیز و انسانی کرامت در عین حال آن را حفظ. نمایند
دانند و بنابراین  می بزهکاران و متهمان حقوق پاسداشت

جرم در این نگرش برداشته  کاستن برای عقلانی های گام
 (.325-351: 0333جعفری،  یزدیان) شود ینم

                                                           
1 - Armstrong 
2 - Gardner 
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 به باورهای سزاگرایان در توان می را رویکرد این یها شهیر
 را کیفر آنکه از قبل این گروه. یافت استحقاق بنیادین مفهوم

درنظر  جرم مانندکاهش اهدافی عاملی به منظور نیل به
 .نگریستند هدف بهمنزله را و آن داده اصـالتآن  بگیرند، بـه

آن  گـرا، در پی ی فایدهها نگرش رغم به بنابراین، سزاگرایـان
نیل  برای فاکتوری را هر شیوه و ابزاری، مجازات با که نیستند

 عمق در کیفرگرایانه روند این. تلقی نمایند اهداف خود به
 عمیق با ارتباط تا به شکلی ورزد می اهتمام خود رویکرد
 در همواره جامعه .ایجاد نماید خـود جامعه اخلاقی وجدان

 کیفـر بـرای را اصـالت یـا ذاتـی حسـن خـود شکلی از بطن
 جرم، کرامت باشدکه و بر این گمان میگیرد  درنظر می

باشد  می کیفرصرفاً  و نماید می دار خدشه را شخص اخلاقی
 برقراری سنگین متجاوز، بار بر سختی و رنج تحمیل با که

به همان روندی که . کشد می دوش بر را کرامت این مجدد
 که باشد ایده می این بر نیز سزاگرا نگرد، فرد جامعه می

 اصول به تجاوز برابر در و مبرهن طبیعـی پاسـخی مجازات
 کنند، تصور می ای عده آنچه برخلاف ،مضافاً. باشد می اخلاق

 روندهای با مقایسـه در تکامل و سزاگرایی، توسعه در رویکرد
 در بدین علت که. باشد می درک قابل سادگی به جویانه انتقام

 و شود ینمنـابودی واقع  و مورد حقارت بزهکار سزاگرا رویکرد
 کیفر متحمل است شده مرتکب که جرمی میزان بهصرفاً 

 (.19-81: 2099، 9داف) گردد یم

 ترین الگـوی معروف عنـوان بـه کانت طورمعمول، دیدگاه به
 محور اخلاق فیلسوفی وی. شـود نگریسته مـی سـزاگرایی

معنا  بی عدالت و اخلاق را بدون اجتماعی زندگی باشد که می
 شده مرگ به به مجرم محکوم بدین علت اگر. گیرد درنظر می

و عدم اجرای  ماندن زنده صورت در کهآزادی شود  پیشنهاد
 صورت او مـورد در خطرنـاکی های حکم اعدام وی آزمایش

 یا دهیا چنـین اگر وی نظر به داد؟ خواهیم پاسخی گیرد، چه
مطرح  دادگستری های دادگاه به پزشکیدانشکده  سوی از

 اگر چرا. شد خواهد واقع تمسخر و مورد تحقیر شود، بی شک
 به جرمی از سوی افراد دون مایه هرگونه مقابل در را عدالت

 نخواهد عـدالتی وجود قرار دهیم، دیگـر پایاپایمعامله 

                                                           
1 - Duff 

 جرم و درنظر گرفته ذاتی قبح را جرم بنابراین، وی. داشت
 (.053-042: 0953، 2بدو) باشد یم اخلاقی اصول به تعرض

تعرض،  مورد اخلاقی فرمایین احیای براین اساس، به منظور
وی عدالت را نیز . باشد یم ذاتـی حسن دربرگیرنده مجـازات
از  کیفر میزان تعیـین در خـود اخلاقـی تعبیر براساس

 چنین دیدگاهی، همزمان. شمرد ی ضروری بر میها مؤلفه
 یک از عبارتی به. باشد می منفی و مثبت بعد دو دربرگیرنده

 جرم شدت از کمتـر نبایـد مجـازات شـدت طرف، هرگز
توجیهی را  دیگر، هیچ از طرف و درنظر گرفته شود ارتکابی

 بنابراین، تخفیف. پذیرا بود مجـازات تخفیـف بـرای توان ینم
بـا  ها آن یهمکار دلیل به مجرمین از به بعضی مجازات

 الذکر موارد فوق از. باشد عدالت می خلاف عملی دولت
 کیفری عـدالت موضوع در کانت تفکر که دریافت توان یم

 اصـل کـه باشد می سزاگرایانه نشأت گرفته از رویکرد شک بی
ی ضروری ها مؤلفهرا از  تساوی پیـشینی اصـل یـا قـصاص

 براساس این اصل. (43: 9312هوکر، )گیرد  درنظر می
 با که گیرند مجرمـان درنظر می علیـه را مجـازاتی ها دادگاه

 . مطابقت دارد آنها جرم

 گرایی نظریه فایده -0-2
باشد که اساس  این نظریه در تقابل با نظریه سزاگرایی می 

گرایی در مورد مجازات  فایده نگرش فلسفی کارگیری آن به
معاصر  تا فیلسوفان افلاطون زمان از گرایی نگرش فایده. است

 یازدهم کتاب در طوری که افلاطون به مورد بحث بوده است؛
 گذشته خطای به ناظر که مجازات بیان داشت قوانین

 گیرد، تنها صورت می در زمان حاضر آنچه چراکه باشد ینم
از هم گسیخته  هرگز که باشد اثرگذار می آینده به نسبت

 شاهد اشخاصی که و اینکه شخص مجرم تا نخواهد شد
 ندینماباشند، از ارتکاب آن جرم دوری  مجازات می

 (.50-49: 0353، 3کاتینگهام)

فلسفی  مکتوبات ترین فرم این نظریه در و گسترده نیتر مهم
وی معتقد است که مجازات شر . وجود دارد بنتامی ها دهیادر 
علت آنکه دربرگیرنده درد و رنج شخص مجرم  باشد به می

                                                           
2 - Bedau 
3 - Katingham 
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باشد که عواقب و ثمره رنج  در صورتی موجه می صرفاًاست و 
حاصل از آن را توجیه نماید و جایگزین دیگری که حاوی 

 ها رنجنین نتایج بدون درد و رنج باشد و یا آلامی بر آن چ
چنین (. 023: 0392صفاری، ) باشدباشد وجود نداشته 

و  باشد می مجازات به نگر آینده دارای نگرشی ای نظریه
 یا جامعه شخص برای مجازات که ای است دربرگیرنده ثمره

 چه با و مقدار چه فرد متخلف، به جدای از اینکه .باشد دارا می
دربرگیرنده  وی مجازات اگر البته) شود یم مجازات کیفیتی

 استحقاق فرد حتی اینکه از جدای نیز و( باشد یا دهیفا
 انگیزه نیتر مهماین دیدگاه،  داشته باشد، در را شدن مجازات
به  جرم از دیگران بازداشتن به تمایل مجازات، برای مشروع

لذا چنین . باشد مجرم می اصلاح و عبرت درس هدف
شود و بنابراین،  درنظر گرفته می درمان عنوان مجازاتی به

 شود یم نامیده« سازی به هینظر» اصطلاحاًچنین نگرشی 
 (.325-351: 0333جعفری، یزدیان)

ی است که براساس آن، تنها ا هینظرگرایی،  حقیقت، فایده در
باشد  معیار ثواب، خطا و الزام اخلاقی مستلزم اصل فایده می

شامل خوشی بیشتر برای اشخاص بیشتر است و آن را  که
لذا، . نماید تنها هدف صحیح و مطلوب رفتار انسانی تلقی می

گرایی صحت و سقم اعمال براساس فایده  در رویکرد فایده
شود و هیچ چیز بجز لذت و الم  حاصل از آن نگریسته می

این لذت و بهره است که  صرفاًدارای وجود حقیقی نیستند و 
نفسه بد  الم است که فی صرفاًباشد و  نفسه خوب می فی
 گرایی عبارت دیگر، فایده به( 39-90: 2100داف، . )باشد می
 نوین با دنیای در اخلاقی بنیادین رویکرد یک عنوان به

ی ها یژگیو از برخی جهت بهشگرف  و قیعم تـحولی
 اساسی یها پرسش برای تواند میآن  فرد به منحصر

 چرایی برای کننده که قانع پاسخی داشته باشد هـنجاری
 (.53: 0395دانش، ) .باشد ها یانگار جرم

درنظر گرفتن هدف،  جهت به بنتام نظر در گرایی فایده رویکرد
 اجـتماعی نهادهای و انسان رفتار مورد در پیشینی قضاوت از

 داوری موردآن  متعدد عواقب ملاحظهبا  و باشد گریزان می
اصول  وها  فرض پیش اغماض با نظریه لذا، این. گیرد قرار می
 به واسطه و شده متمرکز جامعه یها تیواقع برعمدتاً  انتزاعی

ی ها یاستراتژ و راهـکارها خردگرایی و گراییتجربه 
 کیفرگذاری و انگاری جرم برای را محسوسی و مشخص

 نوع نیا (.34: 0333صانعی، ) دینما یم پیشنهاد و تدوین
 قـانونگذاری بر حوزه دور چندان نه گذشتهدر  راهبردها
 به جهت را تغییرات اساسی و اثر نموده کشورها از بـسیاری

دیدگاه  .نمودپیشگیری از آن ایجاد  و جرممبارزه با 
گرایی را بر حسب اولویتی که صاحبان آن بر مفاهیم  فایده

گرایی عام،  در ذیل عناوین فایده توان یم، دهند یمخاص 
 .گرا مطالعه کرد و غایت نگر قاعده

 های کلاسیک کیفرگذاری نوین و تغییر مجازات -2
با تغییر جوامع و شرایط آنها، رفته رفته، همه چیز تغییر کرده 
است؛ الگوی زندگی خصوصی، زندگی جمعی، اقتصادی، 

نیز تغییر در این میان، شیوه کیفرگذاری . فرهنگی و غیره
کرده و شکل مجازات و اجرای آن را دستخوش تغییر کرده 

در  توان یمنمونه بارز این نوع کیفرگذاری نوین را . است
 .های جایگزین حبس ملاحظه کرد مجازات

را  حبس جایگزین یها مجازات ی،شناس نامه جرم واژه
 از سوی متخلفین که برای گیرد درنظر می ییها مجازات

 از مختلفی انواع دربرگیرنده و آید در می به اجرا کیفری دادگاه
ت بر مجرم و توبیخ، نظارمالی،  یها مهیجرمجازات همچون 

که عمدتاً جایگزین مجازات  باشد کار بدون مزد و غیره می
مجرم  سوق دادن ها مجازات هدف این نوع. شوند یزندان م

گیرد که  در زمانی صورت میو اجرای مجازات  است به جامعه
نوع این  گذاشتن اجرابنابراین، به  .باشددر جامعه  وی

 افراداگر  طوریکه به استومی پذیرش عم مستلزمها  مجازات
میزان اعتماد به و ، تعهد نمایند پشتیبانیجامعه از این طرح 

عدالت کیفری در نتیجه یافته و  فزونیمجرم شخص نفس 
ی متعددی ها شکلبه  یها نیگزیجااین نوع . شود یم اجرا
جریمه نقدی، مالیات بستن بر درآمد : که عبارتند ازباشند می

آزادی ، تعلیق اجرای مجازات، تماعیمجرمین، خدمات اج
مراقبتی، محرومیت از حقوق اجتماعی یا  یها مشروط، دوره

که یی ها ها یا روش آن یخال یها برای زمان یزیر برنامه
؛ نماینداعلام حضور  یی روانه شوند وها مجرمین باید به محل

، باشند می یدولتی ها بخشجز که یی ها به محلبرای مثال، 
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. دارندتعلق بخش خصوصی یا داوطلبانه  یها سازمانیا به 
تعداد  یکاهشروند جایگزین حبس،  یها اجرای مجازات

و  ، اشخاصدولت یها نهیدر هز ییجو و صرفه مجرمین
 متعدد مزایایبر  افزونو  فراهم نمودها ر ها آن یها خانواده

ارزش افزوده اقتصادی برای  دارایاجتماعی و فرهنگی، 
عنوان  به مجرماناصلاح علاوه،  به. باشد ت میجامعه و دول

 نامطلوب زندان عواقب از ها اعمال مجازات مهم آمالیکی از 
 یها نیگزیدر اجرای جا همکه جامعه به سبب آن. کاهد می

اعتماد عمومی به این مهم موجبات ، نماید مداخله میحبس 
 .دینما یمرا فراهم نظام عدالت کیفری 

، جریمهواسطه  که به جایگزین حبسجازات اجتماعی م
 مبتنی بر عملکردهای کیفری که امحرومیت از پاداش و ی

و آن  قیطراز  آمدهحاصل  یها هیاجتماعی مجرمین و سرما
مورد انتظاری  معیارهایو اهمیت هنجارها و  میزان نیچن هم
و لطماتی که به جامعه و یا  خسرانو  برآورده نشده استکه 

 نامناسب پیامدهایو  ضرراز  تواند می شدهرد وا دگانید به بزه
ها اعمال  آن نیقضایی و ضابط ربط یزندان توسط مراجع ذ

ی ها واکنش ازها،  مجازاتاین نوع . اجتناب نماید شود یم
 حاصل نمایددر جامعه ممکن است  مجرممنفی که یک 

توبیخ رسمی یا  شکلی ازهر  بدین جهتو  نماید ممانعت می
نوعی جامعه اعمال شود  افرادغیر رسمی که نسبت به 

 بادولت  از سوی تواند یکه م شود تلقی میمجازات اجتماعی 
ی ها نظارت دربرگیرندهو هم  گرددعدالت کیفری اجرا  رویکرد

رفتار به شیوه غیررسمی به منظور تعدیل اجتماعی  فردی و
عنوان نظام  سمی، بهاجتماعی ر یها مجازات.  دیگران شود

ها از  آن یبرخوردار سهمتعیین مجازات مجرمین بر اساس 
اقتصادی و سیاسی ، چهارگانه اجتماعی، فرهنگی یها هیسرما

مجرم، جرم ارتکابی، شرایط  وضعیتآنان و با توجه به 
صورت ترکیبی در  ها را به از مجازات یا و جامعه، بسته دهید بزه

صادی، اجتماعی، فرهنگی و اقت یها چهار حوزه مجازات
و نوع  میزانکه از طرفی، به جهت آن .کند یسیاسی تعیین م

اختیار و  دارایو قاضی  باشد شرایط می منوط بهمجازات 
حکم این شرایط  قرار دادننظرمدباشد که با خاصی توانایی 
های اجتماعی  مجازاتشکل رسمی ، کندصادر ای را عادلانه

. گرددعدالت قضایی در جامعه  توسعه موجبذاتاً  تواند یم

 یکارگرو یا یک مدیر و یا پزشک  ، زمانی کهمثال عنوان به
با این  .هر سه باید مجازات شوند کنند؛ سرقت مینوعی  به

مجازات . باشد ینمیکسان ها  و نوع مجازات آن شدت حال،
درآمد  شک بیکه  یکارگر زندانی نمودناقتصادی یا 

وی زمینه ارتکاب جرم  ین امر موجبو اداشته تری  پایین
 شک بیو  کند می تر فیاقتصادی ضعبه لحاظ را وی ، گشته
 طرفیاز  شود؛ در او میارتکاب جرم  ساز بیشتری از زمینه
لذا، این امر مستلزم . شود یمجازات نم این امر مانع از دیگر

به . درنظر گرفته شوددیگری  نوع مجازات او به آن است که
، شوند سارق هم مجازات می مدیر و یا پزشک، همین منوال

 تواند یصرفاً مجازات اقتصادی نم شان یتمکن مال سبببه  اما
 شان یاحتمالهمکاران و  ها آن یجرم را برای از میزان ا گره

از بر مجازات اقتصادی  افزونقاضی باید  صورت در این. بردارد
. ها درنظر گیرد ی آنمجازات برااز دیگری ی ها شکل

 ای آن مسأله مجازات و شرایط اجتماعی شکل همبستگی
را نیز به خود معطوف نموده  نظران دیگر که صاحباست 
اجتماعی  یها مجازات شکل رسمی ایدهبااین وجود، . است

که  نقدهاییبسیاری از از  تواند یبالقوه می ها هیسرما براساس
مل ع ممانعت به شود نظران روا می صاحباز این  ای عدهبه 
 (.53: 0395دانش، ) آورد

بر آن نیست که شکل رسمی مقاله درعین حال، این 
تمام شرایط و برای همه جرائم  را برایاجتماعی  یها مجازات

 شرعی یها احکام مجازات، مضافاً. تجویز نمایدو مجرمین 
که شرع  باشند فرد خود می منحصربهاقتضائات  براساس
 یدر موارد .باشد می الاجرا و لازم بدان پرداخته استمقدس 

که با شرع در تعارض دیگر مجازات ی ها که اجرای فرم
اعمال آن جرایم در آن  با بررسی فقها و عالمان دینو  نیست

چنین  از توان یاین شرایط م در اثر، استشرایط جایز 
 .یی بهره گرفتها مجازات

 اری نوینگرایی در توجیه کیفرگذ تقابل سزاگرایی و فایده -3
گرایی، هر دو به دنبال تحلیل  رویکردهای سزاگرایی و فایده

ما  های این دو نظریه، بررسی تحلیل. چرایی مجازات هستند
بعدی دیگری  سؤالاتبه « چرا مجازات؟»اولیه  سؤالرا از 

رویه و فرآیند کیفری چگونه » :؛ سؤالاتی مانند اینکهرساند یم
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مجازات، باید بر یک  عنوان بهخاصی  چه فعل»و « باید باشد؟
تحلیل مفاهیم این دو رویکرد نشان . «کرد؟ فرد خاص، پیاده

 توانند یمبه کمک یکدیگر  ها هینظرکه هر دوی این  دهد یم
 ارائهتنهایی برای  مذکور را بدهند و هریک به سؤالاتپاسخ 
که در  رسد یمبه نظر  های کامل، کافی نخواهند بود؛ لذا پاسخ

. بهره برد ها هینظرازات باید از ترکیب هر دوی این توجیه مج
 محض بر نظریه یا عدهالبته لازم به ذکر است که 

 نظریه ترکیبی را و دارند تأکید« گرایی یا سزاگرایی فایده»
 دانند ینمو آن را قابل توجیه  دهند ینممورد پذیرش قرار 

؛ اما ایراداتی که آنها بر (325-351: 0333جعفری،  یزدیان)
؛ اغلب نظری و انتزاعی است و در کنند یمنظریه ترکیبی وارد 

 .عمل، کاربردی ندارد

مجازات زندان به اگرچه، که  دارد پژوهش بیان میاین نتایج 
آن درمقایسه با  حتمیتاثر بخشی قطعیت و  جهت

سبب به نظام قضایی  را نسیت مردمبیشتر ، اعتماد ها نیگزیجا
ی و خطرناک ا حرفه دور نگه داشتن مجرمین گردد و نیز با می

از جامعه، افزایش امنیت اجتماعی را به دنبال دارد؛ لیکن از 
ن مجازات زنداگرایی،  طرف دیگر، براساس رویکرد فایده

 علیرغم نقاط قوتی که دارد، آثار نامطلوبی بر زندگی
 اطاتو درآمد، ارتب شغلو  گذارد یمحکومان در جامعه م

را تحت شعاع خود قرار  ها آن یعاطفی و خانوادگاجتماعی، 
 که یقیود، به سبب شروط، محدودیت و مضافاً .دهد می

اقدامات  ؛کند یم ایفا مجرمماهیتش برای  جهتبه  زندان
 ریتأثنیز تحت  شود را که برای آن درنظر گرفته میاصلاحی 

اثر بازدارندگی مجازات زندان نیز  علاوه بر اینها،. دهد یقرار م
کند، کاهش  با توجه به اثرات منفی که بر فرد ایجاد می

مرحله و چاره عنوان آخرین  باید به ؛ لذا این مجازات،ابدی یم
ی از محققین و ا عدهبر همین اساس،  .مورد استفاده قرار گیرد

 با درنظر گرفتن حبس یها نیگزیجابرای  امر متخصصین
اصولی، دقیق و درست آن، محسنات و اجرای ی ها مؤلفه

جرم از میزان تواند  که می گیرند درنظر میمثبتی  اثرات مفید و
برقرار نماید؛ چراکه  نآ دربکاهد و امنیت را نیز در جامعه 

عرف و با ، شخص مجرم ها نیگزیجادلیل اثرات اصلاحی  به
آن عنوان شهروندی متعهد در  جامعه سازگار شده و بهقوانین 

پردازد و این امر، اصلاح مجرم را به  به امور اجتماعی می

 افزایش حس ، موجبها نیگزیجاعلاوه بر این، . دنبال دارد
تعهد مجرم به جامعه، حضور میزان افزایش ی، ریپذ تیولؤمس

مشارکت جامعه مدنی در و  وی در جامعهتر  مثبت و گسترده
که این امر، به نوبه خود، بازدارندگی  شوند یاجرای مجازات م

 .دهد یممجازات را برای فرد و جامعه افزایش 

 نوینعنوان نظام  به اجتماعی یها مجازاتبه همین موازات، 
ی، مورد توجه شناخت جامعهرویکرد  براساسمجازات  تبیین

شرایط مجرم،  در این نوع کیفرگذاری،. ویژه قرار گرفته است
، همگی در تعیین و جامعه دهید جرم ارتکابی، شرایط بزه

ها را  از مجازاتی متنوعی ها شکل مجازات، دخیل بوده و
اقتصادی ی اجتماعی، فرهمگی، ها حوزه در التقاطیصورت  به

 تبیین دیدگان شرایط مجرمین و بزهمتناسب با و و سیاسی 
، مبتنی اجتماعی یها تمجازااز آنجا که  بنابراین،. دنمای می
 سیاسی فرهنگی، اقتصادی وشرایط و موقعیت اجتماعی،  بر

ی را دارا مطلوبو  مؤثر؛ لذا اثار و نتایج شود یمجرمین اعمال م
. را به دنبال داردجازات بنیادین ماهداف بوده و برآورده شدن 

ی اجتماعی، موجب افزایش بازدارندگی ها مجازات، ضمناً
 مجرم توسط که شود یمیی ها جبران خسارت سبب مجازات و

واسطه  چراکه به وارد شده است؛ دیده و جامعه به بزه
و میزان  دهید شرایط بزهیی، ها مجازاتگیری از چنین  بهره
 گردد مورد بررسی واقع میاز دست رفته وی نیز  یها هیسرما

و موقعیت  شرایطدارا بودن و  توانمندیو مجرم نیز به میزان 
فزایش این امر سبب ا .شود به جبران خسارت میملزم خود، 

مجرم به دستگاه قضایی خود اعتماد  اعتماد عمومی ومیزان 
که خود، عامل بازدارنده برای تکرار جرم از سوی او  گردد می
آثار و تبعات منفی جرم و از میزان  باشد و در نهایت می

 .کاهد می خانواده او و در کل جامعه برمجرم  مجازات

نوع جرم  برحسب ،اجتماعی یها مجازاتالبته، میزان و حدّت 
؛ لذا، باشد متفاوت می در جامعه شرایط مجرمین و

های  ی اجتماعی از تمامی نقاط قوت مجازاتها مجازات
بسا، این نوع کیفرگذاری،  جایگزین حبس برخوردارند و چه

به تحقق اهداف  تواند یحبس می ها نیگزیاز جابیشتر 
 .ها و کاهش جرم در جامعه کمک کند مجازات
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 گیری نتیجه
اساسی پژوهش مبنی بر اینکه رویکردهای  سؤالدر پاسخ به 

کیفرگذاری نوین را  توانند یمگرایی چگونه  سزاگرایی و فایده
گفت که از نظریه سزاگرایی در تبیین  توان یمتوجیه کنند؛ 

 توان یم ها آنها و فلسفه وجودی  علت وضع این مجازات
گرایی در توجیه روش و هدفی  بهره برد و نیز از نظریه فایده

استفاده کرد؛ لذا هر دو نظریه  توان یم؛ کنند یمکه دنبال 
لیکن با توجه به اینکه کیفرگذاری نوین، , کارایی لازم را دارند

غلبه را در توجیه  توان یمبیشتر معطوف به منفعت است؛ لذا 
 .ایی دانستگر آنها با رویکرد فایده

 نیز و پژوهش در اخلاق به مربوط موارد :اخلاقی ملاحظات
 رعایت تماماً مقاله ارجاعات و متون به استناد در داری امانت
  .گردید

 منافعی تعارض هرگونه فاقد مقاله، این تدوین :منافع تعارض
 .است بوده

 توسط مشترک صورت به مقاله نگارش :نویسندگان سهم
 .است گرفته انجام نویسندگان

 مقاله این تهیه در را ما که کسانی تمام از :قدردانی و تشکر
 .سپاسگزاریم اند، رسانده یاری

 مالی اعتبار تأمین بدون پژوهش این :پژوهش اعتبار تأمین
 .است یافته سامان
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