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Abstract 
Peacebuilding and transitional justice are the intervention processes that are very 
important in war-torn societies in the post-conflict period, and their relations with 
each other are worthy of attention. There has always been the challenge of revenge 
and forgiveness, that is, criminal justice on the one hand and national reconciliation 
on the other. Regarding the interaction between Peacebuilding and transitional 
justice, distinct, conflicting, and even contradictory opinions have been raised. The 
following lines are intended to comment on the interaction of Peacebuilding and 
transitional justice in the post-conflict period. Therefore, it is shown that these two 
are related to each other and work parallel in conflict situations. According to the 
topic under discussion, the current research is descriptive-analytical and it was 
done through the library method. The following article has shown that the peace 
and justice that takes place with the intervention and entry of peacekeepers and 
foreign forces (so-called top-down peace and justice) is different from the local 
peace and justice without the entry and intervention of outsiders. (so-called peace 
and justice from the bottom up) and they do not always have the same results. 
Therefore, transitional justice and Peacebuilding are not only in conflict with each 
other. However, the results of the study of the relationship between transitional 
justice and Peacebuilding indicate that these two processes due to only dealing 
with past violence, have caused socio-economic justice or normal and social daily 
behaviors to be marginalized. 
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Extended Abstract 
1. Introduction 
Peacebuilding and transitional justice are 
the intervention processes that are very 
important in war-torn societies in the 
post-conflict period, and their relations 
with each other deserve attention. There 
has always been the challenge of revenge 
and forgiveness, that is, criminal justice on 
the one hand and national reconciliation 
on the other. Regarding the interaction 
between Peacebuilding and transitional 
justice, distinct, conflicting, and even 
contradictory opinions have been raised. 
The following lines are intended to 
comment on the interaction of 
Peacebuilding and transitional justice in 
the post-conflict period. 

2. Methods 
According to the topic under discussion, 
the current research is descriptive-
analytical and it was done through the 
library method. 

3. Results  
Therefore, it is shown that these two are 
related to each other and go parallel in 
conflict situations. The following article 
has shown that the peace and justice that 
takes place with the intervention and 
entry of peacekeepers and foreign forces 

(so-called top-down peace and justice) is 
different from the local peace and justice 
without the entry and intervention of 
outsiders. (so-called peace and justice 
from the bottom up) and they do not 
always have the same results. Therefore, 
transitional justice and Peacebuilding are 
not only in conflict with each other but are 
also considered to be related to each other 
and proceed in parallel in conflict 
situations. 

4. Conclusion 
The study of the relationship between 
transitional justice and peace-making 
indicate that these two processes due to 
only dealing with past violence, have 
caused socio-economic justice or normal 
and social daily behaviors to be 
marginalized.  
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 چکیده
ت  و   سازیصلح یندهای  جمله از انتقالی عدال د می  قلمداد ایمداخله فرا ع  در که  شون   زده  جنگ جوام

وره  در یگریک  با  آنان   مناسبات  و  هستند  اهمیت  حائز   بسیار  درگیری  از   پس  د یسته  د .  است  توجه  شا
یگر،  سوی از ملی  آشتی و  سو  یک  از کیفری عدالت یعنی  بخشش  و انتقام  چالش همواره، اساسا     د

ت  و   سازیصلح  کنش هم بر  خصوص  در . است داشته  وجود    و  متعارض  متمایز،   نظراتی انتقالی،  عدال
  و   سازیصلح   کنشبرهم   به  تا  است  شده  آن   بر  رو  پیش   سطور.  است  شده  مطرح   متناقض  حتی

ت  دال وره در  انتقالی ع ین  که  است  شده  داده  نشان رو   پیش مقاله  در . بدوزد نظر   درگیری از پس   د   ا
و دیگر   با  د   فراخور   به.  روندمی   پیش  به  هم  با  درگیری   هایوضعیت   در  موازی   طور   به   و  دارند  ارتباط  یک

یق  از  و  است  تحلیلی-توصیفی  تحقیق   یک   حاضر   تحقیق  بحث،  مورد  موضوع   ایکتابخانه   روش طر
دالتی  و  صلح.  است  گرفته  صورت   گیرد می   صورت  خارجی  نیروهای  و  بانانصلح   ورود  و  مداخله  با  که  ع

لاحا  ) دالت  و  صلح  اصط وت(  پایین  به   بالا  ع ت   و   صلح   از   متفا دون   و  محلی  عدال   مداخله  و   ورود  ب
ت   و   صلح   اصطلاحا  )  خارجی یین   عدال یج   همیشه   و   است (  بالا  به   پا د  مشابهی  نتا ین   از .  ندارن   است   رو  ا

ت   که یگر یک   با  بلکه  نیستند  هم   با  تضاد   در   تنها  نه   سازی، -صلح  و   انتقالی  عدال   دانسته   مرتبط   د
ین   با .  شوندمی یج   حال،ا ت   رابطه   بررسی   از   حاصل   نتا   است   آن  از  حاکی   سازی صلح  و   انتقالی  عدال

ین   که د   دو   ا ین   عدالت   است   شده   موجب   گذشته  های خشونت   به   صرف   پرداختن   دلیل   به   فرا
 .شود  رانده  حاشیه به  اجتماعی و  عادی  روزمره  رفتارهای یا  اجتماعی-اقتصادی

دواژه ها:   کلی
  سازی،صلح  صلح،  کنش، برهم 

ت،  دال ت  ع  .انتقالی عدال
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 مقدمه  1
لت انتقالی  علی رغم این که مفاهیم صلح ازی و عدا س

ا   ام ه،  بود توجه  ان مورد  و توأم گرفته  هم قرار  ار  کن در 
از  است،  عدالت  ا  ب ابل  تق در  صلح  که  نظریه  این 

ه مدت بود بحث  مورد  همواره  طولانی  بسیار  ای  ه
حسینی،     است 46:  1401)فضائلی،  4 -46 برهم  3  .)-

الی و صلحک باحث مهمی  نش عدالت انتق ازی، از م س
ا به امروز نیز   است که همواره وجود داشته است و ت

ابل توجهی از ادبیات حقوق بین -ادامه دارد و بخش ق
دهد. این  الملل در جوامع پس از درگیری را شکل می

است   خارجی  مداخله  اصلی  منطق  اغلب  امر، 
(Sharp, 2013b:149-78  .) از یک  هر  اگرچه 

ای صلح اریخی فراینده الی، سیر ت سازی و عدالت انتق
اوتی داشته  (. (Sharp, 2013a:195اند متف

و   صلح  میان  اهنگی  هم و  ادل  تع چنین  برقراری 
ا   بی ان در کلم امی به نظ لت در رفع بسیج عمومی ش عدا

بود دشواری  ؛   (Arvelo, 2006: 411–76)وضعیت 
طریق   از  صلح  به  ابی  دستی ن  ا امک اندا  اوگ در  هرچند 

داشت   وجود  لت  .  (Keller, 2008: 209–280)عدا
در  همواره  لت،  عدا برابر  در  صلح  أله  مس همچنین 
مطرح   ا  آفریق افت  ب در  انتقالی  عدالت  ای  فراینده

است ه  حال،  (Sriram and Pillay 2011)بود این  ا  ب  .
الی   انتق لت  عدا لت،  عدا برابر  ر  د صلح  مورد  در  بحث 

اط سوق میو صلح ازی را کمتر به سمت یک ارتب -س
ابت   دهد و بیشتر به سوی دو جبهه متضاد که در رق

می سوق  هستند،  یکدیگر  ا  است  ب ممکن  که  دهد 
اهداف   و  اشد  ب داشته  ادی  متض ای  امده پی و  اهداف 
کند.   جدا  یکدیگر  از  را  درگیری  از  پس  تحولات  کلی 

ن  صلح لت انتقالی، به جای این که همچو ازی و عدا س
امای یکرشته اشند، در پارچه و ادغ ه مورد توجه ب شد

ط موازی به نظر می ادی امر، بیشتر شبیه به دو خ -ب
صلح ن  اط میا ارتب بررسی  برای  عدالت  رسند.  و  سازی 

ای صلح ابهی که در فراینده الی باید مسائل مش -انتق
و  استخراج  دارند،  وجود  الی  انتق لت  عدا و  ازی  س

 
منظور از نخبگان سیاسی نیروهای درون حاکمیت و   -1

لانی هستند   دنی است. نخبگان سیاسی عام نیروهای جامعه م

رو،   پیش  ور  سط در  منظور،  این  به  شود.  بررسی 
نقش  و  انتقالی  لت  عدا در  صلح  نقش  به  نخست 

صلح در  انتقالی  لت  میعدا دوخته  نظر  و  سازی  شود 
صلح ایستگی  ب در سپس  الی  انتق عدالت  و  سازی 

-الملل موضوعه مطمح نظر قرار میسیاق حقوق بین
رو، پیش  پژوهش  سپس    گیرد.  و  توصیف  رهگذر  از 

بین حقوق  ابع  من روش  تحلیل  است.  عمومی  الملل 
انه کتابخ ات،  اطلاع و  گردآوری  العه  مط طریق  از  و  ای 

اب اد، کت ای  مداقه در اسن ارنماه بر و ت الات معت ها، مق
ع صورت می  ا موضو بط ب      گیرد. مرت

 صلح در عدالت انتقالی نقش 2
أله در مس صلح  بحث  که  است  این  دارد  وجود  که  ای 

اسی   سی و  امی  نظ بران  ره به  بیشتر  عدالت،  برابر 
سطح  در  بیشتر  بحث،  این  و  ه  شد دانسته  مربوط 

ه است.  امی مطرح شد ن سیاسی و نظ برا برانی    1ره ره
اکمه   مح و  تعقیب  تحت  جنگی  جرایم  دلیل  به  که 

انع از برقراری صلح می بل از این هستند، م ا ق شوند ی
فقت موا ن  که  برا ره این  شود،  منعقد  صلح  امه  ن

ن یکی  ازات را به عنوا أله معافیت از تعقیب و مج مس
فقت موا اصلی  ای  بنده امهاز  مین مطرح  صلح  ای  -ه

برابر (Akhavan, 2009: 625)کنند در  صلح  بحث   .
ن بین ن تشکیل دیوا لت در زما المللی کیفری برای  عدا

و   امی  نظ ن  برا ره سوی  از  ویژه  به  ابق  س یوگسلاوی 
که   وقتی  شد.  مطرح  اسی  بینسی ن  لمللی  دیوا ا

درگیری   یک  طول  )در  سابق  یوگسلاوی  برای  کیفری 
دهه   ط  اواس در  امی  شد،    1990نظ تأسیس  میلادی( 

اص و ویژه -بحث صلح در برابر عدالت، یک مسأله خ
سال   از  بعد  که  بود  ن    2000ای  زما در  یعنی  میلادی 

بینلازم ن  دیوا اسنامه  اس ن  شد کیفری  الاجرا  المللی 
بین ایی  قض و  سیاسی  م  ا نظ دائمی  ویژگی  لمللی  به  ا

و   اوگاندا  در  ه  یادشد ن  دیوا ات  تحقیق شد.  تبدیل 
ه ه است که پیگیری پروند ن داد ا ن نش ا  دارفور سودا ه

ات صلح دارند   برانی که نقش مؤثری در توافق علیه ره
واقع   در  ن(،  سودا جمهور  رییس  بشیر،  ال عمر  )مثل 

د به رقابت  که  درون ساختارهای سیاسی قانونی و هنجارمن
 (1376پردازند. )چلبی، می



 

57 

اره پیاپی 3شماره  .8 دوره ز . 15. شم ت  .1403 پایی فحا  . 68 تا  53 ص

 

 

 

تطبیقی  حقوق  پژوهشنامه  

Comparative Law Quarterly 

 

 های داخلی سازی و عدالت انتقالی در دوره پس از درگیریکنش صلحبرهم. نرگس سادات حسینی، محمد ستایش پور

صلح   ان  خواه کمتر  ه  شد م  محکو ن  برا ره
این  (Oette, 2010: 345–64)هستند ه،  علاو به   .

ن مسئولیت ابل میا و تق ارض  و  تع برای جرایم  پذیری 
از خشونت انتقالی  لت  عدا ای  فراینده طریق  از  ا  ه

ای محکم برای صلح از طرف   اد زیربن یک طرف، و ایج
ا   اد و تقابل صلح و عدالت، تنه أله تض دیگر، یعنی مس
سراسر   در  که،  این  چه  نیست؛  بری  ره سطح  در 

مدنی امعه  موانع    1ج ن  عنوا به  عمومی  حوزه  و 
دارد   وجود  درگیری  از  پس  تحولات  در  اجتماعی 

(Glasius, 2009: 497)دولت در  که  این  جمله  از   .-
اه عمومی در خصوص ه ای پس از درگیری، این دیدگ

ن بین ابق وجود دیوا لمللی کیفری برای یوگسلاوی س ا
به   آشتی را  ا  تنه نه  عدالت  شدن  اسی  سی که  داشت 

نمی ان  ات  ارمغ روای ا  ب مواجهه  جب  مو بلکه  آورد، 
ادی در خصوص مجرمیت، جرم و قربانی  جمعی متض

ن در طول جنگ ای یوگسلاوی شده است. بود  ه

لت دو در  اکم  ح اعی  اجتم ط  شرای واقع،  ای  در  ه
لت،   عدا وقتی  که  بود  این  ابق  س وگسلاوی  ی از  پس 

می  خود  به  اسی  سی بوی  و  سیاسترنگ  این  -گیرد 
ن   عنوا به  آشتی  برقراری  به  ا  تنه نه  لت  عدا زدگی 
بع   ع جرایم جنگی و به ت ط و تصدیق وقو ازی رواب ازس ب

ن مسئولیت، کمک نمی اعث میآ شود که  کند بلکه ب
ا و روایات جمعی متضادی در خصوص  اختلاف نظره

جنگ طول  در  ن  بود قربانی  و  جرم  ای  مجرمیت،  ه

 
ای از روابط اجتماعی است که فارغ از  جامعه مدنی حوزه-1

ت قدرت سیاسی حاکم می  باشد که نهادهای مدنی )یعنی  دخال
د   ولت( در جامعه مدنی بای و د نهادهای واسطه میان فرد 

و حامی قوانین باشند تا   ت و قدرت سیاسی  مستقل از دول
ت محافظت وحاکمیت   د از حقوق شهروندان در برابر دول بتوانن

دن   ع غلتب مردم بر سرنوشت خویش را تضمین کنند و مان
ت  ول وی،  د یه سالاران شوند. )ساعد و مهد ها به دامن سرما
وری اطلاعات،  های جامعه مدنی از طریق جمعگروه( 13: 1393 آ

د نقش مهمی در اجرای  سازی و آموزش جمعیت، میآگاه توانن
ت انتقالی ایفا می د. برای مثال در آفریقای  سازوکارهای عدال کنن

و اجرای مصوبات  جنوبی سازمان  یجاد  های مردم نهاد در ا
و آشتی درگیر بودند. در شیلی سازمانکمیسیون حقیقت  -یاب 

های مذهبی اسناد حقوقی متعددی علیه پینوشه جمع کردند  
د.   و آشتی مهم بودن که برای فعالیت کمیسیون ملی حقیقت 

یندهای آشتی در تیمورشرقی کلیساها، حکومت های  در فرا

تشدید شود .   (Halilovich, 2013: 1 & 7)یوگسلاوی 
افته بینی ن  دیوا ای  یوگسلاوی  ه برای  کیفری  لمللی  ا

که  بود  اتی  روای از  دسته  آن  نفع  به  بیشتر  ابق  س
قومیت )بین  قومی  ن  درو ای  را  پیونده مختلف(  های 

می مسئولیت  محکم  پذیرش  عدم  راستای  در  و  کرد 
ای گسترده و نسلبرای خشونت ا از این  ه زدایی بود ت

درک   که  کند  کمک  جامعه  عمومی  ای  اعض به  رهگذر 
بود  ه  اد افت اتفاق  که  چه  ن  آ به  نسبت  را  ن  ا خودش
أله، نتیجه منفی داشت به جای   تغییر دهد. این مس

کند   تشویق  را  آشتی  که  .  (Clark,  2009: 360)این 
اید برقرار می ا چیزی غیر از صلح منفی آشتی ب  2شد ت

ریشه به  است  لازم  شود.  اکم  درگیری  ح علل  و  ا  ه
ار دیگر از سر گرفته نشود.  ا درگیری ب  توجه شود ت

ن چه که در این جوامع مدّ نظر است  از این رو، آ
می بت  مث صلح  شود،  اکم  ح ا  واکنشت ای  باشد.  ه

بین ن  دیوا به  بت  نس برای  عمومی  کیفری  المللی 
ه است که چقدر سریع و   ان داد ابق نش یوگسلاوی س

روایت در عمیق  ه  شد اسی  سی ن  اگو گون قومی  ای  ه
جنگ از  بل  ق و  طول  در  ن  بود انی  قرب و  مجرم  -مورد 

این   است.  ه  داد قرار  تأثیر  تحت  را  یوگسلاوی  ای  ه
هم ه،  شد سیاسی  قومی  ات  متهم  روای را  ه  دادگا ن  زما

دها عضو جامعه   و روسای محلی و همچنین ص محلی، مقامات 
یژه در جوامع در   ب جوامع، بو ت داشتند. امروزه در اغل مشارک

های محلی و  حال توسعه، نهادهای گوناگونی توسط جمعیت 
برای حمایت از قربانیان جنگ ایجاد شدند که برای اجرای  

ت انتقالی در سطح جامعه و همچنین برای   سازوکارهای عدال
های داخلی موثر هستند. برای  های قربانیان جنگالتیام زخم 

پس از درگیری   دنی نقش مهمی در فرایندهای  همین، جامعه م
 توانند ایفا کنند. می

وران جنگ سرد، نبود درگیری مستقیم   -2 برداشت از صلح در د
های بزرگ بود و بر همین اساس سازمان  نظامی میان قدرت

دعی است که در چند دهه گذشته، حافظ صلح بوده   ناتو، م
ت نبود  »تواند تنها صلح نمیآنچه مسلم است اینکه اما . اس

های جهان امروز،  باشد. از سوی دیگر، بحران  « خشونت آشکا
ده  ی و نیاز به  ن«صلح ساک»ا را تقویت  ا«صلح پوی»را تضعیف 

 (92: 1396؛ قزلسفلی، 58:  1380. )شارلوت، کرده است
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بداری از گروه قومی  ه است.    2ملی-1به جان ش کرد خود
سیاست  لت،  عدا واقع،  بر  در  اه  دادگ ن  چو شد  ه  زد

ه   شد اسی  سی نوعی  به  که  قومی  روایات  س  ا اس
می حالی  قلمداد  در  این  است.  ه  کرد حرکت  گردد 

می  انتظار  که  از است  بری  معت روایات  ه  دادگا رفت 
. به هر   (Bieber, 2014: 349–55)گذشته ارایه دهد

مجرمیت   خصوص  در  ه  ادشد ی ن  دیوا ام  احک روی، 
شخصیت )مثلعلیه  نمادین  ای  ا یگوتووآنته   ه ا    3ن ی

و  4چ یشیپرلویمومچ ه  دادگا م  احکا ایر  س از  متفاوت   )
روایت ن  برخلاف  آ اس  اس بر  ه  دادگا که  بود  ایی  ه

 کرد. گیری میتصمیم 

روایت ن  سیاستآ و  ا  افظه  ه ح در  که  قومی  ای  ه
از  اه  دادگ که  روایاتی  آن  و  داشت  وجود  عمومی 

درگیری که  زمانی  ن  هما از  است  داشته  ا  درگیری  ه
م   هنگا به  روایات  این  حاضر،  ان  زم تا  گرفت  شدت 

ای نمادین تغییر کرد  رسیدگی به اتهامات شخصیت ه
درگیری از  را  جدیدی  روایت  یک  ه،  ا دادگ ا،  و  ه

کار  این  است.  ه  داد ارایه  ن،  بود قربانی  و  مجرمیت 
اکثر   ذاتی  ویژگی  در  اری  دستک نوعی  به  ن،  دیوا
مرحله   در  حکم  نقض  ن  ا امک یعنی  ایی  قض ای  اده نه

بود   تجدیدنظرخواهی  ا  ی  :Clark, 2013)پژوهش 
بحث(423–399 این  ال،  ح این  با  جدل.  ا،  و  ه ها 

درگیریروایت خصوص  در  ن  اگو گون قومی  ای  ا  ه ه

 
یک   -1 یک جمعیت انسانی مشخص با  قوم عبارت است از 

افسانه اجدادی مشترک، خاطرات مشترک، عناصر فرهنگی،  
و میزانی از حس منافع و   یخی یا وطن  یک سرزمین تار د با  پیون

ها و اسامی نه تنها برای  مسئولیت. طبق این تعریف، نام 
ده   یگری، بلکه بعنوان علامات نشان دهن هویت خود یا د

شخصیت جمعی حایز اهمیت هستند. لذا تا زمانی که یک  
د زیادی   د، تا ح ت نکن هویت فرهنگیِ جمعی، نام مناسبی دریاف

از قابلیت شناسایی بعنوان اجتماع محروم خواهد بود. این  
ع در مورد مسلمانان یوگسلا   1960وی صادق بود. در سال  وض

بود که اعضای این طبقه نام »مسلمان« به خود گرفتند. آنان  
ده   لام گروی وهای به اس یگانشان و رقیبانشان، اسلا برای همسا

یف   ین تعر )صرب یا کروات( بودند. همچنین چیزی که طبق ا
و   یا افسانه نیاکان  مهم است نه میراث ژنتیکی بلکه عقیده 

داد مشترک است. قومیت درباره خون یا ژن نیست بلکه   اج
د نژاد مشترک را شامل میافسانه یگری  ها و عقای شود. نکته د

یخی است.   ید مورد توجه قرار گیرد، اهمیت خاطرات تار که با

در  عمومی  اه  دیدگ چقدر  که  است  ه  داد ن  ا نش
و   الی  انتق عدالت  ای  فراینده ام  انج ه  نحو خصوص 

تعیینصلح و  غالب  ازی  است  س  ,Gordy)کننده 
عدالت  (2013:5 غیرقضایی  فرایندهای  طرفداران   .

حقیقت کمیسیون  مثل  الی  ن  انتق کمیسیو ا  ی اب  ی
شکل برای  بیشتر  فضای  ایجاد  که  معتقدند  -آشتی 

ات جایگزین و وقتی که سیاست ای قومی  گیری روای ه
هژمونی  و  اشد  ب توجه  مورد  کمتر  درگیری  از  پس 

ای قومی در دوران پس از درگیری تضعیف  سیاست ه
اعث تحکیم و تقویت صلح می  ,Simić)شود شود، ب

افته.  (2013:10 ی و  ات  یوگسلاوی مطالع از  پس  ای  ه
ه است که در فهم عدالت اختلاف ن داد ا ای   نش نظره

اگونی وجود دارد   ن  (Lai, 2016: 361-368)گون . گفتما
افت   ان تغییر ی لت« به این گفتم »صلح در مقابل عدا

نمی عدالت  بدون  صلحی  هیچ  اصولا   وجود که  تواند 
صلح ای  فراینده در  اشد.  ب و داشته  طریق  از  سازی 

اد سازوکارهای حل و فصل اختلافات برای   پس از ایج
بوسنی   و  رویکرد   (Clark, 2011: 539)رواندا  این  به 

 توجه شده است. 

یخی اجتماع مربوط به گذشته که از نسل-خاطرات قومی -تار
ده، گذشته ع  های قبلی گرفته ش وقای ای که در آن حوادث و 

و مشخصی بخاطر سپرده شده و بقیه به فراموشی   معین 
ین تعریف، فرهنگ  سپرده می یگر طبق ا یژگی د شوند. و

و بخش  پا  یی از آسیا، معمولیمشترک است که در ارو ترین  ها
- 187:  1377اجزا فرهنگ مشترک زبان بوده است. )اسمیت،  

186) 
یژهدادگاه -2   رواندا در قضيه »اكائيسو«، در تعريف گروه ملي  و

اي از افرادند كه بـا توجه به  گروه ملي مجموعه :داردميبیان  
پيونـد   و تكاليف متقابل، از  تابعيت مشترك و داشتن حقوق 

 نک به:   .حقـوقي همگـوني برخوردارنـد
The Prosecutor V. Jean Paul Akayesu, Case No. 
ICTR-96-4-T, (1998), Para. 512. 

3 Ante Gotovina   پایان ارتش کل کرواسی که محکومیتش در 
 پایان یافت. 1995جنگ استقلال کرواسی در آگوست 

4 - MomciloPerisic   لاوی بین رئیس ستاد کل ارتش یوگس
 . 1992-1998سال های 
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نقش عدالت انتقالی در  3
 سازیصلح

بحث م  مفهو لت،  ا  عدا نظره اختلاف  است.  برانگیزی 
ن بین لت، پس از تشکیل دیوا لمللی در خصوص عدا ا

ه   داد ان  نش نوعی  به  سابق،  یوگسلاوی  برای  کیفری 
ازی  است که اختلاف بر سر عدالت انتقالی و صلح س

وجود دارد. از طرفی، مسائلی از جمله این که چگونه 
این   و  شود  درگیری حاصل  از  پس  است  ممکن  صلح 

ا شکست مواجه  که چرا ابتکارات صلح ازی، اغلب ب س
آنمی نقش  اهمیت  که  است  ه  شد جب  مو ا  شود،  ه

الی مورد   لت انتق ای عدا ای محلی در فراینده اده در نه
صلح الان  فع صلحتوجه  ن  فعالا و  گیرد  قرار  -سازی 

م   کدا که  اخته  س ن  رهنمو مسأله  این  به  را  ازی  س
درگیری از  پس  دوران  در  لت  است    عدا مدنظر 

(Lundy and McGovern, 2008: 265 & 66)  .
جه قرار گیرد که مدّ نظر مردم و   تو اید مورد  لتی ب عدا
حکومت   نظر  مدّ  که  عدالتی  نه  اشد  ب محلی  جوامع 

خله مدا نظر  مدّ  لت  عدا یا  درگیری  از  ن،  پس  کنندگا
بین سازمان  ا  ی خارجی  ان  امی است.  ح خاصی  المللی 

حقیقت ای  اصطلاح،  فراینده در  )که  محلی  گویی 
می گفته  الا  ب به  پایین  ای  چه  فراینده آن  نظیر  شود( 

ادبود   م به پروژه ی الی )موسو (  Ardoyneدر ایرلند شم
در  ارامدترین فرایند  و ک است، مؤثرترین  شده  تجربه 
عدالت   ارات  ابتک م  ا انج برای  درگیری  از  پس  جوامع 

صلح و  الی  میانتق قلمداد  جوامع  این  در  شود.  سازی 
الا،  این   ایین به ب ای پ به آن دلیل است که در فراینده

اقدام مراحل  م  ا تم در  محلی  افراد  ارکت  ای  مش ه
صلح به  میمربوط  جب  مو انتقالی،  عدالت  و  -سازی 

آن که  ای  شود  اعض دیگر  ا  ب مستقیم  باط  ارت در  ا  ه
اشند   ب امعه   :Lundy and McGovern 2008)ج

که  (290-91 تصوری  که  دارد  وجود  نظریه  این   .
ه ا ندادگ کمیسیو و  ا  حقیقته مسئولیت  های  از  اب  ی

ای است که چه پیش از درگیری و چه  دارند به گونه
خشونت   ساختاری  ال  اشک تدوام  جب  مو ن،  آ از  پس 

مثال،  (Nagy, 2008: 275–89)شود  می ن  عنوا به   .
ای  بی اره ازوک س در  جنسیتی  عدالت  به  توجهی 

نمونه الی،  انتق لت  عدا غیرقضایی  و  ایی  روقض شن  ای 

در  چیزی  چه  و  کسی  چه  که  است  واقعیت  این  از 
می سپرده  فراموشی  دست  به  اغلب  ا  فراینده -این 

ایسته توجه است که حتی   شود. در این خصوص ش
لت، به سیاست ای عدا اره ازوک -در وضعیتی که در س

ایی   شناس مثل  است،  ه  شد توجه  جنسیتی  ای  ه
اکمه   مح قابل  جنگی  ن جرم  عنوا به  خشونت جنسی 

ن  انو ق ابتکار  یک  بینکه  امه  گذاری  اسن اس در  المللی 
بین ن  ابق  دیوا س یوگسلاوی  برای  کیفری  لمللی  ا

می هم  قلمداد  باز  نیاز شود،  است  نتوانسته 
نظر   مورد  عدالت  ا  ی عدالت  برای  اندگان  ازم ب
که   این  از  قبل  ان  ازماندگ ب کند.  تأمین  را  اندگان  ازم ب
ات   روای دارند  از  نی است  حاکم  عدالت  کنند  اس  حس ا

ن ا ن کنند و نیاز و داست ا ای خود را به طور علنی، بی ه
الی است   ن شنیده شود. این در ح تشا اسا حس دارند ا

حقیقت  از  ع  نو این  ایی،  فراینده چنین  در  گویی که 
ندارد   رسمیت  و   Bell and Rourke)عمومیت 

2007: 23–44) . 

که   است  ه  شد اعث  ب عدالت،  انه  چندگ ه  وجو
دستورالعمل در  انتقالی  لت  صلحعدا ای  ازی  ه س

صلح ن  میا رابطه  بررسی  برای  و  شود  ه  اند ازی  گنج س
بحث   که  است  لازم  اول  وهله  در  انتقالی  لت  عدا و 
عدالت«،   ا  ب ابل  تق در  »صلح  نظریه  به  راجع  دیرینه 
لت کیفری و   لت، مفهومی فراتر از عدا حل شود. عدا
جامعه   هدف  ترمیمی،  لت  عدا است.  صرف  ازات  مج

امعه امعه مدنی، ج ای است که مبتنی  مدنی است. ج
طرح تجربه  بر  است.  مشارکتی  عمومی  آموزش  ای  ه

عدالت   که  است  ه  داد نشان  ن،  صربستا و  رواندا 
جنگ   از  پس  آشتی  در  اهمیتی  ائز  ح نقش  ترمیمی 

است   حال،  (Clark, 2011: 521)داشته  این  با   .
انچ ازگشت  چن ب متضمن  ترمیمی  عدالت  ازی و  ازس ب ه 

مجموعه اشد  به  ب اعادلانه  ن ا   اس اس روابطی  از  ای 
(Clark, 2008: 331–50)  عدالت ع  نو این  حتی   ،

نیست   افی  از (Bell and Rourke. 2007: 41)ک ؛ 
لت وجود دارد  جمله ارتباطی که بین صلح ازی و عدا س

ن آ از  کدام  هیچ  که  است  انه  این  دوگ ان  الف مخ به  ا  ه
ا »عدالت کیفری   نظریه »صلح در برابر حقوق بشر« ی
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نیستند   وابسته  ترمیمی«  لت  عدا برابر  در 
(Lambourne, 2009: 48) . 

معانی  که  دارد  وجود  تحلیلی  یک  واقع،  در 
میچندگانه گرفته  نظر  در  آشتی  و  عدالت  برای  -ای 

صلح ابتکارات  که  این  ا  ت در شود  و  کند  نقد  را  سازی 
ن   ازماندگا ب روانی  و  اعی  اجتم ای  نیازه به  تحلیل،  این 

از  وضعیتی  هر  افت  ب به  بسته  مسأله  این  خود  که 
امعه نمیج است توجه  اوت  متف دیگر  جامعه  به  -ای 

. در مقابل این تحلیل  (Lambourne, 2004: 9)کند  
عِ   نو ک  ی  . دارد جود  و الی  انتق لت  عدا ع  نو ک  ی مدل،  و 

می ارائه  لت  عدا از  انتقالی  جدیدی  ویژگی  که  شود 
حوزه امی  تم و  را  دارد  امعه  ج یک  مختلف  ای  ه

مسئولیتدربرمی از  متشکل  که  عدالت  گیرد  پذیری، 
حقیقت آگاهیحقوقی،  ابی،  لت    ی عدا تصدیق،  و 

اسی   سی لت  عدا طور،  همین  و  اقتصادی  و  اجتماعی 
م   تما گرفتن  نظر  در  ا  ب عدالت  تأمین  واقع،  در  است. 

پیش میموارد  آن، صلحگفته، تحقق  نتیجه  که  ابد  -ی
است   بلندمدت  ایدارِ  پ ازیِ   ,Lambourne)س

بعدی (45 & 37  :2009 چند  رویکرد  یک  لت  عدا  .
اد می است که بی اشی از هر یک از ابع تواند عدالتی ن

بنایی برای مدل صلح اشد. م الی ب  سازی انتق

انونی،  ق ال  اشَک که  دارد  جود  و استدلال  این 
اصل   ح همه  برای  اید  ب لت  عدا توزیعی  و  اصلاحی 
و   عدم موفقیت  و  شود  جلوگیری  درگیری  از  ا  ت شوند 

صلح اقدامات  ارامدی  اک ن واقع  به  در  اغلب  سازی، 
بی که  است  این  ه  عدالتیدلیل  ادید ن اختاری  س ای  ه

می بیگرفته  این  به  و  نمیعدالتیشوند  پرداخته  ا  -ه
صلح(Mani, 2002: 4-6)شود   استدلال،  این  ا  ب  .-

به  س جبرانی  عدالت  مبنای  بر  درگیری  از  پس  ازی 
و  مدنی  امعه  ج اد  ایج برای  شرطی  پیش  ن  عنوا

طبقه دیگر  که  بود  خواهد  کامل  و  جامع  اسی  -سی
ان«،  بندی ازندگ ب برابر  در  ان  »برندگ مثل  گروهی  ای  ه

ن آ و  ا  »م ن«،  با مرتک برابر  در  انیان  ن  »قرب آ در  ا«  ه
ندارد   نظر (Mani, 2005: 512)موضوعیت  در   .

ن عدالت ترمیمی، می -گرفتن عدالت انتقالی، به عنوا
صلح اختی  شن غایت  منطق  نقد  برای  ایی  بن م -تواند 

اشد   ازی و برقراری دموکراسی ب  :Andrieu, 2010)س

و (44 & 543 اسایی  ازشن ب ازتوزیع،  ب تدوین  فرمول   .
ای ازنم لت ب ن سه بعُد عدا  :Fraser, 2008)ی به عنوا

اعی  (6 اجتم و  نظریه فرهنگی  به  برای کمک  مبنایی   ،
است   ا  فراینده این  ا  (Lai, 2016: 361-368)در  ب  .

می »انتقال«،  و  »عدالت«  گزاره  دو  بر  أکید  به  ت توان 
ان صلح باط می الی پرداخت. در ارت ازی و عدالت انتق س

گزاره و  واقع،  عدالت  مقوله،  دو  این  در  کلیدی  ای  ه
ال است. انتقال، به خودی خود، یک گزاره بحث -انتق

است.   درگیری،  از  پس  جوامع  در  ویژه  به  برانگیز، 
زمینه در  ال،  انانتق گفتم نظیر  دیگری  ن  اگو گون -های 

از   پس  جوامع  در  دموکراسی  به  ال  انتق ای  ه
آرژانتین( و  شیلی  مثال  عنوان  )به  اتوری   دیکت

(Arthur, 2009: 336)    الیست و نیز یا پس از سوسی
ارچوب   چ و  ط  شرای که  یوگسلاوی  ز  ا پس  جوامع  در 
و   دموکراسی  به  الیستی  سوسی وضعیت  از  ال  انتق
داشته   نمود  ه،  بود مطرح  آزاد  ازار  ب

که،  (Majstorović, 2007: 627–51)است ن  آ حال   .
ال »از چه به چه« مدّ   ان »انتقال«، اینکه انتق در گفتم
به   »از«،  و  »به«  مثل  حروفی  بیین  ت و  است  نظر 

شکل  سر  بر  مناقشه  محل  خود،  م  خودی  نظا گیری 
است   ه  بود درگیری  از   .Bell and Rourke)پس 

ای  (35 :2007 اره اخت س تغییر  این،  وجود  ا  ب  .
صلح،   برقراری  برای  اسی  سی و  اجتماعی  ادی،  اقتص

صلح واقع،  در  است.  تغییر  ضروری  مستلزم  ازی،  س
و بلا   ق که  است  چیزی  به  بت  این  نس و  داشته  جود 

ال است.  ن انتق  تغییر، هما

ای   فراینده خصوص  در  که  ادی  انتق حقیقت،  در 
صلح الان  فع سوی  از  الی  انتق لت  وجود عدا ازی  س

انتقالی   عدالت  ای  فراینده که  است  این  داشته، 
را   ال  انتق اسی  سی ط  شرای و  ارچوب  است چ نتوانسته 

کند   اظ  عدالت  (McGrattan, 2010: 125–30)لح  .
نظریه منظر  صلحاز  ن  و  پردازا دارد  وجه  یک  سازی، 

تی   تحولا از  جنبه  یک  صرفا   که  است  آن معنا  به  این 
می مربوط  عدالت  به  تحولات  آن  که  شود. است 

ن   ازما س حل  ه  را عدالت،  ا  ب تقابل  در  صلح  ان  گفتم
بین ن  دیوا تأسیس  خصوص  در  متحد  لمللی  ملل  ا
بین ن  دیوا و  ابق  س یوگسلاوی  برای  لمللی  کیفری  ا
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است ه  بود رواندا  برای     (Clark, 2011: 539)کیفری 
ا همه عناصر   که به طور مستقیم، زیر چتر هر یک ی

م سها و  ن  فعالا سوی  از  ه  شد بینتعیین  لمللی  داران  ا
اد، تقویت و تحکیم   و محلی به عنوان تلاشی برای ایج

واقع،  در  است.  شده  قلمداد  مناسب  لت  و عدا صلح 
صلح   تحکیم  و  برقراری  برای  عدالت  از  ع  نو این 

است   ه  بود که    (Autesserre, 2014: 21)مناسب 
صلح ارچوب  چ گر  یکدی ا  ب شکل بتوانند  را  سازی 

صلح گرفتن  نظر  در  ادی،  نه باط  ارت چنین  ا  ب -بدهند. 
تعجب جداگانه،  صورت  به  انتقالی  لت  عدا و  ازی  -س

فرایند   دو  این  که  است  حالی  در  این  است.  برانگیز 
ا هم به   روند. پیش میبه صورت موازی ب

بین و  محلی  سطح  دو  در  قدرت  ط  رواب -اهمیت 
آن در  )که  لمللی  م  ا اقدا از  سطح  این  و  میزان  این  ا،  ه

کم  و  بردن  بین  از  و  شده(  گرفته  ای  الیت ج فع رنگ  و 
حوزه این  از  یک  هر  ن  بینکرد و  محلی  لمللی،  های  ا

صلح ای  فراینده در  کلیدی  اهیم  که  مف هستند  سازی 
می ن  ا صلحنش در دهد  الی  انتق عدالت  و  ازی  س

بین ای  اختاره جای  س قیاسی  ابل  ق شیوه  به  المللی، 
است   ه  شد بیت  تث و  .  (Sharp, 2013a: 165)گرفته 

صلح ای  فراینده م  ا سطحانج در  ازی  در س محلی  ای  ه
ای  دهه ا    2010و    2000ه میلادی صورت گرفته است، ام

نگرانی ن  ا م  هم عد ن  میزا و  سطح  مورد  در  که  ایی  ه
به   الا  ب الی  انتق عدالت  ای  فراینده در  قدرت  و  ارن  تق

اقدام )یعنی  ایین  بینپ ای  در ه دارد،  وجود  لمللی(  ا
ا نیز وجود دارند. انتقاداتی که در خصوص صلح   اینج
جدید   کاملا   شکل  ک  ی ن  عنوا )به  دارند  وجود  برال  لی
م   نا به  غربی  قدرت  ایش  نم از  اکارامد  ن الیست  امپری

ازی  صلح به   ،(Pugh, 2005: 23–42)س واقع  در 
ای   اره ازوک س ا  ب ارویی  روی در  عملکرد  اب  ازت ب نوعی 

ن بین ایین در مورد دیوا الا به پ الی ب لت انتق لمللی  عدا ا
بین ن  دیوا سابق،  یوگسلاوی  برای  لمللی  کیفری  ا

بین ن  دیوا و  برای رواندا  است.  کیفری  لمللی کیفری  ا
صلح فرایندهای  در  الا(  ب به  ایین  )پ محلی  م  ازی  اقدا س

بین م  اقدا ایگزین  ج مدل  ن  عنوا به  به  الا  )ب لمللی  ا
دارد  اسخگویی  پ و  مشارکتی  جنبه  بیشتر  که  ایین(  پ

ابل اعمال است   Mac)در مورد عدالت انتقالی نیز ق

Ginty 2015: 840–56)می اره،  ب این  در  به  .  ن  توا
اد  لت انتقالی محلی که ممکن است به ایج م عدا ا انج

صکمیته محلی  مناطق  و  محلی  صلح  ای  لح  ه
کرد   اره  اش امد،  انج  ,Leonardsson and Rudd)بی

از (832 :2015 یکی  ا  تنه اینجا  در  الی  انتق لت  عدا  .
صلح اد  رابطه  ابع ازتعریف  ب و  ازنگری  ب است.  ازی  س

صلحبین-محلی در  لمللی  ایی  ا شناس به  منجر  ازی،  س
انه دوگ ال  نتیجه،    (Mac Ginty, 2011)اشَک در  و 

بین ای  اده نه امل  ا  تع ب محلی  ن  بازیگرا و  المللی 
می انه  دوگ رویکرد  پیدایش  و  در یکدیگر  که  شود 

رویکرد  این  از  به  جن یک  الی  انتق عدالت  ای  فراینده
ه ا دادگ و  اد  نه ارچوب  چ در  را  انه  ا  دوگ ی دوگانه  ای  ه

که   کوزوو  و  شرقی  تیمور  در  مثال  ن  عنوا به  ترکیبی 
می  است،  ارجی  خ و  محلی  قضات  از  ن  متشکل  توا

ه کرد  اهد  . (McGrattan, 2009: 168)مش

صلح بی  ترکی و  انه  دوگ ال  اشک ظهور  واقع،  -در 
ترکیب مدل از  ه  استفاد با  الی  انتق لت  و عدا ازی  ا  س ه

رویه مقوله،  و  دو  این  بین  خلأ  مرسوم،  و  محلی  ای  ه
صلح مییعنی  پرُ  الی  انتق لت  عدا و  ازی  کند  س

(Sharp, 2013(a): 170) به این ترتیب، یکی دیگر از .
ا و  اشتراک باهته بیر بهتر، ش ایی که می به تع ن  ه توا

اقدام م  ا انج شد  قائل  مقوله  دو  این  ای مربوط برای  ه
ا  به این دو حوزه به صورت محلی است که هم ان ب زم

می پیش  به  امههم  برن واقع،  در  محلی، روند.  های 
ای صلح ازی و عدالت  یعنی در وضعیتی که فراینده س

ارگزاری ک از طریق  الی  صورت میانتق محلی  ای  گیرد  ه
این   دارد.  أکید  اری ت و روزمره ج ادی  ع وضعیت  بر  که 

جب می ای صلحامر، به خودی خود، مو -شود فراینده
سیاست بر  ازی  دانش س و  قدرت  خردمندانه  ای  ه

اشد  أکید داشته ب ه ت ازند  . (Autesserre, 2014)س

سازی و عدالت بایستگی صلح 4
-انتقالی در سیاق حقوق بین

 الملل موضوعه
ا   ب که  است  ایی  اره ازوک س مجموعه  انتقالی،  لت  عدا

ای حقوق بشری سر و کار دارند. این در حالی  نقض ه
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ا  سازی، دامنه وسیعاست که صلح تری دارد و اغلب ب
از  جلوگیری  ابزار  عنوان  به  ا  اده نه تقویت  هدف 
حوادث،  ازگویی  ب است.  توجه  مورد  بیشتر  خشونت 
ای عدالت انتقالی است که   از جمله اقدام در فراینده
اهداف   ای  راست در  چندوجهی  فرایند  یک  عنوان  به 

لت انتقالی قلمداد می . در (Bell, 2009: 24)شود  عدا
برقراری  صلح و  ارت  تج نظیر  مفاهیمی  ازی،  س

برال محسوب می   1دموکراسی، -که وابسته به صلح لی
هرچند   است.  ه  بود مهمی  مسأله  همواره  شوند، 

اهت ب صلحش ان  می موجود  ای  عدالت  ه و  سازی 
الی را تحت تأثیر قرار نمی  :Sriram, 2007)  دهدانتق

گزارهصلح  2(. 582 الی،  انتق عدالت  و  ازی  ایی  س ه
بین حقوق  در  که  از هستند  پس  دوره  در  الملل 

ازگشت   ب از  جلوگیری  برای  ابزاری  عنوان  به  درگیری 
ه ه مجدد خواند اند و اقداماتی هستند که در این شد

جوامع   این  بر  اکم  ح خاص  پیچیدگی  دلیل  به  جوامع 
 شوند. به دلیل درگیری، اعمال می

این امر که تحقیق، تعقیب و مجازات ممکن است  
جب   مو یا  کند  خنثی  را  صلح  به  نیل  برای  ش  تلا
ای   ه سال  در  ریشه  شود،  خشونت  مجدد  ازگشت  ب

ایه 95-1994 پ یعنی  بین،  ن  دیوا کیفری  گذاری  لمللی  ا
ان ملل متحد دارد.   ازم ابق توسط س برای یوگسلاوی س
ن   ا همچن هرزگوین  و  بوسنی  در  درگیری  که  ن  آ ال  ح

داشت   از D’Amato, 1994: 500–506)ادامه  پس   )
فقت صلح موا اولویت  بوسنی،  در  دایتون  صلح  امه  ن

لت   عدا برابر  طرف    (Schuett, 1997: 91-114)در  از 
شد   مطرح  متحد  ملل  ن  ازما -Bratt, 1997: 63)س

که  (81 شد  مطرح  ا  اروپ ادیه  اتح سوی  از  همچنین،   .
 

یند دموکراتیک- 1 سازی از سه مرحله شکست رژیم  فرا
ذر می دارگرا، گذار دموکراتیک و تحکیم دموکراتیک گ د.  اقت کن

ول  یم اقتدارگراست.  مرحله ا پاشی ساختارهای رژ متضمن فرو
دارگرا   دهای اقت ین وم تغییر و حرکت از ساختارها و فرا مرحله د

دید است. مرحله سوم زمانی رخ   دهای ج ین به ساختارها و فرا
ینه شوند؛  می د نهاد یندهای جدی ین ساختارها و فرا د که ا ده

های مهم جامعه نهادهای سیاسی مستقر را بپذیرند  یعنی گروه
و از قواعد بازی دموکراتیک پیروی کنند و مردم بیاموزند که  

دون   داد، ب پرهیز از زور و دفع استب دموکراسی روشی برای 
ساعی و  (؛  12: 1386خشونت و خونریزی است. )ساعی،

وی،   د  (13: 1393مه

می عدالت  از  صلح  ه  می  3گذردرا ار  انتظ رود  و 
دست   در  یوگسلاوی  از  پس  را  قدرت  که  اصی  اشخ

بینمی ن  دیوا ا  ب یوگسلاوی  گیرند  برای  لمللی کیفری  ا
اری کنند  ابق همک  . Kerr, 2007: 373–85)س

الی و صلح لت انتق ای عدا ازی به  هرچند فراینده س
می  پیش  به  هم  ا  ب موازی  اغلب،  طور  اما  روند 

جداگانه ای  و  مسیره درگیری  مدیریت  در  و  دارند  ای 
همیشه   دو  این  بین  تفکیک  درگیری  فصل  و  حل 

الیت فع از  برخی  نیست.  از واضح  ایت  حم انند  م ا،  ه
ه ا کمیسیوندادگ ا  ی کیفری  ای  حقیقته ای  ا  ه ی یاب 

اه دادگ چنین  اد  کمیسیونایج و  ا  در ه که  ایی  ه
صلح ای  میفراینده م  ا انج است سازی  ممکن  شوند، 

اشند؛ به   ای عدالت انتقالی ب داخل در دسته فراینده
بین توسعه  ارگزاری  ک مثال،  ن  الات  عنوا ای لمللی  ا

ا،  ه آمریک ازی  های مربوط به صلحاغلب طرح  4متحد س
طرح جمله  در از  ا  اده نه تقویت  هدف  ا  ب که  ایی  ه

اشد را تأمین مالی می ای پس از درگیری ب کند  کشوره
حقیقیت به  مربوط  ارات  ابتک از  همچنین  در و  ابی  ی

الا حمایت می تم اج و گوا احل ع بوج، س ام بیا، ک کند  کلم
(United States Agency for International 

Development, 2015)  همچنین و  انی  جه انک  ب  .
ان، داعیه حمایت از فرایند   ا نظیر آلم برخی از کشوره

داشتهصلح ا  بی کلم در  انتقالی  عدالت  و  ازی  اند.  س
امنیت   و  اع  دف امه  برن ا  ب مطابق  که  اروپا  ادیه  اتح

صلح زمینه  در  بلندمدت  تعهد  خود،  ازی  مشترک  س
اصلی   و  لازم  بخش  ن  عنوا به  را  الی  انتق لت  عدا دارد، 

اری از اقدامات صلح ابراین به  سازی دبسی انسته و بن
نظیر   اراتی  ابتک امی  ح را  خود  اسی،  سی و  الی  م اظ  لح

ین باره،  -2 دایت   نکهمچنین در ا 14الله،  به: فلسفی، ه 01  ،
و حکومت قانون، نشر نو، صص   یدان  4و   32، 30صلح جاو 3 . 

لاش -3 پا به منظور اثبات خود به عنوان  ت یه ارو هاي اتحاد
ین جهانی   ده صلح و هنجارآفر ه بود  شدت گرفتای به اندازهسازن

یک »الگو بخش« و  که  یه اروپا را به عنوان  حتی برخی اتحاد
یگران از آن تبعیـت می کنند تصویر نمودند و  سرمشقی که د

دیهی   پا به عنوان یک الگو به صورت امري ب یه ارو تلقی از اتحاد
ید دل گرد دریگ. )ب یگران،   ابیندي، ف  (397: 1393 و د

4- United States Agency for International Develop-
ment (USAID). 
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بین ن  است  دیوا ه  خواند کیفری  لمللی   ,Davis)ا
الی، بخش ضروری هر (7 :2014 لت انتق . در واقع، عدا

صلح م  است  اقدا از (Andrieu, 2010: 538)آمیز   .
صلح نقش  چگونگی  شرایط  که  ایی  اره معی -جمله 

می  تعیین  را  ازی  است  برداشتکند،  س عدالت  از  ا  ه
(Hyden, 2015: 1007-22) از برخی  ه،  علاو به   .

صلح اصلی  ن  ازیگرا به  ب متعهد  را  ن  ا خودش که  سازی 
ه خواند درگیری  از  پس  ازی  ازس عدالت  ب اغلب  اند، 

برقراری   وسیله  و  دستیابی  راه  ن  عنوا به  را  الی  انتق
دانسته بلندمدت  دبیرکل  صلح  ال،  مث ن  عنوا به  اند. 

ال   س در  متحد  ملل  ن  ازما گزارش    2004س در  میلادی 
انتقالی   عدالت  و  ن  انو ق »حاکمیت  عنوان  تحت  خود 

یک به  درگیری«،  ز  ا پس  جوامع  لت  در  عدا ارچگی  پ
صلح و  الی  ازی  انتق ازس ب به  ات مربوط  اقدام در  سازی 

ه    2000پس از درگیری در اوایل دهه   میلادی توجه کرد
 . (Sriram, 2007: 585)است 

ازی و عدالت انتقالی در رویکرد همزیستی صلح س
لت دو خصوص  در  اروپا  ادیه  از اتح پس  ای  ه

بود   ه  مشاهد ابل  ق ابق  س  :Kerr, 2007)یوگسلاوی 
ایسته توجه است که حکمرانی (373 اره، ش . در این ب

ا   ایی داخلی ی م قض ا اره نظ پس از درگیری، تصمیم درب
سوی  از  عملی  طور  به  که  امنیتی  بخش  اصلاح 

ظ صلح بین ات حف ن صلحعملی ازیگرا ازی  المللی و ب س
می ال  ب این دن در  مهم  ات  موضوع جمله  از  شود، 

ا در دوره پس از درگیری در جوامع جنگ  ه  فراینده زد
نخستین  (Sriram, 2004: 3)است   آراء  میراث   .

ه ا اولویتدادگ و  ویژه  ای  در ه ال  فع ای  اده نه ای  ه
فرایند  صلح این  که  است  ه  داد ان  نش ازی  هیچ  س به 

ن   آسا و  اده  س ا  ی طولی(  )خطی،  بعدی  تک  وجه 
ات صلح -سازی بیننیست. با وجود این، اغلب اقدام

ن   ابعا ت ای  برده راه ای  راست در  ایین(  پ به  الا  )ب لمللی  ا
بین حقوق  ال  به  فع است.  ا  اروپ اتحادیه  نظیر  الملل 

ه   )تود مردمی  اصلی  ای  اره ازوک س از  یکی  ال،  مث طور 
 

ین بسط و تسري فرهنگ صلح در  -1 یکی از ملزومـات بنیـاد
وردن زمینهنینظام ب ت  هـاي الملل به وجود آ مناسـب در جهـ

ین زمینه باشد و شکلانجام این مهم می ها ناشی از نـوع  گیري ا
وره تاریخی است.   ب در هر د دان پـارادایم غال دیـشمن تفکـر ان

یا ارزش  ین که آ و محورهـا یـن پـارادایمای هـا  ت  اصـلی ا هـا در جه

اد   ایج سابق،  یوگسلاوی  در  انتقالی  عدالت  م(  مرد
حقیقت از کمیسیون  ائتلافی  ط  توس که  است  اب  ی

ن ازما میس بری  ره و  هدایت  غیردولتی  به  های  شد. 
اد مردمی، بیشتر گفتمان ا در مورد رغم وجود این نه ه

روایت اس  اس بر  یعنی  محور  حامی  ای  گذشته  ه
نگرانی ه  کنند منعکس  و  است  ه  بود ان  امی ای ح ه

و   صلح  مورد  در  ا  اروپ ن  کمیسیو مانند  اصلی  ان  امی ح
لت و آشتی است.   عدا

صلح ازوکار  س دو  انتقالی،  هر  عدالت  و  ازی  س
ن )خارج( اعمال می انی که از بیرو ا و  زم امده شوند پی

دارند   متزلزی  ار  در (Sriram, 2007: 579-91)آث  .
چالش،   این  اورمیانه،  خ و  غربی  ن  ا الک ب وقایع  بررسی 
صلح   به  نیل  متضمن  چیزی  چه  که  ه  شد اد  ایج

ادلانه است  (Aggestam and Björkdahl, 2013)ع
انتقال   ؛ ع  موضو کمتر  انتقالی،  لت  عدا ای  فراینده در 

فعالیت و  دموکراسی  صلحبه  در  که  ایی  ازی  ه س
و   اقتصادی  اد  ابع است.  شده  اظ  لح است،  مطرح 

ال مربوط    1اجتماعی صلح لیبرال،  ا انتق باطی وثیق ب ارت
ظرفیت نیز  دموکراسی و  ازار لیبرال  ب ادی  به  نه سازی 

دارد   ایین،  پ به  الا  در (Sharp, 2013(b): 151-52)ب  .
اختاری از طریق  اری س اء خشونت استعم ه، امح این را

عمیق الی  انتق لت  میعدا  Maddison and)شود  تر 
Shepherd, 2014: 253–69) . 

 نتیجه 5
صلح و  انتقالی  لت  ای  عدا فراینده جمله  از  سازی، 

جنگ مداخله جوامع  در  که  هستند  از ای  پس  ه  زد
جمله   از  دو  هر  دارتد.  اعمال  ابلیت  ق درگیری 

مداخله ای  مداخله  فراینده مستلزم  که  هستند  ای 
می دانسته  خارجی  ان  امی به  ح هم  با  ان  توأم و  شوند 

می صلحپیش  دارند.  متقابل  اثر  گر  یکدی بر  و  -روند 
ن گزاره لت انتقالی، به عنوا ازی و عدا ایی دانسته  س ه

و به  سویی با مولفه مهم صلح است یا خیر، شکلو هم  گیري 
دن این زمینـه .  کندتر میتر یا کمرنگهـا را پررنگوجود آم

 . (1390)عمویی و حسینخانی، 



 

64 

اره پیاپی 3شماره  .8 دوره ز . 15. شم ت  .1403 پایی فحا  . 68 تا  53 ص

 

 

 

تطبیقی  حقوق  پژوهشنامه  

Comparative Law Quarterly 

 

 های داخلی سازی و عدالت انتقالی در دوره پس از درگیریکنش صلحبرهم. نرگس سادات حسینی، محمد ستایش پور

بینمی حقوق  حوزه  در  که  پس شوند  دوره  در  الملل 
ازگشت   از درگیری به عنوان ابزاری برای جلوگیری از ب

اتی هستند که  مجدد درگیری لحاظ می شوند و اقدام
این   بر  حاکم  پیچیدگی خاص  دلیل  به  جوامع  این  در 

می اعمال  درگیری،  دلیل  به  ایج  جوامع  نت شوند. 
برهم  بررسی  از  اصل  صلحح و  انتقالی  لت  عدا -کنش 

دلیل   به  فرایند  دو  این  که  است  ن  آ از  اکی  ح ازی  س
خشونت به  صرف  جب  پرداختن  مو گذشته،  ای  ه

ای   اره رفت ا  ی اعی  اجتم و  اقتصادی  عدالت  است  ه  شد
ه شوند.   روزمره عادی و اجتماعی به حاشیه راند

ن  دیوا در  الی  انتق لت  عدا ازوکار  س عطف  نقطه 
که  بین است  سابق  یوگسلاوی  برای  کیفری  لمللی  ا

الش چ از  همبعضی  عملی  و  مفهومی  ای  گرایی ه
لت انتقالی و صلح ه است. چه  عدا ن داد ازی را نشا س

بین ن  دیوا که  وقتی  که،  برای  این  کیفری  لمللی  ا
ال   س در  ابق  س شد    1993یوگسلاوی  تشکیل  میلادی 

مأموریت جمله  راستای  از  در  لت  عدا برقراری  ایش  ه
نقض ن  برد بین  بیناز  حقوق  جدی  ای  الملل  ه

ه   انه بود و این ظرفیت را داشت که به اعاد بشردوست
بین ن  دیوا کند.  کمک  منطقه  این  در  صلح  حفظ  -و 

معدود   از  یکی  ابق،  س یوگسلاوی  برای  کیفری  لمللی  ا
بین اکم  میمح محسوب  کیفری  لمللی  کها به    شود 

انتقالی   عدالت  ای  تحقق فراینده و  ام  انج ابزار  ن  عنوا
صلح این  و  تحقق  که  بود  ه  شد گرفته  نظر  در  سازی 

با  غیرممکن بود  بهم و تقری ادی، م هدف برای چنین نه
ه  و پیش أموریت و دستورالعمل برای دادگا بینی این م

عدالت   یعنی  گزاره  دو  این  ن  بود ه  پیچید به  نوعی  به 
صلح و  الی  بینانتق ن  دیوا دارد.  اره  اش لمللی  سازی  ا

از  بارزی  نمونه  ا  تنه سابق،  یوگسلاوی  برای  کیفری 
صلح و  عدالت  و  صلح  ان  می عدالت  پیوند  و  ازی  س

کیفرخواست از  بعیت  ت که  است  الی  ادره  انتق ص ای  ه
دولت ط  توس ه  ا دادگ این  سوی  یوگسلاوی  از  ای  ه

بود  ا  اروپ اتحادیه  در  عضویت  مستقیم  شرط  ابق  س

ا این  خود،  که  خودی  به  اهمیت  مر،  ائز  ح ازوکاری  س
می دانسته  ایدار  پ صلح  برقراری  منظور  در  به  شود. 

بین سیاست  اشیه  ح از  الی  انتق لت  عدا ن،  زما -این 
ان اصلی و غالب تبدیل شد   الملل خارج شد و به جری

بین ن  ازیگرا ب درگیری  و  از  پس  دوران  در  که  المللی 
می مداخله  و  که  ورود  شدند  امیدوار  کردند، 

ا   ت کرد  خواهد  کمک  انتقالی  عدالت  ای  ازوکاره س
ن،   آ تبع  به  و  شوند  حذف  اسی  سی حیات  از  ن  با مرتک
جب خواهد شد که   ن، مو انیا ایی قرب توجه و بازشناس

بیزمینه ای  از ه و  ابد  ی اهش  ک ایتی  ارض ن و  عدالتی 
ازگشت مجدد درگیری جلوگیری شود.   ب

حتی   و  ارض  متع متمایز،  نظریاتی  که  این  ا  ب
صلح بات  مناس مورد  در  عدالت  متناقض  و  ازی  س

ان صلح می اط  ارتب ع،  در مجمو و  شده  مطرح  الی  -انتق
بحث انتقالی  لت  عدا و  ازی  از س اما  است،  برانگیز 

استدلال در رهگذر  ویژه تدقیق  به  صورت گرفته  ای  ه
بین اکم  بینمح ن  دیوا ویژه  به  کیفری،  لمللی  لمللی  ا ا

می خوبی  به  ابق،  س یوگسلاوی  برای  ن  کیفری  توا
یک طول  در  ا  تنه نه  فرایند  دو  این  که  دیگر دانست 

می دانسته  هم  موازات  به  بلکه  به  نیستند  و  شوند 
می حرکت  هم  ا  ب ن  توأما حال،  صورت  این  ا  ب کنند. 

ان میفرایند صلح الی نش لت انتق دهد که  سازی و عدا
ال آن ا، از اهمیت در اعم الیت  ه امل فع ات  ک ا و اقدام ه

اعی اجتم ابرابری  ن مورد  در  درگیری  از  ادی  -پس  اقتص
ن،   ایسته است که به منظور تحقق آ ه و ب غفلت شد

خصوص  در  اری،  ب شود.  ویژه  توجه  امر  این  به 
آن ات  اسب ایز،  من تم تنها  نه  واقع،  در  یکدیگر،  ا  ب ا  ه

ک مسیر   املا  در ی جود ندارد که ک اقضی و ارض و تن تع
هم میو  قلمداد  یکدیگر  ا  ب ن سوی  آ به  این  و  شوند 

صلح که  است  ا  انتقالی  معن عدالت  فرایند  به  ازی  س
می فرایند  کمک  تحقق  بستر  الی  انتق لت  عدا و  کند 

ا میصلح مهی را  ازی  را  س گزاره  دو  این  واقع،  در  ازد.  س
ن مجموعهمی ن همچو اکتوا  ناپذیر دانست. ای انفک
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