
 

 (پايدار توسعه و رشد) اقتصادي ژوهشهايپعلمی  نشريه  

 282-255ص: ص، 1403 پايیز ،سوم شماره ،چهارمبیست و  مقاله پژوهشی/ سال                                  

  :های ایرانشهرستان در جنایت و بیکاری با جرم ۀرابط بررسی
 فضایی اقتصادسنجی رهیافت

 1نوبهار الهام
 2صادقی کمال سید
 3خیراللهی زکی هادی

 15/8/1402 :پذیرش تاریخ                                4/6/1402 :دریافت تاریخ

 چکیده
 و دانانحقوق شناسان،جامعه اقتصاددانان، توجه مـورد همـواره كـه اسـت چنـدوجهـی ایپديـده جرم
 عنوانبه نیز رمج وقوع است، مختلفی عوامل از متأثر پديده هر وقوع كهآنجايی از. است گرفته قرار سانشناروان

م و جنايت عوامل مختلف اقتصادی، اجتماعی و سیاسی بر جر نیست. مستثنی قاعده اين از نامطلوب ایپديده
ست. در اين راستا بر جرم، بیکاری ا مؤثرين عوامل اقتصادی ترمهمگذارند. در اين میان يکی از تأثیردر جامعه 

ر بر جرم و جنايت د مؤثرعوامل و شناسايی بیکاری با جرم  ۀرابط بررسی حاضر ۀمطالع اصلی هدف
و با  1395شهرستان ايران طی سال  429های به اين منظور با استفاده از دادههای ايران است. شهرستان

آزمون  از حاصل . نتايجبررسی شدروش علیت فضايی رابطه بین دو متغیر بیکاری و شاخص جرم  كارگیریبه
 ۀدور در ديگر عبارت است. به نرخ بیکاری و جرم شاخص بین دوطرفه علیت ۀرابط وجود بیانگر فضايی علیت
 مدل ادامه است. در شده جرم افزايش و بروز به نیز منجر بیکاری و است بوده بیکاری علت جرم بررسی مورد
ورد برآورد قرار كنترل با استفاده از رويکرد اقتصادسنجی فضايی م متغیر چندين و بیکاری متغیر لحاظ با جرم

 میزان ییرتغ اثرات سرريز فضايی است. به عبارت ديگردهنده وجود نتايج حاصل از برآورد مدل نشانگرفت. 
دهنده ننتايج نشا همچنین. است مجاور هایشهرستان بر سرريز اثرات در يک شهرستان دارای جنايت و جرم

 شاخص بیکاری، نرخ متغیرهای تحقیق، نتايج مطابقرابطه مثبت و معنادار متغیر بیکاری با جرم است. 
 در جنايت و جرم بر مؤثر متغیرهای ينترمهم ازدواج به طلاق نسبت و شهرنشینی نرخ شدن،صنعتی

 .هستند ايران هایشهرستان

 ايران فضايی، اقتصادسنجیبیکاری،  جرم و جنايت، ،شهری اقتصاد واژگان کلیدی:
  JEL :R23, E24, C21 بندیطبقه

                                                                                                                                         
 )نويسندۀ مسئول( .ايران تبريز،تبريز،  دانشگاه مديريت، و اقتصاد دانشکده اقتصاد، دانشیار .1

enobahar@tabrizu.ac.ir 

 sadeghiseyedkamal @gmail.com      .ايران تبريز، ،تبريز دانشگاه، مديريت و اقتصاد دانشکده ،اقتصاد استاد .2

 .ايران تبريز، تبريز، دانشگاه مديريت، و اقتصاد دانشکده اقتصاد، ارشد كارشناس .3

hadykhyrallhy@gmail.com 
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 مقدمه. 1

 خود منیتا. است امنیت جامعه، رفاه تأمین و اقتصادی توسعه و رشد برای مهم بسیار هایمؤلفه از

 اين تواندمی كه عاملی اما. آيدمی شماربه اقتصادی رشد برای حیاتی ركن كه است رفاه از بخشی

 موجب تنها نه هاشهر در جرم پديده افزايش. است جنايت و جرم مسئله بیاندازد، خطر به را امنیت

 عمومی هایبخش شده باعث بلکه است، شده شهروندان زندگی آشفتگی و ناامنی مرج، و هرج ايجاد

 گهدارین و دستگیری و قضايی هایرسیدگی جرائم، كشف صرف را كلان ایهزينه و نیرو زمان، جامعه

 تیجهن درنهايت كه شود سازیخصوصی و امنیتی انتظامی، هایهزينه افزايش موجب و نموده مجرمین

 زمهلا اقتصادی پیشگامان و نظرانصاحب از بسیاری راستا اين در. است اجتماعی رفاه كاهش آن

 بررسی. دانندمی جامعه در جنايت و جرم كاهش و امنیت سطح ارتقای را اقتصادی توسعه به دستیابی

 در عمل عه،توس تعريف به بنا آنکه اول: است ضروری جهت چند از جرم و توسعه گوناگون ابعاد رابطه

 ،امنیت تحقق ،آنکه دوم ،است توسعه مسیر پیمودن در موفقیت كنندهتضمین قانون، چهارچوب

 آمده صلیا اهدافعنوان به ايران كشور توسعه اندازچشم سند در كه انسانی كرامت و آزادی عدالت،

 سوم و است يافتگیتوسعه تحقق مانع( جرم) قانون از عبور و باشدمی قانون به عمل درگروی است

 .است توسعه از ايجادشده مثبت آثار كنندهخنثی و توسعه مانع جرم آنکه

 از يکی شک بدون كه پرداخت جنايت و جرم مسئله بررسی به توانمی مختلفی هایجنبه از

 مشکلات دارای كشورها كه شرايطی در اقتصادی منظر از. است اقتصاد ،مؤثر هایمؤلفه ينترمهم

 مستقیم صورتبه جنايت و جرم. بود خواهد ناپذيراجتناب جنايت و جرم وقوع افزايش باشند، اقتصادی

 به دسترسی كند،می محدود را سفر. دهد كاهش را افراد رفاه و زندگی كیفیت تواندمی غیرمستقیم و

 جلوگیری هادارايی انباشت از همچنین و شودمی مانع را بالقوه آموزشی و شغلی یهافرصت

 یهافعالیت و كار و كسب تواندمی جنايت و جرم بالای نرخ همچنین(. 2009 حبیب الله و بهارم،) كند

 از بسیاری بر و كند تضعیف را داخلی و خارجی یگذارسرمايه سازد، مواجه مشکل با را اقتصادی

 (.1968 ،1مرتون) سازد وارد را یناپذيرجبران هایآسیب گردشگری ازجمله اقتصادی هایبخش

 سزايیبه اهمیت از جامعه در جرم وقوع بر مؤثر عوامل شناخت شدهعنوان مطالب به توجه با

 جهت در مناسب گذاریسیاست و صحیح درک در تواندمی عوامل اين شناسايی. است برخوردار

وامل براساس نظريات مطرح در اقتصاد جرم، ع. نمايد شايانی كمک جنايت و جرم كاهش و كنترل

ن يکی از گذارند. در اين میاتأثیرمختلف اقتصادی، اجتماعی و سیاسی بر جرم و جنايت در جامعه 

 جرم وضوعم اهمیت به توجه با و راستا اين دربر جرم، بیکاری است.  مؤثرين عوامل اقتصادی ترمهم

بر جرم و  ثرمؤعوامل و شناسايی  رابطه بیکاری با جرمدر اين مطالعه به بررسی  ايران، در جنايت و

 در مطالعه حاضر جهت بررسی شود.پرداخته می 1395 سال در ايران شهرستان 429 درجنايت 

تغیرها تر موضوع، از دو رويکرد علیت فضايی و اقتصادسنجی فضايی جهت بررسی رابطه بین مدقیق

 شود.استفاده می
                                                                                                                                         
1. Merton (1968) 

 [
 D

O
I:

 1
0.

22
03

4/
24

.3
.2

55
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 e
co

r.
m

od
ar

es
.a

c.
ir

 o
n 

20
24

-1
2-

07
 ]

 

                             2 / 28

http://dx.doi.org/10.22034/24.3.255
https://ecor.modares.ac.ir/article-18-71261-fa.html


 

 257                       1403 پاییز ـ سوم ـ شماره چهارمبیست و  فصلنامه پژوهشهای اقتصادی )رشد و توسعه پایدار( ـ سال

 تحقیق، شناسیروش تحقیق، پیشینه نظری، مبانی مقدمه، شامل بخش 6 بر مشتمل حاضر مطالعه

 گیرینتیجه و بندیجمع شده،عنوان مطالب به توجه با نیز پايان در و بوده نتايج تفسیر و مدل تخمین

 . شد خواهد ارائه

 مبانی نظری. 2

 در او. بود( 1963)1فلشر پرداخت، جنايت و جرم موضوع اقتصادی بررسی به كه اقتصاددانی نخستین

 او. پرداخت عمومی سیاست ديدگاه از كار بازار شرايط و جرم بین رابطه اهمیت به خود هایبررسی

 توزيع نحوه و دستمزد نرخ بیکاری، همچون كار بازار هایشاخص نقش بررسی به خود مطالعات در

 نقش بررسی به 1966 سال در همچنین شرلف(. 1963 ،فلشر) پرداخت جنايت و جرم بروز در آن

 افراد بیشتر گرايش دلیل كه كرد بیان او. پرداخت مجرمانه عمل انجام برای یگیرتصمیم در درآمد

 افراد اين برای قانونی یهافعالیت به زمان اختصاص نسبی هزينه بودن بالا جرم، ارتکاب به درآمدكم

 اگرچه. است كمتر نسبی طوربه افراد اين برای نیز دستگیری از ناشی احتمالی هزينه همچنین. است

 سال در كه بود 2بکر گری اين پرداخت، جرم مسئله اقتصادی بررسی به كه بود كسی نخستین فلیشر

 حوزه در یپردازنظريه پیشگامعنوان به بکر. نهاد بنا را مجرمانه رفتارهای اقتصادی هایتحلیل 1968

 است يافته شهرت( CEM) جرم اقتصاد مدل به كه بکر مدل .شودمی شناخته اقتصادی منظر از جرم

 جرم میان ارتباط وجود امکان پشت منطقدرواقع . است شده نهاده بنا عقلايی انسان رفتار مبنای بر

 دستمزدها نابرابری و داخلی ناخالص تولید بیکاری، تورم، مانند كلان اقتصاد هایشاخص و جنايت و

 اقتصادی فعالیت يک يا اقتصادی صنعت يک جرم كه بود معتقد بکر. گرددبازمی( 1968) بکر كار به

 مطلوبیت كه شودمی جرم مرتکب صورتی در فرد يک كه كرد بیان خود مقاله در او. است مهم

 ديگر كارهای به منابعش و زمان اختصاص با تواندمی كه مطلوبیتی از جرم آن ارتکاب از اشانتظاری

 (.1968 بکر،) باشد بیشتر آورددست به

 اقتصادی هایتحلیل بکر، گری مدل به آن توزيع چگونگی و درآمد كردن اضافه با( 1973) 3ارلیچ

 بستگی آن بالقوه قربانیان درآمد به جرم هر عايدی كه كرد بیان او. داد گسترش را جنايت و جرم

 برای دسترسقابل قانونی یهافرصت و شرايط میانگین توانمی كه كرد فرض اينگونه ارلیچ. دارد

 درآمدی میانه از كمتر هاآن درآمدی سطح كه افرادی درآمد میانگین از استفاده با را بالقوه مجرمان

 هایتفاوت دادن نشان برای معیاری تواندمی درآمد نابرابری صورت،اين در. زد تقريب است، جامعه كل

عدم  شاخصعنوان به را بیکاری نرخ همچنین ارلیچ. باشد غیرقانونی و قانونی یهافعالیت به پرداختی

 نرخ كه هنگامی ارلیچ نظر طبق بنابراين. كرد معرفی قانونی كار بازار در درآمدی یهافرصتوجود 

بنابراين  و كرده پیدا كاهش قانونی درآمدی یهافرصت به افراد امکان دستیابی يابد،می افزايش بیکاری

 .شوندمی ترغیب مجرمانه یهافعالیت انجام سویبه افراد

                                                                                                                                         
1. Fleisher (1963) 

2. Gary Becker (1968) 

3. Ehrlich (1973) 
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 جرم - بیکاری فرضیه عنوان تحت را جرم و بیکاری متغیر دو بین ۀرابط( 1985) 1لند و كانتور

(U-C )مطرح «فرصت منفی اثر» و «انگیزشی مثبت اثر» نظريه دو قالب در فرضیه اين. كردند ارائه 

 گرفته نظر در قانونی درآمدی یهافرصت نبود نمايندهعنوان به بیکاری انگیزشی، اثر در. است شده

. همچنین شودمی كمتر قانونی فعالیت انتظاری بازدهیبا افزايش بیکاری،  صورتاين در و شودمی

 و نخواهد بود خود زندگی استاندارد حفظ و خود اساسی نیازهای كردن فراهم به قادر بیکار فرد

 را مجرمانه عمل انجام برای فرد انگیزه و جرم بروز احتمال ایتکانه اثرصورت به بیکاری درنتیجه

 شناخته نیز مجرمانه فرصت منفی اثر عنوان تحت كه فرصت اثر در و مقابل در اما. دهدمی افزايش

براساس . كندمی عمل جرم وقوع از پیشگیری عاملعنوان به بیکاری كه است اين بر فرض شودمی

 زمان افزايش همچنین و پرهزينه و فراغتی یهافعالیت هایهزينه كاهش باعث بیکاری نظريه، اين

 تبعبه و مجرمانه عمل فرصت كاهش موجبدرمجموع  عوامل اين كه شودمی خانه دريافته تخصیص

 نمايش (1) شماره شکل در جرم بر بیکاری متغیر اثرگذاری نحوه. شوندمی جنايت و جرم كاهش آن

 . است شده داده

 جرم بر بیکاری يافتهتقلیل فرم اثرات و ساختاری روابط مسیر نمودار :1 شکل
 ((1985) لند و كانتور: منبع)

 تقلیل فرم روابط دهندهنشان چین خط و ساختاری روابط دهندهنشان كامل خط (1)در شکل 

 مواردی در و ضعیف روابط توانمی (1) شکل در شده ارائه ساختاری مدل از استفاده با. است يافته

 . داد توضیح است آمده دستبه مختلف تجربی مطالعات در كهرا  جرم و بیکاری بین ناسازگار

                                                                                                                                         
1. Cantor & Land (1985) 

 نرخ جرم

 اثر فرصت

اثر 
 انگیزشی 

 نرخ بیکاری

ساير اثرات 
 فرصت

ساير اثرات 
 انگیزشی 
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 جرم مدل نظری چهارچوب. 1 - 2

 را مجرم فرد يک انتظاری مطلوبیت تابع كنند،می رفتار عقلايی افراد كه فرض اين با( 1968) بکر

 .كرد ارائه زيرصورت به

𝐸𝑈𝑖 = 𝑝𝑖𝑈𝑖(𝑦𝑖 − 𝑓𝑖) + (1 − 𝑝𝑖)𝑈𝑖(𝑦𝑖) (1             )                                                 

 احتمال ip و مجازات ولیپ مقدار if جرم، از ناشی پولی درآمد iy ،كل مطلوبیت iU آن، در كه

 مجازات، میزان و دستگیری احتمال به نسبت انتظاری مطلوبیت سازی حداكثر با. باشندمی دستگیری

 .آيدمیدست به 2 رابطه
∂𝐸𝑈𝑖

∂𝑝𝑖
= 𝑈𝑖(𝑦𝑖 − 𝑓𝑖) − 𝑈𝑖(𝑦𝑖) < 0 (2                    )                                                  

∂𝐸𝑈𝑖

∂𝑓𝑖
= −𝑝𝑖𝑈𝑖(𝑦𝑖 − 𝑓𝑖) < 0  

 جرم ارتکاب برای افراد انگیزه باشد، مثبت جرم از ناشی انتظاری مطلوبیت كه زمانی تا بنابراين

 كاهش مجازات شدت و میزان و دستگیری احتمال افزايش با جرم ارتکاب انگیزه اما دارد وجود

 .يابدمی

 .كرد ارائه زير صورتبه را جرم مدل فوق، تحلیل براساس بکر همچنین

𝑄𝑖 = 𝑄𝑖(𝑃𝑖 , 𝐹𝑖 , 𝑋𝑖) (3)                                                                                                

 نیز 𝑋𝑖. شودمی مرتکب دوره يک در i فرد كه است جرائمی تعداد 𝑄𝑖 فوق، رابطه در كه

 (.  5-10: 1968 بکر،) است جرم ارتکاب بر مؤثر عوامل ساير دهندهنشان

عدم وجود  شاخصعنوان به بیکاری نرخ تعريف با و درآمد كردن اضافه با( 1973) ارلیچ ادامه در

 نشان را ارلیج توسط شده ارائه مدل 4 رابطه. داد گسترش را بکر مدل درآمد قانونی، یهافرصت

 .دهدمی

𝑄𝑖 = Ψ(𝑃𝑖, 𝐹𝑖 , 𝑌𝑖 , 𝑌𝑙 , 𝑈𝑙 , Π𝑖)  (4        )                                                                      

 قانونی، یهافعالیت از ناشی درآمد 𝑌𝑙 غیرقانونی، یهافعالیت از ناشی پولی درآمد iY آن در كه

iF مجازات، ولیپ مقدار iP دستگیری، احتمال 𝑈𝑙 و قانونی یهافعالیت در بیکاری نرخ Π𝑖 دهندهنشان 

 تصريح همچنین ارلیچ. است جرم بر مؤثر گیریاندازه غیرقابل و گیریاندازه قابل عوامل ساير

 (.537-538: 1973 ارلیچ،) كرد ارائه 5 رابطهصورت به را جرم مدل اقتصادسنجی

(
𝑄

𝑁
)𝑖 = 𝐴𝑃𝑖

𝛽1𝐹𝑖
𝛽2𝑌𝑖

𝛽3𝑌𝑙
𝛽4𝑈𝑙

𝛽5𝑉𝛾exp⁡(𝜀)  (5       )                                                      

 مدل اخلال جزء دهندهنشان 𝜀 و جرم بر مؤثر محیطی متغیرهای ساير دهندهنشان V آن در كه

 برآورد مبنای مطالعات از بسیاری در كه آيدمیدست به زير رابطه ،5 رابطه از گیری لگاريتم با. است

 .است گرفته قرار جرم مدل

𝐿𝑛(
𝑄

𝑁
)𝑖 = 𝛼 + 𝛽1𝐿𝑛(𝑃𝑖) + 𝛽2𝐿𝑛(𝐹𝑖) + 𝛽3𝐿𝑛(𝑌𝑖) + 𝛽4𝐿𝑛(𝑌𝑙) + 𝛽5𝐿𝑛(𝑈𝑙) +

𝛾𝐿𝑛(𝑉) + 𝜀𝑖  (6)                                                                                                     
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 و جرم بین فرد انتخاب مسئله ارلیچ، و بکر توسط شده ارائه مباحث تکمیل در( 2005) ادمارک
 جرم مدل ناي در .نمود استخراج را جرم مدل آن براساس و كرد مطرح زيرصورت به را قانونی فعالیت

 و ستا زمان صرف نیازمند كه معنی اين به شود،می گرفته نظر در اقتصادی فعالیت يکعنوان به
 يکديگر جانشین عنوانبه جرم و قانونی یهافعالیت مدل اين در همچنین. است اقتصادی منافع دارای

 .شوندمی گرفته نظر در
 از بیشتر جرم ارتکاب ختیشناروان هایهزينه منهای جرم انتظاری بازدهی اگر صورت اين در
    .كرد خواهد انتخاب را جرم فرد باشد، قانونی فعالیت انتظاری بازدهی

𝐸(𝑌𝑖) −⁡𝑐𝑛 ⁡> ⁡𝐸(𝑌𝑙)                                                                                            (7)  

 از فرد انتظاری بازدهی 𝐸(𝑌𝑖). است جرم ختیشناروان هایهزينه دهندهنشان 𝑐𝑛،7 رابطه در
 .شودمی تعريف زيرصورت به كه دهدمی نشان را جرم ارتکاب

𝐸(𝑌𝑖) = ⁡ (1 − 𝑃)⁡𝑌𝑖 ⁡+ ⁡𝑃⁡(𝑌𝑖 − 𝐹)                                                                       (8)  

𝐸(𝑌𝑙) شودمی تعريف 9 رابطهصورت به كه است قانونی فعالیت از فرد انتظاری بازدهی نیز . 
𝐸(𝑌𝑙) = ⁡ (1 − 𝑢)⁡𝑌𝑙 ⁡+ ⁡𝑢𝐴                                                                                         (9)  

 فعالیت دارای فرد اگر ديگر عبارت به. است بیکاری مزايای A و بیکاری رخن u فوق رابطه در
 .كرد خواهد دريافت را A مقدار باشد بیکار اگر و كرد خواهد دريافت را 𝑌𝑙باشد قانونی
 . آيدمیدست به زير رابطه ،7 رابطه در 9 و 8 روابط جايگذاری با

𝑐𝑛 ⁡< ⁡ ((1 − 𝑃)𝑌𝑖 ⁡+ ⁡𝑃⁡(𝑌𝑖 − ⁡𝐹)) −⁡((1 − 𝑢)𝑌𝑙 + 𝑢𝐴)                                   (10)  

 حاصل انتظاری درآمد بین تفاوت از كمتر جرم ختیشناروان هایهزينه اگر فوق ۀرابط براساس
 بیان ادمارک. نمود خواهد انتخاب را جرم فرد صورت اين در باشد، قانونی غیر و قانونی یهافعالیت از

 شناخته جرم بر مؤثر عواملعنوان به دهند،می قرار تأثیر تحت را 10 رابطه كه عواملی تمام كه كرد
 بايد كه جرم بر مؤثر متغیرهایعنوان به را متغیر تعدادی فوق، هایتحلیل براساس ادمارک. شوندمی
 ،(u) بیکاری نرخ از عبارتند متغیرها اين. كرد شناسايی شوند، لحاظ اقتصادسنجی مدل تصريح در

 توسط شده فصل و حل هایجرم نسبتصورت به كه( p) شدن دستگیر احتمال ،(�̅�) متوسط درآمد
 تصريح زيرصورت به را جرم مدل اقتصادسنجی فرم ادمارک اساس اين بر. شودمی گرفته نظر در پلیس

 (355-359: 2005 ادمارک،. )كرد
ln𝑄𝑖 =𝛼 + 𝛽1𝑙𝑛𝑢𝑖 + 𝛽2𝑙𝑛�̅�𝑖 + 𝛽3𝑙𝑛𝑝𝑖 + 𝛽4𝑙𝑛𝑉𝑖 + 𝜀𝑖 (11        )                           

 مبنای كه ادمارک مطالعه در. است جمعیتی-اجتماعی متغیرهای دهندهنشان V فوق رابطه در كه
 تعداد خارجی، شهروندان تعداد طلاق، نرخ تحصیلات، متغیرهای گرفت، قرار مطالعات از بسیاری كار

 لحاظ جرم مدل در كنترلی متغیرهایعنوان به جمعیت تراكم و اجتماعی هزينه كمک دارای افراد
؛ 2007، 1)مانند ويراتیس و همکاران مطالعات از بسیاری در 11 رابطه كه است ذكر به لازم. است شده
 گرفته قرار جرم مدل برآورد ( مبنای2018، 4و كستانتینی و همکاران 2012، 3و وو ؛ وو2008، 2چو

 .است

                                                                                                                                         
1. Vieraitis, et al. )2007( 

2. Choe )2008(  

3. Wu & Wu )2012( 

4. Costantini, et al. )2018( 
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 تحقیق پیشینه .3
آن،  بر مؤثرگرفته در زمینه جرم و جنايت و عوامل در اين بخش مطالعات داخلی و خارجی صورت

 ارائه شده است. 2و  1اختصار در قالب جدول به

 داخلی بندی مطالعات پیشین: دسته1جدول 
نويسندگان 

 )سال(
 يافته اصلی پژوهش روش آماری دوره زمانی موضوع موردمطالعه

اصغرپور و 

همکاران 

(1384) 

تحلیل عوامل اقتصادی اثرگذار 

 بر جرم در ايران

تا  1376

1380 
 پانل ديتا

با افزايش بیکاری، سرقت افزايش و با افزايش 

 يابد.شدن، سرقت كاهش میصنعتی

لک زارع و زندی 

(1390) 

يافتگی بررسی سطح توسعه

اقتصادی ـ اجتماعی با میزان 

 های ايرانجرائم خشن در استان

تا  1376

1380 

های همبستگی آزمون

پیرسون و اسپیرمن و 

 رگرسیون چندمتغیره

سطح توسعۀ اقتصادی ـ اجتماعی با قتل رابطۀ 

 داری دارد.معنی

مهرگان و 

گرشاسبی فخر  

(1390) 

 نابرابری درآمد و جرم در ايران
تا  1363

1385 
 پانل ديتا

رابطه مثبت و معناداری بین سرقت و نحوه 

 توزيع درآمد در ايران وجود دارد.

 (1390مداح )

بررسی و تحلیل رابطه میان 

نابرابری درآمدی و نرخ انواع 

 رمج

تا  1376

1385 
 پانل ديتا

بین نابرابری درآمدی و جرائم قتل عمد و 

 سرقت وسايل نقلیه رابطه مستقیم وجود دارد.

ابريشمی و 

 (1393رضايی )

اثر تجربی تورم بر جرايم در 

 های ايراناستان

تا  1376

1391 

روش حداقل مربعات 

 (GLS)يافته تعمیم
 گذار است.تأثیرتورم بر تمام جرايم در ايران 

ابراهیمی و 

چاكرزهی 

(1394) 

بررسی رابطه میان نرخ جرم و 

جنايت با تورم و بیکاری در 

 ايران

 تا 1360

1390 

مدل تصحیح خطای 

 برداری

بین بیکاری و تورم با جرم و جنايت رابطه 

 مستقیم وجود دارد.

نوغانی و 

میرمحمدتبار 

(1394) 

بر  مؤثربررسی عوامل اقتصادی 

 ايراندر  جرم

تا  1380

1392 

آماری فراتحلیل روش

 )متاآنالیز(

ترتیب بیشترين عوامل مؤثر بر متغیر سرقت، به

متغیرهای نابرابری درآمدی، نرخ بیکاری و نرخ 

 تورم هستند

آرمن و همکاران 

(1396) 

بر  مؤثربررسی عوامل اقتصادی 

 جرم در ايران

تا   1379

1392 

روش انتقال ملايم 

 پانلی

در سطوح پايین تورم، بیکاری و نابرابری درآمد 

و در سطوح بالای تورم، بیکاری، درآمد سرانه و 

 معناداری بر جرم دارند. تأثیر شدنصنعتی

فعالجو و 

همکاران 

(1396) 

بررسی غیرخطی عوامل مختلف 

اقتصادی مؤثر بر وقوع جرم در 

 ايران

تا  1363

1392 

مدل غیرخطی 

 سوئیچینگ ماركف

صفر )رشد پايین جرم( شهرنشینی،  در فاز

بیکاری و تورم و در فاز يک )رشد بالای جرم( 

تورم، شهرنشینی و طلاق بالاترين تأثیر را بر 

 نرخ رشد جرم دارند.

فرهمند و 

همکاران 

(1396) 

عوامل  تأثیرتحلیل فضايی 

اجتماعی بر وقوع -اقتصادی

های ايران با جرائم در استان

 بر مهاجرت تأكید

تا  1385

1390 
 مدل تحلیل فضايی

 و مثبت اثر سرانه درآمد و شهرنشینی بیکاری،

 بر نرخ منفی تأثیر جینی ضريب و شدنصنعتی

 دارند. سرقت

نقدی و همکاران 

(1399) 

های نادرست رابطه بین سیاست

 اقتصادی و ارتکاب جرم

تا  1373

1397 
ARDL  گذار هستند.تأثیرتورم و بیکاری بر وقوع جرم 
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بندی مطالعات پیشین خارجی: دسته2جدول   
نويسندگان 

 )سال(
 موضوع مورد مطالعه

 دوره زمانی

 )كشور(
 يافته اصلی پژوهش روش آماری

 (2000توشیما )
ساختار اقتصادی جرم: 

 مطالعه ژاپن

 1989تا  1986

 )ژاپن(
 مدل تحلیل فضايی

ی بین نرخ بیکاری و نرخ دارمعنیرابطه مثبت و 

 وجود دارد.جرم و جنايت 

تنگ و لین 

(2007) 

تورم بر  تأثیربررسی 

 جرم

 2005تا  1960

 )آمريکا(

آزمون علیت 
MWALD 

رابطه علیت از تورم و بیکاری به جرم وجود 

 .دارد

نانلی و سیلز 

(2011) 

اثرات تورم و تغییرات 

 جغرافیايی بر جرم

 2006تا  1934

 )آمريکا(
 بر جرم دارند.تورم و بیکاری اثرات معناداری  UCM روش

 (2014آلابذه )

بررسی عوامل 

كننده جرم و تعیین

جنايت در كشور 

 نیجريه

 2005تا  2002

 )نیجريه(
 حداقل مربعات معمولی

از دلايل اصلی ارتکاب جرم عملکرد ضعیف 

 های اجراكننده قانون است.سازمان

پان و همکاران 

(2012) 

بررسی رابطه رشد 

 اقتصادی و جرم

 2010تا  2007

 )مکزيک(
 مدل فضايی

افزايش رشد اقتصادی در يک ايالت موجب 

افزايش رشد و كاهش جرم و جنايت در 

 شود.های همسايه میايالت

 تراند و همکاران

(2014) 

بررسی رابطه علت و 

معلولی بین بیکاری، 

 تورم و جرم

 2012تا  1980

 )نیجريه(

گی انباشتهمآزمون 

 جوهانسن

بیکاری و تورم به جرم رابطه علیت يک طرفه از 

 و جنايت وجود دارد.

روزنفیلد و روين 

(2016) 
 جرم و تورم در آمريکا

 2012الی  1960

 )آمريکا(
 مدل تصحیح خطا 

های اقتصادی، نرخ بیکاری از بین شاخص

 بر جرم بوده است. مؤثرين عامل ترمهم

لوبونت و 

همکاران 

(2017) 

-عوامل اجتماعی تأثیر

اقتصادی بر جرم و 

 جنايت

 2014الی  1990

 )رومانی(
 VARو  ARDLروش 

قوی بر افزايش  تأثیرافزايش نابرابری درآمدی 

 نرخ جرم و جنايت دارد.

میتال و 

همکاران 

(2019) 

بحران اقتصادی  تأثیر

 بر جرم 

 2013الی  2004

 )هند(
 يادگیری ماشین

ين عوامل اقتصادی ترمهمنرخ بیکاری از 

 گذار بر نرخ جرم و جنايت است.تأثیر

محمد قاسم و 

همکاران 

(2019) 

نرخ بیکاری، تراكم 

جمعیت و جرم در 

 پنجاب

 2018سال 

 )پاكستان(

گی انباشتهمروش 

 يوهانسن 

مثبت و مبادلات  تأثیربیکاری و تراكم جمعیت 

و بهبود زيرساختها اثر منفی  شدنصنعتیمالی، 

 بر جرم و جنايت دارند.

 (2021آجیده )
شرايط  تأثیربررسی 

 اقتصادی بر میزان جرم

 2015الی  1985

 )نیجريه(
 ARDLروش 

مثبت و معناداری بر نرخ  طوربهشرايط اقتصادی 

 جرم در كوتاه مدت و بلند مدت اثرگذار است.

رغم اهمیت موضوع، مطالعات محدودی در كه علی دهدنشان میگرفته صورتمرور مطالعات 

 شدهانجاماست. مطالعات  شدهانجامبر جرم در ايران  مؤثرزمینه رابطه بیکاری با جرم و عوامل اقتصادی 

های در اين زمینه در شهرستانای تاكنون مطالعهاند و نیز به بررسی موضوع در كل كشور پرداخته

ای رابطه علیت فضايی بین دو متغیر جرم و بیکاری در هیچ مطالعه همچنین نشده است. انجامايران 

 است.  نشدهبررسی 
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 تحقیق روش. 4
گردد. در ادامه متغیرهای تحقیق و در اين بخش ابتدا مدل مفهومی و مدل كمی تحقیق تبیین می

تحقیق، شود. سپس جهت ارائه تصوير روشنی از متغیرهای ها توضیح داده مینحوه استخراج آن
روش گردآوری  درنهايتشود و بندی فضايی متغیر جرم ارائه میهای توصیفی متغیرها و خوشهآماره
 شود.های اقتصادسنجی مورد استفاده در اين مطالعه به اختصار بیان میها و روشداده

 مدل مفهومی. 1 – 4

دسته  سهبه  توانرا می جرم و جنايت بر مؤثرعوامل ، 2در بخش  شدهارائهمبانی نظری براساس 
بر جرم و  مؤثرعوامل ، مدل مفهومی (2)در شکل  كرد. تقسیم نهادی و سیاسیاقتصادی، اجتماعی، 

اين داخلی و خارجی  كنندهیبانیمنابع پشت (3) ۀشماردر جدول جنايت ارائه شده است. همچنین 
 .ارائه شده استبراساس مطالعات داخلی و خارجی  متغیرها

 بر جرم مؤثرمدل مفهومی عوامل  :2شکل
 (تحقیق هایيافته: منبع)

  

جنایتوجرمبرموثرعوامل

عوامل نهادی و سیاسی

كیفیت قوانین و 
مقررات

حاكمیت قانون

ثبات سیاسی كشور

كارايی دولت

سطح دموكراسی

عوامل اجتماعی

نرخ طلاق

نرخ شهرنشینی

نرخ باسوادی

ساختار جمعیتی

فرهنگ

امید به زندگی

عوامل اقتصادی

بیکاری

صنعتی شدن

مشاركت اقتصادی

نرخ تورم

نابرابری درآمد
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 بر جرم و جنايت مؤثر: متغیرهای 3 جدول
 خارجی منابع داخلی منابع متغیر

 نرخ
 شدنصنعتی

 تبار میرمحمد و بهمنی دخت ،(1384) همکاران و اصغرپور
 و آرمن ،(1395) كمالی و بروجردی گودرزی ،(1394)

 (1396)همکاران و فرهمند ،(1396) همکاران
 (2019) همکاران و محمدقاسم

 نرخ
 شهرنشینی

 رضايی و ابريشمی ،(1390) فخر گرشاسبی و مهرگان
 همکاران و فرهمند ،(1396) همکاران و فعالجو ،(1393)

(1396) 
 (2017) همکاران و (، لوبونت2008چو )

 طلاق نرخ
 همکاران و فعالجو ،(1390) فخر گرشاسبی و مهرگان

(1396) 
 (2005ادمارک )

 بیکاری نرخ

 گرشاسبی و مهرگان ،(1384) همکاران و اصغرپور
 و ابراهیمی ،(1393) رضايی و ابريشمی ،(1390) فخر

 ،(1394) تبار میرمحمد و بهمنی دخت ،(1394) چاكرزهی
 و آرمن ،(1395) كمالی و بروجردی گودرزی

 و فرهمند ،(1396) همکاران و فعالجو ،(1396) همکاران
 (1399) همکاران و نقدی ،(1396) همکاران

 ،(2001) راپنت و مرلو ،(2000) توشیما
 و كاكامو (،2008(، چو )2005ادمارک )

وو  ،(2010) سینز و نانلی ،(2008) همکاران
 ،(2014) كلمن و (، تراند2012و وو )

، كستانتینی و (2016)روين  و روزنفیلد
 (2019) همکاران و میتال (،2018) همکاران

 مشاركت نرخ
 اقتصادی

 (1390) لک زندی و زارع
 روين و روزنفیلد ،(2009) همکاران و گاناس

 سانتوس ،(2019) همکاران و میتال ،(2016)
 (2021) آجیده ،(2021)همکاران و

 (2005ادمارک ) (1393) رضايی و ابريشمی باسوادی نرخ

 (های تحقیقمنبع: يافته)

 تحقیق کمی مدل. 2 – 4

شود. رابطه زير ارائه میصورت به( 2005( و ادمارک )1973حاضر بر مبنای مدل ارلیچ ) ۀمطالعمدل 

در  log-logصورت بهشده مدل جرم به پیروی از ارلیچ و ادمارک است كه فرم تصريح توضیحلازم به 

 نظر گرفته شده است.

ln𝑄𝑖 =𝛼 + 𝛽1𝑙𝑛𝑢𝑖 + 𝛽2𝑙𝑛𝑉𝑖 + 𝜀𝑖  (12                                                              )  

( است كه از میانگین سه جرم سرقت، قتل و خودكشی Qمدل، شاخص جرم )اين متغیر وابسته 

هر يک از انواع جرائم  زير، رابطه از استفاده با ابتداآمده است. برای محاسبه اين شاخص دست به

 ،مؤلفه سه اين میانگین سپس. نباشند حساس گیریاندازه مقیاس به تا نسبتاند استاندارد شده

 .است شده گرفته نظر در جنايت و جرم شاخصعنوان به
𝑞−𝑞𝑚𝑖𝑛

𝑞𝑚𝑎𝑥−𝑞𝑚𝑖𝑛
 (13)                                                                                                       

( Vو چندين متغیر كنترلی ) (u) بیکاری نرخمتغیرهای مستقل اين مطالعه نیز شامل متغیر 

 مشاركت نرخ شدن،صنعتی شاخص است. متغیرهای كنترلی مورد استفاده در اين مطالعه متغیرهای

لازم به ذكر است كه متغیرهای  .است ازدواج به طلاق نسبت و باسوادی نرخ شهرنشینی، نرخ اقتصادی،

به دلیل اند. همچنین در اين مطالعه كنترلی براساس مبانی نظری و مطالعات پیشین انتخاب شده

های كشور، اين دو های مربوط به احتمال دستگیری و درآمد در شهرستاندهعدم دسترسی به دا

]  پردازيم.ای تحقیق میدر ادامه به تبیین دقیق متغیره متغیر در مدل لحاظ نشده است.
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 جمعیت هر شهرستان به كل بیشتر و ساله 15 بیکار جمعیت نسبت با است برابر(: u) بیکاری نرخ

  بیشتر آن شهرستان. و ساله 15 فعال

 جمعیت به هر شهرستان در موجود صنعتی هایبنگاه نسبت تعداد(: Ind) شدنصنعتی شاخص

 در نظر گرفته شده است. شدنصنعتیمعیاری برای عنوان بهآن شهرستان، 

 و ساله 15( بیکار و شاغل) فعال جمعیت نسبت از است عبارت(: Pr) اقتصادی مشاركت نرخ

  .(بیشتر و ساله15) كار سن در كل جمعیت به بیشتر

 بر شهرستان هر شهرنشین جمعیت تعداد از تقسیم متغیر اين مقادير(: Urb) شهرنشینی نرخ

  آمده است.دست به (روستايی و شهری جمعیت) آن جمعیت كل تعداد

 ساله 6 كل جمعیت هر شهرستان به باسواد افراد تعداد نسبت از است عبارت(: Lr) باسوادی نرخ

 بیشتر آن شهرستان. و

تعداد ازدواج ثبت  ثبت شده به طلاق برابر است با نسبت تعداد(: Dm) ازدواج به طلاق نسبت

 شده هر شهرستان.

جهت گزارش شده است. همچنین  4های توصیفی مربوط به متغیرهای تحقیق در جدول شماره آماره

 قالب در جرم متغیر فضايی بندیهای كشور، خوشهارائه تصوير روشنی از وضعیت جرم در شهرستان

 شهرستان 429) ايران هایشهرستان تمام نقشه، اين در شود.نمايش داده می 3نقشه، در شکل 

 .اندشده مشخص تیره تا روشن رنگی طیف صورتبه ،(1395 مسکن سال و نفوس سرشماریبراساس 

 مورد متغیر از مقدار بیشترين دهندهنشان تیره، رنگ و مقدار كمترين بیانگر روشن، رنگ كه یطوربه

 . است نظر

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 1395 سال در جرم متغیر فضايی بندیخوشه :3شکل
]  (تحقیق هایيافته: منبع)
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 یرهامتغ یفیتوص هایآماره:4جدول
 معیار انحراف میانه میانگین (N) تعداد متغیر

 9318/6 1642/1 6477/2 429 جرم شاخص

 8906/4 071/12 6298/12 429 بیکاری نرخ

 3037/0 158/0 2656/0 429 شدنصنعتی

 9006/3 6443/39 7926/39 429 اقتصادی مشاركت

 9939/21 917/56 8682/55 429 شهرنشینی

 0217/6 84 3126/83 429 باسوادی نرخ

 8111/15 5041/18 7148/18 429 طلاق نرخ

 (های تحقیقمنبع: يافته)

 هاداده گردآوری روش. 3 – 4

. است 1395 سال بررسی، مورد زمانی محدوده و ايران هایشهرستان حاضر، پژوهش آماری جامعه

 مربوط هایدهدا و ايران آمار مركز آماری هایسالنامه از تحقیق متغیرهای به مربوط اطلاعات و آمار

 ويکرددو ر حاضر نیز، مطالعه در مورداستفاده اقتصادسنجی روش. است شده استخراج سرشماری به

 پردازيم.در ادامه به اختصار به بیان اين دو رويکرد میاست.  فضايی علیت فضايی و اقتصادسنجی

 فضایی علیت. 4 – 4

 روش) متداول هایروش با هستند، فضايی خصوصیات دارای كه متغیرهايی بین علیت رابطه بررسی

 ايیفض علیت ترين رويکرد تحت اين شرايط، استفاده از روشمناسب و نیست درست( گرنجری علیت

 علیت آزمون هنگام نکته سه هستند، مقطعیصورت به و فضايی بستر در هاداده كه حالتی است. در

 گرفته شود: نظر در بايد متغیر دو بین

 همان علیت بررسی برای روش بهترين باشند، مستقل فضايی نظر از متغیرها اگر: فضا نقش .1

 ؛(2009 1پیرل) است قبلی متداول هایروش

 متغیر ود بین علیت مورد در صحبت باشند، هم از مستقل متغیر دو اگر: متغیرها بین رابطه .2

 ؛بود خواهد معنیبی

 اينصورت در نباشند، هم از مستقل متغیر دو و داشته فضايی وابستگی متغیرها اينکه فرض با .3

 .گیردمی قرار آزمون مورد فضايی علیت رويکرد طريق از علیت رابطه جهت و وجود

 زير گام هس هستند مکان بعد دارای كه متغیر دو بین علیت بررسی برای شده،مطرح نکات به توجه با

 :شودمی مطرح

 ابتدا منظور اين برای. است متغیر هر به مربوط هایداده فضايی استقلال فرضیه آزمون اول گام

 داده نمايش فضايی وزنی ماتريس طريق از ساختار اين شود،می مشخص متغیر هر فضايی ساختار

 لاگرانژ ضريب آزمون متغیره، تک موران آزمون چون ایشده شناخته هایآزمون از سپس. شودمی

                                                                                                                                         
1. Pearl (2009) 

 [
 D

O
I:

 1
0.

22
03

4/
24

.3
.2

55
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 e
co

r.
m

od
ar

es
.a

c.
ir

 o
n 

20
24

-1
2-

07
 ]

 

                            12 / 28

http://dx.doi.org/10.22034/24.3.255
https://ecor.modares.ac.ir/article-18-71261-fa.html


 

 267                       1403 پاییز ـ سوم ـ شماره چهارمبیست و  فصلنامه پژوهشهای اقتصادی )رشد و توسعه پایدار( ـ سال

 شکل اين به بايد اول مرحله از حاصل نتايج. شودمی استفاده فضايی وابستگی وجود بررسی برای...  و

 فضايی استقلال فرضیه و شود گرفته نظر در يکسانی وزنی ماتريس متغیرها از هريک برای: باشند

 .باشند داشته فضايی وابستگی متغیر دو هر ديگر، عبارت به. شود رد متغیر دو هر برای

 فضايی وابستگی شد اشاره چنانچه. است متغیر دو بین فضايی وابستگی وجود بررسی دوم، گام

 متغیرها بین فضايی وابستگی بنابراين. است فضايی علیت رابطه وجود برای لازم شرط متغیر، دو بین

است )الیاگا و 1مانتل نوع از ضريب يک ، xyI ، متغیره دو موران آماره. گیرد قرار آزمون مورد بايد

 بین فضايی همبستگی گیریاندازه شاخصعنوان به( 1985)3وارتنبرگ توسط كه (2011، 2همکاران

 آماره اند،شده مشاهده متفاوت مکانی موقعیت R در متغیر دو اينکه فرض با. است شده ارائه متغیر دو

 :آيدمیدست به زير رابطه از متغیره دو موران آزمون

(14)
                                                                             

1 1

0 ( ) ( )

i j

R R

i ij jj i

xy

y w x
I

S Var y Var x

 

 

 

 ماتريس هایدرايه همه مجموع W، 0S وزنی ماتريس امj ستون و امi سطر درايه ijw  آن در كه

W، Var(y) و Var(x) هایسری( شده زده تخمین) واريانس به نیز y و x دارد اشاره . 

وجود رابطه 4( Sp VAR) نامقید فضايی برداری اتورگرسیو مدل در گام سوم با استفاده از يک

 (.2011 همکاران، و آلیاگا) گیردعلیت فضايی بین متغیرهای تحقیق مورد آزمون قرار می

 فضایی قتصادسنجیا. 5 – 4

 انبی به اجمالی صورتبه ادامه در كه است شده مطرح اقتصادسنجی ادبیات در بسیاری هایمدل

 صورتبه ست،ا فضايی متقابل اثرات انواع تمام دربرگیرنده كه كامل فضايی مدل يک. پردازيممی هاآن

 :شودمی داده نشان ذيل
N

u

Y WY l X WX u

u W

   

 

    

 

                                                           

)15(
 

 متغیر از ×1N بردار Y فوق رابطه در. شودمی نامیده( GNS) 5عمومی فضايی مدل فوق، مدل

 وزنی ماتريس W. است توضیحی متغیر K شامل كه است N×K ماتريس دهندهنشان X و وابسته

 متقابل اثرات WY همچنین. است نامعین ولی ثابت ضرايب از ×1K ثابت بردار β و است 6فضايی

                                                                                                                                         
1. Mantel-type coefficient 

2. Aliaga, et al. (2011)  

3. Wartenberg, et al. (1985) 

4. Unrestricted Spatial Vector Autoregressive Model 

5. General Nesting Spatial model 

6. Spatioa Weighted Matrix  [
 D

O
I:

 1
0.

22
03

4/
24

.3
.2

55
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 e
co

r.
m

od
ar

es
.a

c.
ir

 o
n 

20
24

-1
2-

07
 ]

 

                            13 / 28

http://dx.doi.org/10.22034/24.3.255
https://ecor.modares.ac.ir/article-18-71261-fa.html


 

 الهام نوبهار، سیدکمال صادقی و هادی خیراللهی زکی  .../ بررسی رابطه بیکاری با جرم و جنایت در                268

 نشان را اخلال اجزاء بین متقابل اثرات Wu و مستقل متغیر متقابل اثرات WX وابسته، متغیر بین

 . دهدمی
و فضايی رگرسیون خود ضريب

  
 دهندهنشان كه است 1فضايی خودهمبستگی ضريب

iid اخلال جز نیز . است اخلال جمله كانال از فضايی خطای مدل در سرريز اثرات
2

 میانگین با 

 واريانس و صفر
2 (.2014 الهورست،) است 

 مدل. دهدمی نشان را خطی فضايی اقتصادسنجی مدل هفت از ایزيرمجموعه (4) شماره شکل

 هایمدل تمامی. دارد قرار شکل راست سمت در OLS مدل و چپ سمت در( GNS) عمومی فضايی

 نشان شکل در قیدها اين. كرد استخراج GNS مدل از مشخصی قیدهای اعمال با توانمی را فضايی

 مطالعات در فضايی، اقتصادسنجی هایمدل گستردگی رغمعلی كه است ذكر به لازم. است شده داده

 (SDM) فضايی دوربین و (SEM) فضايی خطای ،(SAR) فضايی وقفه هایمدل اغلب از تجربی

 فضايی هایمدل ساير اقتصادسنجی تخمین در مشکلاتی وجود نیز امر اين دلیل. شوداستفاده می

 دوربین و خطا وقفه، مدل نیز حاضر مطالعه در موردبررسی هایمدل لذا(. 2014 الهورست،) است

  .هستند فضايی

 های مختلف وابستگی فضايی: رابطه بین مدل4شکل
 (2014 منبع: الهورست،)

های مختلفی برای آزمون وجود اثرات فضايی مطرح شده در ادبیات اقتصادسنجی فضايی، شیوه

توان بالايی در  موراناشاره كرد. آماره آزمون  3مورانتوان به آزمون ها میين آنترمهماست كه از 

اما در مورد نوع اثرات فضايی و  ،خطای تصريح مدل دارد درنتیجهتشخیص وجود اثرات فضايی و 

به اين  ،روكند. از ايناينکه چه تصريح مدلی بايد مورد استفاده قرار گیرد، كمک زيادی به ما نمی

هنگامی كه فرضیه  تربه عبارت دقیق شود.( استفاده میLM) های آزمون ضريب لاگرانژاز آمارهمنظور 

برای انتخاب  های ضريب لاگرانژشود، آزمونايی رد میمبنی بر عدم وجود اثرات فضموران  آزمون صفر

                                                                                                                                         
1. Spatial Autocorrelation Coefficient 

2. Identically Independently Distributed 

3. Moran’s I Test 
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گیرند. فرآيند انجام اين كار در جدول ترين مدل رگرسیون فضايی مورد استفاده قرار میمناسب

 .توضیح داده شده است (5) شماره

 ی برای انتخاب مدل رگرسیون فضايیگیرتصمیمقاعده  :5 جدول

 مرحله آزمون فرضیه صفر گیریتصمیم قاعده

 گیرند.مورد بررسی قرار می LM هایآزمون شود، رد صفر فرضیه اگر
 وابستگی وجود عدم

 فضايی
 Moran’s I 1آزمون 

𝜆 شود.انتخاب می فضايی خطا مدل شود، رد صفر فرضیه اگر =  LM-error آزمون 0
2 

𝛿 شود.انتخاب می فضايی وقفه مدل شود، رد صفر فرضیه اگر =  LM-lag آزمون 0

 شود.یم عمل زير رويه مطابق و مورد بررسی قرار گرفته Robust هایآزمون شوند، رد LM آزمون دو هر صفر فرضیه اگر

𝜆 شود.انتخاب می فضايی خطا مدل شود، رد صفر فرضیه اگر =  Robust LM-error آزمون 0
3 

𝛿 شود.نتخاب می فضايی وقفه مدل شود، رد صفر فرضیه اگر =  Robust LM-lag آزمون 0

 RLM-error آزمون هآمار اگر گیرند.مورد بررسی قرار می آزمون هایعددی آماره شوند، مقدار رد RLM آزمون دو هر صفر فرضیه اگر

 شود.نتخاب میامدل مناسب عنوان به فضايی وقفه مدل باشد تربزرگ RLM-lag آزمون آماره اگر فضايی و خطا مدل باشد، تربزرگ

 ((2003) 1فلوراكس و همکارانمنبع: )

توان از تشکیل ماتريس وزنی فضايی می برای فضايی اقتصادسنجی است كه در گفتنیهمچنین 

طول ) فاصلهبراساس  وزنی ماتريس يک از حاضر مطالعه در. دو روش مجاورت و فاصله استفاده كرد

 شده ساخته فضايی ماتريس در كه است اين امر اين علت. شودمی استفاده( و عرض جغرافیايی

 محسوب مجاور باشند، مشترک رأس يا و مرز دارای كهدرصورتی تنها مشاهده دو مجاورت،براساس 

 دورتر كیلومتر صد شهرهای يا دورتر كیلومتر ده شهرهای بین روش اين ديگرعبارتبه شوند؛می

 توجه مشترک مرز داشتن و مجاورت به تنها اينکه جایبه است بهتر آنکه حال. شودنمی قائل تفاوتی

 برای مطالعه اين در لذا(. 2013 ،2الهورست و وگا) گیرد قرار موردتوجه نیز مشاهدات بین فاصله شود،

 شود.می استفاده فاصله معکوس روش از وزنی ماتريس تشکیل

 تحقیق هاییافته. 5

 فضایی علیت نتایج آزمون. 1 – 5

 متغیرهای بین فضايی رابطه علیت بررسی در گام اولین شد، بیان تفصیلبه قبل بخش در چنانچه

 بین فضايی وابستگی وجود نیز دوم گام در. است متغیرها فضايی استقلال انجام آزمون مورد مطالعه،

 آزمون برای مختلفی هایروش فضايی، اقتصادسنجی ادبیات در. گیردمورد بررسی قرار می متغیرها

 در. كرد اشاره موران آزمون به توانمی هاآن ينترمهم از كه است شده مطرح فضايی اثرات وجود

                                                                                                                                         
1. Florax, et al. (2003) 

2. Vega & Elhorest (2013) 
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 وجود آزمون برای و متغیره تک موران آزمون از هر متغیر فضايی استقلال آزمون جهت حاضر مطالعه

 اين نتايج. است شده استفاده متغیره دو موران آزمون از مورد مطالعه متغیرهای بین فضايی وابستگی

 . است شده گزارش (6) شماره جدول در بیکاری نرخ و جرم شاخص متغیر دو برای هاآزمون

 دومتغیره و متغیرهتک موران آزمون نتايج :6 جدول

 احتمال ارزش آزمون آماره متغیر

 027/0 038/0 جرم شاخص

 001/0 31/0 بیکاری

 012/0 03/0 بیکاری - جرم شاخص

 (های تحقیقمنبع: يافته)

 هريک فضايی استقلال بر مبنی متغیرهتک موران آزمون صفر فرض رد به توجه با و نتايج مطابق

. گیردمی قرار تأيید مورد بیکاری نرخ و جرم شاخص متغیر دو هر در فضايی اثرات وجود متغیرها، از

 بین فضايی وابستگی وجود عدم بر مبنی دومتغیره موران آزمون صفر فرض نتايج، مطابق همچنین

 نیز متغیر دو اين بین فضايی وابستگی وجود لذا شود،می رد بیکاری نرخ و جرم شاخص متغیر دو

 دهدمی نشان بیکاری و جرم شاخص متغیر دو بین فضايی وابستگی وجود. گیردمی قرار تأيید مورد

 .دارد وجود همبستگی مجاور هایشهرستان در بیکاری با شهرستان يک در جرم شاخص بین كه

 وابستگی و بوده فضايی ساختار دارای بررسی مورد متغیر دو هر نتايج، مطابق اينکه به توجه با

 آزمون به سوم گام در لذا گرفت، قرار تأيید مورد نیز نرخ بیکاری و جرم شاخص متغیر دو بین فضايی

 است ذكر به لازم. است شده گزارش (7) شماره جدول در آزمون اين نتايج. پردازيممی فضايی علیت

 .است شدهانجام MATLAB افزار نرم در كدنويسی طريق از فضايی علیت آزمون كه

 فضايی علیت آزمون : نتايج7 جدول

 صفر فرضیه آماره مقدار احتمال ارزش نهايی نتیجه

 بین دوطرفه فضايی علیت

 نرخ و جرم شاخص

 .دارد وجود بیکاری

000/0 0467/0 
 بیکاری فضايی، ساختار گرفتن نظر در با

 .نیست جرم علت

000/0 0398/0 
 جرم فضايی، ساختار گرفتن نظر در با

 .نیست بیکاری علت

 (تحقیق هایيافته: منبع)

 متغیر دو بین رابطه علیت وجود عدم گرنجر، علیت آزمون همانند فضايی، علیت آزمون صفر فرض

 تأيید مورد بیکاری و جرم شاخص بین فضايی علیت رابطه وجود (7) شماره جدول نتايج مطابق. است

 اين بین طرفه دو علی رابطه متغیرها، فضايی ساختار گرفتن نظر در با ديگر عبارت به. گیردمی قرار

 دارد. وجود متغیر دو
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 نظر رد با تحقیق مدل جنايت، و جرم بر مؤثر عوامل تعیین و بحث تکمیل منظور به ادامه در

 یافتره از استفاده با كنترل، متغیر چندين و بیکاری متغیر لحاظ با و فضايی ساختار گرفتن

 .گیردمی قرار برآورد مورد فضايی اقتصادسنجی

 مدل جرم برآوردنتایج . 2 – 5

 وجود از بايد فضايی، رگرسیون مدل برآورد از پیشتفصیل بیان شد، چنانچه در بخش روش تحقیق به

شود می استفاده 1موران آزمون از منظور بدين. كرد حاصل اطمینان تحقیق در مدل فضايی وابستگی

برای انتخاب  شود، تأيیدبراساس آزمون موران وجود اثرات فضايی در مدل و در صورتی كه 

حاصل از  نتايج شود.استفاده میهای ضريب لاگرانژ آزموناز  ترين مدل رگرسیون فضايیمناسب

 است. ارائه شده (8)شماره  جدول در ضريب لاگرانژهای موران و آزمون

 مدل نوع و فضايی اثرات وجود تشخیص هایآزمون: 8 جدول

 احتمال ارزش آزمون آماره آزمون نوع

 0000/0 9497/5 موران آزمون

 0000/0 2860/33 فضايی( )وقفه LM آزمون

 0000/0 8476/31 فضايی( )خطای LM آزمون

 2133/0 5488/1 فضايی( )وقفه Robust LM آزمون

 7396/0 1104/0 فضايی( )خطای Robust LM آزمون

 (تحقیق هایيافته: منبع)

 و شده رد فضايی اثرات وجود عدم بر مبنی موران آزمون صفر فرضیه ،(8) جدول نتايج مطابق

گیری ارائه شده براساس قاعده تصمیم. همچنین شودمی پذيرفته فضايی اثرات وجود مقابل فرضیه

وابستگی فضايی در مدل  ،(LM) ضريب لاگرانژ هایآزمون ازنتايج حاصل با توجه به و  (5)در جدول 

تر از بین دو مدل وقفه فضايی و خطای فضايی، مدل وقفه به عبارت دقیق فضايی است. وقفهاز نوع 

وقفه، برای انتخاب مدل بهینه از بین سه مدل در ادامه  شود.مدل مناسب انتخاب میعنوان بهفضايی 

( استفاده Wald) ( و والدLRنمايی)های تشخیصی نسبت درستاز آزمون خطا و دوربین فضايی

  .است شده ارائه (9) جدول در هاآزمون حاصل از اين نتايج شود.می

                                                                                                                                         
1. Moran Test 
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 بهینه مدل تشخیص هایآزمون :9 جدول

 احتمال ارزش آزمون آماره صفر فرضیه درستنمايی نسبت آزمون

SDM vs. SAR 0  71/34 0000/0 

SDM vs. SEM 0  
 

12/36 0000/0 

 (تحقیق هایيافته: منبع)

 دوربین مدل و شده رد آزمون دو هر صفر فرضیهنمايی، های نسبت درستنتايج آزمونبراساس 

مدل فضايی مورد استفاده در برآورد بنابراين  1.شودمی انتخاب بهینه مدلعنوان به ،(SDM) فضايی

د. نتايج برآورد مدل جرم به روش فضايی خواهد بو دوربین، مدل های كشورجرم شهرستانمدل 

گزارش شده است. نتايج مدل وقفه فضايی نیز جهت مقايسه  (10)دوربین فضايی در جدول شماره 

تر موضوع، مدل تحقیق با در نظر گرفتن در اين جدول ارائه شده است. همچنین جهت بررسی دقیق

متغیرهای وابسته سرقت، قتل و خودكشی نیز مورد برآورد قرار گرفته است. نتايج اين برآوردها در 

 ارائه شده است.  (11)جدول شماره 

 جرم مدل برآورد : نتايج10 جدول

 (SAR) فضايی وقفه مدل (SDM) فضايی دوربین مدل متغیرها

C 
0667/4- 

(55/0-) 
7691/2 

(39/0) 

Ln(Dm) 
2403/0*** 

(00/4) 
2450/0 *** 

(26/4) 

Ln(Ind) 
1830/0-*** 

(70/2-) 
1817/0-*** 

(70/2-) 

Ln(Lr) 
2910/0 

(19/0) 
5738/0- 

(41/0-) 

Ln(Pr) 
9895/0- 

(90/0-) 
2752/1- 

(32/1-) 

Ln(u) 
5734/0 ** 

(12/2) 
4239/0 * 

(85/1) 

Ln(Urb) 
6477/0*** 

(04/3) 
5860/0*** 

(80/2) 

W_ Ln(Dm) 
0596/0- 

(54/0-) 
--- 

W_ Ln(Ind) 
1210/0 

(93/0) 
--- 

W_ Ln(Lr) 
5320/0- 

(37/0-) 
--- 

                                                                                                                                         
 مراجعه شود. Elhorst (2014)ها و نحوه انتخاب مدل بهینه به برای مطالعه بیشتر در مورد اين آزمون. 1
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 (SAR) فضايی وقفه مدل (SDM) فضايی دوربین مدل متغیرها

W_ Ln(Pr) 
2082/2 

(42/1) 
--- 

W_ Ln(u) 
7183/0-* 

(71/1-) 
--- 

W_ Ln(Urb) 
5775/0- 

(53/1-) 
--- 

δ 
 ***4701/0 

(34/8) 
4744/0*** 

(90/6) 
 -0512/850 -7768/838 راستنمايی لگاريتم

 آزمون والد
07/77 

(0000/0) 
68/47 

(000/0) 

 ت.اس %1و  %5، %10دهنده معناداری در سطحترتیب نشانبه ***و **، *است.  tمقدار آماره اعداد داخل پرانتز  توجه:

 (تحقیق هایيافته: منبع)

 با متغیرهای وابسته سرقت، قتل و خودكشی برآورد مدل : نتايج11 جدول

 متغیر وابسته: خودكشی متغیر وابسته: قتل متغیر وابسته: سرقت متغیرها

C 
1727/9-*** 

(62/5-) 

*1785/0 

(71/1) 

0655/0- 

(68/0-) 

Ln(Dm) 
016/0*** 

(39/3) 

0004/0 

(28/1) 

*0004/0 

(61/1) 

Ln(Ind) 
686/0-*** 

(93/2-) 

**0378/0- 

(5/2-) 

0109/0- 

(78/0-) 

Ln(Lr) 
0174/0 

(07/1) 

0006/0- 

(59/0-) 

0007/0 

(72/0) 

Ln(Pr) 
0286/0- 

(47/1-) 

*0021/0- 

(73/1-) 

0009/0- 

(78/0-) 

Ln(u) 
0531/0 *** 

(15/3) 

***0032/0 

(93/2) 

***0035/0 

(39/3) 

Ln(Urb) 
0199/0*** 

(51/4) 

***0012/0 

(37/4) 

***0007/0 

(66/2) 

W_ Ln(Dm) 
0092/0 

(06/1) 

0003/0- 

(53/0-) 

0006/0 

(15/1) 

W_ Ln(Ind) 
276/0 

(64/0) 

024/0- 

(86/0-) 

0211/0 

(82/0) 

W_ Ln(Lr) 
012/0 

(63/0) 

0016/0- 

(33/1-) 

0002/0- 

(21/0-)  [
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 متغیر وابسته: خودكشی متغیر وابسته: قتل متغیر وابسته: سرقت متغیرها

W_ Ln(Pr) 
0379/0 

(22/1) 

0027/0 

(38/1) 

0023/0 

(26/1) 

W_ Ln(u) 
0504/0-** 

(01/2-) 

***0042/0- 

(63/2-) 

***0044/0- 

(92/2-) 

W_ Ln(Urb) 
0076/0- 

(97/0-) 

0003/0- 

(68/0-) 

***0011/0- 

(47/2-) 

δ 
** 1601/0 

(23/2) 

***1544/0 

(67/2) 

***2907/0 

(95/4) 

 آزمون والد
9/13 

(053/0) 

87/21 

(0027/0) 

91/43 

(0000/0) 

  ت.اس %1و  %5، %10دهنده معناداری در سطحترتیب نشانبه ***و **، *است.  tمقدار آماره اعداد داخل پرانتز  توجه:

 (تحقیق هایيافته: منبع)

( مثبت و در سطح بالايی 𝛿)متغیر وقفه فضايی دهد كه ضريب نشان می (10)نتايج جدول 

معنادار است كه مؤيد وجود وابستگی فضايی در مدل است. مثبت بودن اين ضريب بیانگر اين است 

های مجاور موجب افزايش جرم و جنايت در شهرستان افزايش جرم و جنايت در يک شهرستانكه 

، شدنصنعتیبیکاری،  متغیرهایاز بین متغیرهای تحقیق،  ،(10)مطابق نتايج جدول شود. می

 . متغیر نرخاز معناداری بالايی برخوردارند بوده و دارای علامت مورد انتظارشهرنشینی و نرخ طلاق 

 نرخ ضريب متغیر. نیست دارمعنی انتظار، مورد علامت بودن دارا وجود با اقتصادی نیز مشاركت

بیکاری، متغیرهای بنابراين مطابق نتايج تحقیق،  .نیست دارمثبت بوده و معنی نیز باسوادی

بر جرم و جنايت در  مؤثرين متغیرهای ترمهمعنوان به شهرنشینی و نرخ طلاق ،شدنصنعتی

 پردازيم.به تفسیر ضرايب اين متغیرها می شوند. در ادامههای كشور شناخته میشهرستان

ين متغیر تحقیق حاضر نرخ بیکاری است. نتايج حاصل از آزمون علیت فضايی نشان داد ترمهم

كه بین دو متغیر بیکاری و جرم رابطه علیت دوطرفه وجود دارد. بنابراين مطابق نتايج آزمون علیت، 

های ايران است. نتايج حاصل از برآورد مدل دوربین علت وقوع جرم و جنايت در شهرستان بیکاری

، (10)كند. مطابق نتايج جدول اين نتیجه است و جهت اين رابطه را نیز مشخص می مؤيدفضايی نیز 

مثبت و معنادار است، به اين معنی كه افزايش بیکاری موجب افزايش جرم و  ضريب متغیر بیکاری

 نیز جنايت و جرم میزان باشد، در يک شهرستان بیشتر ریبیکا هرچه نرخ شود. بنابراينجنايت می

 داردرصد معنی 10در سطح  نیز متغیر اين سريز اثرات همچنین. بود خواهد در آن شهرستان بیشتر

 .است منفی آن ضريب علامت و بوده

های اثر منفی بر جرم و جنايت شهرستاننیز دارای  شدنصنعتیهمچنین مطابق نتايج، متغیر 

 هرچه كه است موضوع اين بیانگرباشد. اين نتیجه است و اين رابطه از لحاظ آماری معنادار می ايران
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 میزان ها افزايش يابد،های صنعتی در آنتعداد بنگاه و بروند پیش شدنصنعتی سمت به هاشهرستان

 نیست. دارمعنی متغیر اين سرريز همچنین مطابق نتايج، اثر كاهش خواهد يافت. جرم و جنايت وقوع

متغیر نرخ شهرنشینی نیز كه برابر نسبت جمعیت شهری به كل جمعیت است، دارای اثر مثبت 

های كشور است. به اين معنی كه افزايش شهر نشینی در يک و معنادار بر جرم و جنايت شهرستان

گفت توان شود. در تفسیر اين رابطه میشهرستان موجب افزايش جرم و جنايت در آن شهرستان می

نشینی شهری، ظهور ، منجر به رشد حاشیهافزايش مهاجرت از روستاها و رشد شهرنشینی در كشور

شود و به تبع آن وقوع های اجتماعی میبخش كاذب و غیر رسمی در شهرها و افزايش انواع ناهنجاری

 يابد. جرم و جنايت در شهرها افزايش می

با در نظر گرفتن متغیرهای وابسته سرقت، قتل  نتايج برآورد مدل تحقیق را (11)جدول شماره 

متغیر بیکاری در هر سه مدل از معناداری بالايی برخوردار دهد. مطابق نتايج، و خودكشی نشان می

است. همچنین  مؤثرآن است كه بیکاری بر تمام انواع جرائم مورد بررسی  مؤيداست. بنابراين نتايج 

و  شدنصنعتیمتغیرهای نرخ طلاق، مطابق نتايج، از بین متغیرهای كنترلی، در مدل سرقت 

، نرخ مشاركت اقتصادی و شهرنشینی و در مدل شدنصنعتیشهرنشینی، در مدل قتل متغیرهای 

 شوند.شناخته می مؤثرمتغیرهای عنوان بهخودكشی متغیرهای نرخ طلاق و شهرنشینی 

  گیریو نتیجه بندیجمع .6

 و كندمی تهديد را اجتماعی و اقتصادی امنیت آن وقوع و رشد كه است نامطلوب ایپديده جرم

 شاهد آن ۀنتیج در كه شودمی خصوصی و اجتماعی امنیتی، انتظامی، هایهزينه افزايش موجب

و اجتماعی  اقتصادی علل اجتماعی، نامطلوب پديده اين. بود خواهیم جامعه در اجتماعی رفاه كاهش

 كنترل جهت در مناسب گذاریسیاست و صحیح درک در تواندمی عوامل اين دارد. شناسايی متعددی

بنابراين با توجه به اهمیت موضوع جرم و . نمايد بسیاری در جامعه كمک جنايت و جرم كاهش و

قرار گیرد و عوامل  جنايت، در اين مطالعه سعی شده است رابطه بیکاری با جرم مورد بحث و بررسی

تر های ايران شناسايی شود. در مطالعه حاضر جهت بررسی دقیقبر جرم و جنايت در شهرستان مؤثر

موضوع، از دو روش علیت فضايی و اقتصادسنجی فضايی جهت بررسی رابطه بین متغیرها استفاده 

 شده است.

نرخ  و جرم شاخص بین دوطرفه علیت رابطه وجود بیانگر فضايی آزمون علیت از حاصل نتايج

 نیز منجر بیکاری و است بوده بیکاری علت جرم بررسی مورد دوره در ديگر عبارت است. به بیکاری

 متغیر بیکاری اثرگذارینحوه  تعیین و بحث تکمیل منظوربه ادامه است. در شده جرم افزايش و بروز به

كنترل تبیین شد. جهت برآورد مدل  متغیر چندين و بیکاری متغیر لحاظ با تحقیق مدل ،جرم بر

 آزمون حاصل از اين نتايج مورد بررسی قرار گرفت. موران آزمون از استفاده با فضايی اثرات وجود ابتدا

و  لاگرانژ ضريب هایآزمون براساس نتايج همچنین است. مدل در فضايی اثرات وجود دهندهنشان

روش، جهت برآورد مدل انتخاب شد.  ترينمناسبعنوان به فضايی دوربین مدل نمايی،نسبت درست

مثبت وقفه فضايی  بیانگر آن است كه ضريب های كشورجرم و جنايت شهرستاننتايج تخمین مدل 
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دهنده وجود وابستگی فضايی در مدل است. مثبت بودن اين و در سطح بالايی معنادار است كه نشان

های مجاور موجب افزايش جرم در شهرستان يک شهرستانافزايش جرم در دهد كه ضريب نشان می

مطابق نتايج تحقیق،  شود. همچنینمی تأيیدشود. بنابراين وجود اثرات سرريز فضايی در مدل می

بر جرم و جنايت  مؤثرين متغیرهای ترمهم شهرنشینی و نرخ طلاق ،شدنصنعتیبیکاری، متغیرهای 

دهنده رابطه مثبت و معنادار متغیرهای بیکاری، شانهای كشور هستند. نتايج ندر شهرستان

نیز اثر منفی و معناداری بر جرم و جنايت  شدنصنعتیشهرنشینی و نرخ طلاق با جرم است. متغیر 

 میزان يابد، افزايش هاشهرستان در شهرنشینی و نرخ طلاق نرخ بیکاری، نرخ هرچه اساس اين بردارد. 

های كشور شهرستان يافت. از سوی ديگر هرچه خواهد افزايش هاشهرستان آن در نیز جنايت و جرم

جرم  وقوع میزان ها افزايش يابد،های صنعتی در آنتعداد بنگاه حركت كنند و شدنصنعتی سمت به

 ها كاهش خواهد يافت.در آن و جنايت

بسیار زيادی در وقوع جرم و جنايت  تأثیرحاصل از تحقیق، متغیرهای اقتصادی  نتايج براساس

توجهی بر كاهش قابل تأثیرتواند وضعیت اقتصادی كشور میتر بهبود در جامعه دارند. به عبارت دقیق

گذاران برای كاهش میزان جرائم ريزان و سیاستشود برنامهنرخ جرائم داشته باشد. بنابراين توصیه می

خود را معطوف بر مسائل قضايی و انتظامی نمايند، به عوامل  تأكیدتوجه و  آنکه در جامعه، بیش از

ای امر توجه ويژه مسئولین شودمی توصیه اقتصادی جرم نظیر بیکاری توجه ويژه داشته باشند. فلذا

ها در گذاریهای كشور داشته باشند و سیاستاشتغال و توزيع متناسب آن در شهرستان مسئلهبه 

رويه شهرنشینی در ايران همچنین با توجه به رشد بی. بیشتری صورت گیرداين حوزه با دقت عمل 

 ايجاد با گذارانشود دولتمردان و سیاستبار آن بر وقوع جرم و جنايت، پیشنهاد میو اثرات زيان

 وقوع از تا آورند فراهم را معکوس مهاجرت روستايی موجبات مناطق به ويژه توجه و امکانات بیشتر

 اين از مسائلی و نشینرشد مناطق حاشیه شهرها، در جمعیت ازدياد سبببه كه لفمخت هایجرم

منفی  تأثیر، شدنصنعتیهمچنین مطابق نتايج تحقیق، شاخص . شود جلوگیری دهد،می رخ قبیل

ريزی مناسب در جهت رشد و توسعه صنعتی شهرهای شود برنامهدر وقوع جرم دارد، لذا توصیه می

ها صورت پذيرد و تسهیلات لازم در خصوص مجوزهای ای آنهای منطقهويژگیكشور با توجه به 

 وكار در بخش صنعت فراهم شود. كسب
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Introduction 

Crime is a multifaceted phenomenon that has always attracted the attention of 

economists, sociologists, lawyers and psychologists. Many experts and economic 

pioneers consider it necessary to achieve economic development to improve the 

level of security and reduce crime in the society. Since the occurrence of any 

phenomenon is affected by various factors, the occurrence of crime as an 

undesirable phenomenon is not excluded from this rule. Various economic, social 

and political factors affect crime in society. Identifying these factors can help a 

lot in the correct understanding and appropriate policy making in order to control 

and reduce the crime rate in the society. Meanwhile, one of the most important 

economic factors affecting crime is unemployment. Unemployment is one of the 

most important macroeconomic variables, which clearly affects many social 

phenomena, including crime. In this regard, the main goal of the present study is 

to investigate the relationship between unemployment and crime and to identify 

factors affecting crime in the Iranian cities. The statistical population of the 

current research is the cities of Iran and the time range under investigation is 2016. 

Methodology 

In this study, the spatial causality test was used to investigate the relationship 

between unemployment and crime. The first step in investigating the spatial 

causality relationship between the studied variables is to perform the spatial 

independence test of the variables. In the second step, the existence of spatial 

dependence between variables is examined. If both the investigated variables have 

a spatial structure and there is a spatial dependence between the two variables, 

then the spatial causality test is performed in the third step. In this study, the spatial 

econometric approach has also been used to estimate the crime model in the cities 

of Iran. In this regard, the presence of spatial effects in the model has been tested 

using Moran's I test, and then the most appropriate spatial regression model has 

been selected and estimated based on the Lagrange coefficient (LM) test and the 

LR diagnostic tests. The software packages used in this study are Matlab 2023, 

GeoDa 1.16 and Stata 15. 
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Findings 
The results of the spatial tests show that both crime index and unemployment rate 

have a spatial structure and the spatial dependence between these two variables 

was also confirmed, so in the third step, the spatial causality has been tested. The 

results of spatial causality test indicate the existence of a two-way causality 

relationship between the crime index and the unemployment rate. In other words, 

unemployment was the cause of crime during the period under investigation, and 

unemployment also led to the occurrence and increase of crime. According to the 

results of the spatial causality test, the crime model of the Iranian cities was 

developed in terms of the unemployment variable and several control variables. 

In order to estimate the model, the presence of spatial effects was first investigated 

using Moran's I test. The results of this test indicate the presence of spatial effects 

in the model. Also, based on the results of the Lagrange coefficient and likelihood 

ratio tests, the Spatial Durbin Model (SDM) was chosen as the most appropriate 

method for estimating the model. The results of the estimation of the crime model 

indicate that the spatial lag coefficient is positive and significant at a high level, 

which indicates the existence of spatial dependence in the model. The positiveness 

of this coefficient shows that an increase in crime in one city causes an increase 

in crime in neighboring cities. Also, according to the results of the research, the 

variables of unemployment, industrialization, urbanization and divorce rate are 

the most important variables affecting crime rate. The results show positive and 

significant relationships between unemployment, urbanization, divorce rate, and 

crime. The industrialization variable also has a negative and significant effect on 

crime. Also, the spillover effect of the unemployment variable is negative and 

significant. Based on the results, the higher the unemployment rate and the 

urbanization rate in the cities, the crime rate will also increase in those cities. On 

the other hand, as cities move toward industrialization and the number of 

industrial enterprises in them increases, the rate of crime will decrease more. 

Discussion and conclusion 

The findings reveal that, unemployment is one of the most important variables 

affecting crime in the Iranian cities. So, it is recommended that authorities pay 

special attention to sustainable policies regarding employment and its 

proportional distribution in cities. Considering excessive growth of urbanization 

and its detrimental impact on rampant crime rates, it is suggested that statesmen 

and policy makers create more facilities and pay special attention to rural areas to 

provide reverse migration in order to prevent occurrence of various crimes, which 

are happenning due to population increase especially in informal settlements of 

larger cities. 

Keywords: Urban Economics, Crime, Unemployment, Spatial Econometrics, the 

Iranian Cities 
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