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Introduction 

Deterrence is a system of conflict control in the international system 

that has undergone fundamental changes since the beginning of the 

Cold War. Following the 9/11 attacks and during the age of chaos, 

modern wars do erupt and affect all levels of interaction between actors. 

In this context, deterrence has lost its classical conceptualization and 

has become ambiguous and dysfunctional. The international system 

increasingly tends to behave like a complex adaptive system. Even the 

function of power dynamics in shaping conflict control systems seems 

to have transformed. Therefore, there is a need to develop a new 

deterrence model as a control system for modern warfare as one of the 

emerging phenomena in the international system. In this respect, the 

new generation of power dynamics possesses unique features and plays 

a fundamental role in the age of chaos. The present article aimed to 
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answer the question of how networked wars impact deterrence in 

general and particularly in the context of the Islamic Republic of Iran. 

It intended to develop an appropriate deterrence model for controlling 

networked wars as the fourth generation of warfare within the chaotic–

complex international system. To meet this objective, the study 

proposed intensive networked deterrence as an effective model for 

controlling networked wars. 

Literature Review 

The extensive literature on the topic can be categorized into four 

groups. The first group deals with the transformation of warfare in the 

chaotic–complex international system (e.g., Arquilla & Ronfeldt, 2001; 

Freedman, 2017; Henrotin, 2016; Krieg & Rickli, 2019; Levy & 

Thompson, 2011; Lind & Thiele, 2015; Moffat, 2003). The second 

group of studies examines deterrence and its evolution (e.g., Freedman, 

2004; Kaufmann, 1954; Quackenbush, 2011; Snyder, 1960). Knopf 

(2010) recognized four waves in the evolution of deterrence from the 

beginning to the end of the Cold War. In addition, Prior et al. (2018) 

explain how the fifth wave, termed resilience deterrence, controls 

modern wars, and Ghasemi (2021) has introduced the sixth wave, called 

nonlinear deterrence. The third group of studies is concerned with the 

relationship between deterrence and modern wars (e.g., Kello, 2017; 

Sutherland, 2011; Whyte et al., 2020). Finally, the fourth group focuses 

on deterrence in the case of the Islamic Republic of Iran (Ghasemi, 

2007, 2021, 2022; Gunzinger & Dougherty, 2011; Hicks & Dalton, 

2017; Krepinevich et al., 2003). Despite the extensive research, the 

issue of networked wars remains underexplored in the literature on 

deterrence methods. This gap is particularly relevant for actors like the 

Islamic Republic of Iran, given its unique geopolitical situation. The 

present study aimed to address this gap by innovatively designing a new 

deterrence model specific to the case of the Islamic Republic of Iran. 

Materials and Methods 

Given the uncertainty and emergent nature of the subject, the study 

relied on abductive reasoning to answer the research question. The 

process consisted of four steps. First, the emergent phenomena were 
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explored and interpreted. Second, the deductive reasoning was used to 

conceptualize and theorize. Third, the inductive reasoning was used to 

conduct a case study investigation, followed by testing the validity and 

theoretical inferences through both inductive and deductive reasoning. 

This approach could provide the best explanation for the behavior of 

the complex international system as a complex adaptive system in the 

age of chaos, ultimately shaping the most functional deterrence model 

to control networked wars. 

Results and Discussion 

The study modeled the so-called intensive networked deterrence as a 

subdivision of the sixth wave of deterrence theory. The analysis also 

examined its impact on the current status of the Islamic Republic of Iran 

within the regional network of West Asia. Having introduced new 

concepts such as networked wars and intensive networked deterrence, 

the article explained how networked wars can be controlled by intensive 

networked deterrence, applied by the holder of intensive power. It 

examined how power dynamics within the chaotic–complex 

international system affect the control of modern wars and shape 

intensive networked deterrence. This kind of deterrence is an 

instrument used by those with intensive power at regional or 

international levels to create a threat equation through a cascading 

failure process. Considering the transformation of the international 

order from structural stability to bifurcated order, it is the holder of 

intensive power, rather than the holder of extensive power, that 

determines the structure and shape of the control system and create the 

threat equation. As the discussion made clear, intensive networked 

deterrence can be applied to the case of the Islamic Republic of Iran as 

a holder of intensive power within the regional network of West Asia. 

The hypothesis was tested using historical events involving the Islamic 

Republic of Iran, particularly from 2016 to 2023. To apply intensive 

networked deterrence to the Islamic Republic of Iran, specific 

requirements were pointed out, and several policies and actions were 

recommended. 
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Conclusion 

Intensive networked deterrence is characterized by a multilayered 

structure with overlapping strategies resulting from the fluidity of 

threats. It relies on deterrence functions based on cascading failure 

processes, rolling feedback mechanisms, and broader communications 

within international or regional networks. This approach is marked by 

interactions and uncertainty at all levels. Intensive networked 

deterrence can effectively control networked wars, which have the 

potential to erupt at geopolitical, geoeconomic, geocultural, and 

geocyber levels. It underscores the importance of technology and 

modern knowledge in waging war, achieving final objectives, and 

targeting infrastructures, with a significant overlap of political and 

social environments. In an age of chaos and the second phase of the 

fourth generation of warfare, intensive networked deterrence can be 

employed by the holder of intensive power, such as the Islamic 

Republic of Iran within the regional network of West Asia. 

Keywords: Chaotic–complex International System, Networked Wars, 
Deterrence, Intensive Power, Intensive Networked Deterrence
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 یجمهور ی: مطالعه موردیو بازدارندگ یاشبکه یهاجنگ 
 ران یا یاسلام

رانیا تهران، دانشگاه تهران، المللنیروابط ب ی دکتر ی دانشجو یموسو میمر ده یس

رانیا تهران، دانشگاه تهران، المللنیروابط ب اریدانش  یفرهاد قاسم

 چکيده
ای و نحوه بازدارندگی در برابر های شبکه عنوان جنگ  با  ای جدید از آنگیری گونهها و شکل تحول جنگ

الملل نسبت به این وضعیت ادبیات روابط بیناست، اما  ای اساسی در میان کشورها شدهآن، تبدیل به دغدغه 

ای های شبکه بازدارندگی در برابر جنگکه    این است  است. پرسش  پاسخگو نبوده یا پاسخ مناسبی ارائه نداده

 باتهدید،    ای با تمرکز بر معادله قدرت متمرکز که بازدارندگی شبکه  است  اینفرضیه    خواهد بود؟ چگونه  

شود. برای  ای محسوب می های شبکه ای تمرکزگرا، ابزاری کارآمد در برابر جنگعنوان بازدارندگی شبکه 

د. در این پژوهش، وشمی   بررسی این فرضیه از روش ابداکشن در قالب نظریه پیچیدگی آشوب بهره گرفته

شکل نظم به   و با توجه به تغییر  دشوی گفت مهای انطباقی پیچیده بازالملل در قالب سیستمرفتار سیستم بین

ای نوآورانه  عنوان نمونهای تمرکزگرا بهشده به تبع آن، بازدارندگی شبکه   های ایجادای و دگرگونی نظم شاخه

شود و کارآمدی آن در وضعیت کنونی جمهوری اسلامی ایران در سازی می از موج ششم بازدارندگی مدل

. گیردسی قرار می ای غرب آسیا مورد بررشبکه منطقه 

قدرت  ،یبازدارندگ   ،یاش  بکه  یهاجنگ  الملل،نیب یآش  وب دهیچیپ  س  تمیس     واژگان کليدي:

  .تمرکزگرا  یاشبکه یمتمرکز، بازدارندگ 

الملل دانشگاه تهران است. مقاله برگرفته از رساله دکتری رشته روابط بین این -

  :نویسنده مسئولm.mousavi82@ut.ac.ir 
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    مقدمه
عنوان یکی از موضوعات اساسی نظری و کاربردی در زندگی بشر و روابط بازدارندگی به

الملل است. این موضوع در حیطه روابط بین   گروهی، از ابتدای تاریخ همواره مورد توجه بوده
به علت همبستگی موضوعی و نظری با جنگ و الگوهای آن، از اهمیت بسزایی برخوردار  

وین، وضعیتی جدید به عصر پیچیدگی پس از پایان جنگ سرد اضافه باشد. شروع سده نمی
بستر دگرگونی فراهم آورده  کرده و  بر همین اساس، سیستم  هایی را در گذر زمان  است. 

نوپدید بین  با  لحظه  هر  میهالملل  روبرو  نمودهایی  از  یکی  که  الگوی  شود  تغییر  آن  های 
 ها است.  جنگ

با آن را به    1عنوان متغیر همبسته اتی در الگوی بازدارندگی بهتغییر در الگوی جنگ، تغییر
همراه آورد. اگرچه پس از پایان جنگ سرد، بازدارندگی کماکان به همین نام و در اشکال  

های جدید با ناکارآمدی اساسی روبرو  جدیدی به حیات خود ادامه داده، اما در مقابل جنگ
بین شده   سیستم  بنابراین  و وضعیتالملل  است.  پیچیدگی آشوب  با  در عصر  نوپدید،  های 

تواند امنیت  پدید میهای نوباشد. از آنجا که شکست در جنگچالش بسیار مهمی مواجه می
های جدیدی روبرو سازد و از آنجا که بازدارندگی کلاسیک  المللی را با چالش ملی و بین 

جنگ برابر  نیست،  در  پاسخگو  نوین  برجستههای  عمل  نیترامروزه  حوزه  در  و    یدغدغه 
واقع  یبازدارندگ  ستمی س   یطراح  ی،نظر برابر  در   یدگی نوپد  ای  دینوپد  یهاتی کارآمد 
بجنگ روابط  در  استن یها  جنگالملل  برابر  در  بازدارندگی  بنابراین  نیازمند .  نوین  های 
همین سبب  ای جدید است که شاید در گذشته سابقه چندانی از آن نتوان یافت. به وارهطرح

اند که هر کدام سعی در پاسخ به این دغدغه  انبوهی از ادبیات در این ارتباط شکل گرفته
 اند. داشته

  ی ن ی جوم،  دوساکس   س ی مور،  تسو  ساندر زمینه ادبیات کلاسیک جنگ و تحولات آن از  
منابع غنی وجود دارد.    والتز   کنت ،  بول  ی هدل،  ت یرا  ینس ی کوئ ،  تس یکلاوزوتا   و دیگران 

میلادی    2001سپتامبر    11خصوص پس از حملات  آن نیز به  2ای شدنتحولات جنگ  و شبکه

  را  ه یسو کی ارتباطات  که  وابسته  یجابه همبسته عبارت  از گر،یکدی بر یبازدارندگ و  جنگ هیدوسو  راتیتاث ل یدل به . 1

. شد استفاده  شودیم شامل زین

. شد انتخاب یاشبکه  یها جنگ نام  الملل،نیب شده یاشبکه تیوضع  در ها جنگ شدن  برافروخته علت  به. 2
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نظریه شده  توسط  بررسی  مختلفی   ;Arquilla & Ronfeldt, 2001)است پردازان 

Freedman, 2017; Gray, 2007; Henrotin, 2016; Krieg & Rickli, 2019; 

Levy & Thompson, 2011; Lind & Thiele, 2015; Moffat, 2003.)
بین  روابط  در  ادبیات  از  دیگر  بازدارندگی  بخشی  در  تحولات  به  الملل، 

 ;Freedman, 2004; Kaufmann, 1954; Quackenbush, 2011)اندپرداخته

Snyder, 1960)  بندی جامع و قابل تاملی از سیر تحولات و تطورات آن، در قالب  و تقسیم
کرده ارائه  دوره  .   (Jervis, 1979; Knopf, 2010; Morgan, 2003)اندچهار 
عنوان دوره پنجم و راهکاری برای کنترل تعارضات جدید در عصر  به  1بازدارندگی منعطف 
می معرفی  پنجم    . (Prior et al., 2018)شود  آشوب  دوره  به  مربوط  مباحث  ادامه  در 
مدل متقاطعبازدارندگی،  بازدارندگی  مانند  بازدارندگی  از  جدیدی  و    معرفی  2های  شده 

شده   انجام  مصنوعی  هوش  امپراتوری  و  اطلاعات  عصر  در  مفهوم  این  بازتعریف 
 ,Filippidou, 2020; Gray, 2003; Mallory, 2018; Osinga & Sweijs)است

خطی بازدارندگی نیز در ادبیات  های نوین، الگوهای غیردر خصوص کنترل جنگ  .(2020
. (Ghasemi, 2022b)است  ارندگی مطرح شده  عنوان ششمین دوره بازدالملل بهروابط بین 

بخشی دیگر از ادبیات موجود در این حوزه، در باب ارتباط بین دو مفهوم بازدارندگی و  
است  جنگ بازدارندگی  اشکال  و  نوین   ;Kello, 2017; Sutherland, 2011)های 

Whyte et al., 2020).    در حوزه ادبیات مرتبط با بازدارندگی جمهوری اسلامی ایران و
شده   انجام  گسترده  مطالعاتی  نیز  آن   ,Alterman, 2017; Ghasemi)استتحولات 

2007, 2022b, 2022a; Gunzinger & Dougherty, 2011; Krepinevich et al., 

2003).
بررسی بیشتر در آثار مربوط به این زمینه، بیانگر این موضوع است که دغدغه مربوط به 

ویژه در مورد کشورهایی مانند ایران همچنان ای به های شبکه بازدارندگی در وضعیت جنگ 
شی اساسی باشد. این دغدغه پرس گویی به آن می پابرجا بوده و نیازمند تلاشی بومی برای پاسخ 

ویژه علیه جمهوری الملل و به ها در روابط بین ای شدن جنگ به این شکل به دنبال دارد که شبکه 
اسلامی ایران چه تاثیری بر بازدارندگی به طور عام و بر بازدارندگی جمهوری اسلامی ایران به 

1. Resilience Deterrence

2. Cross-Domain Deterrence



 1403  پاییز |50  شماره |  13  دوره |  سیاست  راهبردی   های پژوهش علمی  فصلنامه | 182

  

الملل در بین های برآمده از وضعیت پیچیدگی سیستم  شکل خاص دارد؟ با توجه به نوپدیدگی 
الملل با تکیه بر اصول حاکم بر سیستم بین توان این فرضیه را مطرح نمود که  ها، می حوزه جنگ 

عنوان سیستم پیچیدهآشوبی از جمله قواعد شبکه، منطق غیرخطی و فرآیند شکست آبشاری، به 
قدرت ای مبتنی بر پویش  بازدارندگی از حالت گسترده و خطی گذشته به بازدارندگی شبکه 

ای، با های شبکه عنوان نقطه هدف جنگ شکل داده و جمهوری اسلامی ایران  به   متمرکز تغییر 
 باشد. الگوی نوینی از بازدارندگی بر پایه قدرت متمرکز روبرو می 
جا که بخشی مندی علمی است. از آن پاسخ به پرسش اصلی و بررسی فرضیه، نیازمند روش 

واقعیت  ا از  شده  ظاهر  نوین  نمایان های  را  خود  کامل  صورت  به  هنوز  دیگر  سویی  از  ما 
و نساخته  پرسش  به  پاسخگویی  برای  لازم  کارآمدی  قیاسی صرف،  یا  استقرایی  روش  اند، 

نخواهد   را  فرضیه  ابداکشن بررسی  از روش  پژوهش  همین سبب  به  عنوان روش به   1داشت. 
 برد.و نوپدیدگی بهره می های جنگ و بازدارندگی در وضعیت پیچیدگی  خاص مطالعه پدیده 

از  برآمده  نوپدیدگی  منطق  با  آن  منطق  و  است  قیاس  و  استقرا  از  ترکیبی  روش  این 
دارد.   زیادی  تناسب  نوپدیدگیپیچیدگی  بر  تاکید  دلیل  به  مذکور  به  روش  هم  ها، 

کند. با استفاده از روش ابداکشن ابتدا بررسی و  سازی و هم به بررسی آن کمک میفرضیه
سازی با استفاده از  سازی و نظریهشود، سپس مفهومها و طرح فرضیه انجام میتفسیر نوپدیده

انجام می استقرا  از  استفاده  با  موردی  مطالعه  سوم  مرحله  در  و  انجام گرفته  در  قیاس  شود. 
سنجی و استنتاج نظری با استفاده از قیاس  مرحله آخر نیز بازگشت به فرضیه به منظور صحت

 .(Ghasemi, 2022a: 98)گرفت و استقرا در دستور کار قرار خواهد 
های نوین در همین راستا و به منظور ارائه الگویی نوآورانه برای بازدارندگی در برابر جنگ 

های پژوهش در این روش، ابتدا نوپدیدگی بر اساس روش ابداکشن و با توجه به مراحل انجام  
شوند. کننده دغدغه اصلی این پژوهش است واکاوی می عرصه جنگ و بازدارندگی که ایجاد 
های جنگ و بازدارندگی، ارائه های برآمده از پیچیدگی سپس با توجه به الگوی نوپدیدگی 

می  اصلی ضرورت  پرسش  بررسی  و  طرح  برای  نظری  آن الگویی  از  از ج یابد.  بخشی  که  ا 
شده واقعیت  نمایان  می ها  نظریه اند،  برای  قیاس  از  ناپیدای توان  بخش  تا  کرد  استفاده  سازی 

پژوهش از بعد نظری استنتاج گردد و الگوی نظری به صورت مقدماتی کامل شود. در مرحله 

 
1. Abduction Reasoning 
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شده، به واکاوی جنگ و بازدارندگی در خصوص جمهوری اسلامی بعد بر اساس مدل ارائه  
بهره  با  سرانجام  و  پرداخته  موردی  مطالعه  عنوان  به  الگوی  ایران  از  و گیری  نخستین  نظری 

 شود. های بازدارندگی جمهوری اسلامی ایران، الگوی نظری نهایی ارائه می واقعیت 

 نوپدیدگی در حوزه جنگ و بازدارندگی
است، اما در وضعیت پیچیده آشوبی از  نوپدیدگی در جنگ در هر مقطع زمانی وجود داشته  

تا  2001سپتامبر    11 گستردگی جنگمیلادی  و  شرایط  تغییر کرده  هاکنون،  اند؛  به شدت 
تهدیدات به شکلی سیال در جریان هستند و حملات به اشکال مختلف در تمامی سطوح علیه  

شوند. این تغییر و تحولات در قالب نوپدیدگی در حوزه جنگ از زمان  معارضین انجام می
 تقسیم است:کنون به چهار دوره زیر قابلوستفالیا تا

 کنون تا  اي وستفال صلح از  جنگ تحولت ريس -1جدول 
های  نسل

 جنگاوری 
 های تاریخینمونه 1بازه تاریخی

 اول 
 های داخلی آمریکااز صلح وستفالیا تا جنگ 

1861  1648(Lind & Thiele, 2015) 
 های ناپلئونی جنگ 

 دوم 
 جنگ جهانی اول 

19181914(Doughty, 1985) 
 جنگ جهانی اول 

جنگ جهانی اول تا پایان جنگ جهانی دوم   سوم 
(Lind & Thiele, 2015) 

 طرح اشلیفن 
 گ جهانی اول جنگ مانور در جن

 در جنگ جهانی دوم  2آسا جنگ رعد
فرانسه و آلمان و تشکیل  1940نبرد سال 

 فرانسه ویشی

 چهارم 

سپتامبر   11از جنگ سرد تا 
2001(Henrotin, 2016) 

 جنگ ویتنام 

 تاکنون  2001سپتامبر  11از 
ای علیه جمهوری اسلامی های شبکهجنگ 

 ایران 

 

 
 . باشندیم یلادیم میتقو  طبق ها خیتار. 1

2. Blitzkrieg 
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های حوزه جنگ و بازدارندگی که نمود بیشتری داشته و گروهی از  برخی از نوپدیدگی
اند به شرح زیر  ید کردهبرآن تاک  (Ghasemi, 2022b; Henrotin, 2016)پژوهشگران  

 است:  
 مدت آنان؛عدم حضور نیروی انسانی در میدان جنگ و یا حضور کوتاه •

 گویی یا تهاجم؛ العاده سرعت در پاسخافزایش فوق  •

جای تفوق )به  محدود شدن انتخاب و اهمیت یافتن تحرک و نیز احتمال بالای کنترل به •
 ها(؛ دلیل ذاتا سیاسی بودن جنگ

 جای تدافعی؛ کارگیری راهبردهای تهاجمی بهبه  •

 اغماض دانش و فناوری به منظور رسیدن به هدف؛قابلاهمیت غیر  •

 ها و همپوشانی محدود فضای مدنی و سیاسی. ساختحمله به زیر  •

 علاوه بر خصوصیات فوق، چندین خصوصیت دیگر به شرح زیر قابل بیان است: 
ای و به نوعی  ای و نقطهکردن وضعیتی نامتقارن، شاخه  عیار و پیداخروج از حالت تمام •

 شدن تهدیدات و بروز آن در سطوح مختلف؛  سیال

دینامیک • قالب  در  مختلف  سطوح  در  اجرا  ژئوپلتیک،  قابلیت  چهارگانه  های 
 1ژئواکونومیک، ژئوکالچر و ژئوسایبر؛

علت سرعت بالای    گیری در لحظه بهاهمیت ابتکار و نظم شخصی: به دلیل اهمیت تصمیم •
 مراتبی؛ شدن مدیریت جنگ از حالت سلسلهرخدادها و خارج

های قبلی به دلیل تغییر مفهوم و شرایط جنگ در  جدا شدن از فرهنگ نظم ایستای نسل  •
 نسل چهارم جنگاوری؛ 

دینامیک • همپایانی  و  همزمانی  و  هیبریدی  فرآیند  ویژگی  و  رخداد  در  گوناگون  های 
 جنگ؛ 

 در صحنه عملیات جنگ.  2پذیری و جهندگی انعطاف •

 
به:  1 کنید  رجوع  بیشتر  مطالعه  برای  )  ،یقاسم .  ب  یهاهینظر(،  1392فرهاد،  بننی روابط    ی هامیرژ  ینظر  یهاانیالملل: 
 . زانینشر م :تهران  ،یاو منطقه یالمللنیب

  در شبکه قابل   ها تی وضع  ی دارد و در تمام  ی آشوب  - ده ی چی پ  یهاستمیدر س  رات ییتغ   ی اشاره به سرعت بالا  یجهندگ.  2

 . است مشاهده 
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الملل، مجددا مورد  عنوان یکی از مصادیق کنترل تعارضات در سطح بین بازدارندگی نیز به
است. سیر تحولات و تطورات بازدارندگی    پردازان و نخبگان نظامی قرار گرفتهتوجه نظریه

 باشد:شرح می از زمان جنگ سرد تا عصر شبکه، در قالب شش دوره بدین 
دوره اول مربوط به ظهور بازدارندگی با آغاز جنگ سرد است. این نظریه در سه سطح   •

الملل عملی  متفاوت به شکل تاکتیک، راهبرد امنیت ملی و مولفه بحرانی امنیت در سیستم بین 
  شد. اما این بازدارندگی به شکل راهبرد امنیت ملی بود که اساس تبدیل آن به نظریه را شکل 

 ؛  (Morgan, 2003: 4)داد 
به حساب    1970و    1960های  دوره دوم در دهه • بازدارندگی  رونق  دوران  میلادی که 
ها، تاکید بر عقلانیت بازیگران و محاسبه هزینه فایده،  نظریه بازیآید، به واسطه استفاده از  می

ها ماهیت متناقض  موسوم به دوران طلایی آن شد. در همین اثنا با استفاده از همان نظریه بازی
عیان می بود  تهدید  از راه  امنیت  دنبال  به  –Jervis, 1989: 189)گشت  بازدارندگی که 

 ؛ (195
شناسی و آزمون تجربی  مباحث رواندوره سوم، دوران رد مفروض عقلانیت با استفاده از   •

های آماری و مطالعه موردی بود. با پایان جنگ سرد، نظریه  بازدارندگی با استفاده از روش
 :Jervis, 1979)  ای مواجه شدخصوص در حوزه منطقهبازدارندگی با تغییرات اساسی به

301).   
چگونگ  • به  پاسخ  در  سرد،  جنگ  پایان  از  پس  بازدارندگی  حیات  از  چهارم  ی  دوره 

دو وضعیت  از  غیر  شرایطی  در  نظریه  این  دولتعملکرد  ظهور  شد.  آغاز  های  قطبی 
طلب و پررنگ شدن نقش مناطق در عصر پیچیدگی، باعث تغییر شکل بنیادین  نظرتجدید

غیر مثلثی،  بازدارندگی  مانند  جدید  اشکال  در  آن  شدن  پررنگ  و  و  بازدارندگی  مستقیم 
 ؛(Knopf, 2010: 4; Lebovic, 2008: 107)خصوص متقاطع شد  به
پایان تهدیدات در  الملل شاهد ظهور بازیگران جدید، تنوع بی، نظم بین 21با آغاز قرن   •

و   ناقص  اطلاعات  نیز  و  سیال  و  متنوع  راهبردهای  فضاهای  با  بازیگران  ناآشنایی  و  مبهم 
به به معنای  یکدیگر بود. در این وضعیت و  بازدارندگی منعطف  عنوان دوره پنجم، مفهوم 

 :Prior et al., 2018)بازگشت سریع به حالت تعادل قبلی پس از بروز بحران مطرح شد  

 ؛ (66,77-78
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بهبازدارندگی غیر • مانند    عنوان دوران ششم سیر تحولات این مفهوم خصوصیاتی خطی 
دهی، استفاده از  سامانالملل، خودای شدن سیستم بین کنترل از طریق ارتباطات به علت شبکه

مقید آبشاری،  شکست  برونفرآیند  و  شبکهسازی  است  گرایی  دارا  را   ,Ghasemi)ای 

2022a, 2022b). 
 دهد.نشان می ، سیر تحولات جنگ و بازدارندگی را به طور خلاصه2جدول شماره 

 تاکنون  اياز زمان صلح وستفال  یتحولت جنگ و بازدارندگ ريس -2جدول 

 مدل بازدارندگی  های تحول بازدارندگی دوره های جنگدوره
معماها و  

های  نوپدیدگی
 بازدارندگی 

آغاز دوره 
وستفالی تا پایان 
 جنگ جهانی اول 

--- --- --- 

جهانی دوم  جنگ 
به عنوان جنگ  

 عیار تمام

   

 جنگ سرد 

 دوره اول: آغاز بازدارندگی
بازدارندگی سنتی  
ای  )بازدارندگی هسته

 سویه( دو
 1نابودی حتمی طرفین 

دوره دوم: دوران طلایی 
 بازدارندگی 

تداوم بازدارندگی  
سنتی )بازدارندگی  

 سویه( ای دوهسته

تداوم راهبرد نابودی 
 طرفین حتمی 

 دوره سوم: دوران افول بازدارندگی 
بازدارندگی مثلثی، 
 بازدارندگی گسترده

کنترل تهدیدات  
های  ای و دولتمنطقه

 چالشگر 

 ای های شبکهجنگ 

دوران چهارم و پنجم: آغاز عصر  
الملل پس از  پیچیدگی سیستم بین
سپتامبر  11پایان جنگ سرد تا 
2001 

بازدارندگی منعطف،  
 متقاطع 

کنترل بازیگران  
 ظهور دولتی نو

 

 
1. Mutual Assured Destruction (MAD) 
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  3جدول ادامه 

های  دوره
 جنگ

 مدل بازدارندگی  های تحول بازدارندگی دوره
معماها و  

های  نوپدیدگی
 بازدارندگی 

های  جنگ 
 ای شبکه

دوران ششم: ادامه عصر  
پیچیدگی با عنوان عصر  

سپتامبر   11پیچیدگی آشوب از 
 کنونتا 2001

 خطی بازدارندگی غیر
کنترل تهدیدات  

نامتقارن و سیال در  
 سطوح مختلف 

 ادامه دوران ششم بازدارندگی 
  ی ا شبکه   ی بازدارندگ   ی معرف 

 از   ی کی   عنوان   به   گرا تمرکز 
 یخط ر ی غ   ی بازدارندگ   قی مصاد 

قالب  در  بازدارندگی  ششم  نسل  و  جنگاوری  چهارم  نسل  دوم  دوره  تاریخی  تلاقی 
دهد؛ ای به دغدغه اصلی پژوهش می های حوزه جنگ و بازدارندگی نمود ویژه نوپدیدگی 

و از  الملل قرار نگرفته سو مورد توجه جدی ادبیات موجود روابط بینموضوعی که از یک 
می  یا  ساخته  روبرو  ناکارآمدی  با  را  آن  انتخابی،  روش  اساس  بر  دیگر  اما سویی  سازد. 

سرآغازی برای پژوهش است که از طریق مطالعه موردی تکامل طراحی مبانی نظری نقطه 
بنابراین بر خلاف روش می  بر قیاس، طراحی مدل نظری سرآغازی برای یابد.  مبتنی  های 

بود که استقرای برآمده از مطالعه موردی آن را تکامل بخشیده و در نهایت  پژوهش خواهد  
ایج حاصله از استقرا، آن را کامل خواهد استنتاج نظری مبنی بر اصول برآمده از قیاس و نت

 کرد.

 مبانی نظري  
آید. های نظری، امری ناشدنی به نظر می الملل بدون نظریه و بنیان تبیین علمی روابط بین

های  الملل نیست اما نمود آن، جنگ امروزه هرچند پیچیدگی امری نوپدید در روابط بین
هایی را به امری نوپدید تبدیل کرده چنین جنگ های بازدارندگی در برابر  نوین و روش 

است.   پردازان مختلفی دیده شده است. این مقوله با توجه به مقتضیات زمان در آرای نظریه 
قرن   اول  نیمه  در  جنگ  وضعیت  جنگ،  پیرامون  عنوان  با  خود  کتاب  در  کلاوزویتس 

کند. شرایط، توصیف می آلود  نوزدهم را که همزمان با نسل اول جنگاوری است بغرنج و مه 
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گرفت و عدم قطعیت، اطلاعات فضای    هر لحظه در معرض عوامل نوپدید قرار خواهند 
. اگرچه (Clausewitz, [1832]2010: 86–89)برد  ای از ابهام فرو می جنگ را در هاله 
میلادی    19میلادی، وضعیت جنگ در اواخر قرن   21پرداز یا پژوهشگر قرن  از نگاه نظریه 
می  آنخطی  اما  اعصار  نماید،  طی  در  ثابت  مفاهیم  پررنگ  دارد حضور  اهمیت  که  چه 

عنوان مثال پیچیدگی از  اند. به متمادی است که در گذر زمان، خود را با شرایط وفق داده 
است. پردازان دیده شده، اما خود را با شرایط کنونی وفق داده  ذشته در آرای نظریه قرون گ

 Czerwinski, 2003, Chapter)های انطباقی پیچیده  طبق همین استدلال، مفهوم سیستم 

شناخت   ( 1 لحاظ  می به  پذیرفته  می شناسی  نظر  به  و  بینشود  سیستم  تمامی رسد  و  الملل 
سیستم  تعاریف  با  آشوب،  در عصر  آن  مشخصات  متعلقات  با  پیچیده  انطباقی  تعدد  های 

به  حال  عین  در  و  مستقل  بی هم بازیگران  تعامل  بازخوران،  سیستم  میان وابسته،  پایان 
خود  هم سامان بازیگران،  هم دهی،  و  نوپدیدگی 1انطباقی تکاملی  و  فرکتالی  ساختار   ،

(Tomé & Açıkalın, 2019: 8)   .بالایی دارند به قوت خود   مطابقت  مفاهیم  اگرچه 
وضعیت  و  مفاهیم  به  متفاوت  شکلی  شبکه  عصر  به  ورود  اما  هستند،  داده باقی  است.   ها 

دهد که این مفهوم نیز از این مقوله  ها در عصر آشوب نشان می نگاهی به خصوصیت جنگ 
جنگ  برابر  در  بازدارندگی  مدل  طراحی  سبب  همین  به  نیست.  ابتدا مستثنی  نوین،  های 

باشد که از دیدگاه مافات  می   های آنها ها و آگاهی از ویژگی مستلزم شناخت این جنگ 
 از: های آن عبارتند  ترین ویژگی ، برجسته (49 :2003)

 خطی متعدد با فاکتور سیالیت؛ نبردها متشکل از تعاملات غیر  •

 متمرکز و عدم وجود منبع عالی برای فرماندهی در سطوح خرد؛ کنترل غیر  •

 دهی در قالب اقدام محلی؛ سامان خود  •

 تعادلی یا تعادلی پویا؛نظم غیر  •

 های متغیر؛ نیروهای نظامی در محیط   2تکاملی انطباق و هم  •

 گرا، جریان مستمر بازخوران بین نظامیان و ساختار فرماندهی.های جمع دینامیک  •

های نوین است که بازدارندگی  هایی در حوزه جنگ ها نمایانگر نوپدیدگی این ویژگی 
کلاسیک پاسخ کاملی برای آن ندارد و این ناکارآمدی به دغدغه اصلی بازیگران روابط 

 
1. Coadaptation 

2. Tomé & Açıkalın, 2019   
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اما از سویی دیگر بازدارندگی نیز دارای هسته سختی است که  است.  الملل تبدیل شده  بین
الملل کند، به همین سبب برخی از آثار روابط بینخود را بر تمامی الگوهای آن تحمیل می 

سازی نوین توانند در مدل اند که در این راستا می سازی نوین از آن شده وارد حوزه مفهوم 
خطی از جمله  خصوص، مفهوم بازدارندگی غیر   بخش باشند. در ایناز بازدارندگی یاری 

مهم  که  است  نوینی  ویژگی مفاهیم  می ترین  را  آن  کرد های  بیان  زیر  شرح  به  توان 
(Ghasemi, 2022b): 

 دهی به معنای کنترل درونی بدون دخالت بیرونی؛ سامان خود  •

 1ت به تهدید از طریق فرآیند شکست آبشاری؛تبدیل قدر  •

ای به معنای عدم ایجاد فرصت برای اعضا به منظور تخطی از قواعد و  سازی شبکه مقید  •
 الملل؛ قوانین شبکه بین

 دهی به معادله تهدید؛ در شکل   2کارکرد دینامیک قدرت به شکل کانونی  •

 ر به تولید بازدارندگی.سازی در معادله قدرت تهدید منج سازی و همزمان وزن هم  •

ای از بازدارندگی  مجموعه عنوان زیر که در این مقاله به   3تمرکزگرا  ی مفهوم بازدارندگ 
  ات یبرگرفته از ادب شود،  ای معرفی می های شبکه عنوان راهکار کنترل جنگ خطی و به غیر 

قدرت   ی دگ یچ یپ  ه ی نظر، نظر مورد  ت یآشوب است؛ در وضع  ی دگ یچ یپ  ت یقدرت در وضع 
م   ی هستند. دو الگو   ی خاص   ی ها آن از گونه   ی و الگوها  تمرکز و قدرت گسترده، قدرت 

ا   ی ک ی  طبقه   نی از  اثر باشند ی م  ی بند انواع  قدرت گسترده حوزه  اما   ی اد ی ز  ی گذار .  داشته 
محدود   ی است و قدرت متمرکز در نقطه مقابل آن، داراه حوزه اثرگذار   نییشدت آن پا

م  بالا  شدت  سو Ghasemi, 2022a, Chapter 1)   باشد ی با  از  نگرش    در   گر ی د   یی (. 

 
  ی کی  زین   شبکه  اعضا  هیبق  شبکه،  کانون  یبرا  مشکل  بروز  صورت  در  که  است  شکل  نیبد  یآبشار  شکست  ندیفرآ.  1

  قدرت   لیتبد  به  قادر  ی کاربرد  یشکل  به  شبکه   کانون   شکل،   ن یبد.  شد  خواهد   منهدم   شبکه   و   کرده  سقوط  ی گرید  از  پس

دربود  خواهد  دیتهد  به منظور  به  فرآ  یریتصو   افتی.  از  آبشار  ند یواضح  کنید  ،یشکست  :   رجوع 

https://en.wikipedia.org/wiki/Cascading_failure#/media/File:Networkfailure.gif . 

  ت ی وضع  در  ن یهمچن.  است  شبکه   در  تیریمد  و  قدرت   لحاظ  از   چه  و  یکیزی ف   لحاظ  از  چه  تیمرکز  ی معنا  به  تیکانون .  2

 .  کندیم  یرویپ  یافق  -یاهیلا  ییو اکثرا از الگو   ستین  یمراتبسلسله  لزوما  آن  اعمال   وه ی ش  و  قدرت  یهاسرچشمه  ،یکانون

  گسترده  ی بر تقابل آن با بازدارندگ  د یتاک  لیبه دل  (Intensive Deterrence)  تمرکزگرا  ی بازدارندگ  نام   انتخاب.  3

(Extensive Deterrence) دارد متمرکز قدرت کینامید  از استفاده  با  محدود و ی انقطه ر یاست و نشان از تاث. 

https://en.wikipedia.org/wiki/Cascading_failure#/media/File:Networkfailure.gif
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بودن آن در شبکه، قاعده شکست    ال یارتباطات و س   ی به علت وجود حجم بالا   ، ی ا شبکه 
بد Ghasemi, 2022b: 156)   باشد ی حکمفرما م  ت ی و سرا  ی آبشار  قدرت    صورت نی (. 

اما   دهد ی قرار م  ر یمحدود از شبکه را تحت تاث  ی ا حوزه  ، ی متمرکز از لحاظ مکان اثرگذار
قواعد   رات یتاث  بر اساس  با عمل  به کل شبکه سرا   آن  ا  خواهد   ت یشبکه،  بدان   نی کرد و 
با هز   ی معن ا   ن، ییپا   ی ا نه ی است که قدرت متمرکز  به   گسترده خواهد  ی دات ی تهد   جاد ی قادر 

بر   رد، یگ ی شکل م   د ی قدرت به تهد   ل ی تبد   ت ی که بر محور   یراستا بازدارندگ   نیبود. در هم 
بد  و  است  استوار  متمرکز  مفهوم   ی ا شبکه   ی بازدارندگ   شکل، نی قدرت    یساز تمرکزگرا 

سازه   ی ا شبکه   شود؛ ی م  بر  دلالت  مح بودن  و  تمرکزگزا   یعملکرد   ط یها  و  دارد   ییآن 
 داشت.     خواهد   د ی آن به تهد   ل ی از قدرت متمرکز و تبد   ی ر یگ بر بهره   ت دلال 

خطی گرا، علاوه بر خصوصیاتی که برای بازدارندگی غیر تمرکز ای  بازدارندگی شبکه 
 هایی به شرح زیر را نیز داراست:، ویژگی تعریف شد 

شاخه  • بازدارندگی (Kanat, 2021; Moffat, 2003)ای  ساختار  که  معنا  بدین   :
شبکه رکز تم  وضعیت  در  مقابل  گرا  در  و  کرده  فعالیت  شبکه  خصوصیات  با  منطبق  ای، 

شوند با نشان دادن انعطاف و در عین حال حفظ  عواملی که منجر به کوتاهی عمر آن می 
 پردازد. شاکله کلی خود که منطبق با شبکه است، به بازتولید خود می 

  (Osinga & Sweijs, 2020)شناوری، شکنندگی و عدم قطعیت در تمامی سطوح   •
گرا کند و بازدارندگی تمرکز: این وضعیت راجع به تهدیدات در عصر آشوب صدق می 

 ر تلاش برای مقابله با چنین تهدیداتی است. د 

هم  • هم کارکرد  و  منطقه تکاملی  شبکه  در  بینانطباقی  یا  شکل ای  در  به المللی  دهی 
با دیگر اجزا در  ای تمرکز بازدارندگی شبکه  بازدارندگی مرتبط  گرا: تکامل در این نوع 

پیش سیال  تهدیدات  حتی  و  ر شبکه  در  تلاشی  که  وضعیت  این  است.  کنترل  رو  استای 
 تهدیدات است، حالتی متعالی داشته و نقطه پایانی ندارد. 

دادن به معادله تهدید علیه دشمن یا  ای برای شکل گیری از قدرت متمرکز شبکه بهره  •
اثر  دارای  متمرکز  قدرت  احتمالی:  نقطه دشمنان  می گذاری  با  ای  طریق  همین  از  و  باشد 

تهد بهره  آبشاری،  فرآیند شکست  از  می گیری  اعمال  مهاجم  علیه  را  سیستمی  کند. یدی 
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های شبکه نیست، بنابراین برای شکل دادن به معادله تهدید، نیاز به مداخله در تمامی گستره 
 شد. ای را سبب خواهد  و شبکه   خود تغییرات گسترده ای تغییر، خودبه بلکه شروع نقطه 

م هستند؛ همین موضوع در ای دارای ویژگی ابها های شبکه علاوه بر موارد فوق، جنگ 
بسیاری از موارد تشخیص آنها را بسیار مشکل و یا تعیین و مرزبندی دقیق آنها را نشدنی  

کند. به این دلیل است که سیستم بازدارندگی کلاسیک قادر به ردیابی و تشخیص آنان می 
برابر این   نیست. بنابراین نیاز به بازدارندگی و الگویی از آن است که قادر به مقاومت در 

می  سبب  همین  به  باشد.  آن  کردن  خنثی  و  راهبردی  سخت  ابهام  هسته  ترکیب  با  توان 
بازدارندگی و قواعد شبکه، مدلی از بازدارندگی را ایجاد کرد که از شبکه و توان آن برای 

 گیری کند.کنترل جنگ بهره 
ای متمرکز،  شبکه ای و دینامیک قدرت  های شبکه گیری از سازه به این ترتیب با بهره 

  . نشان داد   1شکل  توان مدل تحلیلی نظری پژوهش را به صورت  می 

 ايهاي شبکه جمهوري اسلامی ایران و جنگ
دامنه  در عصر آشوب  ادراکات هر  گسترده   امنیت  تا  تهدیدات  سیالیت  از  مفاهیم،  از  ای 

بالا  به  لاجرم  که  کنونی  وضع  از  مجبورشده بازیگر  خود  دفاعی  سطوح  بر    1بردن  در  را 
ای  گیرد. این وضعیت برای بازیگرانی مانند جمهوری اسلامی ایران که در شبکه منطقه می 

باشد. مسیر پرفراز و نشیب تحولات امنیت  تر نیز می کنند به مراتب پیچیده آشوبی زیست می 
خصوص برای ایران به الملل به وضوح نمایان است و این مسیر به در طول تاریخ روابط بین

است؛ به همین  های بیشتری را نیز به خود دیده  علت موقعیت ژئواستراتژیک آن، دگرگونی 
دلیل وضعیت نظامی این کشور در طول اعصار از زمان باستان تا استقرار جمهوری اسلامی،  

غیر  می قابل  امری  محسوب  به    شده مذاکره  نسل جنگاوری  در چهار  ایران  شرایط  است. 
 دهد.  خوبی این وضعیت را نشان می 

 

 
 مقابل دارند.  گریباز یبردن قدرت دفاع از بالا یتهاجم یبرداشت همواره  گرانیباز مر،یرشایم جان ده یعق به. 1
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 مدل تحليلی پژوهش -1شکل 
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 هاي جنگ عليه ایرانهاي جنگ: نوپدیدگیایران و نسل 
بود.   ایران  در  قاجاریه  اوایل  تا  آخر حکومت صفویه  ثلث  با  مقارن  اول جنگاوری  نسل 

های  قامت قزلباشان نمایان شد. جنگ خصوصیات نظام در زمان صفویان به طور کامل در  
 گرفتند.می   نامنظم که ماهیتی دفاعی دارند نیز در این دوره به نحو احسن مورد استفاده قرار 

نیز وجود سپاه منسجم و استفاده همزمان از سیستم  های دفاع و تهاجم  در دوران افشاریه 
انسجام در دوره زندیه هم وجود  نامنظم گزارش شده   داشت و تا اوایل دوره  است. این 

دوره  احتساب  )بدون  ایران  جنگاوری  و  نظامی  سیستم  افول  دوران  رسما  که  قاجار 
 داشت.   خان امیرکبیر( بود ادامه میرزا و میرزا تقی عباس 

های سلسله قاجاریه  نسل دوم جنگاوری که همزمان با جنگ جهانی اول و آخرین سال 
ترین دوران جنگ جهانی دوم بود، یکی از تلخ   و دولت مشروطه و نسل سوم که همزمان با 

ایران  نسل تاریخ  در حقیقت طی  است.  به دلایل  زمین  ایران  و سوم جنگاوری،  های دوم 
مهم  که  غیر مختلفی  و  ناقص  کارکرد  آن  ناملایمات  ترین  دستخوش  بود،  قدرت  مولد 
 سنگینی شد.  

معاصر با نسل چهارم   با گذشت چهل و اندی سال از آغاز استقرار جمهوری اسلامی و 
های زیادی در وضعیت نیروهای نظامی ایران، شرایط منطقه و نظم جنگاوری، دگرگونی 

قابل   شدید جهانی  با  مواجهه  است.  تحریم مشاهده  تجربه  ترین  و  مخلتف  سطوح  در  ها 
الملل را به تلخی  ساله جنگ ایران و عراق، حقیقت خودیاری در نظام آنارشیک بینهشت 

به ایران نشان داد. بر همین اساس و به دلیل حفاظت از امنیت ملی جمهوری اسلامی ایران 
ای غرب  که بر چهار قاعده اصول و مبانی اسلامی، حفظ وضعیت برتر ایران در شبکه منطقه 

ب  ثبات کشور  واسطه خنثی آسیا، حفظ  به ه  دستیابی  و  داخلی  و  تهدیدات خارجی  سازی 
است   استوار  اقتصادی  مناسب   :Defense Intelligence Agency, 2019)وضعیت 

به ( 13 ایران  تلاش  د .  تحمیلی،  جنگ  از  پس  دوران  در  به  خصوص  دستیابی  راستای  ر 
است. های نوین نظامی و توسعه امنیت و راهبرد نظامی بر پایه این چهار اصل بوده  فناوری 
تجربه علی  این کشور  ایران،  با  موجود  از سردرگمی حافظین وضع  مملو  ارتباط  ای رغم 

خصوص از سوی غرب،  شده به ها و تعارضات اعمال  گسترده در رویارویی با انواع جنگ 
 ر دوران استقرار خود در اختیار دارد.  د 
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ای که در مقابله با ایران برافروخته  های شبکه ها در قالب جنگ های این جنگ ویژگی 
 باشند:اند به شرح ذیل می شده 

غیر  • آشوب تعاملات  پیچیدگی  وضعیت  در  سیالیت  فاکتور  با   ,Henrotin)خطی 

2016, Chapter 4 ) غیر و  دولتی  بازیگران  از  ترکیبی  این:  در  تعارضات  دولتی  گونه 
می  قرار  ایران  دینامیک رویاروی  دامنه  در  تعارضات  و  چهار گیرند  شکل  های  به  گانه 

تحریم  ژئوکالچر،  قالب  در  مذهبی  و  قومی  ژئوپلتیک،  قالب  در  ارضی  و تعارضات  ها 
زیر جنگ  به  سایبری  حملات  و  ژئواکونومیک  قالب  در  ارزی  قالب  ساخت های  در  ها 

خطی  ای علیه ایران، غیر های شبکه خشی از وضعیت ناشی از جنگ دهند. ب ژئوسایبر رخ می 
هایی چون  ترین راهبردهای دولت ها علیه آن است. یکی از برجسته کردن پیامدهای کنش

دولتی چون داعش و همچنین  های غیر گیری از گروه ایالات متحده آمریکا علیه ایران، بهره 
باشد. از  فارس می ای مانند غرب آسیا و خلیج  منطقه های آبشاری در نظم  ایجاد شکست 

عنوان گستره اقدام علیه ایران، سیالیت در تعارضات ای به سویی دیگر با انتخاب نظم منطقه 
گیری از رژیم صهیونیستی  شود. بهره ای آن علیه ایران ایجاد می و همزمان گسترش منطقه 
عادی  یا  آذربایجان  صهیونیس و  رژیم  روابط  خلیج  سازی  حوزه  کشورهای  با  فارس  تی 

 . (Alterman, 2017: 74–76)باشند هایی از این سیاست می نمونه 
المللی در گستره مقولات امنیتی،  بین  های متمرکز در قالب طراحی انواع رژیم کنترل غیر  •

کارهای  و تحمیل آن علیه ایران. یکی از دستور   (Ghasemi, 2013)اقتصادی و فرهنگی  
ایران، بهره های شبکه جنگ  های کنترلی چندمتغیری و در گیری از رژیم ای آمریکا علیه 
می عین   متکثر  رژیم حال  طریق  از  آمریکا  وضعیت  این  در  اما   های باشد؛  متمایز 
کند. ای، به تحت فشار گذاشتن ایران از جهات مختلف مبادرت می یافته شبکه پیوند هم به 

های هوشمند،  ، انواع تحریم 2030ها و معاهدات مانند برجام، سند  نامه امضای انواع توافق 
در   شویی گروه ویژه اقدام مالی پول های ارزی علیه ایران و نظارت نهادهایی مانند  جنگ 

های سازمان ملل متحد و اقدامات وضعیت تحریم و پس از امضای معاهده برجام، قطعنامه 
 ,Bazoobandi, 2020)باشند  کدام بخشی از این کنترل می سازمان تجارت جهانی هر  

Chapter 4) .  
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و تنظیم خودکار تعارضات    (Açıkalın & Bölücek, 2014: 41)دهی سامان خود    •
شده علیه ایران است.  ای برافروخته  های شبکه های جنگ در قالب بومی، از دیگر ویژگی 

از طریق برقراری فرآیندهای بازخورانی و پیوند میان نقاط گوناگون   دهی سامان این خود 
موجود همچون افغانستان،    1هایشده علیه ایران مانند گره ای تعارضی طراحی شبکه منطقه 

 گیرد.  یمن، سوریه، رژیم صهیونیستی و کردستان عراق شکل می 

ها و  در قالب برافروختن جنگ   (Ghasemi, 2022b)سازی  سازی و همزمان وزن هم  •
های پیشرفته و تهاجم در ابعاد  گیری از فناوری تعارضات با سرعت بسیار بالا به مدد بهره 
 :Henrotin, 2016)پوشانی فضای مدنی و نظامی مختلف به صورت همزمان در قالب هم 

های ایرانی یا حامل سوخت ایران، کشساله ایران و عراق، توقیف نفت جنگ هشت   : ( 79
ایجاد   اغتشاشات  سال  انواع  از  ایران  در  جنگ تا   2میلادی   2009شده  انواع  های  کنون، 

 شناختی علیه ایران و دستکاری هویتی فکری جامعه ایرانی. 

علیه جمهوری اسلامی ایران  ای در قالب آنچه  های شبکه های جنگ ویژگی   3جدول شماره  
 دهد.شده را نشان می برافروخته 

 ران یا  یاسلام  يجمهور هيعل ياشبکه  يهاجنگ -4جدول 

 خصوصیات مفهومی  خصوصیات نظری 

خطی با فاکتور سیالیت در  تعاملات غیر 
 وضعیت پیچیدگی آشوب 

عنوان  به دولتی  ترکیبی از بازیگران دولتی و غیر 
 کارگزاران جنگ

تعارضات عموما از جنس تعارضات قومی، مذهبی،  
 ارضی، اقتصادی 

 ایجاد آشوب در فرآیندهای سیاسی، اقتصادی، نظامی 

 متمرکز کنترل غیر 
در گستره مقولات   یالملل ن ی ب  ی ها م ی انواع رژ طراحی  

 ی و فرهنگ   ی اقتصاد   ، ی ت ی امن 

 تعارضات بازتولید بومی   دهیسامان خود 

 

 
  ت یبه علت اهم  آنها   تر یدی کل  نقش  و یاشبکه  ت یوضع  در   گرفتن  قرار   علت به   که   الملل نیب   روابط  در  گران یباز  همان.  1

 اند.  شده  ده ی گره نام ک،ی کلاس ت یارتباطات نسبت به وضع افتنی

 . یدی خورش 1388 سال  با مقارن. 2
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  5جدول ادامه 

 خصوصیات مفهومی  خصوصیات نظری 
تعادلی یا تعادلی نظم غیر 

 پویا 
 های دیگرگیری از انقطاع زمانی و تکرار در زمان ها و بهره تکرار بحران 

 انطباق 
گیری از جهندگی در کارگزاران تهدید علیه ایران و جهندگی در بهره 

 ابرازهای راهبردی 

 گرا های جمع دینامیک 

 ها احتمال بالای کنترل به دلیل خاصیت سیاسی بودن جنگ

 تغییر راهبردها از تدافعی به تهاجمی 

 اهمیت حیاتی فناوری و دانش به منظور دستیابی به اهداف 

 ای و تسلیحات رباتیک و خودکارهای حرفه استفاده از ارتش 

 ها ساخت حمله به زیر 

 پوشانی فضای مدنی و نظامیهم 

 
ای  های شبکه توان در قالب جنگ به طور کلی صحنه عملیات جنگی علیه ایران را می 

 های آن عبارتند از: ترین ویژگی سازی کرد که برجسته هیبریدی مفهوم 
های  سازه های گوناگون مانند  از بعد سازه فیزیکی، ایران به صورت همزمان در سازه  •

منطقه  بوده محلی،  درگیر  غیره  و  جهانی  به ای،  تخریب است؛  معرض  در  ایران  عبارتی 
منطقه سازه  نظم  مورد های  و جهانی  ملی  داشته  ای،  قرار  درگیر نظر  سازه است.  در  سازی 
منطقه شبکه  در خوشه ای  جمله  از  ایران  ایران    1های ای  و جنوب  قفقاز  آسیا حوزه  غرب 
از جننمونه  اولیه آمریکا تجزیه سازه های شبکه گ ای  منطقه ای است. هدف  ای  ای شبکه 

 .(Dubowitz & Kittrie, 2023)است  ایران است که در راستای مذکور فعال شده  
های نظم از جمله دینامیک قدرت، اقتصاد،  ایران به صورت همزمان در معرض دینامیک  •

ایران ها به صورت همزمان و هم فرهنگ و ارتباطات قرار داشته و دینامیک  برابر  افزا در 
گرفته  محدود قرار  و  برجام  تح اند.  ایران،  نظامی  قدرت  و ریم سازی  اقتصادی  های 
سازی قدرت اقتصادی ایران و درگیر شدن در مسائل قومی فرهنگی منطقه از جمله  محدود 

 .(Zimmt, 2018: 84–86)ای علیه ایران است  های شبکه بعدی از جنگ شواهد چند 
ایران به صورت همزمان در معرض انواع الگوهای رفتاری سیستمی و واحدی، آن هم   •

امی است. اصرار آمریکا بر در نظر داشتن تم از نوع تعارضی و به صورت سیال قرار گرفته  
 

 . است شبکه چند  ای دو از  یبیترک  خوشه. 1
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ایران  گزینه  علیه  رفتاری  (Ottaway et al., 2008: 30–33)ها  الگوهای  موضوع   ،
ایران و موضع آذربای  با  گیری جان و ترکیه علیه  ایران و هماهنگی آن  برابر  اروپا در  های 

 آمریکا شواهدی بر این مدعا هستند. 

 1است.رسمی بر ایران تحمیل شده  های کنترل اعم از رسمی و غیر انواع سیستم  •

شبکه  • جنگ  ابعاد  جمله  که  از  است  راهبردی  جهندگی  ایران،  علیه  هیبریدی  ای 
دهد؛ ورود به برجام و خروج از آن، ادعای تلاش برای  خصوص در رفتار آمریکا رخ می به 

با جمهوری آذربایجان،   ایران  به مرزهای شمالی  تعارضات  انتقال  برجام،  به  ورود مجدد 
گیری از آن و مواردی گوناگونی از  ها، ایجاد داعش و بهره جهندگی رفتاری در تحریم 
ای قابل ارائه است  های شبکه در مورد این شکل از جنگ   این دست، شواهدی است که 
(Landau, 2018: 23–28). 

شبکه  • عدم شکل   ای تخریب  برای  تلاش  شبکه و  منطقه گیری  در  های  گوناگونی  ای، 
ایران از جمله ویژگی های نظم طراحی ها، رفتارها، کنترل و سازه دینامیک  های  شده علیه 

می  کشور  این  علیه  به راهبردهای  ایران  داخلی  سیاسی  سیستم  انتخاب  نقطه  باشد.  عنوان 
ایران،  ایجاد آشوب در داخل  ایران و دولتاختلاف   هدف، همکاری در  میان  های  زایی 

آشوب  ایجاد  و  منطقه منطقه  می های  را  نمونه ای  شبکه توان  تخریب  از  دانست  هایی  ای 
(Bandow, 2022). 

 ها در اطراف ایران.سازی نظامی و توزیع و پراکندگی این پایگاه پایگاه  •

ای  هایی شبکه ر جنگ سازد که ایران درگیتوجه به ابعاد مذکور، این واقعیت را آشکار می 
است؛ خصوص توسط ایالات متحده آمریکا علیه آن برافروخته شده  هیبریدی است که به 

جنگ  ادبیات  در  که  ناپیدا  و  مبهم  خاکستری جنگی  منطقه  قالب  در  هیبریدی    2های 
 .(Azad et al., 2023; Cordes & Friedman, 2020)است    سازی شده مفهوم 

 
  ل یتحم   مختلف  وجوه   به  رانیا  به  ای   و  شده   میتنظ   رانیا  ه یعل   مخلتف  یها حوزه   در  که   ییهاقطعنامه  انواع  در  ت یوضع  نیا.  1

 . باشدیم مشاهده  قابل  است، شده  رفته یپذ رانیا خود توسط  ای و

2. Gray Zone 
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 اي جمهوري اسلامی ایرانالزامات بازدارندگی شبکه 
ای برافروخته شده علیه جمهوری  های شبکه آنچه که در بخش قبل در قالب ویژگی جنگ 

ن کشور یا هر اسلامی ایران تشریح شد، دشواری بزرگی برای سیستم کنترل تعارضات ای 
می  محسوب  ایران  شرایط  و  موقعیت  با  شبکه کشوری  به  توجه  با  سیستم  شود.  شدن  ای 

الملل در دوره دوم نسل چهارم جنگاوری، کنترل تعارضات نیز بر اساس اصل ساختار  بین
شاخصه  از  که  سیستم فرکتالی  پیروی های  شبکه  قواعد  از  است،  پیچیده  انطباقی  های 

 سازی برای بازیگر است. مندی شبکه نیاز چنین وضعیتی ایجاد توان کرد. اما پیشخواهد 

 اي جمهوري اسلامی ایران سازي: بنيان طراحی بازدارندگی شبکهشبکه
جنگ  با  ایران  شبکه مواجهه  بر های  راهبردی  اجباری  منزله  به  گزینش  ای  در  آن  ای 

توان مطرح نمود عبارتی این پرسش را می شود. به راهبردهای سیاست دفاعی محسوب می 
توان مدیریت کرد، کنترل نمود و یا حتی مانع شد. ای را چگونه می های شبکه که جنگ 

ای،  پاسخ به این پرسش مبتنی بر این واقعیت است که طبق نظریه پیچیدگی و نگرش شبکه 
منطق همان سیستم کنترل منطق کنترل  بایستی  منطق شبکه کننده  بنابراین  باشد؛  ای  شونده 

   1کند. ای کنترل تهدیدات توسط این کشور را ایجاب می تهدیدات علیه ایران، منطق شبکه 
می  شکل  زمانی  بازدارندگی  گرفته  اصولا  شکل  تهدید  تهدید  معادله  که  و گیرد  باشد 

شده، سیستم کنترل تعارضات نیز ای  المللی شبکه ای بینه طور که ذکر شد، در سیستم همان 
شبکه  خواهد  طبعا خصوصیات  خود  به  بازیگری ای  هر  برای  اول  اصل  بنابراین  گرفت. 

شبکه دست  توان  به  در   (Ghasemi, 2007)  ی ساز یابی  زیادی  مشترک  قواعد  است. 
قدرت شبکه  و  شبکه سازی  قالب  در  دارند  یکدیگر  با  طولی  ارتباط  که  شدن  سازی  ای 

سازی و  ، نقش سازوکارهای بازخورانی در شبکه 2گانه و تولید قدرت های چهار دینامیک 
برون قدرت،  شبکه تولید  شبکه گرایی  جهندگی  و  آبشاری  شکست  دیده ای،  ای 

 .(Ghasemi, 2019, 2022b)شود می 

 
 مقاله به آن اشاره شد.   یاست که در ابتدا ده یچ یپ یانطباق یهاستمیس یفرکتال  ساختار همان  موضوع  نیا. 1

ب  به .  2 ب  ی هاکینامیآن بر د  راتیراجع به شبکه و تاث   شتریمنظور اطلاعات  اثر    الملل نیچهارگانه کتاب اصول روابط 

 . شود ملاحظه یفرهاد قاسم
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فرصت  دارای  شبکه ایران  در  بسیاری  راهبردی  منطقه های  خوشه سازی  با  های  ای 
 توان به شرح زیر نشان داد:ترین آنها را می باشد که برجسته گوناگون می 

های فارس و به تبع آن دنباله شبکه ژئوپلتیک دریایی اقیانوس هند، دریای عمان و خلیج   •
آبی که ایران در آن به صورت یک کانون حضور دارد و بخشی از نظم ژئوپلتیک دریایی 

گرفته در تاریخ  های شکل دهد. این عرصه به طور ذاتی در تمامی نظم جهان را شکل می 
های بعدی نیز به دلیل شرایط یت بسیاری برخوردار بوده و در نظم الملل از اهم روابط بین

نقاط جهان به همین شکل باقی خواهد  جغرافیایی و منابع انرژی و شبکه دسترسی به اقصی 
ماند. قرار گرفتن ایران در این شاهراه راهبردی، شرایط را برای داشتن نقشی پررنگ در 

 ,Azami & Mousavi Zare, 2016: 24; Ghasemi)است.  این شبکه فراهم آورده 

2022a: 229 ) . 

شبکه ژئوپلتیک خشکی که صحنه عملیات میان سه قدرت بزرگ جهانی ایالات متحده   •
دهد. این شبکه از شرق شروع و به آسیای میانه و قفقاز  آمریکا، چین و روسیه را شکل می 

به شبه می کشیده   از سوی دیگر  و  نیز قاره هند می شود  نظم آینده  این وضعیت در  رسد. 
 بود. خصوص به دلیل پروژه ابتکار کمربند و جاده از اهمیت بسزایی برخوردار خواهد  به 

هوایی   • دسترسی  که  است  این  عرصه  این  راهبردی  نکته  فضا؛  هوا  ژئوپلتیک  شبکه 
 :Ghasemi, 2019)باشد های بزرگ، مستلزم گذار از صحنه ژئوپلتیک ایران می قدرت 

و چهارم  ( 55 نسل سوم  نبردهای  نهایی  نتیجه  در  هوایی  نیروی  تاثیر  اهمیت  در  اگرچه   .
ناخواه ایران ای غرب آسیا، خواه شکی نیست، اما وضعیت ژئوپلتیک ایران در شبکه منطقه 

های بزرگ دهد و به هرروی قدرت گیرنده در این شرایط قرار می را در وضعیت تصمیم 
ای حضور  الملل در این شبکه منطقه که در شرایط کنونی و به طور قطع در نظم آتی بین

 بود. داشت نیازمند به رسمیت شناختن نقش پررنگ ایران در این زمینه خواهند  خواهند  

عنوان کانون انرژی است و هم در کنار شبکه ژئواکونومیک انرژی که ایران هم خود به  •
، دریای خزر و نیز 1فارس های طبیعی ایران در خلیج  نرژی قرار دارد. دارایی کانون منطقه ا 

 
  از   و  صلح  لوله  خط  ای  هند  -پاکستان  -رانیا  گاز  لوله   خط  به  یشرق  جنوب  از  فارس  جی خل  یانرژ  ریمس  در  شبکه  نیا.  1

  ز ین   فارسجیخل  حوزه   در  رانیا  ینفت  نیادیم.  شودیم  یمنته  هیترک  -رانیا  و  ارمنستان  -رانیا  گاز  لوله  خط  به  یغرب  شمال 

 . (Gunzinger & Dougherty, 2011: 54)قطر وجود دارد  یبا پادشاه  یهم به صورت جداگانه و هم اشتراک
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گذاری و تاثیر   شده در دریای عمان، این کشور را به کانون انرژی تبدیل کرده منابع کشف  
سو و همجواری با دیگر های بالای آن از یک ایران را در عرصه انرژی به دلیل دسترسی 

 Nami)کند  ای غرب آسیا از سویی دیگر تحکیم می منطقه   های انرژی در شبکه کانون 

& Abasi, 2009: 53–55 ) . 

کانون  • از  یکی  ایران  که  منابع  به  دسترسی  شبکه  و  است. ارتباطات  آن  اصلی     های 
گیری در شاهراه راهبردی  گونه که تصریح شد، وضعیت جغرافیایی ایران به سبب قرار همان 

ها و نیز دسترسی به منابع را در اختیار  جهان، میزان دسترسی به ارتباطات در تمامی زمینه 
 1است.این کشور قرار داده  

نوان یکی از  ع شبکه ژئوکالچر که شامل حوزه تمدنی، فرهنگی و دینی است و ایران به  •
می کانون  نیز محسوب  این شبکه  از یک های  ایران  ژئوکالچر  سو کشورهای  شود؛ شبکه 
برمی فارسی  در  را  اسلام  دیگر جهان  از سویی  و  نقشه  . (Ghasemi, 2013)گیرد  زبان 
ایران 1شماره   ژئوکالچری  تمدنی  حوزه  با  ،  افغانستان  شامل  که  درصد   32.1زمین 
با  زبان، تاجیکس فارسی  با    68.1تان  درصد، عراق با یک درصد و   12.4درصد، ازبکستان 

 دهد.می   شود را نشان درصد می   0.5آذربایجان با 

ساز و به همان میزان عنوان یک کارگزار شبکه ای ایران، این کشور را به موقعیت شبکه 
است   کننده معادله تهدید تهدید کند. این موضوع ایجاد های رقیب مطرح می مخرب شبکه 

ای قرار دارد. از سویی دیگر، که در قلب طراحی بازدارندگی، از جمله بازدارندگی شبکه 
ساز اصلی معادله تهدید تهدید عنوان معادله موقعیت کانونی ایران قدرت متمرکز آن را به 

می  به نمایان  اصل  که  چرا  خوشه هم کند،  شبکه پیوندی  منطقه های  شبکه  در  ایران  ای  ای 
 .برقرار است 

 

 
حدود    به .  1 مثال  جابجا  88طور  به  ییدرصد  جهان    شود یم  انجام   هرمز  تنگه   از   تانکرها  و   هاکشنفت  له یوس نفت 

(Gunzinger & Dougherty, 2011: 55) . 
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 1زمين حوزه تمدنی ایران  -1شکل 

 

 اي جمهوري اسلامی ایرانالگوي بازدارندگی شبکه 
، فرصت 2ای گرایی بلوکی و آشیانه گرایی از جمله مدل منطقه های منطقه گیری از مدل بهره 

جنگ  برابر  در  کارآمد  بازدارندگی  طراحی  منظور  به  را  شبکه مناسبی  برای  های  ای 
اسلامی   می جمهوری  فراهم  منطقه ایران  به کند.  بازدارندگی  گرایی  شروع  نقطه  عنوان 

نماید. از بعد ای درونی و بیرونی را شدنی می ای ایران، دو الگوی بازدارندگی شبکه شبکه 
مصون  شبکه  درون  تهدیدات  برابر  در  ایران  می درونی،  که  سازی  معنی  بدین  شود؛ 

 
 : است شده  استخراج ریز یتارنما از نقشه نیا اطلاعات . 1

https://www.worlddata.info/languages/persian.php. 
 

رجوع    220-226صفحات    ،یاثر فرهاد قاسم  المللنیب   استیکتاب قدرت و س  به  ییگرامنطقه  یهامدل   انواع  مورد  در.  2

 . دیکن

https://www.worlddata.info/languages/persian.php
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قدرت مانور نامطلوب علیه ایران را از    های موجود در درون شبکه خودی، توان و قدرت 
ای قادر به ایجاد بازدارندگی در برابر سازی منطقه داد. از بعد بیرونی، شبکه دست خواهند  

های بیرون از شبکه است و به عبارتی، الگوی بازدارندگی جمعی در برابر محیط و  قدرت 
 .(Ghasemi, 2022a: 98)نماید کنشگران آن را شدنی می 

عنوان  ای جمهوری اسلامی ایران، چهار متغیر به گرای شبکه در طراحی بازدارندگی تمرکز 
 شود: گیری آن به شرح زیر مطرح می اساس شکل 

شناسایی فشارهای سیستمی: چیستی، سرچشمه و هدف فشارها با هدف شناسایی نقاط   .1
شناوری و شکنندگی در سیستم: بخشی از فشارهای سیستمی ناشی از ساختار قدرت سیستم  

می  آمریکا  متحده  ایالات  برتری  مانند به  به فرآیندهای سیستمی  مربوط  نیز  بخشی  باشد. 
نهادی است که از نهادهای برآمده از نظم هژمونیک فرآیندهای اقتصادی و بخشی دیگر  

   ؛ (Maull, 2019: 6–8)گیرد  سرچشمه می 
ها از طریق ایجاد سازی و فرآیندهای بازخورانی میان بلوک سازی از طریق پیوند توازن  .2

حوزه  در  ژ دینامیک   همکاری  چهارگانه  و های  ژئوکالچر  ژئواکونومیک،  ئوپلتیک، 
متوسط به  ژئوسایبر  قدرتی  به 1عنوان  شانگهای، ،  سازمان  در  ایران  عضویت  مثال  عنوان 

، گسترش تعاملات در سطوح مختلف (Falk, 2018: 41)تقویت روابط نظامی با روسیه  
 با امریکای جنوبی و آفریقا؛

فرآیند پایدار  .3 طریق  از  گوناگون سازی  طریق  از  نیز  و  ترکیبی  و  متقاطع  سازی: های 
سازی آن با برقراری ارتباطات  نوان مثال برقراری ارتباطات اقتصادی با چین و هموزن ع به 

سازی آن با برقراری وزن های اقتصادی با پاکستان و هم نظامی با روسیه یا برقراری همکاری 
 ؛ (Mehmetcik, 2018: 256)ارتباطات در زمینه فناوری با هند  

ون شبکه و شبکه  بخشی از طریق تعیین نقاط شکست آبشاری در در زایی و ثبات ثبات  .4
های خودی و معارض به منظور ایجاد فرصت  با شبکه از طریق شناسایی نقاط ضعف شبکه 

ای  شبکه منطقه : ابر(Ghasemi, 2022a: 98)گیری توسط دارنده قدرت متمرکز  تصمیم 
شده در ف ارائه ایران دارای چندین نقطه شکست آبشاری است؛ نقاطی که با توجه به تعاری 

کننده شکست آبشاری و به تبع آن تبدیل قدرت به تهدید باشند. توانند ایجاد بخش قبل، می 

 
1. Pivot Power 
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تعریف برجسته  ارتباطات  و  دسترسی  ژئوپلتیک  قالب  در  آبشاری  شکست  نقاط  ترین 
کننده  عنوان تولید فارس به   شده، حوزه خلیج ترین نقطه یاد شوند. در همین راستا برجسته می 
می عمد  جهان  انرژی  توان  ه  و  دسترسی  ابعاد،  این  از  آبشاری  دیگر شکست  نقاط  باشد. 

محور به نظم عنوان حلقه پیوندی نظم آمریکا آسیب رساندن ایران به رژیم صهیونیستی به 
ای بلوک غرب آسیا، حضور ایران در نقاط پیرامونی این رژیم و دسترسی دریایی از  منطقه 

 . باشند طریق دریای عمان می 

مستقیم،  شده و شرایط را برای پاسخ غیر   ای اقدامات مذکور منجر به ایجاد قدرت شبکه 
پیش کیفیت  ورودی بالابردن  بر  اشراف  خروجی بینی،  بازخوران ها،  و  و  ها  شبکه  های 

کند. این وضعیت، خود  تر نقاط قوت و ضعف بازیگران معارض فراهم می شناسایی دقیق 
شد  شده خواهد  های طرفین بازدارنده و بازداری ها و انتخاب تر از اولویت دقیق منجر به فهم  
فعال  در  هم و  هم سازی  و  ایجاد  تکاملی  منظور  به  آبشاری  شکست  فرآیند  و  انطباقی 

شبکه  خواهد  بازدارندگی  شایانی  کمک  متمرکز  قدرت  توسط  تمرکزگرا  کرد. ای 
م  اصول  با  ایران  اسلامی  جمهوری  شبکه بازدارندگی  وضعیت  سه  قالب  در  های  طروحه 

درون  برون شبکه متداخل،  و  می شبکه ای  انجام  شبکه ای  بازدارندگی  سازوکار  ای  شود. 
 مشاهده است. قابل    2تمرکزگرای جمهوری اسلامی ایران در شکل  
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 گرا اي تمرکز مدل بازدارندگی شبکه  -2شکل 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

سازه نظم 

ای:  بلوکی و شبکه 

ای آشیانه  

های نظم شبکه  دینامیک

ای: ژئوپلتیک، منطقه

ژئواکونومیک، 

 ژئوکالچر و ژئوسایبر 

  یهاجنگ قالب درالگوهای رفتاری و تهدیدات  

: یاشبکه   

خطی با فاکتور سیالیت، کنترل تعاملات غیر 

های  انواع رژیم کارکردقالب  درمتمرکز غیر

المللی در گستره مقولات امنیتی، اقتصادی و  بین

  ی بوم دیازتولدهی در قالب بفرهنگی، خودسامان

در قالب سازی سازی و همزمان ، هموزن تعارضات

های با سرعت بسیار بالابرافروختن جنگ  

 کارگزاران تهدیدات علیه ایران:

المللهای حافظ نظم کنونی بینکل دولتبه طوردولتی: ایالات متحده آمریکا، اتحادیه اروپا و    

های تکفیری   دولتی: القاعده، داعش، سازمان مجاهدین خلق و گروهک غیر  

ای و قواعد تبدیل آن به تهدید: قدرت شبکه    

 استفاده از اصل شکست آبشاری   -

 ای سازی بر اساس ساختار شاخه خوشه  -

 تولید قدرت بر اساس بازخوران  -

 ای  سازی شبکه مقید  -

دهی به معادله  کارکرد دینامیک قدرت به شکل کانونی در شکل -

 تهدید  -قدرت

 تهدید   -معادله قدرتسازی در سازی و همزمان هموزن  -

 

های سیستمی به هدف شناسایی نقاط شناوری و شناسایی فشار -

 شکنندگی در سیستم  

 های بازخورانیسازی و فرآیندسازی از طریق پیوندتوازن -

 سازیسازی از طریق فرآیندهای متقاطع و گوناگونپایدار -

 بخشیثبات زایی و ثبات  -
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 مستقیمسازی قابلیت پاسخ غیرفعال

 بینیبالا بردن کیفیت پیش

 اشراف قابل قبول بر ورودی ها، خروجی ها و بازخوران های شبکه 

 شناسایی نقاط قوت و ضعف بازیگر معارض

شدههای طرفین بازدارنده و بازداریها و انتخاباولویت  

معقول  فایده -هزینه  

 بله

 خیر

استفاده از قدرت متمرکز به منظور فعالسازی فرآیند  

بخشی در شبکه سازی و ثبات شکست آبشاری و ثبات   

هایدر قالب گراای تمرکزاجرای  بازدارندگی شبکه  

 شبکه درون داتیتهد برابر در تیمصون: شبکهدرون

  برابر در ی جمع ی بازدارندگ قالب در شبکه از رونیب یهاقدرت برابر در ی بازدارندگ جادیا: شبکهبرون

 آن گرانکنش و  طیمح 

 یاشبکهو برون  یاشبکه درون  ی بازدارندگ همزمان کارکرد:  متداخل
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 هاي پژوهشگيري از یافته استنتاج نظري با بهره

نسل چهارم  های شبکه جنگ  در دوره دوم  می جنگاوری دسته ای که  دارای بندی  شوند، 
 باشند:اصول و قواعد زیر می 

 مدت آنان؛عدم حضور نیروی انسانی در میدان جنگ و یا حضور کوتاه  •

 گویی یا تهاجم؛ العاده سرعت در پاسخ افزایش فوق    •

 محدود شدن انتخاب و اهمیت یافتن تحرک و نیز احتمال بالای کنترل به جای تفوق؛   •

 ان راهبردهای تهاجمی به جای تدافعی؛ زم کاربرد هم    •

 اغماض دانش و فناوری به منظور رسیدن به هدف؛قابل  اهمیت غیر    •

 پوشانی محدود فضای مدنی و سیاسی؛  ها و هم ساخت حمله به زیر    •

ای و به نوعی  ای و نقطه کردن وضعیتی نامتقارن، شاخه   عیار و پیدا خروج از حالت تمام  •
 وز آن در سطوح مختلف؛  شدن تهدیدات و برسیال 

دینامیک  • قالب  در  مختلف  سطوح  در  اجرا  ژئوپلتیک،  قابلیت  چهارگانه  های 
 ژئواکونومیک، ژئوکالچر و ژئوسایبر؛

 اهمیت ابتکار و نظم شخصی؛  •

 های قبلی؛ جدا شدن از فرهنگ نظم ایستای نسل    •

 های گوناگون؛  پایانی دینامیک ویژگی هیبریدی و همزمانی و هم  •

 پذیری و جهندگی در صحنه عملیات جنگ. انعطاف  •

پایان جنگ جهانی دوم طی  بازدارندگ  نیز اگرچه دوران پرفراز و نشیبی را پس از  ی 
شیوه کرده  به  جنگاوری،  چهارم  نسل  دوم  دوره  در  کماکان  اما  جدید ،  مورد های  تری 

گرفته   قرار  قرار استفاده  و  مضاعف  پیچیدگی  مدد  به  آشوب؛  است.  عصر  در  گرفتن 
نیست، بلکه در اشکال جدید خود  های بزرگ بازدارندگی، دیگر راهبردی مختص قدرت 

به  بینکار قابلیت  بازیگران در عرصه روابط  الملل را دارد. این تغییر،  گیری توسط تمامی 
شیوه  در  بنیادین  تغییرات  به  می واکنشی  محسوب  آشوب  عصر  در  جنگاوری  شود.  های 

ای  ای شبکه ه عنوان راهبرد کنترل جنگ گرا که در این مقاله به ای تمرکز بازدارندگی شبکه 
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خطی یا نسل ششم معرفی شد، خصوصیاتی بدین قرار  ای از بازدارندگی غیر مجموعه و زیر 
 دارد: 

 پیکر؛لایه و چند سازه چند  •

 همزمانی و همپوشانی راهبردهای بازدارندگی به دلیل سیالیت تهدیدات؛ •

 کارکرد بازدارندگی بر اساس فرآیند شکست آبشاری؛  •

 ر بازدارندگی؛سازوکار بازخورانی حاکم ب  •

 ای به واسطه کارکرد بازدارندگی در قالب فرآیند شکست آبشاری؛سازی شبکه مقید  •

 کارکرد بازدارندگی بر اساس تعامل و ارتباطات گسترده در شبکه؛   •

 ساختار فرکتالی؛  •

 شناوری، شکنندگی و عدم قطعیت در تمامی سطوح؛  •

هم  • هم کارکرد  و  منطقه تکاملی  شبکه  در  یا  انطباقی  شکل بینای  در  به المللی  دهی 
 گرا؛ ای تمرکز بازدارندگی شبکه 

دادن به معادله تهدید علیه دشمن یا  ای برای شکل گیری از قدرت متمرکز شبکه بهره  •
 دشمنان احتمالی؛  

گیری از  ای با بهره های شبکه در این راستا، جمهوری اسلامی ایران در مواجهه با جنگ 
منطقه  شبکه  ق قواعد  قواعد  و  مدل ای  طراحی  به  قادر  پیچیدگی،  وضعیت  در  درت 
شبکه  خواهد  بازدارندگی  تمرکزگرا  به ای  شبکه بود؛  بازدارندگی  طراحی  ای  عبارتی 
 .تواند به یکی از محورهای اساسی در سیاستگذاری راهبردی آن تبدیل شود تمرکزگرا می 
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