
-- Quarterly of Political Strategic Studies --------- 
Fall 2024, 50 (13), 1-44 
qpss.atu.ac.ir  
DOI: 10.22054/QPSS.2023.74611.3270 

 

O
ri

g
in

al
 R

es
ea

rc
h

 
  

 
 

 
 

R
ec

ei
v
ed

: 
0

2
/J

u
ly

/2
0
2

3
 

A
cc

ep
te

d
: 

2
5

/D
ec

/2
0
2

3
 

 
IS

S
N

:2
3
4
5
-6

1
4
0

 
 

eI
S

S
N

:2
4
7

6
-6

2
0

8
     

 

Monitoring Conflictual Futures in Legislative 

Governance from the Perspective of Legislation, 

Legislators, and the Islamic Consultative Assembly    

Abbas Soleimani  
Ph.D Student, Futures Studies, Imam Khomeini 

International University, Qazvin, Iran 
  

Hakem Ghasemi  

Associate Professor, Political Science, Faculty of 

Social Sciences, Imam Khomeini International 

University, Qazvin, Iran 
  

Masoud Alborzi Verki  

Associate Professor, Department Law, Faculty of 

Social Sciences, Imam Khomeini International 

University, Qazvin, Iran 
  

Iraj Goljani Amirkhiz  

Assistant Professor, Quran and Hadith Sciences, 

Faculty of Islamic Science and Research, Imam 

Khomeini International University, Qazvin, Iran 
  

Abbas Moghtadaei  

Assistant Professor, Political Science and 

International Relations, Faculty of Humanities, 

Islamic Azad University, Shahreza Branch, 

Isfahan, Iran 

Introduction 

This study aimed to analyze the conflictual futures in the legislative 

governance of the Islamic Consultative Assembly. It examined the 

relations of alternative futures, which entail conflict, cooperation, and 
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balance, in order to examine the future of conflictual legislative 

futures. The study focused on the legislation and the legislative branch 

in the 2046 horizon. Monitoring in this context serves as a form of 

prognosis, emphasizing the importance of being prepared and alert to 

avoid surprises. It is thus necessary to address the issue to ensure that 

the legislative system remains agile, accountable, and proactively 

responsive with timely reactions in the face of new and emerging 

legislative changes. Although a few studies have touched upon the 

issue tangentially, there appears to be no comprehensive treatment of 

the interdisciplinary area where futures studies, legislative 

governance, and monitoring intersect. In this respect, the present study 

sought to address the following question: What is the future direction 

of conflictual futures in the legislative governance? 

Literature Review 

There appears to be no serious related study about monitoring 

legislative governance, or alternative futures in the context of the 

legislation. Concerning the latter, the literature has mainly discussed 

the future of conflict, contradiction, and opposition through concrete 

and practical instances derived from the field evidence. There seems 

to be no research about abstract, pure foundations of the relations of 

conflict, balance, and cooperation for different kinds of futures. An 

overview of the related foundations, theories, and models highlights 

the significance of a futures studies approach to legislation. The 

increasing intensity and pace of changes will give legislative 

governance a unique role, enabling it to handle wild cards, surprises, 

and uncertainties more effectively. The fields of policymaking and 

governance require more research and broader scholarly treatment. 

Field evidence and observations also indicate a growing trend and 

increasing attention to the future in the context of legislation, as the 

capabilities of legislative governance are beginning to emerge. At the 

intersection of legislation and futures studies, monitoring appears to 

be a neglected area of research at both macro and micro levels. In fact, 
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no concrete system has been designed to illustrate the interaction and 

mutual influence of monitoring and legislation. 

Materials and Methods 

The study used the documentary and library research, questionnaires, 

and the fuzzy Delphi technique to collect and analyze expert opinions. 

The analysis was divided into two sections: the relations of alternative 

futures and the conflictual futures of legislation. Initially, the literature 

on alternative futures was reviewed, and a 5item questionnaire was 

designed accordingly. This questionnaire was then administered to the 

experts in futures studies. Next, the literature on conflictual futures in 

legislative governance was examined, and a 32item questionnaire was 

designed in the fuzzy Delphi style, focusing on the confrontation and 

conflict of futures in the field of legislation. This questionnaire was 

administered in two stages to a range of experts, including former 

members of the Islamic Consultative Assembly, lawyers, and scholars 

of governance studies. Then, the shared opinions were collected. 

Results and Discussion 

Monitoring is a process that offers the prognosis of alternative futures. 

The prognosis helps avoid surprises and unexpected circumstances, 

thereby reducing potential damage. The legislative system and 

governance in the Islamic Republic of Iran are influenced by various 

factors. The analysis of future scenarios suggested the possibility of 

multiple alternative futures. These alternative futures can be 

categorized into three types: those that conflict and oppose each other; 

those that interact and cooperate; and those that achieve a balance. 

Each presents a different scenario for the government and leadership, 

ranging from a disaster scenario to a desirable one. Understanding the 

scenarios and alternative futures, alongside preparing to deal with 

them, can reduce vulnerability. More importantly, understanding the 

alternative futures of legislative governance allows for the selection 

and creation of a desirable future. This can not only minimize 
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vulnerability but also contribute to creating a more favorable 

legislative and governance environment. 

Conclusion 

The research results suggested several key implications: reinforcing 

the executive branch while weakening the role and position of the 

Islamic Consultative Assembly as the legislative body; reinforcing the 

customary and popular aspect; enhancing lobbying efforts while 

weakening legal procedures; increasing the prominence of technology 

and artificial intelligence compared to the anthropocentric aspect; 

maintaining centralism and the unicameral system; and facing 

challenges in achieving genuine partisanship and convincing the 

public to join political parties. 

Keywords: Monitoring, Legislative Governance, Legislative Futures, 

Alternative Futures, Conflict, Balance, Cooperation. 

 

 

 

 

 

 



 ---------هاي راهبردي سياست فصلنامه علمی پژوهش  --

 44-1،  1403 پایيز،  50شماره ، 13دوره 
qpss.atu.ac.ir  

10.22054/QPSS.2023.74611.3270Doi:  

 

شی 
وه
پژ
له 
مقا

 
ت: 

یاف
در
خ 
اری

ت
11/

04
02

/
14
02

 
  

ش: 
یر
پذ
خ 
اری

ت
04/

10 /
14

02
 

 
61

40
- 

23
45

 
IS

SN
:

 
 

62
08

 -
24

76
eI

SS
N

: 
 

های تعارضی در حکمرانی تقنینی از سه منظر:  بانی آیندهدیده
 قانونگذاری، قانونگذار و مجلس شورای اسلامی
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  حاکم قاسمی
امام    المللینیدانش  گاه ب  ،یدانش  هده علوم امتماع  ،یاس   یگروه علوم س    اریدانش   

 رانیا  ن،ی)ره(، قزوینیخم
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 رانیا ن،ی)ره(، قزوینیامام خم لمللینیب
  

 عباس مقتدایی
دانش گاه    ،یدانش هده علوم انا ان  الملل،¬نیو روابط ب  یاس  یگروه علوم س    اریاس تاد

 رانیواحد شهرضا، شهرضا، ا یآزاد اسمم

 

 چکيده
های تعارضی در حکمرانی تقنینی مجلس شورای اسلامی بوده و معطوف  های قانونگذاری، در پی دیدبانی آیندهمطالعه آینده

و تعادل است. دیدبانی، گونههای  به مفهوم »نسبتِ آینده بر تعارض، تعاون  بنابراین  ای از پیشبدیل«، مشتمل  آگاهی است؛ 
هنگام در مواجهه با  سازی و ایجاد قابلیت پاسخگویی سریع نظام قانونگذاری و واکنش فعالانه و بهتحقق چنین امری به چابک

های تعارضی در حکمرانی تقنینی به چه سمت و  »آینده آینده  کهانجامد. اینتغییرات و تحولات نوظهور و نوپدید تقنینی می 
و »آیندهسویی حرکت خواهد کرد؟« مورد جستجو است. در دو بخش »نسبتِ آینده به کمک دو  ها«  تقنین«  های تعارضی 

و دلفی فازی،   نتایج تحقیق دلالت داپرسشنامه جداگانه آرای خبرگان  و تحلیل شده است.  بر:  نظر خبرگان گردآوری  رند 
گری و تضعیف  تر شدن نقش و جایگاه قوه مقننه؛ تقویت وجه عرفی و مردمی؛ قوت گرفتن لابی رنگتقویت قوه مجریه و کم

 مجلسی و عدم توانایی تحقّق تحزب. های قانونی؛ رشد جایگاه فناوری و هوش مصنوعی؛ مرکزگرایی و تک رویه

  ل، یبد هایندهینسببب آ  آ  ،یقانونگذار هایندهیآ ،ینیتقن  یحکمران ،یدبانید  واژگان کليدي:
 .تعارض
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 مقدمه

معرفت  حوزه در  می شناسی  آینده  مطالعات  نوع  های  دو  مابین  تطبیقی  پیوندی  توان 
اکتشافی آینده  هنجاری   1پژوهی  مفهوم    2و  تطوّر  سیر  غرب  با  فلسفه  تاریخ  در  »حقیقت« 

معتقد بود    3»حقیقتِ افلاطونی« دارد. افلاطون پژوهی اکتشافی، ریشه در  آینده برقرار کرد.  
پژوهی  آینده مواجهه با حقیقت از جنس کشف، دریافت و توصیف است. نوع دوم یا همان  

قیقت را خلق  دیدگاهی تجویزی داشت و ح   4ای« است. نیچه »حقیقتِ نیچه دار  هنجاری، وام 
مقولات، معطوف به مفهوم    (. این50و    38:  1396)سلیمانی،  دانست  کردنی و ساختنی می 

ها« هستند. در هر رشته علمی برخی کلید واژگان، دارای جایگاه ممتاز و ویژه هستند  »آینده 
 که علت آن نقش محوری چنین واژگانی در آن حوزه است. 

از چنین جایگاه مهمی برخوردار است چرا که این   5پژوهی ها« نیز در آینده تعبیر »آینده 
های  روش رد استفاده قرار گرفته است.  مفهوم در عنوان لاتینِ رشته به وضوح درج شده و مو 

گیری،  سازی، تصمیم است تا بر مبنای آن به تصمیم   ها«  »آینده پژوهی در پی تحلیل  آینده
 تصویرپردازی و سیاستگذاری بهتر کمک نماید. 

به آینده میان پژوهی  حوزه  یک  پژوهشرشته عنوان  قابلیت  دارای  اشتراکی  ای،  های 
ی   ،ی دبان ی د   سو ک ی   از .  است   حقوق ی و  حکمران   ی ا رشته ان یم   ی ها حوزه   نی ا   از   ی ک است. 
»حقیقتِ افلاطونی« قرابت دارد  بودهو بالطبع با گونه      ی اکتشافی پژوه ندهی آ نوع    با   مرتبط 

ای از جنس و سنخ موضوعات  مقوله   ، ی قانونگذار   و   نی تقن  گر، ی د   طرف   از   و قرین است؛ 
که   است  تجویزی  و    نی بنابرا  رد؛ یگ ی م   قرار   حقوق   و  ی حکمران   ی ها رشته   ل ی ذ هنجاری 

توصیف    ، ی نی تقن  یِ دبان ی د   خصوص   در   دنیپژوه  و  اکتشافی ها نده ی آ به کمک کشف   ،ی 
 . کند ی م برقرار   وند یپ پژوهی، حکمرانی و حقوق  آینده   حوزه   سه   نیب ما 

 

 
1  . Exploratory 

2  . Normative 

3  . Plato 

4  . Nietzsche 

5. Futures Studies   
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 مسأله
های »ممکن، باورپذیر، محتمل و گوناگونی و تنوعی است که مشتمل بر آینده ها،  آینده 

باز می  تازه  بابی  با طرح یک سؤال ساده،  بدیلشود، آینده مرجح« است. حال  چه    1های 
ها با یکدیگر«، پژوهشی از جنس  نسبتی با یکدیگر دارند؟ تحقیق در خصوصِ »نسبتِ آینده 

ای دوطرفه هستند مابین مقولات  های بنیادی مانند جاده پژوهشاست.  عام و بنیادین  و سنخ  
عامِ بنیادین و مصادیق خاصِ مشخص که این استعاره، معنا و مفهومِ انطباقِ بنیانِ منطق بر 

فرد هستند؛  تحقیقات بنیادین دارای دو ویژگی منحصر به   کند. مصداق را به ذهن متبادر می 
توان ارتباط و پیوندی از  شود، می ای انجام می حوزه   که وقتی پژوهشی بنیادین در اول آن 

که  ها در همان حوزه که غیربنیادین هستند، برقرار کرد؛ دوم اینآن با تمام سایر پژوهش
های  همین مسیر به صورت معکوس، قابل طی شدن است یعنی از سمت و سوی پژوهش

می  نیز  ب غیربنیادین آن حوزه  پژوهش  با  نسبتی  و  ارتباط  اینچنین  شود  نمود.  ایجاد  نیادین 
آید که مختص مطالعات بنیادین  پیوندی، ارتباط و نسبتی دوسویه و دو طرفه به حساب می 

 است و سایر تحقیقات، فاقد چنین مشخصه، ممیزه و مختصاتی هستند. 
ها وجود دارد که به تفکیک هر یک تبعات خود را به  طور کلی سه نسبت، بین آیندهبه 

ها،  پوشانی هایی نیز با یکدیگر دارند. این هم پوشانی هایی، هم البته در بخش  دنبال داشته و 
های مابین سه حالت مذکور است. نسبت  دهنده وضعیتی شناور و سیال در مرزبندی نشان 
تر شدن شود. به منظور مصداقی می  بندی ، تعادل و تعاون گروه ها به سه دسته تعارض آینده 

نو مفهوم نسبتِ آینده  تقنین و قوه  ها،  ع تعارضی و فضای متعارض مورد مطالعاتی حوزه 
انتخاب شده و از طریق مطالعات اسنادی و کتابخانه  های آن  ای، فهرستی از آینده مقننه، 

آینده بوده و بر همین مبنا یک پرسشنامه دلفی    32احصاء گردید. این فهرست مشتمل بر  
ره قرار گرفته و طی دو مرحله نظرات  خب  13ها در اختیار  فازی تنظیم شده است. پرسش

های مطرح شده و تعدیل نظرات ارائه شده، موارد  آوری شد. بر اساس دیدگاه ایشان جمع 
آینده اتفاق  خصوص  در  شده  حاصل  مشخص  نظر  و  تعیین  قانونگذاری،  تعارضی  های 
 گردید.

 
1. Alternative Futures   
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 بيان ضرورت

یابی و کشف پیشگام فرصت های اجتماعی، برخی از مردم  از اولین روز پیدایش سازمان 
های بادبانی یک جایگاه دیدبانی در بالاترین قسمت دکل ها شدند. کشتی خطر در گروه 

آب  در  امن  مسیر  داشتن  برای  را  دریا  که  داشتند  می کشتی  جستجو  ناشناخته  کرد.  های 
 های مالی، جهانی تا تغییرات های ناشناخته اعم از بحران امروزه تمدن بشری حرکت در آب 

رو ما بیش از  شود. از اینشناسی مصنوعی و ریزفناوری را شامل می آب و هوایی، زیست 
: 1395همیشه نیاز داریم تا تغییرات را بشناسیم و پیامدها را ارزیابی کنیم )گلن و گوردن،  

شود.  های مختلف می (. جهان در حال تغییر و تحول است و این امر باعث تغییر وضعیت 33
 شود.امری ضروری و البته مهم قلمداد می لذا دیدبانی،  

بانی، به غافلگیری انجامیده و در نتیجه تضمین بقای مرجع  عدم رصد به کمک نظام دید 
ها و  پردازی قانونگذاری محقق نخواهد شد. در پی آن ظرفیت تقنین، تولید دانش و نظریه 

ینه، تهدید و تحدید های ناشناخته آینده قانونگذاری از دست رفته و به آسیب، هز فرصت 
ها به هدر برود و به دنبالش نقاط شود. این امکان وجود دارد که تمامیِ توانمندی مبدل می 

جز   حاصلی  قانونگذاری،  برای  روزمرگی  و  هوایی  به  سر  شود.  آنها  جایگزین  ضعف، 
از  تر و مترصدتر از خودُ اعم  روزمرْگی نداشته و در نتیجه در سایر رقبایِ هوشیارتر، آگاه 

بین یا  یک داخلی  جز  نیست  چیزی  هم  آن  حاصلِ  شد.  خواهد  حذف  و  هضم  المللی، 
گذاری برای بقای خود نبوده و فاقد قابلیت هنر  مجموعه دیوانسالار و کُند که قادر به ریل 

دوربینی است. نتیجه جنگلِ قانون، قانونِ جنگل است و این همان هرج و مرجِ تقنینی است.  
تواند نقش راهبری  ه موجودیتش در معرض خطر انقراض است می چگونه چنین وجودی ک 

گذاری برای سایر ارکان حاکمیت و حکمرانی ایفا کند؟ تقنینی  و راهبردی را از طریق ریل 
پیش به علت عدم  باشد،  مترصد  و  دریایی راصد  فانوس  فاقد چشم  به ورطه  که  آگاهی، 

ادگی در خود بپرورد تا تاب و توان  غافلگیری در خواهد غلطید و نخواهد توانست چنان آم 
مواجهه با امواج سهمگین آینده که کوبنده ساحلِ حال است را داشته باشد. چنین تقنینی،  

در شوک  بدون شَک  و  بهت بلاتردید  واماندگی،  و  آینده زدگی  مبهوتِ  و  مانده  ای زده 
به می  و  انفعال شده  به  نهایتاً محکوم  و  بلعیده  آن  توسط  تماماً  پرتگاه   شود که  فنا،  ورطه 
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این هر چند هشداری هوشیاری  اما  نابودی و دره عدم، سقوط خواهد کرد.  بخش است، 
 دهنده نیز هست!تلخ و تکان 

 پيشينه 

دانشگاهی  اطلاعات علمی جهاد  پایگاه  بررسی  مقالات تخصصی  1طبق  استنادی  پایگاه   ،
همایشکنفرانس و  کشور ها  مگیران 2های  نورمگز3،  ایرانداک5نمایه ایران ،  4،  ساینس 6،   ،

و ... موارد ارتباط مستقیم، صریح، شفاف و روشنی با موضوع ندارند. علاوه بر   7ایرکتد 
  کال ی تکنولوژ پژوهی اعم از  المللی، مجلات معتبر آینده های داخلی و بینبررسی این پایگاه 

  وچرز یف   نیوروپ ی ،  11زی استاد   وچرز یف ،  10تی فورِسا ،  9وچرز یف ،  8چنج   ال یسوش   اَند   نگ یفورکست
 لانگ و    15بلز ی فوتور ،  14نگ یفورکست  آو   ژورنال   نترنشنال ی ا ،  13ی تی سوسا   اَند   م ی تا ،  12سرچی ر 

  های صورت گرفته عمدتاً به مباحث آینده نیز بررسی شدند. تمامی پژوهش  16نگ یپلن  رنگ 
تعارض، تضاد و تقابل در مورد مصادیق عینی، عملی و میدانی پرداخته شده است، اما در 

نسبت  مورد  در  محض  مبانی  و  انتزاعی  سه زمینه  انواع   گانه های  تعاونِ  و  تعادل  تعارض، 
آینده آینده  دیدبانی  خصوص  در  است.  نگرفته  صورت  پژوهشی  قانونگذاری، ها،  های 
 های ذیل یافت شد:اطلاعاتی و استنادی فوق مورد بررسی قرار گرفت و یافته های  پایگاه 

* لازمه قانونگذاریِ مطلوب، مساعدت، همکاری، همراهی و همدلی سایر قوای حکمرانی 
که مجلس  آن های قوه مجریه باشد؛ حال چنین تقنینی، بایست مبتنی بر لایحه است، لذا این
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کرد که  پایه، حرکت می شتاد، بیشتر در فضای تقنینی طرح ویژه در دهه ه شورای اسلامی به 
تحزب، خلأ خویش فقدان  دارد.  متعددی  دلایل  امر  آیینتحدیدی این  در  داخلی  ها  نامه 

های قوه اجرایی کشور در زمینه تعامل دو سویه و چندسویه  ها و کوتاهی مجلس، کاستی 
پیش وضعیت  این  علل  از  برخی  نهادها،  )م به  هستند  عطار،  آمده  و  مالمیری  : 1397رکز 

213 .) 
اس *   مهم   لامی مجلس شورای  به  در  قانونگذاری  یعنی  وظیفه خود  اصل  ترین   71استناد 

تحدیدهایی که به منزله تهدید    این مأموریت، انجام  قانون اساسی، صلاحیت عام دارد. در  
ع کند که با تواند قوانینی وض مجلس نمی ذکر شده که »  72هستند نیز وجود دارد. در اصل  

داشته باشد«. این حدود و کشور یا قانون اساسی، مغایرت    ول و احکام مذهب رسمی ص ا 
ننه با  ققوه م   تعاملات . این مسأله در  انجامد مرزها بر اساس اصول حقوقی به تقیید تقنین می 

محدودیت ذاتی گردد.  به مسائل حقوقیِ نظام سیاسی منجر می مجریه    ویژه قوه وا به سایر ق 
اریِ آن و  تساخ های  برتری قانون اساسی محدودیت   صل یارات مجلس در وضع قانون، ا تاخ 

ها هستند  ترین محدودیت ، از جمله مهممراجع دیگر برای وضع قانون   صلاحیت اختصاصی 
 (.163: 1391)حسینی،  

محلی  بر  تمرکز  بدون  پایدار  توسعه  مردم *  تمرکزگریزی،  نامتمرکز، نگری،  سالاری 
به  حکمرانی مرجح، کوچک و چالاک  سازی حاکمیت، تفکیک وظایف ملی و محلی، 

نوعی توسعه ناپایدار است. ساختارهای حکمرانی، سیاسی و نهادی دولت و مجلس، مدل 
به   البته  ایران حاکم کرده و  بر  ناپایدار تمرکزدوست را حدود یک قرن است که  توسعه 

های مسجد سلیمان، این  سیاه )نفت( از چاه تر پس از کشف و استخراج طلای  طور دقیق 
انحراف آغاز گردید. راهکار آن هم چیزی جز این نیست که برای توسعه جامع و پایدار 

عنوان الگوواره، مبنا قرار گیرد )هاشمی و بوچانی، بایست »تمرکززدایی به مثابه توسعه« به 
نگری ارد که با اندکی آیندههای این الگوواره در قانون اساسی وجود د (. زمینه 89:  1391

اندازی روشن را متصور نمود. در افق این  توان برای آینده کشور، چشم مندی می و دغدغه 
انداز بایست به این پرسش محوری پاسخ داد که »مدل مطلوب ارتباطی قوه مجریه و چشم 

و چه  چیست  1404قوه مقننه با مدیریت محلی در چارچوب قانون اساسی در کشور تا افق 
تحولاتی در ساختارها و کارکردها قوه مجریه و مقننه برای تحقق این مهم بایست صورت  
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گیرد؟«. شوراها و مدیریت محلی، شاهراه پاسخ به این پرسش است اما در اجرا، دولت و 
برنداشته  زمینه  این  در  اجرایی  گام  اساسی  مجلس  قانون  در  خصوص   19اند.  در  بند 

ک  دارد  تمرکزگرایی گذشته  تمرکززدایی وجود  و  استبداد  تجربیات  از  اجتناب  پی  در  ه 
بوده است، لذا بازنگری در رابطه کاری حاکمیت ملی با حاکمیت محلی در ایران الزامی 

که یکصد سال از آغاز استیلای الگوی توسعه  رغم اینگریزناپذیر است. بایست پرسید علی 
ایران می غیرپایدار مرکزگرای نفت  با  گذرد، مد محور  و مقننه  تعاملی قوای مجریه  یریت 

مدیریت محلی، در چه چارچوبی قابل تبیین و جایابی است؟ لذا تجدیدنظر در نحوه ارتباط  
 (.90: 1391ناپذیر است )هاشمی و بوچانی،  حکمرانی ملی و محلی، اجتناب 

ست. الملل به روالی عادی و مرسوم بدل شده ا ی و رصد انتخابات در سیاست بینبان د ی د *  
رصد انتخابات و همزمان به موازات آن، مداقه در فرایند انتخابات؛ هر دو بر مبنای تعهدات، 

بانی های این عرصه، رصد و دیدگیرد. از چالشالمللی صورت می الزامات و معیارهای بین
بین و  شهروندی  انتخابات  نوع  دو  ) هر  است  هم  با   & Lidauer, Rabitschالمللی 

O’Rourke,  2017: 360.) 
تاب  تعیین  با  زودهنگام«  هشدار  »سامانه  سیاست *  وزارتخانه  آوری  توسعه  به  گذاری، 

انداز سناریوهای آینده  دادگستری آلمان انجامیده است. این سامانه به کمک پایش، چشم 
مند این سامانه، پایش سناریوهای آینده نماید. ویرایش و اصلاح منظم و قاعدهرا ترسیم می 

-گذاری برخوردار از تاب مشی گذاری و خط سازد. این مسیر، به سیاست پذیر می امکان را 
 (.Botterhuis et al., 2010: 454نماید )آوری منتج گردیده و این امر را تسهیل می 

مواجهه با کاهش تعداد زنان در مجلس شورای ملی، لزوم بهبود وضعیت برابری در این  
بانی و رصد یکصد انتخابات، این موضوع را تأیید  ت دید دهد. گزارشاعرصه را نشان می 

ها، لزوم بهبود مشارکت زنان به نامزدی برای مجلس گیری نماید. این مشاهدات و اندازهمی 
تأکید   زنان  نامزدی  فرصت  برابری  ارتقای  و  بهبود  بر  و  نموده  یادآوری  را  ملی  شورای 

 . ( Chetaikina & Vashchanka, 2017: 392نماید )می 

 مبانی نظري
مطالعه   پی  در  نخست  بخش  است.  تفکیک  قابل  اصلی  بخش  دو  به  تحقیق  نظری  مبانی 

عنوان سه نسبتِ  ها است. در این بخش تعارض، تعادل و تعاون به گانه آینده های سه نسبت 
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توانند در سه وضعیت  ها نسبت به یکدیگر می ها مورد مداقّه قرار گرفت. آینده مابین آینده 
متعارض، متعادل یا متعاون قرار گیرند. در بخش دم، دیدبانی یک مورد مطالعاتی بر اساس 

ها که در بخش نخست مقدمات آن فراهم و طرح های آینده های نسبت یکی از وضعیت 
های تعارضی قانونگذاری موضوع شده بود، انجام شد. گونه منتخب تحت مطالعه، آینده

 ض حکمرانی تقنینی را مدنظر قرار داده است.های متعار است که فضای آینده 

 هاالف مطالعه نسبتِ آینده 
انجام  حوزه    پژوهش  در  مطالعه  یک  آینده » شده  آیندهنسبتِ  در  است.  پژوهی، خط  ها« 

ها« بپردازد. های بدیل بوده تا از طریق آن به مفهوم »نسبتِ آینده اصلی و محوری، آینده 
ها به تفکیک به این دو مقوله  گانه آینده های سه بدیل و نسبت های  رو، آینده دو عنوان پیش

نهایتاً مدخل و درآمدی را برای تعیین وضعیت  ها«  های »نسبتِ آینده خواهند پرداخت تا 
آمده و   «ها نسبتِ آینده » تمامی آنچه که در بخش نخست پژوهش با عنوان    فراهم سازند. 

است، از منظر ذهنی، انتزاعی و نظری مورد   قبل از ورود به مقوله تقنین طرح موضوع شده 
گذاری نموده و « را پایه ها نسبتِ آینده» مداقه قرار گرفته، به نحوی که بتواند منطقِ مفهوم  

منتقل نماید. باید به این نکته دقت شود که در بخش نخست پژوهش، ذهنِ محقق به سمت  
تقنین، سوگیر  مقوله  مانند  میدانی  و  عینی  تا  مصادیق خارجی،  نکند  پیدا  مفهوم  ی  منطقِ 

پردازی شود و امکانِ وجودی سه نوع نسبت « به نحو دقیق و روشن، ایدهها نسبتِ آینده » 
نسبت میان آینده  این  به  تأیید شود.  نظری  از لحاظ ذهنی و  به هایِ سه ها،  باید  عنوان  گانه 
پیوستاری وجود دارد به نحوی که  های مطلق نگاه کرد که مابین آنها حالتی طیفی و  آستانه 
 پوشانی آنها امکانپذیر است.هم 

 هاي بدیل* آینده

نظام»آینده  مطالعه  آینده پژوهی،  اسطوره مند  همچنین  و  مرجح  محتمل،  ممکن،  ها،  های 
و جهان دیدگاه  آینده بینی ها  ترسیم  پی  در  و  است  مطلوب ها  آینده  نگاشتن  و  بدیل  های 
دهنده آینده«، (. بر اساس نظریه »عوامل شکل 32:  1394)احمدیان، پدرام و زالی،  است«  
کنش متقابل و متعامل چهار مؤلفه »رویدادها، روندها، تصاویر محصول تأثیر و برهم  آینده 
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عنوان  به   2و بِل  1(. در دیدگاه کوهن 212:  1398و اقدامات« هستند )کمیجانی و همکاران،  
بینی  های فرضی است، پیشهای بدیل که مبتنی بر آینده صوص آینده رویکرد رسمی در خ 

ها، گوناگونی و منظور از آینده   (. Son, 2014: 10شود ) آیندگی مردود قلمداد می و تک 
آینده  بر  مشتمل  است که  با تنوعی  است. حال  و مرجح«  محتمل  باورپذیر،  »ممکن،  های 

 های بدیل چه نسبتی با یکدیگر دارند؟نده شود؛ آی طرح یک پرسش ساده، بابی تازه باز می 
نو، زمانی اهمیتش روشن بابِ  -های بدیل در آینده شود که جایگاه آینده تر می این فتح 

پژوهی، حُکمِ مادر، ریشه و دالِّ های بدیل در گفتمان آینده پژوهی مشخص شود. آینده 
 مرکزی را دارد.

 دهنده آیندهعوامل شکل   1شکل  

 
 ( 213:  1398)کمیجانی،  

آینده آینده  توسعه  در  بدیل  کرده های  ایفا  مهمی  نقش   ,Slaughter)اند  پژوهی، 

-ها است؛ »آینده را نمی های آیندهدرباره حالات و وضعیت   3تور ی د اصل اول    (. 1 :2019
پیشت  آینده وان  اما  نمود  می بینی  را  بدیل  پیشهای   :Sardar, 2010) نگری کرد«  توان 

های بدیل ممکن و مرجح، چارچوبی را  پژوهی برای طراحی طیفی از آینده آینده  (. 178
  (. Angheloiu, Chaudhuri & Sheldrick, 2017: 3216) آورد  فراهم می 
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 مدل مخروطی انواع آینده - 2شکل  

 

 (190: 1399)ع دالی،  

از راه  پیش یکی  آینده میهای  و  بینی  از طریق ساخت، ترسیم  آیندهتواند  های  ترکیب 
های بدیل به نوعی چراغ راهنمای راهبردپردازان  آینده  (.Barredy, 2016: 45)بدیل باشد  

آینده بدیل، گونهنیز هست.  پیامدهای چندگانه  های  تشریح  به  تفکر واگرا است که  از  ای 
،  ای برای شرایط و وضعیت پیچیدگی و عدم قطعیت بالاطور ویژهکند. این ابزار به کمک می

نظام  کشف  به  و  است  میمناسب  کمک  پیامدها   & Gallagher, Martin)کند  مند 

, 2015: 3Perrin.)   سناریوپردازی از  هدف  از  1حتی  باورپذیر  تصاویر  مجموعه  خلق   ،
   (.Bourmistrov & Amo, 2022: 2)های بدیل است آینده

های بدیل، نشان دادند که چطور  با توسعه روش آینده   3شل   داچ و رویال    2رند بنگاه  
دامنه پیشران  متعدد،  از محیط های  می ای  را آشکار  بالقوه  آینده   ,Gallagher) کند  های 

, 2015: 2Perrin&  Martin  .) پولاکآینده مانند  در خلق    4پژوهانی  دادند که  نشان 
 :Gidley, 2010) گیرد  مهم قرار می های بدیل، قدرت تصویر در کانون و مرکز این  آینده 

می   5دن یه   در   ون (.  630 سناریوپردازی  حتی  که  است  باور  این  سازماندهی  بر  با  تواند 
 Robinson et) های بدیل بینجامد  ها و حدسیات به افزایش پابرجایی تعدد آینده گمانه 
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, 2021: 1al. .)   فروکاستن و لاغرتر شدن می های بدیل را در حال  فضای آینده   1اسلاتر-
 (.Jones, 2021: 4) اند  د 

 ها گانه آیندههاي سه * نسبت 
تواند وجود داشته باشد؛ این به آن معنا است که  های متعددی می برای هر موضوع، آینده 

آینده  مطالعه،  مورد  موضوع  آینده های چندگانه برای  بودنِ  است. چندگانه  متصور  ها  ای 
توانند سازگار ها می مابین آنها مورد مداقّه قرار گیرد. این آینده نسبتِ فی شود که  باعث می 

و با هم قابلِ جمع بوده یا ناسازگار و منافی یکدیگر باشند؛ البته حالتِ دیگری نیز وجود 
بر همین اساس، نسبتِ آینده  باشند.  به هم خنثی  اینکه نسبت  به سه دسته تعارض  دارد  ها 

تفاهم، ناهمزیستی، تقابل(، تعادل )انصاف و تساهل( و  ختلاف، عدم )تضاد، ناسازگاری، ا 
شود. در جدول ذیل، بندی می تعاون )ائتلاف، سازگاری، تفاهم، همزیستی و تعامل( گروه

گانه  های سه توضیحات تکمیلی از لحاظ نوعِ مشارکت و مفهوم تحقق هر یک از نسبت 
ن و تعادل، به ترتیب مفاهیم تقابل، تساهل  ذکر شده در بالا آورده شده است. تعارض، تعاو 

کنند. تقابل به معنای تعارضِ توأم با اقدام و عمل، علیه یک موضع و تعامل را تداعی می 
است. تعامل نیز از جنس اقدام و عمل است اما با این تفاوت که له موضع مدنظر صورت  

و به نوعی منفعلانه محسوب    عمل را در بر داشته گیرد. مفهوم تساهل، فقدان اقدام و بی می 
 طرفانه و خنثی دارد و همراه با مدارا است.شود که حالتی بی می 

 هانسبت آینده   - 1جدول  

 توضیحات 
نس آ    نوع مشارکآ  مفهوم 

 ها آینده 

تفاهم، ناهمزیستی مانند جنگ نظامی،  ناسازگاری، تضاد، عدم 
 اقتصادی ها، رقابآ  نزاع سیاسی احزاب، انشقاق شرکآ 

 تعارض  مشارکآ منفی  تقابل 

 تعادل  عدم مشارکآ  تساهل  گری طرفی و خنثی عملی مانند بی تعاملی، بی تفاوتی، بی بی 

سازگاری، توافق، تفاهم، همزیستی مانند صلح نظامی، ائتلاف  
 ها، رفاقآ اقتصادی سیاسی احزاب، ادغام شرکآ 

 تعاون  مشارکآ مث آ  تعامل 

 
1. Slaughter 
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 تعارضی تقنينیهاي  ب دیدبانی آینده
های قانونگذاری از طریق طراحی نظام دیدبانی، قابل حل و های آینده تضادها و تعارض 

آینده  است.  پرسشی مرتفع شدن  این  دارند؟  یکدیگر  با  نسبتی  و چه  تقنینی کدامند  های 
آینده  باشد  قرار  اگر  دارد.  پیوند  تقنینی  دیدبانی  نظام  با  که  دسته است  تقنینی  بندی  های 

گانه ارائه خواهد بندی سه های متنوعی قابل ارائه باشد. در ادامه یک دسته ، شاید گروه شوند 
می   . شد  منظرها  این  از  یک  پرسشنامه هر  سؤالِ  چندین  طراحی  مبنای  نظرسنجی    تواند 

 خبرگان به روش دلفی فازی باشد:

ا محوریت  های قانونگذاری ب نسبت آینده منظر اول؛ فعل، رفتار و فرایند قانونگذاری:   ▪
 نفسِ تقنین؛ 

نمایندگی:   ▪ دوم؛  آینده منظر  به  نسبت  )معطوف  نمایندگی  منظر  از  قانونگذاری  های 
 بودن(؛ نماینده 

 های قانونگذاری با محوریت قوه مقننه. نسبت آینده منظر سوم؛ مجلس شورای اسلامی:   ▪
 

 * منظر اول: فعل، رفتار و فرایند قانونگذاري

های تعارضی قانونگذاری با محوریت نفس تقنین مدنظر قرار آینده در این بخش، نسبت  
 گیرد. در ادامه به موارد مرتبط اشاره خواهد شد. می 

 حهیل   ا ی  طرح   
تقنینِ مطلوب مبتنی بر لایحه است و بالعکس، مبنا قرار دادنِ طرح، جایگاه وضعِ قانون را 

محور  (. تقنین بایستی لایحه 213:  1397در ایران تنزل داده است )مرکز مالمیری و عطار،  
باشد و حرکت در مسیر مخالفِ این بایسته، به افتکیفیت وضع قانون و قانون خواهد انجامید. 

 « بر غلبه لایحه   90قاعده  پارسا،  درصد«  و  مالمیری  (. 1و    9:  1392ها دلالت دارد )مرکز 
بارت دیگر، لایحه بنیان است.  ع اصل بر این است که ابتکار قانونگذاری با قوه مجریه و به 

مرکزی   اروپای  که    64تا    27در  بوده  پیشنهادها، لایحه  آنها   95تا    52درصد  از  درصد 
می  لایحه   80شوند.  تصویب  آلمان،  فدرال  مجلس  مصوبات  درصد درصد  هستند.  ها 

ترتیب  لایحه  به  استرالیا  و  بلژیک  در  پارسا،    85و    90ها  و  )مرکزمالمیری  : 1392است 
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یک (.  1412 اساس  بر  است.  تولید  سامانه  نوع  دو  شبیه  ابعادی  از  طرح،  و  لایحه  بحث 
شوند. در سامانه  تقسیم می   2و فشاری   1های تولیدی به دو گونه کششی بندی، سامانه دسته 

هستند؛  بازار  و  مشتری  واقع  در  و  تولید  خط  انتهای  تولید،  مبدأ  و  مبنا  کششی،  تولید 
اساس   این  بر  می نیازسنجی  به  انجام  سنتی  همان روش  که  فشاری  تولید  سامانه  در  شود. 

کننده است.  کننده، تعیینآید؛ تولید، مبتنی بر نظر بازار و مشتری نیست و تولید حساب می 
شود و طرح، فشاری است. در ادامه تحلیل آماری در برخی از  لایحه کششی محسوب می 

گانه مجلس شورای اسلامی ارائه  ر هفت کشورهای اروپایی به تفکیک سال و همچنین ادوا 
 شده است.

 آمار پيشنهادهاي تقنينی در برخی کشورهاي اروپایی  - 2جدول  

 
 ( 15:  1392)مرکز مالمیری و پارسا،  

 
 

 
1. Pull 

2. Push 
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 مقایسه شاخص ابتکار قانونگذاري برخی از کشورها  - 1نمودار 

 
 ( 16:  1392)مرکز مالمیری و پارسا،  

 قانونگذاري هفت دوره مجلس شوراي اسلامیسيماي    - 3جدول  

 
 (5:  1392)مرکز مالمیری و پارسا،  

 ها در هفت دوره مجلس شوراي اسلامیلوایح و طرح   - 2نمودار 

 
 (6:  1392)مرکز مالمیری و پارسا،  
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 هاي هفت دوره قانونگذاريروند درصد لوایح و طرح   - 3نمودار 

 
 (7:  1392)مرکز مالمیری و پارسا،  

 گانه»نسبت ابتکار قانونگذاري« در ادوار هفت   - 4نمودار 

 
 (8:  1392)مرکز مالمیری و پارسا،  
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 پيشنهادهاي تقنينی در برخی کشورهاي اروپایی  - 4جدول  

 
 (220:  1397)مرکز مالمیری و عطار،  

 سيماي قانونگذاري در نُه دوره  - 5جدول  

 
 (222:  1397)مرکز مالمیری و عطار،  

 یحکومت  ي قانونگذار   ا ی  ی عرف   ي قانونگذار  
های محور، نیاز به راهبرد حاکمیتی است تا مجلس بتواند از تمامی ظرفیت در تقنین مردم
محور، در پی آن محور و حاکمیت برداری کند. تأثیر متقابل تقنینِ مردمبالقوه تقنین بهره 

لذا   باشد.  داشته  دنبال  به  را  کارآمدسازی  اسلامی،  حکومت  مشروعیت  ذیلِ  تا  است 
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حاکمیت  اصول  قانونگذاریِ  است.  تقنین  کردن  قانونمند  برای  قانونگذاری » محور 
در پرتو شریعت اسلامی تبیین شده و با طرح مصالح ملی در پرتو اصالت دینی،  «  حکومتی 
های عملی حکومت آراسته شده است. در قانونگذاری متی در مدل های حقیقی حکو آرمان 

، استراتژی حکومتی لازم است تا مجلس شورای  «قانونگذاری عرفی » برای مردم یا همان  
های ممکن قانونگذاری استفاده کند. برای پدیداری چنین آرمانی، اسلامی از همه ظرفیت 

ملت همواره سیمایی از امید ملت در پرتو تعامل منطقی با قوای دیگر لازم است تا خانه  
(. در قانونگذاری عرفی، قانون مبتنی بر  3:  1384وفاق ملی و آرامش درونی شود )ادیانی،  

تواند  نیازسنجی جامعه بوده و مستقیماً نتایج آن معطوف به مردم است؛ یک نمونه از آن می 
یارانه  ب پرداخت  مربوط  بیشتر  قانونگذاری حکومتی  باشد.  از  ها  و  بوده  وجه حکمرانی  ه 
واسطه حاکمیت بر جامعه و مردم تأثیرگذار است، قانون برنامه توسعه پنج ساله، طریق و به 

 یک مثال از این نوع است. آینده قانونگذاری با این دو مقوله چه نسبتی خواهد داشت؟ 

 يا قاره  ي اروپا   سنت  ای  ی س ي انگل   ییکا ی آمر   سنت  
نویس قانون از وجه سیاستگذاری است.  انگلیسی، قائل به تمایز تنظیم پیشسنت آمریکایی  

را تبدیل به متنِ    در این سنت پس از تعیین محتوای قانون توسط سیاستگذار، حقوقدان آن 
کند. البته این ترتیبات، توأم با تعامل طرفین است. در نقطه مقابل در سنت اروپای قانونی می 

-کننده پیشاند و تمایزی میان سیاستگذار و تنظیم ن دو گام ادغام شده ای ای ای به گونه قاره 
آن  در  که  دارد  وجود  نیز  سومی  نوع  سنت،  دو  این  بر  علاوه  نیست.  قانون  نویس 

شود که  کند و تنظیم قانون توسط حقوقدانانی انجام می سیاستگذاری عملاً نقشی ایفا نمی 
ر این سنت نوع سوم، تجربه و دانش شخصی  با فضای مضمون قانون بیگانه هستند. مبنا د 

: 1382پور،  است و نتیجه کار هم با فضای میدانی و واقعیات بیگانه است )سعید و محمدعلی 
هیچ 2 بر  ایران  در  موجود  ولی سوگیری (. وضع  ندارد  دقیق  انطباقِ  این حالات،  از  یک 

ال پرسش این است که  تواند به یکی از دو سنت اول و دوم تمایل نشان دهد. ح آینده، می 
قالب غالب آینده فرایند قانونگذاری، به سمت کدامیک از این دو حالت حرکت خواهد  

 کرد؟
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 يقانونگذار  لی تعد   ای   يقانونگذار   تورم   
های اخطار و هشدار  های پسامدرن از لحاظ کثرت قوانین به آستانه ماحصل تقنین در جامعه 

متعددی دارد. بایست از جایگزین کردن این کوهِ قوانین  نزدیک شده است که این امر علل  
های جدید که از همان نواقص و کمبودها  که در پی تنظیم رفتارهای انسانی است، به شیوه 

برخوردار هستند نیز اجتناب نمود. آیا علت وجود کوهی از قوانین، فقدان کیفیت قوانین  
های قوانین نامطلوب بوده تا از طریق است؟ آیا قانونگذار در پی رفع کمبودها و کاستی 

مداخلات تقنینی، جبرانِ مافات کند اما نهایتاً رشد مضاعف نظام تقنینی را به دنبال داشته  
(. شفافیت نظام تقنینی و تورم قانونگذاری، دارای ارتباطی دو سویه  1:  1386است؟ )اِنگ،  

از »انباشتگی متون قانونی    1995هستند. متأثر از همین بحران، رئیس سنای فرانسه در سال  
جمهور فرانسه  کاهد« انتقاد کرد و رئیس  دهد و از ارزش قانونگذاری می که قانون را می 

به دو مجلس در   پیامش  قانون را    1995مه    19در نخستین  قوانین،  »زیادی  اظهار داشت: 
معضل، (. در راستای حل این  161و    162:  1394زاده،  کشد« )مرکز مالمیری و مهدی می 

-رشته فلسفه قانونگذاری شکل گرفت. این دانش نوظهور در پی حل تورم تقنینی و افراط 
سه  مراحل  است.  قانون  وضع  در  و گرایی  قانونگذاری  پیشاقانونگذاری،  گانه 

شده توسط این دانش نوین است.   های نظری توسعه داده پساقانونگذاری، بخشی از کوشش
ارتقا  قانونگذاری،  فلسفه  تحقق  موضوع  به  کمک  آن،  غایی  هدف  و  قوانین  کیفیت  ی 

مالمیری،   مرکز  و  )وکیلیان  است  خوب  حکمرانی  و  قانون  (. 29:  1395حاکمیت 
چاره  آن  برای  بایست  و  انجامیده  قوانین  تورم  به  پراکنده،  شود قانونگذاری  اندیشده  ای 

ونگذاری،  (. حال پرسش این است که تورم قان 158:  1394زاده،  )مرکز مالمیری و مهدی 
 شود؟جنگل قانون و قانون جنگل، در آینده تشدید خواهد شد یا تعدیل و حل می 

 ی ن ي تقن  یناعدالت   ا ی  ی ن ي تقن   عدالت  
لازمه محقق شدن عدالت تقنینی، علاوه بر اصلاحات در قوانین قضایی، اقتصادی و سیاسی،  

آیین در  مندرج  روال  در  تحول  بر  نیازمند  مبنی  داخلی  در  نامه  قوانین  تصویب  و  تنظیم 
مجلس است. مضاف بر این موارد، بایست محتوای قوانین و نظارت بر حسن اجرای قوانین  

 (. عدالت تقنینی یا ناعدالتی تقنینی؟ 14: 1388نیز عادلانه باشد )خاندوزی، 
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 عدالتیهاي مجلس در مقابله با بی ابعاد و نقش  - 6جدول  

 
 (26: 1388)خاندوزی،  

 ابعاد کلی عدالت - 3شکل  

 
 (20: 1388)خاندوزی،  

 زداییافزایی یا تنقيح تنقيح   
نسخ  و  زوائد  زیاد،  دارد. وجودقوانین  قوانین ضرورت  تنقیح  در کنار  چرا  قوانین  شدگی 
های خبرگانی است؛ مندی تضاد و تعارض و تناقضات قوانین و مقررات، بخشی از دغدغه 

به وجهی و به نوعی با قانون سر و کار دارند. پیرایش  اعم از قضات، حقوقدانان و وکلاء که  
ها مرتفع گردد. امروزه به دلیل انبوه شدن قوانین  رو لازم است که این دغدغه و هَرَسِ از آن 

و تعدد و تکثر آن در زمینه موضوعات واحد، پیراستن قوانین و مقررات از موارد زائد و 
از تعارض و مغایرت با سایر قوانین و مقررات،  منسوخ و دسترسی به قوانین و مقررات عاری  

اجتناب  و  )مردانی،  امری ضروری  است  موجود،  18:  1385ناپذیر  وضعیت  به  توجه  با   .)
 افزایی؟زدایی است یا تنقیح شده در بالا، آینده تقنین متعلق به تنقیح   اشاره 
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 یان ي بن تي ن   ا ی  یی گرا متن   
نظریه   تقنینی وجود دارد،  نظریه  نظریه  دو  قانون است و  به تفسیر  مربوط  قانون که  منطق 

گیرد. هر یک از این دو نظریه به دو شاخه  فرایند قانونی که روند قانونگذاری را در بر می 
شود و دومی ناظر بر دو مقوله  بنیانی تفکیک می گرایی و نیت شوند. اولی به متنتقسیم می 

ایی در پی معنای عمومی کلمات ذکر شده گر تکثرگرایی و رویه قانونی است. پیروان متن
-گرایی، گاهی نظریه »معنی آشکار« خوانده می در قانون هستند و نه نیت قانونگذار. متن

نیت  طرفداران  متنشود.  می بنیانی،  طرد  را  را گرایی  قانونگذار  مقصدِ  و  قصد  آنها  کنند. 
انون است تا از این  دانند و در پی آشکار کردن نیت پشت تصویب یک ق محور و مبنا می 

-گرایی و نیت (. متن10و   9:  1397الاسلامی، طریق بتواند قصدِ مدنظر را محقق کند )شیخ 
کدامب  آینده  در  اما  دارند  وجود  توأمان  دو  هر  و  نیانی،  مؤثرتر  وجه  است  ممکن  یک 

لحاظ  پُررنگ  از  برابرشان  که جایگاه  مطلب  این  لحاظ  با  بگذارد؟  به جای  از خود  تری 
 نیز در آینده متصور است.   وزنی 

 یقانون  ه ی رو   ا ی  یی تکثرگرا   

های تفسیری قانون دو نظریه منطق قانون و نظریه فرایند قانونی مربوط به تقنین هستند. نظریه 
های روند قانونگذاری شامل تکثرگرایی و به دنبال آشکارسازی منطق قانون هستند. نظریه 

های تقنینی را مدنظر قرار نفع در سیاست های ذی تکثرگرایی، گروه شوند.  رویه قانونی می 
گروه می  سیاست  ذیدهد.  می های  منتج  »تکثرگرایی«  به  قدرت  نفع  مبنا  همین  بر  و  شود 

متعدد پخش و توزیع می  بازیگران سیاسی  میان  نفع شامل های ذی شود. گروه سیاسی در 
اتحادیه  سیاسی،  سازمان احزاب  و  زیست ها  می های  )شیخ محیطی  : 1397الاسلامی،  شوند 

های مربوط به رویه قانونی، فرایندهای قانونی و موانع سیاسی که یک لایحه طی  (. نظریه 11
دهند. در این گونه کند تا به قانون تبدیل شود را مورد توجه و در کانونِ خود قرار می می 

ر مبنای ساختارهای حقوقی و  ها پیش و بیش از توجه به نیت فردی قانونگذار، ب از نظریه 
شود  سیاسی کلان در نظام تقنینی کشور و اهمیت آنها، آشکارسازی منطق قانون دنبال می 

 ( تکثرگرایی یا رویه قانونی؟12:  1397الاسلامی،  )شیخ 
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 ي محور ي فناور ا ی  ي محور انسان   
ها تأثیر  فناوری تواند از این گونه  های جدید مثل هوش مصنوعی، تقنین می با ظهور فناوری 

بپذیرد. در حال حاضر این نقش، چندان آشکار و صریح نیست. در تقنین کنونی، انسان که 
های نوین جایگزین نشده، دارای نقش اصلی است و فناوری در وضع البته هنوز با فناوری 

انسان  به دست و بر دوش  به نوعی در کنار و حاشیه قرار گرفته و محوریت تقنین  قانون 
این  است.  آینده  در  است  ممکن  فناوری اما  به  را  کار  و  میدان  انسان،  و  نباشد  های  گونه 

هوشمندی مثل هوش مصنوعی واگذارد و خود در کنار و حاشیه قرار بگیرد. قانونگذاری 
 محور )اعم از هوش مصنوعی و ...( خواهد بود؟محور یا فناوریآینده، انسان 

 * منظر دوم: نمایندگی
به این مفهوم که آینده   ها نسبت آینده  نمایندگی مدنظر قرار دارد،  های تعارضی  از منظر 

 گردد.بودن مطرح می تقنینی معطوف به نماینده

 تی اکثر   استبداد   ای   تی اکثر   يسالر مردم  
دیدگاه  مجلس،  و  قانونگذاران  است.  شده  غیرواقعی  امری  بودن  حوزه نماینده  های  های 

کنند. دهند و نه به سودِ آنها و نه به نمایندگی از آنها اقدام نمی انتخابیه خود را انعکاس نمی 
ها، از فرایند سیاسی به  نظریه غیرواقعی بودنِ نمایندگی، قائل به این نکته است که اقلیت 

(. کدامین  25:  1390اند )وکیلیان،  « قرار گرفته 1اند و ذیل »استبداد اکثریتحاشیه رانده شده 
 سالاری اکثریت یا استبداد اکثریت؟ی یا غیرواقعی؟ مردم آینده، نمایندگی واقع 

 یانتصاب   قانونگذار   ای   یانتخاب   قانونگذار  
دهنده آینده  یکی از عوامل شکل   1به دلیل اینکه پژوهش راجع به آینده است و طبق شکل  

انتصابی های متصور باید طرح موضوع شود. وجود نمایندگان  تصاویر است، راجع به آینده 
و   بخشی  است.  سابقه  به  مسبوق  هم  و  دارد  وجود  جهان  و  ایران  در  در حال حاضر  هم 
تعدادی از اعضای مجالس مشروطه و شورای ملی، مستقیماً توسط رأس حاکمیت گماشته  

عنوان  شدند. در حال حاضر نیز برخی حقوقدانان به صورت بالقوه از مجمع تشخیص به می 

 
1. Tyranny of Majority 
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کنند، حال آنکه انتصاب در  عنوان مجلس سوم یاد می بان به مجلس دوم و از شورای نگه 
عنوان یک  آن وجود دارد. پرسش این است که در صورت در نظر گرفتن چنین وضعیتی به 

تر امکان یا حتی صرفاً یک تصور، قانونگذاران و نمایندگان مجلس در آینده غالباً انتخابی 
انتصاب  که  دارد  وجود  امکان  این  یا  بود  آیا خواهند  است،  پاسخ آری  اگر  باشند؟  هم  ی 

 ها باشد؟ممکن است غلبه با انتصابی 

 * منظر سوم: مجلس شوراي اسلامی
آینده  نسبت  بخش،  این  قرار در  مدنظر  مقننه  قوه  محوریت  با  قانونگذاری  تعارضی  های 

 گیرد. در ادامه به موارد مرتبط اشاره شده است. می 

 یچندمجلس  ای   ی دومجلس   ، ی مجلس تک   
زمیننظام  قانونگذاری دومجلسی رهورد جامعه  قرون  های  است.   18و    17سالار  میلادی 

القوانین منتسکیو که مبتنی بر نظام پارلمانی بریتانیا بود نیز بر چنین  علاوه بر این، کتاب روح 
لت های فوق کشورهایی مانند دانمارک، ایسلند و ایا رغم بنیان نظام تقنینی مؤثر بود. علی 

نظام تک  با  را  پارلمان دومجلسی  باصری، نبراسکا،  مجلسی جایگزین کردند )گروسی و 
کلیدی   کی ها (.  47:  1398 بود  اصل  معتقد  مجلس،  اختیارات  اِعمال  تحدید  اهرم  ترین 

«.  2« و »تز 1کند؛ »نوموسحاکمیت قانون است. او دو گونه قانون را از همدیگر تفکیک می 
وجود هستند که برخاسته از نظم خودجوش بوده و انسان، عامدانه آن را به »نوموس« قوانینی  

امور   برای ساماندهی  قوانین تصویب شده توسط مجلس است که  »تز«  اما  نیاورده است. 
پایه  راستای  در  و  سازمان حکمرانی وضع شده  دارند ریزی  قرار  مشخص  اهدافی  با  هایی 

قوانین دسته  174:  1394)مرکزمالمیری،   اصول کلی من(.  بر  و عدالتاول  آزادی   جمله 
دلالت دارند و تمامی قوانین تصویب شده در مجلس باید با آنها سازگاری داشته باشند.  
با آن اصول کلی و »پیشینی«   اما چنانچه نظام تقنینی، دارای صلاحیت قانونگذاری مغایر 

نوموس  ماهیتی  که  کند  وضع  قوانینی  مجلس  بدتر،  آن  از  یا  و  عملًا  باشد  باشد،  داشته  ی 
ای شبیه پادشاهان خودکامه قرون پیشین خواهد داشت و نمایندگان  مجلس قدرت مطلقه 

 
1. Nomos 

2. Thesis 
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می  تفویض شده،  آنان  به  مردمی  آرای  مبنای  بر  اختیاراتشان که  به کمک  توانند مجلس 
آزادی  و  حقوق  با  مغایر  به قوانینی  تحدید  مجلس،  اگر  اما  کنند.  تصویب  مردم  های 

دهی  گونه »تز« بشود، قدرتِ مجلس محدود به امور حاکمیتی و مشخصاً سامان قانونگذاری  
 (. 175:  1394امور روزمره و تمشیت امور اداری خواهد شد )مرکزمالمیری،  

( مسأله را دو مجلسی  176:  1394با ارائه راهکاری اجرایی، راه حل )مرکزمالمیری،    ک ی ها 
داند. مجلس اول، »مجلس قانونگذاری حقیقی« است با رسالت تدوین کردن نظام تقنینی می 

فعالیت  ثباتی که  با  و  اصول کلی  تنظیم شود.  و تصویب  اصول  آن  اساس  بر  های جامعه 
بایست منط  اکثریت اعضای جامعه در خصوص رفتار  خروجی چنین مجلسی  با عقاید  بق 
های خاص. مجلس دوم با مسائل ها و مطالبات گروه عادلانه و غیرعادلانه باشد، نه خواسته 

قانونی   مأموریت و رسالتش، وضع هر  به نحوه حکمرانی سروکار دارد و  مربوط  امور  و 
 جز قوانین مرتبط با رفتار عادلانه.  است به 
اور است که با تمایز اختیارات و تکالیف این دو مجلس و  لحاظ کردن  به این ب   هاک 

هایی اختصاصی برای اعضای هر یک از این مجالس )از  بینی ویژگی سایر تدابیر مانند پیش
می  نمایندگی(،  برای  متفاوت  مدت  و  عضو  نمایندگان  سن  اختیارات  جمله  اِعمال  توان 

ین پیشنهاد، تأسیس مجلس تقنینی دومی  مجلس را تحدید نمود. هدف اصلی هایک از ا
از   تا  نباشد  به حکومت  وابسته  نهادی  و  نکند  بهعنوان سرسپرده حاکمیت عمل  است که 

گرِ تقنینی، به حکمرانی در دستیابی به مقاصد موقت و زودگذرش طریق ایفای نقش تسهیل 
 کمک کند. 

قانون، ضرورت دارد قوه مبانی نظری نظریه فوق این است که برای تحقق حاکمیت  
شود؛  تحدید  قانونگذاری  امر  در  خدشه  غیرقابل  و  دائمی  قواعدی  چارچوب  در  مقننه 

سالار، نتواند هایی که حتی یک مجلس متشکل از اعضای منتخب به نحو مردم محدودیت 
مالمیری،   )مرکز  بگیرد  نادیده  را  پرتو  177:  1394آن  در  که  است  این  پرسش  حال   .)

کارکر  بطور رویکرد  مختلف  انحای  به  که  نهادهایی  به  توجه  با  ایران  مقننه  قوه  دمحور، 
های تقنینی  مستقیم در اعمال وظایف قوه مقننه دخالت دارند، در ردیف کدامیک از نظام 

(. از میان 235:  1390مجلسی؟ )وکیلیان،  مجلسی؛ دومجلسی یا حتی سه گیرد؟ تک قرار می 
 ندمجلسی، کدامین سو روی خواهد داد؟مجلسی، دومجلسی یا چ های تک آینده 
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 يمحور ون ي کمس   ا ی  ي محور صحن   
طرح  لایحه بررسی  یا  آیینمحوری  اساس  بر  رویه نامه محوری  و  داخلی  تقنینی  های  های 

های تخصصی به  کشورها، مجالس را بر مبنای سطح وابستگی به صحن علنی یا کمسیون 
( 255و    256:  1390محور )وکیلیان،  کمسیون محور و  کند: صحنبندی می دو دو گروه دسته 

 آینده متعلق به کدام است؟ صحن یا کمسیون؟ 

 یاس ي س  احزاب   کيتفک   ای   قوا  ک يتفک   
-ها در مردم کنند. حزب عنوان واسط و رابط عمل می سالاری به ها در سیاست مردم حزب 

سیاسی به چنان جایگاه و  ویژه انتخابات و نهایتاً اجرا و اعمال و انتقال قدرت  سالاری و به 
اند که گروهی از خبرگان علوم سیاسی اخیراً بهجای گفتمان »تفکیک  اهمیتی دست یافته 

(. منظور  1:  1392اند )جاندا، قوا« از رویکرد »تفکیک احزاب سیاسی« سخن به میان آورده 
  از رویکرد »تفکیک احزاب سیاسی« این است که احزاب به چنان جایگاه، شأن و قدرتی 

گانه را بگیرند؛ البته نه به معنای متعارف، رایج و مصطلح که  دست یابند که جای قوای سه 
گیرد بلکه به این مفهوم که خودِ  در آن حزب، قدرت را در یک یا چند قوه به دست می 

گیرد. در حالت متعارف، ماهیت  جای یک یا دو یا هر سه قوه قرار می حزب بر جای و به 
قوه همچنا  می و هویتِ  باقی  قوه  قلب  ن  احزاب سیاسی«،  »تفکیک  در رویکرد  ولی  ماند 

می  به حزب رخ  قوه  از  و هویت  و  ماهیت  تغییرات  اتفاقات،  اشاره  قابل  نمونه  دهد. یک 
های اشغالی است که یک حزب در پی آن  های ناشی از چنین نگاهی در سرزمین بحران 

ده با تفکیک قوا و رویکرد »تفکیک  است که جایگزین جایگاه قوه قضائیه گردد. تقنین آین
 احزاب سیاسی« چه نسبتی خواهد داشت؟

 محوريدیپلماسی پارلمانی شناور یا نفی لبی   
های  دلیل تأثیرگذاری لابی در مطالعات تقنینی دانشگاهی از دیپلماسی پارلمانی واشنتگتن به 

(. آیا آینده 1:  1394نوری،  )ناطق شود  « تعبیر می 1متعدد بر آن، به »دیپلماسی پارلمانی شناور 
 قوه مقننه در ایران، سمت و سوی دیپلماتیک شناور خواهد داشت؟ 

 

 
1. Floating Parliamentary Diplomacy 
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 در رأس امور بودن یا نبودن   
این داعیه که مجلس دیگر »در رأس امور« نیست، دالِّ بر این نظر بوده که بیان امام )ره( 

جادله، جدال مابین دو قوه است. این م  1368ناظر بر قبل از اصلاح قانون اساسی در سال  
: 1390های حقوقی پیرامون آن را گسترش داده است )مهرپور،  مجربه و مقننه و برداشت 

 تر خواهد بود؟(. آیا در آینده »در رأسِ امور« بودنِ مجلس، پررنگ 1

 پارلمانی یا مختلط اسلامیریاستی نيمه حکمرانيپارلمانی، ریاستی، نيمه   
نظام  شاخص  )کامنهای  نمونه  متحده  ایالات  نظام ریاستی،  انگلستان  لا(،  پارلمانی،  های 

های پارلمانی، فرانسه و آلمان )رومی ژرمن(، و نظام ریاستی یا نیمه های نیمه لا(، نظام )کامن
(. آینده پارلمانی یا 4مختلط اسلامی، مصر و مالزی )اسلامی( هستند )موثق و همکاران، :  

لا ریاستی یا مختلط اسلامی؟ کامنپارلمانی نیمه ت فعلی نیمه آینده ریاستی یا همین وضعی
 یا رومی ژرمن یا اسلامی؟ و تأثیرشان بر تقنین چگونه خواهد بود؟

 قوه مقننه یا قوه مجریه  
آور نیست. در قرن نوزدهم، مجالس از  تفکر نوظهور افول قوه تقنینی، دیدگاهی شگفت 

ش یافتند. هرچند کشورهایی مانند آلمان بودند حیث تعدد و اعتبار سیاسی، توسعه و گستر 
نگردید.  محقق  برایشان  تجربه  انباشت  و  سرنگذارند  از  را  دورانی  و  دوره  چنین  که 

(. اما پیش از آنکه این  112:  1390های قرن نوزدهم بود )وکیلیان،  پارلمانتاریسم از مشخصه 
از آن بودند که بتوانند در برابر تر  وضعیت ثبات یابد، رو به افول نهاد. قوای تقنینی، ضعیف 
شد، پایداری کنند. نتیجه آنکه  فشارهایی که به نفع غلبه یافتن قدرت قوه مجریه اعمال می 

می  تنظیم  را  قانونگذاری  قوای  کار  برنامه  و  انتخاب  را  نامزدها  که  بر احزاب  کردند، 
های کلیدی قوه  ت فرایندهای انتخاباتی و پارلمانی مسلط شدند. سران احزاب پیروز، سِمَ 

هایی بایست برای تصویب به قوه مجریه را در اختیار گرفته و در خصوص اینکه چه لایحه 
کردند. این وضعیت باعث شد مرکز ثقل سیاستگذاری  نظر می قانونگذاری ارائه شود اِعمالِ

)وکیلیان،   شود  منتقل  مجریه  قوه  به  مقننه  قوای  ثقل  113:  1390از  مرکز  کدامین   .)
 تگذاری؛ مقننه یا مجریه؟سیاس 
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 مرکزمحور، استانی یا فدرالی   
در انتخابات مرکز محور که همان وضعیت فعلی است، نقشِ غالب، پررنگ و محوری با 

استانداری  مشخصاً  و  استان  مراکز  و  است  کشور  می وزارت  قرار  آن  ذیل  در  ها  گیرند. 
استان است. انتخابات فدرالی همان نوع محور، غلبه اختیارت و محوریت با  انتخاباتِ استان 

استانی است که توأم با استقلال مراکز است که منتج به داشتن مجالس استانی خواهد شد.  
وضعیت  از  کدامیک  آینده،  تقنینی  انتخابات  فدرالی، در  یا  استانی  یا  مرکزمحور  های 

 تر است و تأثیر آن بر تقنین چه و چگونه خواهد بود؟ محتمل 

 انتصابی یا ترکيبی   انتخابی،  

از عوامل شکل  به آینده یکی  بایست طرح  دهنده آینده تصاویر است، راجع  های متصور 
موضوع شود. وجود نمایندگان انتصابی هم در حال حاضر در ایران و جهان وجود دارد و 
ملی،  و شورای  مشروطه  مجالس  اعضای  از  تعدادی  و  بخشی  است.  سابقه  به  مسبوق  هم 

توسط  می   مستقیماً  گماشته  حاکمیت  از رأس  بالقوه  صورت  به  حقوقدانان  برخی  شدند. 
کنند،  عنوان مجلس سوم یاد می عنوان مجلس دوم و از شورای نگهبان به مجمع تشخیص به 

که انتصاب در آن وجود دارد و شورای نگهبان، ترکیب و جمع انتخاب و انتصاب  حال آن 
به  وضعیتی  چنین  گرفتن  نظر  در  در صورت  یک است.  صرفاً  حتی  یا  امکان  یک  عنوان 

تصور، سوگیری قوه مقننه و مجالس آینده به کدامیک از روندهای انتخابی، انتصابی و یا  
ترکیبی و بینابینی )مانند شورای نگهبان( تمایل و گرایش بیشتری خواهد یافت؟ آیا آینده، 

 روندی متمایز از این سه را متصور خواهد بود؟ 

 يرمستقيم یا مستقيم و غيرحزبیانتخابات حزبی و غ   

می  انتخاب  مردم  آرای  با  مستقیماً  نمایندگان  مجلس،  فعلی  انتخابات  این  در  اگر  شوند؛ 
به  گرفته  عنوان  وضعیت  نظر  در  غیرحزبی«  و  مستقیم  آن،  »انتخابات  مقابل  نقطه  در  شود 

به فهرست اعلامی احزاب و  از طریق اختصاص رأی مردم  نمایندگان مجلس  نه    انتخاب 
»انتخابات حزبی و غیرمستقیم« در  عنوان  به شده،    نامزدهای پیشنهادیِ درون فهرست اعلام 

نظر گرفته خواهد شد. در حال حاضر طبق قانون انتخابات و قانون احزاب، »انتخابات حزبی 
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مجالس آینده با انتخابات حزبی و غیرمستقیم تشکیل    پذیر نیست. آیا و غیرمستقیم« امکان 
 شود؟ د یا به نحو مستقیم و غیرحزبی، انتخابات برگزار میخواهند ش 

 هاي پژوهشپرسش
ها در پی تعیین وضعیت تعارض، تعادل گانه آینده های سه بخش اول تحقیق، مطالعه نسبت

های متعارض، متعادل یا متعاون، ها است. وضعیت عنوان سه نسبتِ مابین آینده به   و تعاون، 
بین   است که  نسبتی  است.  آینده سه  برقرار  بخش  ها  این  تا  توضیحات و شرحی که  طبق 
با نام مطرح شده، نسبتِ آینده  گانه ت سه + های »تعارض«، »تعادل« و »تعاون« یک حال ها 

 است. 
بر اساس نتایج مطالعه فوق، در بخش دوم پژوهش، دیدبانی یک مورد مطالعاتی بر اساس 

از وضعیت  یکی  نسبت گزینش  انجام  آینده های  های  تطبیقی طرح شد،  مطالعه  در  که  ها 
های متعارض است.  ها بوده که مبین شرایط آینده شود. وضعیت منتخب، تعارض آینده می 

آینده  فضای  که  است  قانونگذاری  تعارضی  آیندهای  مطالعاتی،  متعارض  مورد  های 
نسبت به یکدیگر  های قانونگذاری که حکمرانی تقنینی را مدنظر قرار داده است. آیا آینده 

دارای تضاد و تقابل هستند، در آینده به جهت و سمتِ خاصی سوگیری خواهند داشت یا  
در صورت   رسید؟  خواهند  استقرار  و  ثبات  نوعی  به  برابر،  و  بینابینی  تعادل  وضعیت  در 

های  است »آینده تر خواهد شد؟ پرسش اینسوگیری، کدام آینده بیشتر غالب بوده و مسلط 
ر حکمرانی تقنینی، در کدام وضعیت قرار خواهند گرفت؟« به همین منظور یک  تعارضی د 

 گویه تنظیم شده است.   32پرسشنامه دلفی فازی با 

 روش پژوهش
ای آغاز و به کمک پرسشنامه آرای اسنادی و کتابخانه   پژوهش با استفاده از روش مطالعه 

با این روش در   های  گام نخست، ادبیات آینده خبرگان و دلفی فازی ادامه یافت. منطبق 
سؤالی طراحی    5ای  بدیل مورد بررسی و مطالعه قرار گرفت و بر اساس آن یک پرسشنامه 

های پژوهی قرار گرفت. در گام دوم، ادبیات آینده شد. پرسشنامه در اختیار خبرگان آینده
آینده  تضاد  و  تقابل  از  منبعث  و  شد  مطالعه  تقنینی  حکمرانی  در  در تعارضی  حوزه    ها 

سؤالی به سبک دلفی فازی تنظیم گردید. این پرسشنامه در   32ای  قانونگذاری، پرسشنامه 
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شورای   مجلس  اسبق  و  سابق  ادواری،  نمایندگان  از  اعم  خبرگانی  اختیار  در  مرحله  دو 
آمده تعیین  دست اسلامی، حقوقدانانو متخصصان حکمرانی قرار گرفت و اتفاق نظرهای به 

 شد.

 هاوهش و گردآوري داده مراحل انجام پژ
ها، در چهار مرحله صورت گرفت: مرحله اول پژوهش آغازین یعنی مطالعه نسبت آینده 

مرحله چهارم   و  پرسشنامه  سوماجرای  مرحله  پرسشنامه،  تنظیم  دوم  مرحله  ادبیات،  مرور 
های تعارضی  عنوان نتایج پژوهش پایانی یا همان دیدبانی آینده ها به وضعیت نسبت آینده 

های  ر حکمرانی تقنینی، طی پنج مرحله صورت گرفت: در مرحله اول مرور ادبیات آینده د 
متعارض قانونگذاری انجام شد که مبنای تنظیم پرسشنامه در مرحله دوم است؛ در مراحل 
نظر  اتفاق  نتایج  نیز  پایانی  مرحله  در  و  انجام  فازی  دلفی  دور  دو  اجرای  و چهارم،  سوم 

 ساختار اجرای پژوهش است.   4خبرگان مشخص شد. شکل  

 پژوهش ي اجرا  ساختار  - 4  شکل 

 

 اجراي پژوهش

آینده  نسبتِ  مطالعه  یعنی  اول،  گام  پژوهش  به نتایج  همان ها  یا  دوم  گام  ورودی  عنوان 
آینده  با  دیدبانی  ترتیب  این  به  و  عمل کرده  پژوهش  تقنینی  در حکمرانی  تعارضی  های 

های تقنینی متعارض، تعیین و تحت  ها، آینده آینده آینده انتخاب گونه تعارضی در نسبتِ  
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 دیدبانی قرار گرفت. پژوهیدن این دو گامِ مکمل در ادامه آمده است. 

 هانده یآ  گانه سه  ي هانسبت مطالعه 
آینده  عدم نسبت  اختلاف،  ناسازگاری،  )تضاد،  تعارض  دسته  سه  به  یکدیگر  با  تفاهم،  ها 

تعادل   تقابل(،  تفاهم،  ناهمزیستی،  سازگاری،  )ائتلاف،  تعاون  و  تساهل(  و  )انصاف 
 شود. بندی می همزیستی و تعامل( گروه 

 ی ن ي تقن   ی حکمران   در   یتعارض   ي هاندهی آ   یدبان ی د 
بر اساس پرسشنامه دلفی فازی تنظیم شده که طی دو مرحله برای خبرگان ارسال شد، آرای  

نفر بود که در مرحله    19مل بر  ایشان گردآوری گردید. در مرحله اول، گروه خبرگان مشت
نفر کاهش یافت. با توجه مقایسه   13دوم به علت ریزشِ مشارکت خبرگان، این تعداد به  

گویه    32درصدی در تمامی موارد    10نظر کمتر از  دو دور دلفی اجرا شده و میزان اختلاف 
 نظر حاصل شد.اعلامی، اتفاق 

 تجزیه و تحليل
به   پژوهش  تحلیل  و  نسبت تجزیه  مطالعه  سه تفکیک  آینده های  آینده گانه  دیدبانی  و  ها 

 های تعارضی در حکمرانی تقنینی در ذیل آورده شده است. آینده 

 گانهسه  ي هانسبت مطالعه 
از گویه  نظرات خبرگان در خصوص هر یک  میانگین  پنج بر مبنای  گانه که حاصل  های 

پرسش پژوهش بهعنوان مورد سؤال طرح ای است، مواردی که در  اجرای دلفی دو مرحله 
جدول   گردید.  مشخص  بود،  از   7شده  حاصل  نتایج  مقادیر  تحلیل  و  تجزیه  خلاصه 

 دهد. افزار اکسل را نشان می پرسشنامه به کمک نرم 

 ها افزار اکسل در خصوص نسبتِ آینده نتایج محاسبات ميانگين آراي خبرگان به کمک نرم   -   7جدول  
 گویه  وافقآ خ رگان درصد میانگین میزان م 

 ها تأیید وجود وضعیآ تعارض در نس آ آینده  %61

 ها تأیید وجود وضعیآ تعاون در نس آ آینده  %64

 ها تأیید وجود وضعیآ تعادل در نس آ آینده  %51
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های مطلق نگاه کرد که مابین آنها حالتی  عنوان آستانه گانه باید به هایِ سه به این نسبت 
و   هم طیفی  که  نحوی  به  دارد  وجود  اساس پیوستاری  بر  است.  امکانپذیر  آنها  پوشانی 

ها از لحاظ نظری، ذهنی و  اطلاعات و اعداد و ارقام مندرج، به تفکیک هر یک از گویه
ها« و مستقل از مصادیق عینی و  پردازی مفهوم »نسبتِ آینده انتزاعی که مبتنی بر منطق ایده

 قابل ارائه است:   های ذیل میدانی است، گزاره 

 ها؛تأیید وجود وضعیت تعارض در نسبت آینده  ▪

 ها؛تأیید وجود وضعیت تعاون در نسبت آینده  ▪

 ها.تأیید وجود وضعیت تعادل در نسبت آینده  ▪

 ی ن ي تقن   ی حکمران   در   یتعارض   ي هاندهی آ   یدبان ی د 
به تفکیک دو مرحله اجرای دلفی فازی، وضعیت   میانگین نظرات خبرگان به ازای هر گویه 

خلاصه تجزیه    8های تعارضی  در حکمرانی تقنینی مشخص گردید. در جدول  آینده آینده 
میانگین  این  اختلاف  مقادیر  تحلیل  فازی  و  محاسبات  و  دلفی  دور  دو  اجرای  نتیجه  ها، 

 افزار اکسل ارائه شده است.گیری شده با استفاده از نرم اندازه 

 له ي وس  به  ی ن يتقن   ی حکمران در   ی تعارض  ي ها نده یآ  ی دبان ی د  ی دلف  ي فاز  محاسبات  ج ی نتا  - 8  دول ج 
 اکسل افزار نرم

 نتیجه 
اختلاف دو  

 مرحله 

 (1تا    0میانگین فازی میزان موافقآ ) 
 گویه 

 مرحله اول  مرحله دوم 

 لایحه بنیان  0/ 51 0/ 50  0/ 01 اتفاق نظر 

 قانونگذاری عرفی 0/ 61 0/ 57 0/ 04 اتفاق نظر 

 سنآ آمریکایی انگلیسی 0/ 59 0/ 64 0/ 05 اتفاق نظر 

 تورم قانونگذاری 0/ 63 0/ 65 0/ 02 اتفاق نظر 

 عدالآ تقنینی  0/ 54 0/ 51 0/ 03 اتفاق نظر 

 تنقیح افزایی  0/ 60 0/ 63 0/ 03 اتفاق نظر 

 گراییمتن  0/ 56 0/ 60 0/ 05 اتفاق نظر 

 قانونیرویه   0/ 56 0/ 52 0/ 03 اتفاق نظر 

 محور فناوری  0/ 57 0/ 50 0/ 07 اتفاق نظر 
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  8  جدول ادامه  

 نتیجه 
اختلاف دو  

 مرحله 
 گویه  (1تا    0میانگین فازی میزان موافقآ ) 

 سالاری اکثریآ مردم  0/ 51 0/ 52 0/ 01 اتفاق نظر 

 تر انتخابی  0/ 61 0/ 61 0/ 00 اتفاق نظر 

 مجلسی تک  0/ 65 0/ 64 0/ 02 اتفاق نظر 

 محورکمسیون  0/ 73 0/ 75 0/ 02 اتفاق نظر 

 0/ 69 0/ 75 0/ 07 اتفاق نظر 
دیپلماسی پارلمانی شناور 

 )لابی( 

 در راسامور بودن مجلس 0/ 34 0/ 26 0/ 07 اتفاق نظر 

 0/ 42 0/ 48 0/ 06 اتفاق نظر 
نظام نیمه ریاستی نیمه 

 پارلمانی

 محور انتخابات استان  0/ 45 0/ 43  0/ 01 اتفاق نظر 

 تر« قوه مقننه »انتخابی  0/ 69 0/ 73 0/ 04 اتفاق نظر 

 انتخاباتمستقیم و غیرحزبی  0/ 68 0/ 71 0/ 03 اتفاق نظر 

-گویه مندرج در پرسشنامه دوم مربوط به اجرای دلفی فازی دو مرحله   32بر روی کلیه  
 32نظر خبرگان حاصل شد. از میان این  «، اتفاق های تعارضی تقنینی آینده ی با موضوع » ا 

دست آمده نسبتاً ضعیف و شکننده بود نظر به گویه وجود داشت که اتفاق   19تعداد  گویه،  
این  و علی  تحقیق،  نتایج  تقویت  منظور  به  تأیید خبرگان،  داشتن  بخش    19رغم  از  گویه 

یافته  تحلیل  و  بهره تجزیه  از  و  حذف  اساس ها  بر  شد.  صرفنظر  آنها  پژوهشی  برداری 
ارقام   و  اعداد  و  از اطلاعات  یک  هر  تفکیک  به  نتایج،  و  اختلاف  ستون  دو  در  مندرج 

ارائه  های ذیل در خصوص آینده ها، گزاره گویه  قابل  تقنینی  تعارضی در حکمرانی  های 
 است: 

 تر؛ مجالس لایحه بنیان  ▪

 تعادل بین قانونگذاری عرفی و قانونگذاری حکومتی؛  ▪

 سنت آمریکایی انگلیسی؛ ▪

 تورم قانونگذاری؛ ▪

 عدالت تقنینی؛  ▪
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 افزایی؛ نقیح ت  ▪

 گرایی؛ متن ▪

 رویه قانونی؛ ▪

 محوری؛ فناوری  ▪

 سالاری اکثریت؛مردم  ▪

 تر؛ قوه مقننه انتخابی  ▪

 مجلسی؛ تک  ▪

 محوری؛ کمسیون  ▪

 دیپلماسی پارلمانی شناور )لابی(؛  ▪

 در راس امور بودن مجلس؛ ▪

 پارلمانی؛ریاستی نیمه نظام نیمه  ▪

 محور؛ انتخابات استان  ▪

 تر؛ قوه مقننه انتخابی  ▪

 انتخابات مستقیم و غیرحزبی.  ▪

گری و رشد نقش  با تقویت قوه مجریه و وجه عرفی و مردمی، در کنار گسترش لابی 
-مجلسی، فضا برای استان رغم حفظ وضعیت تک هوش مصنوعی در قانونگذاری و علی 

گرایی و تمرکززدایی بازتر خواهد شد، هرچند که احزاب همچنان در حاشیه مانده و به  
 نخواهند شد.  متن کشانده 

 گيرينتيجه 
های تعارضی، تعاونی و تعادلی،  آنچه در بخش تجزیه و تحلیل ارائه شد سه نوع آینده   طبق 
تعارض، تعاون و تعادل به ترتیب  ها نسبت به یکدیگر است. های آینده دهنده وضعیت نشان 

تعامل را تداعی می  و  تقابل، تساهل  معنای تعارض  مفاهیم  به  تقابل  اقدام و کنند.  با  توأم 
عمل علیه یک موضع است. تعامل نیز از جنس اقدام و عمل است اما با این تفاوت که له  

عمل را در بر داشته و به  گیرد. مفهوم تساهل، فقدان اقدام و بی موضع مدنظر صورت می 
 طرفانه و خنثی دارد و همراه با مدارا است. شود که حالتی بی نوعی منفعلانه محسوب می 
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آمده و قبل از   «ها نسبتِ آینده » تمامی آنچه که در بخش نخست پژوهش تحت عنوان  
ورود به مقوله تقنین طرح موضوع شده است؛ از منظر ذهنی، انتزاعی و نظری مورد مداقه 

گذاری نموده و منتقل  « را پایه ها نسبت آینده » قرار گرفته به نحوی که بتواند منطق مفهوم  
ن  این  به  باید  سمت  نماید.  به  محقق  ذهن  پژوهش،  نخست  بخش  در  که  شود  دقت  کته 

تا   نکند  پیدا  تقنین، سوگیری  مقوله  مانند  میدانی  و  عینی  مفهوم مصادیق خارجی،  منطق 
آینده »  ایدهها نسبت  نحو دقیق و روشن  به  نسبت «  نوع  امکان وجودی سه  و  پردازی شود 

آینده  این  میان  به  شود.  تأیید  نظری  و  ذهنی  لحاظ  سه نسبت هااز  به های  باید  عنوان  گانه 
های مطلق نگاه کرد که مابین آنها حالتی طیفی و پیوستاری وجود دارد به نحوی که  آستانه 
ها  های نسبت آینده گانه تصویری ادغامی از این سه   5پوشانی آنها امکانپذیر است. شکل  هم 

است که در آنها  هایی دهد. محورهای سمت چپ و راست شکل، گویای زمینه را نشان می 
تواند بین یک مورد  گیرد. لازم به توضیح است تعداد محورها می تعامل یا تقابل صورت می 

 های تقابل یا تعامل است.تا چند عدد متغیر باشد که این بسته به تعدد زمینه 

 هاگانه آینده هاي سه بردارهاي نسبت - 5شکل  

 

نتیجه  آینده برای  دیدبانی  پژوهش  می های  گیری  تقنینی،  در حکمرانی  توان  تعارضی 
در دسته  را  تحلیل ذکر شد  تجزیه  بخش  در  های مشابه و سازی ها و گروه بندی آنچه که 

 بندی نمود:خانواده، به نحو یکپارچه جمع هم 
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تر شدن نقش و جایگاه مجلس شورای اسلامی به عنوان  رنگ تقویت قوه مجریه و کم  ▪
 قوه مقننه؛ 

 مردمی؛تقویت وجه عرفی و   ▪

 های قانونی؛ محوری و تضعیف رویه گری و لابی قوت گرفتن لابی  ▪

 محوری تقنین؛ رشد جایگاه فناوری و هوش مصنوعی نسبت به وجه انسان  ▪

 مجلسی؛ گرایی و تداوم حفظ وضعیت تک استان  ▪

 ها جهت جذب. عدم توانایی تحقق تحزب واقعی و فقدان اقناع توده  ▪

 تعارض منافع
 تعارض منافع ندارم.
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