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Abstract 

In today’s interdisciplinary studies, assessing the relationship between literature and other 

sciences is highly beneficial in literary criticism. The psychoanalytic criticism is one of the 

pioneers of this phenomenon. This approach in the contemporary era has entered a new phase with 

the formation of new psychoanalytic cores in terms of psychoanalytic theories of love initiated by 

Robert Sternberg, who defines his analysis system based on the type of action of individuals in 

romantic relationships. He has developed efficient model in identifying the form of love in each 

person in this context. The objective here is to adopt a descriptive-analytical method to assess the 

love poem Khosrow va Shirin and Leili va Majnoon by Nezami Ganjavi with a comparative 

approach from Sternberg’s view and explain why the titles Eshq Nameh (love) and Havas Nameh 

(lust) are applied to the narration of Leili va Majnoon and Khosrow va Shirin. The results indicate 

that from Sternberg's point of view, perfect and holy love is a threefold relationship of commitment 

at the highest level and intimacy and passion at the lowest levels. In a narrative based on the failure 

of love in the direction of "ideal and perfect love" and its victorious hero is involved in "sad and 

romantic love", the type of relationship is based on lust the Havas Nameh and if the type of mutual 
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love is of the "ideal love" type orientation, due to the priority of the commitment component, love 

is formed in its true meaning, the Eshq Nameh. The results here indicate that the element of 

commitment in Ganjavi’s self-consciousness has an operational structure and function in love-

based relationships in terms of Robert Sternberg’s theory and cognitive psychoanalysis in the 
contemporary period. 

 

Keywords: Psychoanalytic Criticism, Nezami Ganjavi, Sternberg, Khosrow va Shirin, Leili va 

Majnoon. 

 

Introduction 

Psychoanalysis is generally applied in exploring and analyzing of the mind’s functionality and 

psychological problems among people. The founder of psychoanalysis, Sigmund Freud, had a 

significant role in promoting literary studies. Among the theories of psychoanalysis, the category of 

love is one of the issues that have attracted researchers in the field of anthropology, especially 

psychologists, as an explanatory and fundamental subject in human life. In 1986, Robert Sternberg 

presented his first theory about love in "A Triangular Theory of Love" theory, in 1994; he re-

evaluated the love triangle theory and developed the "love story" or "love as a story" theory.  

The central element in Nezami’s narratives is the issue of love and its governing relationships. 

Two of his works, Leili va Majnoon and Khosrow va Shirin, have aspects of relationships that, 

above all, can be proposed and assessed in a comparative reading as a proper subject for this type 

of psychoanalytical analysis. Love is the principal theme in Nezami narratives. In his two 

significant narratives, his focus is on the clear border between love and lust. The objective here is 

to assess these two areas concerning the cognitive psychoanalysis of the contemporary period by 

relying on the data of psychoanalytical knowledge. 

 

Method and Materials 

This research compares the type of love in the two narratives Khosrow va Shirin and Leili va 

Majnoon through the descriptive-analytical method. 

 

Findings 

According to the textual implications, passion is evident in all the stories as the most prominent 

component in the course of the characters’ affection. This component is more apparent in Khosrow 

va Shirin, especially in the course of Khosrow's love, followed by more elements of intimacy and 

commitment. The results indicate that Khosrow's love for Shirin was initially the type of love that 

only consists of passion, and there is no mention of the other two components. By enriching 

intimacy, Khosrow is placed in romantic love. Khosrow's love for Shirin is foolish, where 

experiences absurd love when dealing with Maryam; accordingly, in Shirin's personality, more than 

any other component, is at the first level, followed by intimacy and passion. Because the passion in 

Shirin evolves quickly next to intimacy and commitment, it can be deduced that love in Shirin, 

according to Sternberg's views, is the ideal and perfect love, while, the most explicit component of 

Farhad is his commitment, which appears to be mixed with elements related to intimacy and 

passion, thus, Farhad's love can be classified as ideal love. The findings here reveal that the 

frequency of love in the Khosrow va Shirin narrative is romantic love, complete love, foolish love, 

and empty love, respectively. 

Discussion of Results and Conclusions 

The tragic side of the narratives appears when the characters in whom the three elements of love 

have reached perfection and have experienced ideal love, though love turns out to be a failed 

experience. At the same time, Khosrow's character, according to Sternberg’s analytical principles, 
is devoid of the element of commitment and, based on the narrative, is the winning hero of the 
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story. Leili va Majnoon is identified based on commitment, which is a two-way and mutual issue. 

Although Leili agrees to a forced marriage with Ibn Salam, a traditional marriage, according to the 

propositions of the text discussed earlier, she committedly insists on the love of Majnoon. Other 

elements of love are manifested in her existence to the extent of perfection. Because love in Leili 

and Majnoon is at the ideal love level, the bound between love and lust in Nezami’s narratives is 
somewhat bolder.  

Another determining factor is the element of commitment that is from the perspective of 

cognitive psychology; a relationship that lacks commitment is practically empty of its perfection 

and can be defined within the boundaries of lust. Nezami names a story of love as “lustful”. From a 

cognitive point of view, if the type of love between the two sides is of the ideal love, based on the 

existential centrality of commitment, love is in its complete form.  
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 چکیده

های جدید روانکاوی گیری هستهترین رویکردها در نقد ادبی است که در دورۀ معاصر با شکلبررسی متون از دیدگاه روانکاوان معاصر از مهم

او کهه ای یافته است. های رابرت استرنبرگ و نگاه متفاوت او به مقولۀ عشق جایگاه ویژهدیدگاهای نو ورود پیدا کرده است. در این میان، به گستره

بندی کرده است، بهه الگوههایی در شهناخت نهوع عشهق در ههر براساسِ نوع کنش و مواجهۀ افراد در روابط عاطفی تعریف و دستهنظریۀ خود را 

های آن رسیده است. ازسویی، روایات نظامی گنجوی نظریات خود به انواع عشق و کیفیتشخصیت و روابطش با دیگری دست یافته و در جریان 

پهژوهش سهعی دارد بها روشهی ای مناسب در تحلیل روانکاوانه از این منظهر اسهت. نگارنهده در ایهن ها سوژهدلیلِ محوریت مفهوم عشق در آنبه

و لیلی و مجنون بپردازد و از منظهر اسهترنبرگ تحلیلهی روانکاوانهه بهر  شیرین و منظومۀ خسرو تحلیلی به تفاوت عشق و هوس در دو هتوصیفی 

های اسهترنبرگ از هر دو روایت ارائه دهد. در نتیجۀ این بررسی، مشخص شد براساسِ دیهدگاه« هوس نامه»و « نامهعشق»شناخت و چرایی اطلاق 

در بالاترین درجه و سپس صمیمیت و شور و اشتیاق در مراحل بعدی است؛  ای از روابط با اولویت تعهدعشق کامل و مقدس مدنظر نظامی آمیخته

، نهوع «عشق سهودایی و رمانتیه »بوده باشد و قهرمان پیروز آن درگیر « عشق آرمانی و کامل»بنابراین، روایتی که مبتنی بر شکست عشق در سویۀ 

کم ِ بهوده باشهد، بهه« عشهق آرمهانی»اگر نوع عشق دوسویۀ رابطه از نهوع  گیرد. درمقابل،نام می« نامههوس»رابطه در آن بر هوس مبتنی است و 

کهه دهد نشان میپژوهش  نیاشود. پس، نتیجۀ نامیده می« نامهعشق»اولویت مؤلفۀ تعهد، عشق در معنای حقیقی آن شکل گرفته است و آن روایت 

 یساخت و کهارکرد معاصر ۀدر دور یشناخت یدر مقام روانکاو و نبرگو رابرت استر  یکلاس یگرتیروای در مقام عنصر تعهد در خودآگاه نظام

 .داردبر عشق  یدر روابط مبتن یاتیعمل

 
 های کلیدیواژه

 نقد روانکاوانه، نظامی گنجوی، استرنبرگ، خسرو و شیرین، لیلی و مجنون.
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 . مقدمه1

رود و پایهه و روانی افراد به کهار مهیروانکاوی بیشتر در معنای تحلیل و کاوش در عملکرد ذهن و اختلالات 

اساس آن تحلیل رفتارهای انسان است. نسبت میان این دانش و ادبیات به زایش رویکردی در نقد ادبهی انجامیهد 

آثهار بنیانگهذار روانکهاوی، »گهردد و های فروید از آثهار ادبهی برمیکه نخستین مصادیق عملیاتی آن را به تحلیل

، ص. 2811، فرویهد« )ای سهمی بسزا داشهترشتهق دادن مطالعات ادبی به سمت میان، در سو2 زیگموند فروید

هها در مهتن بهه موقعیهت آنهای روانشناسی و رویکردهای نقدهای روانکاوانه باتوجه. پس از فروید، دیدگاه6 (7

ها بهره های آنمتن و تأثیر آن بر خواننده از دیدگاهگسترش یافت و منتقدان ادبی بسیاری در واکاوی نهان راوی، 

ویژه روانشناسان، را شناسی، بهبردند. در این میان، مقولۀ عشق از مقولاتی است که توجه پژوهشگران حوزۀ انسان

چون وجود عشق هم»ای مبنایی و اساسی در حیات انسانی به خود معطوف کرده است. به تعبیری، در مقام سوژه

کند کهه جایگهاهش، در اتی پهناور، به پهناوری زندگی )که تعریف و محدود ساختنش محال است( جلوه مییا ذ

که مسئلۀ عشق امری دوسویه و متکی بر درک و شهناخت (. لذا این امر، 1، ص. 2813، یآلند« )مرتبۀ روان است

 نیاوله 2132در سهال را بهر آن داشهت کهه  8 رابهرت اسهترنبرگ (،631، ص. 2832، راسطرفین رابطه اسهت )

مثلث عشهق  یۀنظر 2110سال  درسپس  ؛ 1 کندارائه  0 «مثلث عشق» یۀعنوان نظر حتعشق را تدربارۀ  اشیهنظر

کرد. در ابتهدا نهوع عشهق را بهر مبنهای را مطرح  «قصه ۀمثابعشق به» ای 2 «عشق ۀقص» یۀو نظر یابیارز دوبارهرا 

مثلهث عشهق  یۀمشکل نظر»گانه تحلیل و سپس قصۀ عشق در تحلیل روابط طرفین را بررسی کرد. های سهمؤلفه

 حیعناصهر را تو ه نیهعناصر عشهق هسهتند و ا نیعشق، مب ۀدهندلیتشک یاجزا دیرسیبود که به نظر م نیدر ا

 یانسان خاصه یآنکه نشان دهند چرا هر فردی کنند و ب یروشمند، سازمانده یاوهیبه شها را آنکه آنیب دهندیم

 .(623 ، ص.2811 ،یمحمود)« داردیرا دوست نم یگریرا دوست دارد و انسان د

های نظامی مسئلۀ عشق و روابط حاکم بر آن است و در نگاه کلهی در سوی دیگر، عنصر محوری در روایت 

ای وجهه روابطهی «خسهرو و شهیرین»و  «لیلی و مجنون»نوع عشق به شاکلۀ زیستی و زمینی آن نظر دارد. دو اثر 

ای مناسب برای ایهن نهوع تحلیهل ای در جایگاه سوژهتواند در خوانشی مقایسهدارد که بیش از هر مو وعی می

ههای نظهامی شود که عشهق در روایهتجا آغاز میاوانه طرح و بررسی شود. طرح مسئلۀ این پژوهش از آنروانک

هایی که از مقولهۀ عشهق در اندیشهه و بندیها و دستهگذاریبه تمام ناممایۀ اصلی است. باتوجهزمینه و درونپس

، نظامی به مرزی مشخص در تقابل عشق و هوس در دو روایت مهم خود اشاره کرده است. 7 شودآثار او ارائه می

از یکدیگر متمایز کرده اسهت. نکتهۀ  1 نامهو عشق 3 نامههای هوسرا با نام «لیلی و مجنون»و « خسرو شیرین»او 

توسط ابوالمظفر اخسهتان  گیری آنمهم در برجسته بودن این تمایز آن است که اساساً این کتاب که از زمان شکل

مشهور شده و موردتوجه پارسی زبانان پس از خود بهوده اسهت « نامهعشق»بن منوچهر شروانشاه با همین عنوان 

بهه اینکهه صورتِ مشخصی از روایت خسرو و شیرین جدا شده است. حال باتوجه(، به811، ص. 2884، دهخدا)

شهود و داسهتان عشهق ههر دو منظومهه تشابه و همانندی در طرح و روند علّی روابط دیده مهی در هر دو روایت

هها و روابهط داستانی زمینی و جسمانی است و در عناصر ساختاری چون چیدمان قهرمان،  د قهرمان، کشمکش
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جیهه مهرز میهان تهوان بهرای تو هیح و توای را میهای متنی و فرامتنینوعی خویشاوندی وجود دارد، چه دلالت

ارائه داد؟ نگارنده در این پژوهش معتقد است که نظرهای روانکاوانۀ اسهترنبرگ « نامههوس»و « نامهعشق»روایت 

دهد؛ البته باید توجه داشت پاسخ اسهترنبرگ بهه های آن به مسئلۀ مذکور پاسخ میدر تعریف انواع عشق و نشانه

حال، تلهاش نسانی در ناخودآگاه نظامی وجود داشته باشد. باایناین مرزبندی ممکن است مانند ی  اصل بدیهی ا

نگارنده در این پژوهش بر آن است که این دو حوزه را ازنظرِ روانکاوی شناختی دورۀ معاصر بازشناخته و متکهی 

ظهرِ های دانش روانکاوی ارائه دهد. در این راستا، ابتدا باید نوع عشق و قصۀ عشق در ههر دو روایهت ازنبر داده

 ها به اثبات فرض از دیدگاه مبانی نظری این پژوهش رسید.استرنبرگ تبیین شود و از نتایج نهایی داده

 

 . پیشینۀ پژوهش2

 شرحِ زیر است:ها بهترین آنای مشاهده شد که مهمهای عملیاتیدربارۀ این پژوهش نمونه

براسهاسِ مثلهث عشهق تحلیل سازوکار عشق در خسرو و شیرین نظامی »نخستین پژوهش در این زمینه مقالۀ 

است. رحمانی در این مقاله به عشق سودایی خسرو معتقد است کهه بها گهذر  رحمانی( از مریم 2811« )اشتنبرگ

جانبهه از شود که ایهن امهر برخاسهته از ناآگهاهی همهجر میزمان و آمیزش صمیمیت و تعهد به عشقی آرمانی من

سویۀ فرهاد به شهیرین را های کنشی آن است. در جای دیگر، رحمانی عشق ی مؤلفۀ تعهد و صمیمیت و زایش

 از نوع دوستانه تلقی کرده است که کاملاً در تباین با نظریۀ استرنبرگ است. 

ورزی قهرمانان داستان خسرو و شیرین نظهامی )بها های عشقبررسی مؤلفه»پژوهش دیگر در این زمینه مقالۀ 

است. بااینکه این مقاله اثری پیشتاز بهوده اسهت،  پارساپور( از زهرا 2810« )تکیه بر نظریۀ مثلث عشق استرنبرگ

کنند و اینکهه هاست و وجه تعهدی را برای خسرو بیان مییشتر از دیگر مؤلفهاین اعتقاد که صمیمیت در شیرین ب

های عشق به هم از اشکال محوری و تشخیص نادرسهت قصهه اسهت. ناکهام گذاشهتن باور بر نزدی  کردن قصه

 . های مفقودۀ این پژوهش استترین حلقهنظریۀ مثلث عشق در این پژوهش از مهم

استنبرگ و انطباق آن با دو منظومۀ خسرو و شهیرین نظهامی و  "مثلث عشقgنظریۀ »مقالۀ دیگر در این زمینه 

دوم در این است. منابع نظری دست تاج واردیآبادی و زرینحسین( از سارا 2044« )ویس و رامین اسعد گرگانی

در دریافت چهار نوع خویشاوندی در قصۀ عشهق و  شده، محدودیتمند نبودن از مبنا و اصول پذیرفتهمقاله، بهره

های  عف در این پژوهش است. ازسویی، نویسندگان معتقدند ترین بخشهای استقرایی از مهمچنین برداشتهم

که این برداشت بهه نداشهتن  …که در خسرو و شیرین از هفت حالت ممکن، پنج حالت با نظریۀ انطباق کامل و

گردد. در نظریۀ استرنبرگ هیچ بخشی مبتنی بر پذیرش یا رد یه  وش استرنبرگ برمیشناخت جامع ازنظرِیه و ر

 قصه و نوع وجود خارجی ندارد.

به کاربست نادرسهت نظریهه یها نداشهتن ها باتوجهها و نتایج در پیشینهها صحیح نبودن گزارهدر همۀ پژوهش

شود؛ زیرا نظریۀ در سه سطح آشکارا دیده میچنین خلأ وجود کاربست دو نظریه شناخت از جزئیات نظریه و هم

هها جز مقالهۀ رحمهانی دیگهر پژوهشیافته آرای استرنبرگ است و بهویژه قصۀ عشق وجه تکاملانواع عشق و به

 است که این نظریه بخش بعدها استرنبرگ آن را تکمیل کرد. صرفاً بر نظریۀ مثلث عشق تمرکز داشته
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 . چهارچوب نظری3

 شور ،24 صمیمیت رأس سه از متشکل است مثلثی کتاب مثلث عشق بر این باور است که عشقاسترنبرگ در 

 :دهدمی ارائه زیر شرحِبه تعریفی هاشاخصه این از هری  و برای 26 تصمیم و تعهد و 22 اشتیاق و

 بهر صرفاً این مؤلفه. است معشوق جسمانی و فیزیکی جوانب ای از عشق که متمرکز برمؤلفه :اشتیاق و شور

دهد که می قرار این ذیل را ایچندگانه عناصر استرنبرگ بلکه شود،نمی تعریف شهوانی تمایلات و غرایض مبنای

 از پس عاشق برای زندگی بودن سخت معشوق، پرستش فیزیکی، رابطۀ داشتن شرحِ زیر است:ترین آنان بهاصلی

 بهودن ایهدئال و جهذاب پردازی،خیهال ازسویِ معشوق، عاشق شدن برانگیخته انگیز،هوس رابطۀ داشتن معشوق،

 .seeمو هوع ) ایهن از عاشهق خوشهحالی و دیگهر تها فهرد معشهوق کنهار بودن بر عاشق فرد ترجیح و معشوق

121-, 1986, p. 120 Strenberg.) 

 بهروز سهبب افراد میان عاطفی روابط در آن حضور روابط. عاطفی جوانب بر مبتنی است عنصری :صمیمیت

 جوهرۀ استرنبرگ. شودمی …و معشوق عاشق به شخص مسئولیت احساس غمخواری، همدلی، چون احساساتی

: کنهدمی بیهان زیر شرحِبه را عناصری روابط در مؤلفه این تشخیص شمارد و برایبرمی صمیمیت عنصر را عشق

 هنگهام در معشوق فرد به اتکا امکان او، به داشتن زیاد توجه او، با خوشحالی تجربۀ شخص معشوق، رفاه به میل

 عهاطفی، حمایهت ارائۀ عاطفی، حمایت دریافت شخصی، مسائل گذاشتن میان در متقابل، درک داشتن نیازمندی،

 .) .p. 125Ibidsee ,-128 )او نهادن ارج و با معشوق صمیمانه رابطۀ برقراری

 شهری  و کنهد برقهرار عاطفی رابطۀ شخص ی  با فقط و فقط گیردمی تصمیم فرد مؤلفه براساسِ این :تعهد

 ورزیعشهق در چراوچونبی وفاداری و عنوانِ معشوقبه فرد ی  انتخاب. نکند انتخاب معشوق از غیر ایعاطفی

 ..p. 132Ibid (see ,)وی به

 آیهدمی پدیهد عشق هایی ازگونه گانههای سهمؤلفه ترکیب از معتقد است که عشق مثلث تئوری در استرنبرگ

براسهاسِ ترکیهب  عشهق از او گانۀهشهت بندیتقسهیم. دارند را خود خاص معایب و مزایا ها،ویژگی هرکدام که

 : ,p. 123Ibid(see ,-134 (است  شکلِ زیرها بهمؤلفه
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های کند تا جایی که از ترکیب همۀ مؤلفهای از الگوی عشق را تبیین و تقویت میها جنبهاین مؤلفههرکدام از 

 مثلهث برای اینکه تئهوری استرنبرگ شکل خواهد گرفت. در ادامه، «عیارتمام و آرمانی، کامل عشق»مثلث عشق، 

روابط بهین براساسِ را  عاشقانه هایداستان از گوناگونی هایگونه کند، ارائه کارآمدتر و ترکامل شکلیبه را عشق

 عنهوان تحهت را آن ای ازبندیدسته های عاشقانه شمول داشته باشد. سپسکرد تا بر همۀ روایتتبیین  مردزن و 

 ههر عاشهقانه رابطۀ ی  در استرنبرگ، دید از. داد ارائه 2110 سال در «قصه مثابۀبه عشق» یا «عشق قصه» تئوری

 تنهانهه. اسهت متفهاوت مقابل طرف عشق قصۀ با گاه که دارند را خود به مخصوص عشق قصۀ طرف دو از ی 

 متعهددی و گونهاگون مفهاهیم نیهز فرد ی  دید از عشق است ممکن بلکه دارند، متفاوت هایقصه مختلف افراد

کهه  کنهدمی تبیین استرنبرگ. باشد شده ایچندگانه عشق هایقصه جذب نوعاً ممکن است فرد ی  باشد. داشته

مندی و تمایهل بهر مانهدگاری هرچه میزان نزدیکی و سازگاری قصۀ عشق در طرفین بیشتر باشد، میزان ر هایت

ها از دیدگاه ت شناخت قصهاهمی(. 20 ، ص.2812، استرنبرگر.ک. ) است و بالعکسبیشتری نیز در رابطه حاکم 

اش عهاطفی روابط هایچرایی تشخیص در فرد به ممکن است هاآن استرنبرگ در این است که شناخت سازوکار

 است از هم مشابه بوده نیکه در آن توقعات زوج ،بخشتیر ادر همۀ ابعاد کم  کند و این شناخت به روابط 

 گهروه پهنج به را هاقصه او).p. 11Hegsted ;Ibid ,2020 ,-12(کند، خواهد انجامید برآورده طرف مقابل آن را و 

 ایهن از ههر یه  ذیل کند.می تقسیم 27 ژانر یا گونه و 22 روایی ،21 مشارکت ،20 شیئی ،28 نامتقارن هایقصه کلی

 .دارند یکسانی درونی هایویژگی دهد کهمی متعددی قرار هایقصه ها،گونه

 شهانصمیمانه روابط در هاجفت مکمل رفتار و تقارن عدم بر نامتقارن هایقصه اساس های نامتقارن:قصه 

 شرحِ زیر خواهد بود:که بهگانه دارد های پنج( این نوع قصه زیرمجموعه20، ص. 2812، استرنبرگاست )

صرفاً یکی از طرفین خود را موظف به فداکاری و ایثار مداوم برای طرف مقابهل  ثاریا ۀ: در قص23 «ثاریا ۀقص»

نفع کرّات به فداکاری بهگونه اشخاص بهاینکرده و دوام این رابطه وابسته به حس مشترک در طرف مقابل است. 

خویش از  چنین، برای برآوردن نیازهای شری  عاطفیبرند. هممو وع لذت میزنند و از این جفتشان دست می

 ۀقصه»، 64«شهاگرده  معلهم ۀقصه»، 21 «حکومت ۀقص(. »78-76 ، ص.همان. ر.ککشند )آسایش خود دست می

 های نامتقارن است.زیرمجموعۀ قصههای دیگر در از قصه 68 «وحشت صۀق«و  66 «ینگارزشت ۀقص»، 62 «یسیپل

 فراسهوی هدفی به رسیدن برای ایوسیله هاآن رابطۀ یا جفت آن در که هستند هاییقصه شیئی: هایقصه 

 شرحِ زیر است:هایی دارد که بههای شیئی خود زیرمجموعهقصه. هاستآن رابطۀ

کننهد. از های مختلفی رابطه برقهرار میمختص افرادی است که در آن واحد با جفت: 60 «ونیکلکس ۀقص»

انگیزتر خواههد بهود دید ایشان عشق مانند کلکسیون سکه است و هرچه تنوع بیشتر باشد، کلکسیون هیجهان

 (.228، ص. همان)ر.ک. 

 و ظهاهری ههایبراسهاسِ زیبایی کهه یابهدمی هنهری اثری چون را معشوق عاشق هنر هایقصه در: 61 «هنر ۀقص»

 ṇو موهها اندام، لب، چون ظاهر از خاصی عنصر به ممکن است ظاهری زیبایی این. شودمی گذاریارزش جسمانی
 و شهمارندبرمی زنهدگی لذات از را معشوق جسمانی هایزیبایی است، هنر قصۀ هاآن قصۀ که افرادی. باشد معطوف

 بهه اغلهب افهراد گونهاین. هاستآن نقصبی و جذاب ظاهر همین دارند، انتظار خود جفت از که ایویژگی ترینمهم

خانهه و  ۀقصه»، 62 «یلهیتخی ه علمه» ۀقص (.221-223 ، ص.همانک. .ر) پردازندمی خود جفت هایزیبایی ستایش

 از دیگر انواع قصۀ شیئی است. 84 «یباز ۀقص»و  61 «نید صۀق»، 63«یبهبود ۀقص»، 67 «خانواده
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 بهرای دو چیهزی اسهت. آن حفه  یها انجام یا آفرینش در جفت همراهی و همکاری :مشارکت هایقصه 

 شرحِ زیر است:های مشارکت بهزیرمجموعۀ قصه .دارند همکاری باهم مشترک مقصدی به رسیدن

 مهواد به معتاد فرد نگاه مانند معشوق به عاشق فرد نگاه که است این قصه این اصلی مشخصۀ: 82 «ادیاعت ۀقص»

 ادامهه بهه قهادر معشهوق بهدون و شهودمی تبهدیل درمانده آدمی به معشوق نبود در عاشق فرد یعنی است؛ مخدر

 معشهوق دادن دسهت از یا هجران در اشخاص این شود.می دشوار و فرساطاقت او برای زندگی و نیست زندگی

 (.221 ، ص.2812، استرنبرگر.ک. ) کنندمی بودن تهی احساس

 صهۀقو  80 بها  ۀقصه، 88 یبافنهدگ صهۀق، 86 سهفر ۀقصههای دیگری چون دربارۀ قصۀ مشارکت زیرمجموعه

 از ،«لیلی و مجنهون»و « شیرینخسرو و »شده، یعنی مطالعه هایمنظومه درنیز مطرح است. درمجموع،  81 تجارت

 قصهۀ پنج مهورد بهه استرنبرگ وجود دارد که عشق قصۀ تئوری انطباق با مورد در یازده هاقصه منظر تحلیل نوع

اختصهاص دارد؛  اعتیاد، دو مورد به قصۀ ایثار و درنهایت یه  مهورد بهه قصهۀ کلکسهیون قصۀ به سه مورد هنر،

دلیلِ نداشهتن کنهد، بهههای گونه، نیز یهاد مهییعنی قصۀ روایی و قصه قصه، بنابراین، باآنکه استرنبرگ از دو نوع

های عشق را در هر دو شده باید در ابتدا مؤلفهبه تو یحات ارائهکاربرد در این بحث از آن عبور شد. حال باتوجه

ن را اسهتخراج و روایت بررسی کرد. در ادامه، باید پس از تعریف هرکدام قصۀ عشق حاکم بهر روابهط دو داسهتا

 آمده را در خدمت مسئلۀ پژوهش اعمال کرد.دستنتایج به

 

 33 های مثلث عشق در خسرو و شیرین. تحلیل مؤلفه4

 تحلیل عشق در شخصیت خسرو 1-4

 شور و شوق . مؤلفۀ1-1 -4

یه  مراحل اولیهۀ »های جسمانی متمرکز است و جذابیتو  الفیزیکهای محرکمبتنی بر  شوقمؤلفۀ شور و 

« رود صهمیمیت و تعههد افهزایش یابهدشود. پهس از ایهن مرحلهه انتظهار مهیرابطه عمدتاً با اشتیاق مشخص می

(, 2013, p. 41Sumter et al.8(چون عنصر آغازین شود که این مؤلفه همهای متن نیز مشخص میبه داده. باتوجه

دهد. اگرچه عنصر تأثیر قرار میورزی او را تحتیابد و شیوۀ عشقشیرین نمود میدادگی خسرو بر در جریان دل

دههد، های اثرگذار در روایت خسرو و شیرین را تشکیل میشور و اشتیاق شاکلۀ اصلی عشق در تمامی شخصیت

ای کهه ن مؤلفهیابد. درواقع، اولیتری میها قوت و حدت افزوننسبتِ سایر شخصیتاین مؤلفه در خسروپرویز به

آید، مولفۀ شور و اشتیاق است که از ابتدای جریان عشهق او بهر شهیرین و در عشق خسرو به شیرین به چشم می

گر است. بهرای مثهال، کند و تا لحظۀ وصال آن دو و پس از آن نیز جلوهتوصیفات شاپور از شیرین نمود پیدا می

شود و سعی در وصال او می ۀباختزبان شاپور، شیفته و دلبا شنیدن اوصاف ظاهری شیرین از اً صرف خسروپرویز

حدی که هوش تا به ،گویدهای ظاهری شیرین میدارد. شاپور از زیبایی را اوبا پیوند قصد ابی به شیرین و یو دست

براسهاسِ مبهانی شهناختی  .(10 ، ص.2812 ،ینظام ر.ک.) ستاندبرد و خواب و خور را از او میاز سر خسرو می

های متنی بر وجود استرنبرگ، برانگیخته شدن خسرو صرفاً در ابتدای روایت نبوده است و در خلال روایت نشانه

 اسهتیلاینشهان از  ،با شیرین مواجههدر  «بت»لف  شود. از گزینش مؤلفۀ اشتیاق در شخصیت خسرو مشاهده می
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شود به صحنۀ ملاقات خسرو های بارز این جریان می(. از نمونه32- 34: همان) شیرین دارد ه در عشق بهوجاین 

سار اشاره کرد که این ملاقات موجب برانگیختگی خسرو به وجه فیزیکال شهیرین و ههدایت با شیرین در چشمه

 (.204-281، ص. همانآورد )ر.ک. سمتِ تجربۀ هوس و شور و اشتیاق را فراهم میوی به

نکتۀ مهم در عشق خسرو به شیرین آن است که او همواره معشوق را برای دمی یا ساعتی یا به اذعهان خهود، 

برای شبی خواهان است. این هدف نشان از تعهد نداشتن خسرو به این عشق و صهرفاً پیهروی از امیهال جسهمی 

جهویی و زنهد، او بهه شهیوۀ دلکه شیرین از وصال خسرو سر باز میحتی زمانی (.208-206، ص. هماندارد )ر.ک. 

بخشهی اسهت )ر.ک. بر مدار عشق از نوع تمنای جسمانی و موقهوف بهر کهام وگوهایی را سر داده که همهالتجا گفت

 .(212-203، ص. همان

های شور و شوق در روابط عاشقانۀ میان افراد سهخت بهودن زنهدگی بهرای عاشهق پهس از شاخصهاز دیگر 

جاسهت کهه خسهرو پهس از (. این.p. 127Strenberg see ,1986 ,معشوق به دلیل وابستگی به معشهوق اسهت )

، نظامی له زندگی او را دشوار گردانیده است )ر.ک.کشد و این مسئجدایی از شیرین غم دیدار یار را بر دوش می

های شور و اشتیاق در خسرو تا پایان روایهت و بها فهراز و شود که انگیزش(. درنهایت، گفته می214 ص.، 2812

 های فراوان به قوت خود باقی است.نشیب

 مؤلفۀ صمیمیت. 1-4-2

رود صهمیمیت و تعههد شود. پس از این مرحلهه، انتظهار مهیبا اشتیاق مشخص میمراحل اولیۀ رابطه عمدتاً 

دقیقاً مولفۀ صمیمیت در خسرو در مرحلۀ پهس از شهور و اشهتیاق  (.p. 418Sumter et al ,2013 ,.افزایش یابد )

شود، در روابط بین خسرو بندی مییمیت دستهگیرد. درواقع، در میانۀ داستان عناصری که ذیل مؤلفۀ صمشکل می

گیهرد، بیهان راز دل یها ترین عناصری که ذیل این مؤلفهه قهرار میکند. برای مثال، از اصلیو شیرین نمود پیدا می

برای داشتن صمیمیت در عشق، باید درک متقابلی بین عاشق و معشوق باشد یعنی »گلایۀ عاشق بر معشوق است. 

، ونهدونهد و کریمهی نورالدینظهاهری عبده« )ات و افکار خود را با یکدیگر در میان بگذارنهدآن دو باید احساس

جایی وگوی خسرو با شیرین درست آنشده در خلال مواجهه و گفت(. ظهور و تجلی عنصر گفته72، ص. 2811

، 2812، نظامیدارد )ر.ک. که خسرو با گلایه رنجش یا آزردگی خویش را دربرابرِ بستن در قصر توسط شیرین ابراز می

، 2812ی، نظهامیابد )ر.ک. نمود می خسروبه نیابت از شیرین و باربد  به نیابت ازهای نکیسا سرود گفتن( و 842ص. 

ظهاهری ههای نشهان دادن صهمیمیت اسهت )ر.ک. از راهبخشیدن هر چیز در راه معشوق جاکه (. ازآن820-826ص. 

که ارزشمندترین دارایهی ههر  ،جانش را( خسرو بارها مدعی شده که 72، ص. 2811 ،وندوند و کریمی نورالدینعبده

داشهت و ( و بارهها در تکهریم شهیرین بزرگ863 ، ص.2812، نظهامی)ر.ک.  شیرین خواههد دادفردی است، در راه 

(. ازسویِ دیگر، به باور استرنبرگ، میل به رفاه حال معشهوق 837-830، ص. هماننثارهای فراوان داشته است )ر.ک. 

به ازدواج خسرو با دختر قیصر روم (؛ اما باتوجه023، ص. همانشیرین نیز دیده خواهد شد )ر.ک. در رفتار خسرو به 

عشق خسهرو توان گفت که مؤلفۀ تعهد در شخصیت خسرو منتفی است و وجه غالب و ارتباط او با شکر و مریم، می

. البته باید این نکتهه را درنظهر شوداست و نشانی از تعهد در این میان دیده نمیاشتیاق عد شور و بُ مبتنی بر به شیرین

های فرهنگهی، رسهوم های مردسهالار، نسهبتگرفت که در بافت تاریخی و روح حاکم بر نظام روابط کلاسی ، سنت

توانهد دلالهت قهاطع بهر ۀ گفتمانی و زمان خود نمیسلطنتی، مسئلۀ زمان دخیل است و این رفتار ازسویِ شاه در حوز
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دههد، ایهن به نوع دیدگاه استرنبرگ و تعاریفی که او از نوع عملکهرد در روابهط ارائهه مهیتعهدی باشد؛ اما باتوجهبی

 یابد.ها در بازشناخت روانکاوانه محوریت میگذاریعنوان

 . تحلیل عشق در شخصیت شیرین2-4

 اشتیاقشور و  مؤلفۀ. 1-2 -4

دسهت صراحت در صحنۀ نقاشهی کهردن تمثهال خسهرو بهنخستین مصداق مؤلفۀ شور و اشتیاق در شیرین به

شود. اینکه شیرین بدون شناخت اولیه از صهاحب نگهاره و صهرفاً بها شاپور برای دل بردن از شیرین مشاهده می

(، 24، ص. 2812، نظامیرود )ر.ک. شود که هوش از سرش میباخته میدیدن تصویری از او چنان سرگشته و دل

نشان از اوج مؤلفۀ شور و اشتیاق در عشق شیرین بهه خسهرو دارد. از دیهد اسهترنبرگ، مصهاحبت یها حتهی دیهدن 

(؛ لذا شیرین از راه دیهدن 276، ص. 2812، استرنبرگشخصی ممکن است حس شور و شوق را در فرد ایجاد کند )

شهود )ر.ک. کند و این اتفاق در روزهای دوم و سوم نیهز تکهرار مهیتمثال خسرو، حس شور و اشتیاق را تجربه می

دانهد کهه پرسهتش براین عناصر دیگری را نیز مشمول مؤلفۀ مذکور می(. استرنبرگ علاوه20-22، ص. 2812، نظامی

آید که شخصی فرد دیگهری را گاه پیش میهاست. در روابط عاشقانۀ میان افراد گهعشوق ازسویِ عاشق یکی از آنم

ههای شهیرین بهه (. این حس پرستش در گهزاره .p. 119Strenbergsee ,1986 ,-121در حد پرستش دوست بدارد )

 (.23، ص. 2812، نظامیشود )ر.ک. جای روایت مشاهده میر جایباختگی قرین پرستش دخسرو و دل

وجه غالب در عشق شیرین بعُد شنیداری آن است که از وساطت شهاپور بهه شهیرین منتقهل شهده اسهت )ر.ک. 

نظام تحلیلی استرنبرگ از عناصر برجستۀ مؤید شهور و  (. پیش از این نیز گفته شد که در72-74، ص. 2812، نظامی

چنین اشتیاق سخت بودن زندگی برای عاشق پس از معشوق است که این امر در تجربۀ فراق شیرین از خسرو و هم

 (.631، 620 ،276-274، ص. همانپذیر است )تشریحصراحت ازدواج خسرو با مریم و پس از آن با شکر به

 تمؤلفۀ صمیمی -2-2-4

اینکه شیرین در فکر رفاه حال خسرو است و دسهت یهافتن وی بهه پادشهاهی را در درجهۀ نخسهت اهمیهت 

گر این مفهوم است که شیرین تا حهدودی مؤلفهۀ صهمیمیت را ههم در خهود دید استرنبرگ بیانداند، از زاویهمی

کنهد گیری پادشاهی و تاج و تخت تشهویق میپسسرو را به بازداشته است و در راستای میل به رفاه معشوق، خ

(. مهیا کردن بساط تجمل و تکلف از جانهب شهیرین بهه پهاس شهادباش پادشهاهی 217-212، ص. همان)ر.ک. 

خسرو نشان از حضور عنصر ارج نهادن به معشوق در شیرین دارد که از عناصر مؤلفهۀ صهمیمیت شهمرده شهده 

ین بهترین نوع احتهرام و اسهتقبال را از (. در روایت نشاط نخجیر خسرو، شیر232-234، ص. هماناست )ر.ک. 

انهدود و گلاب زرافشهان( و در جهایی دیگهر تمهامی راه را 842-844، ص. همانآورد )ر.ک. معشوق به عمل می

گران، دلیلِ رتبۀ شاهان و برتری بر دیکند که نشانگر وجه صمیمیت است. البته باید درنظر داشت که خسرو بهمی

رسماً سزاوار این نوع رفتار بوده است و ممکن است چنین عملکردی از هر میزبهانی مشهاهده شهود؛ امها بهاز در 

شود. درکل، مو ع شیرین بندی میجا شواهد از منظر استرنبرگی و از زاویۀ تعاریف اوست که بازبینی و دستهاین

در مو ع صمیمیت قرار دارد )ر.ک. های عاطفی مایتمعشوق و ححال میل به رفاه  از منظر خسرو ابدر مواجهه 

 (.236-232، ص. همان؛ 217-212، ص. همان
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 مؤلفۀ تعهد -3-2-4

 .See)ههر شهرایطی اسهت رابطهه در   یهماندن در های بارز این مؤلفه وفاداری، تعهد و جاکه شاخصهازآن

, 1986, p. 132)Strenberg.  های موجود در روایت و مواجهۀ شیرین بها خسهرو، مؤلفهۀ به تصویرسازیباتوجهو

شهود. مصهداق ایهن مو هوع در مکالمهۀ یادشده با قوام و صلابت بسیار بالایی در شخصیت شیرین مشهاهده می

، شهودقهدم میگری میان خسهرو و شهیرین پیششود. شیرین به شاپور، که برای میانجیشیرین با شاپور دیده می

گوید که من پیوسته به یاد خسرو بودم و از یاد او همواره شادم، این درحالی است که او مهرا فرامهوش کهرده می

(. بهاوجودِ 866، 641، 646، ص. 2812، نظهامیآورد و غم عشق مهرا در دل نهدارد )ر.ک. است و مرا به یاد نمی

چرای او درصددِ ایجاد رابطه با زنهان و همسهران متعهدد برآمهده وچوناداری بیاینکه خسرو برخلافِ تعهد و وف

، کشهاندبه قصر شهیرین می سپس میلش او راکند و سپس با شکر ازدواج میو  با مریم تعهدیدرعینِ بیاست و 

که خسرو کنار ( یا زمانی841، ص. 2812، ینظامر.ک. کند )میزد گوشوفاداری و تعهد خود را  چنانهمشیرین 

کهه یه   ر این باور استباست،  همان خسروپرویز داند اوچون نمیشیرین  کند،چشمه به شیرین ابراز علاقه می

محال و غیرممکن است و نباید جز خسرو دل بر شخص  ۀخانه و ی  نمازگزار و دو قبلخانه )دل( و دو صاحب

حدی عمیق است که حتی پس از مرگ خسهرو نیهز (. مؤلفۀ تعهد در شیرین به خسرو به30: همان) دیگری ببندد

خیزد و تن به ازدواج با تندی برمیکند و دربرابرِ خواستگاری شیرویه با او بهجای او انتخاب نمیهرگز کسی را به

سپاری خسهرو بهر جگرگهاه خهود میق خود بر خسرو، در روز خاکدهد. سرانجام، برای اثبات وفاداری عاو نمی

سهپارد )ر.ک. کند و درکنارِ معشوق جان مهیای فرومیبیند، دشنهدرست در محلی که جگرگاه خسرو را ریش می

 عهد اوست.ترین مؤلفه در عشق شیرین همان مؤلفۀ ت(. درواقع، بارزترین و برجسته060، ص. همان

 . تحلیل عشق در شخصیت فرهاد3 -4

 . شور و اشتیاق1 -3 -4

شود که حاکی از توجه فرههاد بهه مقولهات های متنی متعددی دیده میدر جریان عشق فرهاد به شیرین گزاره

شناسانه در مواجهه با شیرین است. این مقولات شامل عناصر شنیداری و دیداری است. در فرمی و عناصر زیبایی

چنهین هنگهام ملاقهات شنود، و همنواز شیرین را میصحنۀ حضور فرهاد بر پشت در قصر شیرین، که صدای دل

حضوری با وی، شاهد برانگیخته شدن عاشق ازسویِ معشوق هستیم که مبیّن تجلهی شناسهۀ شهور و اشهتیاق در 

ت بودن زندگی برای فرهاد در مواجهه با خبر دروغین مهرگ (. ازطرفی، عنصر سخ621، ص. همانفرهاد است )

 (.601، ص. همانشیرین در تأیید وجود مؤلفۀ مذکور اثرگذار خواهد بود )

 . صمیمیت2 -4-3

بر مؤلفۀ اشتیاق، شاخصۀ صمیمیت نیز برجسته اسهت؛ به رویکرد استرنبرگ، در شخصیت فرهاد علاوهباتوجه

شود که برای رفاه حال شیرین مقدمات آسایش و سکون او را، که همانا بهه درخواسهت شهیرین زیرا مشاهده می

(. فرههاد در 664، ص. همانگرداند )ای برای سهولت در رساندن شیر به دست اوست، مهیا میچهساخت حوض

گیهرد. کند. عنصر ارج نهادن ذیل مؤلفۀ صمیمیت قرار میخوبی ابراز میرابطه با شیرین عنصر ارج نهادن را نیز به

 (.662، ص. هماندهد )ر.ک. مزدی است که شیرین به او میمصداق عینی این امر در واکنش فرهاد به دست



 2048 تابستان(، 26)پیاپی ، 6، شماره  شانزدهمسال  شناسی ادب فارسی،متن/ 63

 

ی یکهی دیگهر از مصهادیق مههم های این مؤلفه، حرمت نهادن فرهاد به خاک در کوی لیلهدر میان دیگر نشانه

نهادگی وی بر شیرین، سخن پذیری فرهاد به شیرین، ارج(. حس مسئولیت660، ص. همانصمیمیت است )ر.ک. 

در  حمایت عهاطفی از جانهب فرههاد بهه شهیرین و (604-681، ص. 2812، نظامیمندی )ر.ک. طریقِ گلهگفتن به

( و اطاعهت از فرمهان شهیرین در تراشهیدن سهنا خهارا و سهاخت 618-614، ص. همهان)ر.ک. محافظت از او 

 از دیگر مستندات این وجه در شخصیت فرهاد است. ( 664، ص. همانحو چه )ر.ک. 

 . تعهد3 -3 -4

شود که فرد خودآگاهانه یا ناخودآگاهانهه تصهمیم از دیدگاه استرنبرگ، این جنبه به بخشی از عشق مربوط می

(. p. 122Strenberg. see ,1986 ,-123گیرد شخصی را دوست داشته باشهد و بهر او متعههد و وفهادار بمانهد )می

گوید و بر غیر التفهاتی نهدارد. رود که جز دربارۀ شیرین سخن نمیشدت عشق فرهاد به شیرین تا حدی پیش می

گر بروز مؤلفۀ تعهد در فرهاد به شیرین روشنی بیانآید، بهچه از این مکالمات برمیدر مناظرۀ خسرو با فرهاد، آن

کشی و جهواب فرههاد کهه دست از عشق شیرین می است. ادعای فرهاد در پاسخ به پرسش خسرو که چه زمانی

گر حضور مؤلفۀ تعهد و صهمیمیت تنها زمانی از یاد و عشق شیرین تهی خواهم بود که در خاک خفته باشم، بیان

ا آخرین دم های تعهد و وفاداری ت(. از دیگر نشانه680، ص. 2812، نظامیدر عشق فرهاد به شیرین است )ر.ک. 

سپارد و دیگهر دهند. فرهاد از غم این اندوه بزرگ جان میفرهاد زمانی است که خبر مرگ شیرین را به فرهاد می

جز  بههبها بررسهی جز ( 613-617، ص. همهان)ر.ک. دانهد. زندگی کردن بدون معشوق را بهر خهود جهایز نمی

 شود که مشهودترین مؤلفه در عشق فرهاد به شیرین تعهد او است.آشکار میهای فرهاد این نتیجه کنش

 . نوع عشق در روابط خسرو، شیرین و فرهاد4 -4

به غلبۀ شور و اشتیاق و به حاشهیه رانهده شهدن دو مؤلفهۀ تعههد و در تحلیل عشق خسرو به شیرین، باتوجه

تعریف کرد؛ اما در میانۀ داستان، نهوع رابطهۀ « شیفتگیعشق سودایی/ »توان عشق خسرو را از نوع صمیمیت، می

گیهرد. بااینکهه او سهعی دارد کند و تا حدودی عشق رمانتی  شکل میخسرو با شیرین چاشنی صمیمیت پیدا می

های گفتاری و زبانی او نوع عشهق او را از مهدل رمانتیه  توان گفت که نشانهخود را صمیمی نشان دهد، باز می

 به روابط او در مواجهه با مریم و شکر، عنصر تعهد را ندارد.ت که باتوجهمعین کرده اس

شوند، معشوق های جسمانی عاشق میسبب جذابیتبه»به اینکه اغلب زنان در عشق شیرین به خسرو، باتوجه

ترتیب بعد شهور قرار و بدین دهند درکنارِ او باشند تا فرد دیگر، با دیدن معشوق بییابند، ترجیح میرا ایدئال می

(. در ابتهدای داسهتان وجهه 66، ص. 2042 ،جلالی و ظهاهری عبدونهد« )شودو اشتیاق در رابطۀ آنان برجسته می

فیزیکال عشق در شیرین برجسته است؛ اما در ادامۀ رابطه، سرشار از دو مؤلفۀ صمیمیت، تعهد و وفاداری شده و 

بهه مبدل کرده است که تا پایان روایت بر آن پایبند اسهت. باتوجه« عشق کامل و آرمانی»را به اساساً عشق شیرین 

 ترین حالات است.این تو یحات، مؤلفۀ تعهد در عشق شیرین از برجسته

شهود آن را از نهوع مؤلفۀ عشق مشاهده شده است و مهیشدۀ هر سه در عشق فرهاد به شیرین نیز شکل کامل

ها دلالت دارد. اما در نقطۀ مقابل، یعنهی های قاطع متنی به کمال همۀ مؤلفهدانست و گزاره« کاملعشق آرمانی و »

های تمایهل شهیرین در ایهن عشق شیرین به فرهاد، فقدان هرگونه حس شور و شوق مشاهده شده است و نشانه

ساس شیرین به فرهاد را از نهوع تبع آن تعهد، احرابطه در حد صفر است. همین امر، درکنارِ فقدان صمیمیت و به

 بندی کرده است و هر سه سطح در نهایت  عف قرار دارند.دسته« فقدان عشق»
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 های عشق در روایت خسرو و شیرین. قصه5 -4

های ظهاهری جاکه طبق نظریۀ استرنبرگ، در این سطح نگاه عاشق صرفاً به زیبایی: ازآنعشق خسرو هایقصه

خسرو دربرابرِ شیرین از نوع قصۀ هنر  اساساً قصۀ (،262، ص. 2812، استرنبرگ)معشوق در مقام ی  شئ است 

دلیلِ وجهود وجهه های عشق از مسیر شهنیداری و توصهیفی اسهت؛ امها بههاست و نوع تجربۀ او در تمامی سوژه

ههای و ارتبهاط و ازدواج (،223-228، ص. هماناست )ر.ک. « عشق کلکسیون»که مبنایی در قصۀ  ،چندهمسری

 های  از آن هر ،استرنبرگتعبیرِ توان قصۀ عشق او را از نوع عشق کلکسیونی تلقی کرد که بهچندگانۀ خسرو، می

 کند.دار پر میدر وجود عاشق بوده است و خلئی را در فرد مجموعه نیاز خاصی ۀبرآورند ها()معشوق

قصۀ هنر دربارۀ شخصهیت شهیرین نیهز  های متنیهای پیشین و دلالتبه گزاره: باتوجههای عشق شیرینقصه

براساسِ الگوی اسهترنبرگ اما  های فیزیکال است.های شیرین بر مبنای جذابیتصادق است؛ زیرا نخستین تجربه

ههای به اینکه قصۀ ایثار در زیرمجموعۀ قصهتوجهشدت اوج دارد. با و ایثار عاشق به فداکاریوجه ، در قصۀ ایثار

سویه است، تعههد و فهداکاری شهیرین بهه نامتقارن قرار داشته است و نوع فداکاری در این رابطه غالباً امری ی 

کنهد. ازسهویِ خسرو و نبودِ کنش متقابل ازسویِ خسرو پایۀ نامتقارن بودن این رابطه در قصۀ ایثار را تقویت مهی

نزدی  کهرده « اعتیاد»اری زندگی و فضای هراسناک و بحرانی در فقدان معشوق قصۀ عاشق را به نوع دیگر، دشو

 و یرین پهس از شهنیدن خبهر ازدواج خسهرو بها مهریمکه نوع کنش ش (221، ص. 2812، استرنبرگاست )ر.ک. 

 او نوع قصۀ اعتیاد را در این داستان تقویت خواهد کرد. حالوخامت 

 ۀقصه» او، شیرین و شیفتگیوجوه ظاهری فرهاد به  د: در ابتدای روایت، گرایش و توجههای عشق فرهاقصه

قصهۀ عشهق او  …کنی وهای مبتنی بر ازخودگذشتگی، مهجوریت، ایثار در قالب کوهزند؛ اما دادهرا رقم می« هنر

با پایهان دادن بهه شنود، فرهاد خبر مرگ شیرین را می کهحال، هنگامیرقم خواهد زد. بااین« قصۀ ایثار»را از نوع 

تهوان قصهۀ فرههاد در روایهت کند. درنتیجه، میتقویت می« قصۀ اعتیاد»سمتِ های متن را بهزندگی خود، دلالت

 سویه و کاملاً نامتقارن است. حال یخسرو و شیرین را دارای ساختار کمال عشق تلقی کرد که درعین

 

 گانۀ عشق در لیلی و مجنونهای سه. مؤلفه5

 . تحلیل عشق در مجنون1 -5

 . مؤلفۀ شور و اشتیاق1 -1 -5

شود گهام نخسهت های متنی در نخستین مواجهۀ لیلی و مجنون، میبه دریچۀ شناختی استرنبرگ و دادهباتوجه

تر دانست. در ابتدای داستان، وجود جاذبۀ فیزیکی، احساس اشتیاق برجستههای شور و در این ارتباط را در مؤلفه

های اصلی مؤلفهۀ شهور و کشش جنسی و عناصر فیزیکال، تجلی مولفۀ اشتیاق میان لیلی و مجنون است. از نشانه

چنهین حهس اش در دیدار جمهال لیلهی، سهتایش زیبهایی ظهاهری او و همدادگیاشتیاق در شخصیت مجنون دل

مؤلفهه، دانهد و بهرای ایهن کیبایی هنگام مصاحبت با لیلی است که استرنبرگ آن را نوعی تحریض جنسی میناش

see .دانهد )هها مهیشمارد، خیره شدن به معشوق را در درجۀ بالهایی از دلالهتبه عناصر مختلفی که برمیباتوجه

121 -, 1986, p. 119enbergStr) . دقیقاً همان رفتار و کنش مجنهون در خیهره شهدن بهه لیلهی و ایجهاد فضهای

کهه (. زمانی20-26، ص. 2872، نظهامیههای آن خواههد بهود )ر.ک. ترین نشانهآشفتگی و پریشانی در او از مهم



 2048 تابستان(، 26)پیاپی ، 6، شماره  شانزدهمسال  شناسی ادب فارسی،متن/ 84

 

ههای او معشوق، به سهتایش زیبایی بر توجه به عوامل ظاهریشود، شخص علاوهمؤلفۀ اشتیاق در فرد پدیدار می

 (.72، ص. همانپردازد )های ظاهری لیلی میپردازد. درست مانند مجنون که دائماً به مدح و تحسین زیباییمی

 . صمیمیت:2 -1 -5

دسهت بهه ههر ازنظرِ استرنبرگ، فرد عاشق تمایل دارد در راه جلب ر ایت معشوق هر چیهزی را ببخشهد و 

چنین، ارج نهادن عاشق بر معشوق، نیهاز هم .( .p. 120Strenbergsee ,1986 ,- 121کاری بزند و از جان بگذرد )

ههای تهرین نشهانهاز مهم …، بخشیدن هر چیز در راه عشهق، رازگهویی و ابهراز گلایهه بها وی وبه نزدی  شدن

صمیمیت است. میل مجنون به بخشیدن جان و عمرش در راه لیلی، که از صحنۀ مکالمات و مناجات او بها خهدا 

 .see(ههای صهمیمیت اسهت نگاری کهه از نشهانهرازگویی و نامهه (،32-34، ص. 2872، نظامیآید )ر.ک. برمی

Strenberg, 1986, p. 132) نظهامیهها )ر.ک. ها و دلتنگیهای مجنون به لیلهی بهرای ابهراز گلایههنگاریدر نامه ،

چنین، بروز احساساتی چون صمیمیت و نزدیکهی و محتهرم شهمردن لیلهی شود. هم( مشاهده می11، ص. 2872

ن به لیلی دارد. اوج مؤلفۀ عاطفهه و صهمیمیت در مجنهون را نظهامی در نشان از استیلای این وجه در عشق مجنو

کشد. این اتفاق زمانی است که نوفل برای رساندن مجنهون بهه جریان لشکرکشی نوفل به قبیلۀ لیلی به تصویر می

ای بود که دازهانپردازد. مهر مجنون بر لیلی تا بهها میکند و به جنا با آنوصال لیلی، به قبیلۀ لیلی لشکرکشی می

اندیشهید، گران نمیخورد و اگر از طعنۀ ملامتریخت و اندوه میشد، اش  میاگر از لشکر یارش کسی کشته می

 (.222 ، ص.2872، نظامی. کشید )ر.کجنگید و برآنان شمشیر میبا قبیلۀ خود می

چنین ابراز گلایه از معشوق تهداعی کننهدۀ حضهور های مکرر این مؤلفه بیان راز دل با معشوق و همدر نشانه

شود )ر.ک. صورتِ متواتر دیده میها در ی  رابطه است و این امر در رفتار و زبان مجنون بهصمیمیت میان جفت

گر مجنون در پاسخ به نامۀ لیلی نیز چنهین رفتهاری هسهت کهه بهه او ها و مناجات دی(. در گلایه288، ص. همان

نویسد تو روزگارم را چون شب تیره کردی و بهر مهن زخهم زدی. ناعادلانهه دلهم را بهردی و مهن را بهه یهاد می

ا و کلیهدی دانسهت و بهه بسهیار پررنهتوان مؤلفۀ صهمیمیت را بنابراین، می(. 210، ص. همانآوری )ر.ک. نمی

 ( رجوع کرد.613، 627، ص. هماناشارات )

 . تعهد3 -1 -5

بینهد، ای کهه لیلهی را میوجود عنصر تعهد در عشق مجنون امری وا ح و بدیهی است؛ زیرا مجنون از لحظه

اجبارِ پدرش تهن بهه ازدواج بها که لیلی بهزمانیفقط او را در خاطر دارد و به کسی غیر از او توجهی ندارد، حتی 

ماند؛ اما در نظام فکری اسهترنبرگ، اگرچهه عاشهق در ابتهدا بها دهد، مجنون بر او وفادار و متعهد میسلام میابن

 .seeگیرد متعهدانه در حف  عشق تلاش کند )شود، اما در بلندمدت تصمیم میباخته مینیروی شور و هیجان دل

135-, 1986, p. 119Strenberg این رفتار درست در شخصیت مجنون بروز عینی داشته است و باوجودِ اینکهه .)

شهود و زودی با مؤلفۀ تعههد همهراه میهای فیزیکال است، بهاولین مؤلفۀ پدیدارشده در عشق او از نوع شاخصه

کند و پدر خود را برای خواستگاری بهه خانهۀ در زندگی انتخاب می مجنون لیلی را در جایگاه شری  ابدی خود

ای است که حتهی پهس از (. تعهد و وفاداری در عشق مجنون تا مرتبه74، ص. 2872، نظامیفرستد )پدر لیلی می

ای، ی  ثانیه هم از من دور شده گوید که اگرچه از چشمانرود و خطاب به لیلی میمزار او میلیلی بر سر مرگ 

 .(613، ص. هماندلم بیرون نخواهی رفت )
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 گانۀ عشق در لیلیهای سه. مؤلفه2 -5

 . مؤلفۀ شور و اشتیاق1 -2 -5

دهندۀ گونه که پیشتر اشاره شد، استرنبرگ سخت بودن زنهدگی بهرای عاشهق پهس از معشهوق را نشهانهمان

که پدر لیلهی بها (؛ بنابراین، زمانی .p. 127Strenbergsee ,1986 ,داند )بودن وجه اشتیاق در آن رابطه می برجسته

های لیلی بهر ایهن امهر کند و در شناخت و گریه و زاریکند، این وجه بیشتر خودنمایی میازدواج او مخالفت می

ههای بیرونهی دو مؤلفهۀ توان گفت که نشهانه(. اما درمجموع می287-282، ص. 2872، نظامیدلالت دارد )ر.ک. 

 تر از مؤلفۀ شور و اشتیاق است.تعهد و صمیمیت در لیلی بسیار قوی

 . مؤلفۀ صمیمیت2 -2 -5

یابد. هر دو درپیِ ایجاد شرایطی برای دیدار موازات مجنون نمود بیشتری میصمیمیت و عاطفه در لیلی نیز به

از یکدیگر هستند. در این رابطه، لیلی برای دیهدن  معشوق، خلوت گزیدن با او و ارائه و دریافت حمایت عاطفی

ای را درکنارِ او سهر کنهد. او را نظاره کند و حتی لحظهدنبال فرصتی است که پنهانی به بام برود و مجنون دائماً به

(. با 10-18، ص. همانیابد )ر.ک. ازطرفی، عنصر رازگویی عاشق با معشوق آشکارا در رابطۀ میان آن دو معنا می

ههای اسهت و بها جلوهشود که مؤلفۀ صمیمیت در شخصیت لیلی بسهیار پررنها نگاهی کلان به متن مشاهده می

نسبتِ مجنون شهدت و گانۀ عشق در لیلی بههای سهتوان گفت که مؤلفهحال، میکند. بااینگوناگون نمود پیدا می

 کثرت چندانی ندارد.

 تعهد . مؤلفۀ3 -2 -5

ترین وجه مجنون تعههد طورکه اصلیترین شاخصه در عشق لیلی تعهد او به مجنون باشد. همانشاید برجسته

چنهان دل بهه مههر او دههد، هماجبارِ تن به ازدواج با شخصی غیر از مجنون میست، شیرین نیز باوجودِ اینکه بها

سپرده است و میل به ارتباط با کسی غیر از مجنون ندارد. نمود عینهی ایهن مؤلفهه در وجهود لیلهی و در مکالمهۀ 

شهود )ر.ک. دههد، مشهاهده میبهه او خبهر میگذرد و از وفاداری لیلی بر عشق مجنون سواری که بر مجنون می

نویسهد، سهلام بهه مجنهون میای که بعد از ازدواجش بها ابن(. در تأکید جریان تعهد لیلی در نامه201، ص. همان

آنکه وجود جسمانی من از تو دور است، اما از جان با شود که باکند و یادآور میمؤکداً به وفاداری خود اشاره می

(. او در آخهرین 231-237، ص. 2872، نظامی.ک. ام ی  لحظه هم از تو دور نیست )رتو هستم و جان و اندیشه

گوید که از غم سپاری است، خطاب به مادرش میدرحالِ جان …خاله ولرزه و تبلحظات عمرش، که براثرِ تب

ی با عشهق تهو از چنین هستم و به معشوقم این پیغام را برسان که من تا آخرین لحظه در یاد تو بودم و لیلیار این

(. دلالت این تعهد در ملاقات سوار بها مجنهون و آوارگهی او 612-614، ص. همانجهان بیرون رفته است )ر.ک. 

گوید که بدان که هنوز هم مههر لیلهی بهه جانهب جا سوار میسلام هویداست که در آنخاطرِ ازدواج لیلی با ابنبه

(. حتی لیلهی ایهن 201، ص. همانسر با او بگذراند )ش اجازه نداده که حتی ی  شب را سربهتوست و به همسر

کند که فقط از ترس جان و ننا و نام است که بها شهوهرش ای به مجنون ابلا  و تأکید میتعهد را در قالب نامه

سلام او را بهه کند که ابن(. ازطرفی، تعهد لیلی به مجنون آن زمانی جلوه می230-238، ص. نهماکند )زندگی می

فهمانهد کهه او دلبسهتۀ شهخص دیگهری اسهت. سلام میدهد و به ابنبرد و لیلی اجازۀ ارتباط به او نمیحجله می
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ست و به دل دشت و صهحرا سوزد و پیوسته به یاد اوچنان در آتش عشق مجنون میشود که لیلی هممشاهده می

 (.202، ص. هماندهد )کند و آوازی حزین سر میزند و ناله و زاری میمی

 . نوع عشق در لیلی و مجنون3 -5

جاکهه گیهرد و ازآنهای جسهمانی شهکل میدر ابتدای روایت، نوع عشق مجنون به لیلی برپایۀ شور و گرایش

توان گفت که عشق مجنون در کند، میچنین فقدان مؤلفۀ صمیمیت از لیلی خواستگاری میو هممجنون با تعجیل 

بوده است که متشکل از دو مؤلفۀ اشتیاق و تعهد است. از نگهاه اسهترنبرگ، « عشق ابلهانه»آن برهۀ زمانی از نوع 

خواهد کرد. با تقویهت مؤلفهۀ ماند که زود فروکش این حالت اگر با عنصر صمیمیت قرین نشود، به گردبادی می

شود. درنتیجه، مجنون که به لیلی میل فیزیکی داشته )شور و اشتیاق( تر میصمیمیت در مجنون، مثلث عشق کامل

عشهق »آمیز را با وی تجربه کرده است )صمیمیت( و پیوسته به او وفادار است )تعههد( و رفتار دوستانه و محبت

 رساند.را به ظهور می« کامل

ی دیگر، عشق لیلی به مجنون متشکل از سه شاخصۀ شور و اشتیاق، صمیمیت و تعههد اسهت. لیلهی بها ازسو

بازد و پس از گذر زمانی کوتاه به صمیمیت نیز دست پیدا خانه بر وجه جسمانی او دل میدیدار مجنون در مکتب

« عشهق آرمهانی»شهق لیلهی را از نهوع رو، عماند. ازاینکند. از طرفی تا پای جان بر مجنون وفادار و متعهد میمی

 کنیم.بندی میدسته

 های عشق در لیلی و مجنون. قصه4 -5

چنین شناخت ما از عشق مجنهون، ها و همبه نگاه استرنبرگ به اطوار قصهباتوجههای عشق مجنون: قصه

لی و انگیزۀ مبنهایی بندی و تجلی در حوزۀ قصۀ هنر را دارد. پایۀ اصتوان گفت که روایت او قابلیت دستهمی

(. ازنظرِ 20-26، ص. 2872، نظامیهای فیزیکی است )ر.ک. گیری این قصه گرایش و کشش زیباییدر شکل

(. ایهن 268، ص. 2812، اسهترنبرگدنبال زیباترین اثر هنهری هسهتند )ر.ک. گرها اغلب بهستایش استرنبرگ،

گر جزئی از ایهن جذابیت ممکن است جز های متنوعی از ی  کل را شامل شود و صاحبان قصۀ هنر ستایش

. کنهد )ر.کجای روایت اجزای مختلفهی از زیبهایی لیلهی را تحسهین میها باشند. مجنون نیز در جایزیبایی

 (.72، ص. 2872، نظامی

شهود. پریشهانی آوارۀ کهوه و بیابهان می بهاختگی ومجنون نیز در مواجهه با لیلهی از شهدت دل ازسویِ دیگر،

شهود، زنهدگی زدگی مینوعی دچار وحشتدهد، مجنون بهسلام میاجبارِ پدر تن به ازدواج با ابنکه لیلی بهزمانی

(. 627، ص. همهانپردازد )ر.ک. غم هجران یار میگذراند، روز و شب را به گریه و زاری و فغان از سختی را می

شود. خون گریسهتن مجنهون در سهوگ لیلهی نیهز از درنتیجه، نشانگان قصۀ اعتیاد آشکارا در مجنون مشاهده می

 (.613، ص. همان. های دردمندی و سخت بودن زندگی او بدون لیلی است )ر.کنشانه

کنهد. آغهاز می« قصهۀ هنهر»لیلی نیز همانند مجنون، جریهان عشهق خهود را بها های عشق لیلی: تحلیل قصه

شهود و جهذابیت جسهمانی افکند، فریفتهه و شهیدا میهای متنی، لیلی وقتی بر رخ مجنون نظر میبه نشانهباتوجه

( و چون دوست داشتن لیلی و مجنون از نوع حهب اسهت، 26، ص. همانکند )ر.ک. زیادی را در او احساس می

 رود.انگیز ختم میسمتِ ی  تراژدی حزندر پایان روایت و با حزن و رنج و اندوه حاکم بر لیلی، روایت به
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 هابندی داده. جمع3

امی از منظهر روانکهاوی شهناختی گونه که در بیان مسئله مطرح شد، مسئلۀ اساسی تحلیل نوع نگهاه نظههمان

تواند بر شناخت مخاطبهان از کلیهت ایهن دو استرنبرگ در شناخت مرز میان عشق و هوس است که نتایج آن می

های کلاسی  منطبق باشد؛ اما رسالت نگارندۀ این پژوهش یافتن نظهامی علمهی در تشهریح و حوزه در نظام داده

دید استرنبرگ پاسهخی مناسهب توان به این تغییر لحن و تعبیر او از زاویهبندی این دو بخش خواهد بود. میطبقه

براسهاسِ آن بهه اثبهات ها بررسی و تحلیل کرد و داد. پس لازم است که قصه و نوع عشق را در تمامی شخصیت

مؤلفهه در ترین ها در مقام برجستههای متنی، مؤلفۀ شور و اشتیاق در تمامی حکایتبه دلالتفرض رسید. باتوجه

خصوص در جریان عشق خسرو، این مؤلفه در خسرو و شیرین، بهها ظاهر شده است. دادگی شخصیتجریان دل

ترتیب بیشتر با عناصر صمیمیت و تعههد مواجههه وجهود دارد. متعاقهب ایهن و پس از آن به نمود بارزتری یافت

ابتدا از نوع عشق سهودایی اسهت کهه صهرفاً  آمده نشان داد که عشق خسرو به شیرین دردستمو وع، برآیند به

متشکل از مولفۀ اشتیاق است و از دو مولفۀ دیگر در آن خبری نیست. البته باید توجه داشت کهه عشهق سهودایی 

هایی مانند حسادت شهدید، تهرس و نیهاز بهه نوعی عشق بیمارگونه و افراطی از نوع رمانتی  است که با ویژگی

تری از قالب کلی خود، یعنی عشق رمانتی ، صورت برجستهکه در این پژوهش به کنترل و وابستگی همراه است

مشاهده خواهد شد. پس از آن خسرو با تقویت صمیمیت در گذاری از عشق سهودایی بهه عشهق رمانتیه  قهرار 

 چنین در برخورد با مریم عشهق پهور راگیرد. عشق خسرو به شکر از نوع ابلهانه و سپس شیفتگی است و هممی

 کند.تجربه می

شهود و پهس بر این مبنا، در شخصیت شیرین بیش از هر مؤلفۀ دیگری در سطح نخستین مؤلفۀ تعهد واقع می

های سرعت درکنارِ مؤلفهجاکه مؤلفۀ اشتیاق در شیرین بههای صمیمیت و شور و شوق. ازآنترتیب مؤلفهاز آن به

های اسهترنبرگ، از نهوع بهه دیهدگاهعشق در شهیرین باتوجه توان دریافت کهیابد، میصمیمیت و تعهد تکامل می

جاکهه آمیختهه بها حال، مشهودترین مؤلفه در فرهاد مؤلفهۀ تعههد اوسهت و ازآنعشق آرمانی و کامل است. بااین

توان عشق در فرهاد را نیز از نوع عشق آرمانی دانسهت. عناصر مربوط به صمیمیت و شور و شوق شده است، می

ترتیب عشق سودایی، عشق آرمانی، ین پژوهش نشان داد که بسامد عشق در روایت خسرو و شیرین، بههای ایافته

شهده عشق رمانتی ، عشق ابلهانه و عشق پور و توخالی درجۀ بالاتری داشته است. از میان هشت عشق توصیف

ابلهانهه و پهور و  دو مورد به عشق آرمانی، سه مورد به عشق سودایی و ی  مهورد بهه عشهق رمانتیه  و عشهق

 شکلِ زیر است:توخالی تقسیم شده است. نمودار آن به
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 نوع عشق در روایت خسرو و شیرین -1-3نمودار

 

توان ابتدا معطوف بهه دو مؤلفهۀ اما فرایند عشق در روایت لیلی و مجنون جایگاه مجنون در مثلث عشق را می

چنین، اشتیاق، صمیمیت و تعهد را درکنارِ درنظر گرفت. همشور و شوق و تعهد دانست و در پایان هر سه مؤلفه 

شهدنی این گزاره تبیین مولفۀ شور و شوق، تعهد، و صمیمیت. درنتیجه، ای است از سهعشق در لیلی نیز برساخته

 مؤلفۀ شور و شوق و تعهد بنا شهده شود که برپایۀ دوبندی میاست که عشق در مجنون از نوع عشق ابلهانه دسته

ای بهه رسد. اگر با نگرشهی مقایسههاست و سرانجام، روایت با بروز عشقی آرمانی و کامل در مجنون به پایان می

تر است. عشق ها برجستهشود که مؤلفۀ صمیمیت از سایر مؤلفهمثلث عشق در مجنون نگریسته شود، مشخص می

عشق آرمانی مبدل شده اسهت. بنهابراین، در  چنین صمیمیت بهدر لیلی نیز با سه مؤلفۀ شور و شوق ، تعهد و هم

شده از نوع ابلهانه و آرمانی بوده کهه عشهق ابلهانهه در مجنهون و کشیدهتصویرهای بهروایت لیلی و مجنون عشق

 عشق آرمانی در لیلی و مجنون ظهور یافته است:

 
 نوع عشق در روایت لیلی و مجنون -2-3نمودار 

 

ه مطالعات و شناختی که بر مبنای روایات ایجاد شد، اساس وجه تمایز روایات بنکتۀ مهم این است که باتوجه

شود. این درحهالی اسهت توجیه می« متعهدانه»کند و عشق مطلوب نظامی تنها در مسئلۀ تعهد مو وعیت پیدا می

ه که تنها در روایت خسرو و شیرین و در مصداق شخصیت خسرو این وجه تعهد و بهالتبع عشهق آرمهانی تجربه
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طورِ ویژه در خسهرو اصهل اساسهی و پایهۀ بنیهادی نامه( شور و اشتیاق بهنشده است. در خسرو و شیرین )هوس

عشق است. این درحالی است که مبنای اصلی عشق در شیرین به خسرو و فرهاد به شیرین تعهد است، مبنایی که 

تهوان منظومهۀ لیلهی و مجنهون ه، میگفتهههای پیشبهه دادهخسرو فاقد آن است. پس با ایهن احتسهاب و باتوجه

گیری عشق در تمامی صورتِ توأمان دانست. بااینکه آغاز شکلنامه( را نیز روایت تعهد هر دو شخصیت به)عشق

خسرو این چرخه کامل  خورد، در شخصیترقم می« قصۀ هنر»براساسِ های اثرگذار در این دو روایت شخصیت

توان دریافت کهه تنهها خسهرو جا مشاهده خواهد شد. پس، میعشق در ایننشده است و شکل متمایزی از قصۀ 

و « رمانتیه »دسهت نیافتهه اسهت و عشهق او از نهوع « عشق آرمهانی»دلیلِ بروز ندادن مؤلفۀ تعهد به است که به

 است.« کلکسیونی»

کهه های عشق در این دو روایت نوع و قصۀ عشهق در شخصهیت خسهرو اسهت درواقع، تفاوت عمدۀ سوژه

اند، موجبات پیروزی و کامیابی وی را فراهم و ها، که به عشقی آرمانی و کامل دست یافتهباوجودِ سایر شخصیت

یابهد کهه در هها آن جهایی نمهود میآورد. وجهه تراژیه  روایتخسرو را قهرمان فاتح داسهتان بهه حسهاب مهی

اند، عشهق و تجربۀ عشق آرمانی داشهته ها به حد کمال رسیده استگانۀ عشق در آنهایی که عناصر سهشخصیت

بهه مبهانی تحلیلهی خورد. این درحالی است کهه شخصهیت خسهرو، کهه باتوجهای ناکام رقم میصورتِ تجربهبه

استرنبرگ عاری از عنصر تعهد بوده و اساس آن با قصۀ کلکسیون بنا نههاده شهده اسهت، قهرمهان برنهدۀ داسهتان 

انهد. هم در مقام امری دوسویه و متقابل، هویت یافتهنبر مبنای عنصر تعهد، آ خواهد بود. درمقابل، لیلی و مجنون

ای کهه های متنهیبه گزارهدهد، اما باتوجهسلام می هرچند لیلی با استناد بر رسومات، تن به ازدواج اجباری با ابن

ر عناصر عشق نیز در وجهود کند و سایازاین دربارۀ آن حرف زده شد، متعهدانه بر عشق مجنون پافشاری میپیش

جاکه عشق در لیلی و مجنون در سطح عشق آرمانی بوده است، مهرز میهان او در حد کمال جلوه یافته است. ازآن

تر خواهد شد. یعنی بها تحلیهل اسهترنبرگی از عشهق و نگهاه عشق و هوس در این دو روایت تا حدودی پررنا

کننده در هر دو بافت فکهری از توان گفت که وجه تعییندام، مینامه خواندن هرکنامه و هوسنظامی به این عشق

تعبیرِ دیگر، از منظر روانشناسی ش  عنصر تعهد است. بهدو حوزۀ گفتمانی و با تأکید بر نگاه علمی استرنبرگ بی

پهذیر ای که فاقد تعهد باشد، عملاً از کمال خود خهالی شهده اسهت و در مرزههای ههوس تعریفشناختی، رابطه

خواندکه تعهد در رابطه در بالاترین درجهۀ اولویهت نامه میخواهد بود. نظامی نیز چنین روایتی از عشق را هوس

هها ههم گیرد. درمقابل، از نگاه شناختی، اگر نوع عشق دوسویۀ رابطه از نوع عشق آرمانی بوده و قصۀ آنقرار می

ۀ کامهل آن محقهق و روایهت برخاسهته از آن در تناسب باهم باشد، بر محوریت وجودی تعههد، عشهق در شهاکل

 بندی روایت و وصال یا نرسیدن مو وعیت خواهد داشت.شود. این مسئله جدا از پایاننامه خطاب میعشق

 

 نوشتهاپی
1. Sigmund Freud 

بخش  ،(622، ص. 2814، ولهایمبیش از هر چیز با شاهکارهای ادبی جهان بود )جاکه آشنایی فروید با هنر . لذا ازآن6

 به خود معطوف کرد. 2محورانههای حوزۀ نقد روانکاوی در ادبیات را با رویکرد مؤلفوسیعی از پژوهش
3. Robert Sternberg 

4. A Triangular Theory of Love 
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مرتبهۀ  ترینابتهدایی، تعریفهی کهه زن و مرد اسهت ۀهرگونه رابط دهد، شاملارائه میتعریفی که استرنبرگ از عشق . 1

 .شودترین رابطه را شامل میتا اتوپیایی، جسمانی لذت قصدِبهرابطه  رابطه، یعنی
6. Love as a story 

اند کهه در تضهاد بها های نظامی برخی نوع عشق در روایات او را عشق ایرانی درمقابلِ عشق عربی دانسته. در روایت7

(. برخی دیگهر روایهات او را در 183، ص. 2871، ستاریهای نومیدانۀ افسانۀ عربی است )ر.ک. روحیۀ بدبینی و برداشت

ر هایی انهد )ر.ک. دو ساحت عشق حقیقی و مجازی تفسیر کرده و حتی بر ی  روایهت دو وجهه را نیهز صهادق دانسهته

 بر نهوع حقیقهی و مجهازی بهه الهف(( . یا در جایی عشق در آثار نظامی را علاوه234، ص. 2813، کندی و همکارانحمزه

 (جو عشق به حیوانهات  چونجنسی  عاری از میلعشق  (ب 2و عشق کامجو 2عذری شامل عشقعشق مجازی جسمانی، 

 (82 -68، ص. 2810، و خراسانی سرامی. )ر.ک. عشق حقیقی، عشق به خدا و پیامبر

 گوید:. در مطلع خسرو و شیرین می3

 الاسههههرار گنجههههیمههههرا چههههون مخزن

 ولههیکن در جهههان امههروز کههس نیسههت

 ههههوس پخهههتم بهههه شهههیرین دسهههتکاری

 چنههان نقههش هههوس بسههتم بههر او پههاک

 

 چهههه بایهههد در ههههوس پیمهههود رنجهههی 

 نامهههه هههوس نیسهههتکههه او را درهههوس

 گسههههاریناکههههان غههههم را غههههمهههههوس

 عقههل از خوانههدنش گههردد هوسههناککههه 

 (81، ص. 2812، نظامی)                      

 گوید:. در مطلع روایت لیلی و مجنون می1

 خهههواهم کهههه بهههه یهههاد عشهههق مجنهههون

 بهههین ایهههن شهههکر :تههها خهههوانم و گهههویم

 نامهههههههبالههههههای هههههههزار عشههههههق

 هاسههت ایههن حههرفشههاه همههه حههرف

 

 ... مکنههههون رانههههی سههههخنی چههههو در 

 تهههاج سهههر بهههین :جنبهههانم سهههر کهههه

 آراسههههته کههههن بههههه نههههوک خامههههه

 شهههاید کهههه درو کنهههی سهههخن صهههرف

 (61 ، ص.2872، نظامی)                      
10. Intimacy 

11. Passion 

12. Decision / Commitment 

13. Asymmetric Stories 

14. Object Stories 

15. Stories participation 

16. Narrative stories 

17. Genre stories 

18. Sacrifice Story 

19. Government Story 

20. Teacher-student story 

21. Police story  
22. Pornography Story 

23. Horror Story 

24. Collection story 

25. Art Story 

26. Science fiction story  
27. House and Home Story  
28. Recovery Story 

29. Religion Story 

30. Game Story 

31. Addiction Story 
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32. Travel Story  
33. Knitting and Sewing Story  
34. Garden Story 

35. Business Story 

ذکر شواهد مثال خهودداری دلیلِ گستردگی مباحث و محدودیت در حجم مصوب مقالات، از . در پژوهش حا ر به82

 و هر مصداقی با ارجاع به متن اصلی مشخص شده است.

 

 منابع 

 )جلال ستاری، مترجم(. توس. عشق(. 2813آلندی، رنه )

 اصغر بهرامی، مترجم(. جوانۀ رشد.)علی قصۀ عشق(. 2812جی. ) .استرنبرگ، رابرت

قهرمانان داستان خسرو و شیرین نظامی با تکیه بهر نظریهۀ ورزی های عشقبررسی مولفه(. 2810پارساپور، زهرا )
 المللی ترویج زبان و ادب فارسی. . دهمین همایش بینمثلث عشق استرنبرگ

https://www.sid.ir/paper/844296/fa  
های های زن در مثنویتحلیل الگوهای روابط عاشقانۀ شخصیت(. 2042جلالی، جواد، و ظاهری عبدوند، ابراهیم )
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