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    چکیده
مسئلۀ این مقاله، استخراج رهنمودها و دلالتهاي نظریۀ جهان اجتماعی منبعث از حکمت صدرایی در نقد و بازسازي  هدف:

 یۀبر نظر یو مبتن ییافق تفکر صدرادر  گفتمان لیتحل يو بازساز یبازخواننظریۀ گفتمان لاکلا و موفه بود. بدین منظور، به 
طور  گفتمان به لیتحل نییابتدا به تب .شود حفظي آن کاربرد يها یژگیو رداخته شد؛ به نحوي کهپ ایپارسان یاجتماع يها جهان

 ا،یپارسان یاجتماع يها جهان یۀنظر حیدر ادامه ضمن تشر پرداخته وطور خاص  لاکلا و موفه به يدگاههاید حیعام و تشر
و  یدر معرفروش تحقیق  :روشپرداخته شد. گفتمان  لیتحل ياستخراج و بر اساس آن به بازساز نهیزم نیآن در ا يدلالتها

 ها: یافته .بود یپژوه دلالت ی،جهان اجتماع يو در استخراج رهنمودها يو اسناد يا کتابخانه ات،ینظر يگردآور
 حیتوض ریظرهنمودهایی که نظریۀ صدرایی جهان اجتماعی براي بازسازي تحلیل گفتمان در اختیار ما قرار داد و دلالتهایی ن

 نقدانسان و  اریاخت تبیینتنوع گفتمانها،  نییدر تب الیعالم خ يتهایو ظرف یبا گفتمان، معرف یاتحاد افراد انسان ی فرایندچگونگ
و  ریینقش او در تغ نییمستقل فرد و تب تیفطرت و هو ةمعانی، انگار نیلوازم و مناسبات ب نییتب ،ی در تحلیل گفتمانسوژگ ینف

خود را در  یانضمام اتیگفتمان، تجرب لیتحل ،سو کیدلالتها ملاحظه شد که از  نیبر اساس ا گیري: جهنتی تحول گفتمانها.
 يها جهان یۀنظر ،گرید يو از سو دادقرار  یاعاجتم يها جهان یۀنظر ۀدر خدمت توسع یاجتماع ییمعنا ينظامها ۀمطالع

  .درک يسازگفتمان را باز یۀنظر یص فلسفیو نقا یاشتباهات معرفت ی،اجتماع
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  مقدمه الف) 
هاي مختلف علوم اجتماعی و  اخیر اصطلاحی رایج و پراستفاده در شاخه ۀدر چند ده »گفتمان«اصطلاح 

توجه پژوهشگران متعددي  عنوان نظریه مورد به روش و چه ۀمثاب چه به »تحلیل گفتمان«است و  انسانی شده
هاي خاص خود  دلیل ویژگی این موضوع از آنجا حائز اهمیت است که تحلیل گفتمان به است. قرارگرفته

گیرد و در مطالعات  هاي گوناگون علوم اجتماعی قرار می طور روزافزون مورد توجه و استفاده شاخه به
هاي   ملاحظه است. اما با دقت در مبانی و ریشه ز تحلیل گفتمان قابلبومی اسلامی نیز، کثرت استفاده ا
هاي  برخی ویژگی ظرفیتها و قابلیتهاي متعدد تحلیل گفتمان، با وجودشود  بنیادین تحلیل گفتمان ملاحظه می

مطالعات دینی و بومی  راحتی در خاص این دیدگاه مانند برساخت دانستن معرفت و نفی سوژگی و... به
گونه استفاده از تحلیل گفتمان موجب شده تا مطالعات اسلامی ناخودآگاه در دام  و این شود می ي دادهتسرّ

گفتگوهاي  با وجود شود که فرضهاي فلسفی تحلیل گفتمان گرفتار شوند. از سوي دیگر، ملاحظه می پیش
فلسفی و در حد  حدر سط بسیار در خصوص ضرورت تولید دانش اجتماعی بومی اسلامی، بیشتر این مباحث

این مقاله تلاشی ابتدایی  .است بروز و ظهور داشته و کاربردي شده و کمتر در وجه انضمامی کلیات متوقف
هاي اجتماعی با استفاده از تجربیات انضمامی تحلیل گفتمان  کردن نظریۀ جهان در جهت کاربردي

  د.شوسط گامهاي بعدي تکمیل باید توطرح کلی آن در این مقاله اشاره شده و شود که  محسوب می

  
  ب) بیان مسئله

مسئلۀ این مقاله استخراج رهنمودها و دلالتهایی از دل حکمت صدرایی است که با تکیه بر آنها بتوان نظریۀ 
هاي کاربردي تحلیل گفتمان، این دیدگاه در تفکر  حفظ ویژگی باشود  تلاش میگفتمان را بازسازي کرد. 

منبعث از حکمت  نظریات و دیدگاههايبین از  استنیاز ، دین منظوري شود. بصدرایی بازخوانی و بازساز
توان گفتگوي متقابل با تحلیل و  استفاده شود که شباهتها و نقاط اشتراك بیشتراز نظریاتی  صدرایی،

ی انتخاب شد که درکنار تکیه بر مبان سببین بدهاي اجتماعی پارسانیا  گفتمان را داشته باشند. نظریۀ جهان
صدرایی و مسیر استدلالی قدرتمند، گامی در جهت مواجهه و گفتگو با مدعیات دانش اجتماعی غربی 

  شود. محسوب می

خاص  طور عام و تشریح دیدگاههاي لاکلا و موفه به طور در این مقاله ابتدا به تبیین تحلیل گفتمان به
 زمینه استخراج و بر این لتهاي آن را درهاي اجتماعی پارسانیا، دلا جهان ۀپردازیم و ضمن تشریح نظری می

  به بازسازي تحلیل گفتمان خواهیم پرداخت. ،اساس آن

اشاره  هاآنبه اختصار  گرفته که به در خصوص بازسازي و نقد گفتمان لاکلا و موفه تلاشهایی صورت
 از »آبادي  شاهاالله بازسازي نظریۀ گفتمانی هویت لاکلا و موفه بر اساس نظریه فطرت آیت« ۀشود. مقال می
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مبتنی بر مبانی اسلامی و بومی  ،تهذیب بخشی از نظریۀ گفتمان برايکه تلاشی  توجه است قابلنظر  این
ض خود مفهوم گفتمان و اما تمرکز نویسنده در این مقاله بیشتر بر موضوع هویت است و کمتر متعرّ. است

تحلیل گفتمان لاکلا و موفه و  ۀنظری«مقدمی در  .)53: 1397 ،(پرهیزکارشود اصلاح این روش مبتنی بر نتایج می
نظریۀ  ،کند تا در دو محور نسبیت شناخت و وجود نامستقل و ارتباطی ضمن معرفی نظریه، سعی می »نقد آن

 بازسازي نظریه دیده به منظورا، تلاشی هدر این مقاله هم ضمن بیان انتقاد .گفتمان لاکلا را نقد کند
 ،»نقد و ارزیابی تحلیل گفتمانی لاکلا و کاربرد آن در سیاست«اخوان کاظمی در  .)115: 1390 ،(مقدمیشود نمی

علاوه بر  ،در محور نقد و بررسی ؛پس از معرفی نظریه و چندین مثال از کاربردهاي آن در سیاست داخلی
در قسمت اما  .کند جبرگرایی را نقد می ۀمبانی سکولار و اندیش ،برشمردن برخی اشکالات فنی و داخلی

  )19: 1391 (اخوان کاظمی،.شود بازسازي نظریه در این مقاله ملاحظه نمی برايتلاشی  ،ایجابی
  

  ج) روش پژوهش
 ،اي و اسنادي و در استخراج رهنمودهاي جهان اجتماعی روش ما در معرفی و گردآوري نظریات، کتابخانه

ز یک فلسفه یا نظریه یا چارچوب گرفتن رهنمودها ا بود. عمل استخراج و قرض پژوهی خواهد دلالت
پژوهی باید  . در توضیح دلالت)49 :1395، دفر (رك: دانایینامند پژوهی می دیگر را دلالت ۀخاص در یک رشت

 بسط یا د،بهبو ،تدقیق يابر شتهر یک نشدایۀ رعاو  سقتباا اولمتد ربسیاهبردهاي اراز  یکیاشاره کرد که 
 نخست حلامردر  لتهالاد ینا دانش اول براي دانش دوم است. ، در قالب دلالتهايیگردشتۀ ر نشدا
 آنها بسطو  تدقیق با ماا .دبو هنداخو تحلیلی - توصیفی صرفاًو  دهبو مخا گاه ياشتهربین  هیونشپژدا
  )46(همان: شد. هداخو شتهر هر صخا محلی نشدا به منجر نیامید -تجربی هشهايوپژ

 مناسب تعیینبه اختصار عبارتند از:  کهشنهاد شده است پژوهی مراحلی پی براي اجراي روش دلالت
 يیندافر تعیین ؛هشیوپژمسئلۀ  به ختنداپر يابرلتها لاد يحصاا خذأم تعیین؛ هیولالتپژد هشوپژ دنبو
 هبژا ينظر ينمونهگیر ؛هیولالتپژد عموضو مفهومی بچورچا تعیین ؛منتخب هبژا يوکاوا يابر
 ؛هیوپژ لالتد هبژا يهايرسهمیا سنجیرعتباا ؛هیولالتپژد هبژا يهايرسهمیا يحصاا؛ هیولالتپژد

؛ نظر دم لتهايلاد يحصاا؛ هیولالتپژد عموضو مفهومی بچورچا با هايرسهمیا يزمتناسبسا
  )51(همان: شی.هوپژ ارشگز ینوتد؛ حصاییا لتهايلاد سنجیرعتباا

نکه در مراحل نخست این پژوهی و با عنایت به ای در این مقاله با استفاده از رویکرد برایشی در دلالت
مطالعات هستیم، نتایج آن صرفاً تحلیلی و توصیفی خواهد بود. در مراحل بعد و با بسط تجربی این دلالتها و 

  شد. هداخو بومی نشداتوسعۀ  به منجربررسی سایر نظریات گفتمان، 
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  د) چارچوب نظري
  معرفی تحلیل گفتمان. 1

بیانگر وسعت نفوذ و استفاده از آن در ، هاي مختلف علوم رشته در »گفتمان«کاربردهاي گوناگون اصطلاح 
گرفته و از سوي  خود این اصطلاح رنگ و بوي فلسفی به ،سو سپهر علمی و دانشگاهی امروز است. از یک

 شناسی هم به شناسی و زبان هاي جامعه در علوم سیاسی و مدیریت، روشی پرکاربرد است و رشته ،دیگر
در توسعه و ترویج آن نقش بسزایی داشتند. با این حال، این تنوع کاربرد باعث شده تا عنوان موطن اصلی، 

این حجم از  ؛در حقیقت. )16: 1389(یورگنسن، تعریف واحد از آن را غیر ممکن بدانند ۀارائ، برخی متفکران
ر چرخش زبانی، باید ناشی از تحولاتی نظی ،هاي انتهایی قرن بیستم در دههرا گسترش کاربردهاي گفتمان 

گرایانه در علوم اجتماعی و در  رویکردهاي اثبات ةعلم، انتقاد به سیطر ۀتبیین دیدگاههاي تازه در فلسف
  رواج رویکردهاي انتقادي و تفسیري دانست. ،نتیجه

و  dis-koorفرانسوي  ةاز واژ ،رسد میلادي می 14تاریخی آن به قرن  ۀکه سابق discourse ۀکلم
معنی طفره  به discursum/discuren ةمحاوره و گفتار و از واژ ،معنی گفتگو به discurs-usلاتین 

دیدگاه لغوي هم دو معناي  از )10: 1380دانل،  (مکاست شده ورزیدن گرفته کردن و تعلل باز سر رفتن و از
ن در گفتار و استفاده از زبا«و  »یک موضوع در گفتار یا نوشتار بارةي دردت و جدم بحث یا رفتار طولانی«

  )432: 2010بی،  هورن(.است توجه قرار گرفته مورد »منظور تولید معنا نوشتن به

تنهایی کافی نیست.  شد، براي فهم معناي این اصطلاح، بررسی لغوي و تاریخی به طور که اشاره همان
 به 1960 ۀدهدنبال تحولات فکري و فرهنگی  این کلمه به ۀکند که معناي اولی خوبی اشاره می به میلز

متمایز  هماندك از  عام، معانی آن اندك ةمعنایی: فلسفی، نظري و استفاد ةتدریج تغییر کرد و در سه حوز
شناسی در مکتب  زلیگ هریس، استاد زبان ،1952 سالمعاصر براي اولین بار  ةدر دور .)7 :1393 (میلز،شدند

شناسی، اصطلاح تحلیل  براي مطالعات زبان تر از جمله ساختگرایی، با پیشنهاد بررسی واحدهایی بزرگ
  )28: 1384 ،(سلطانیگفتمان را وارد تحقیقات دانشگاهی کرد.

جهان و فهم آن(یا  ةگفتن دربار اي خاص براي سخن گفتمان را شیوه ،یورگنسن در تعریفی مقدماتی
نام در  از متفکران صاحبعنوان یکی  فوکو نیز به .)18: 1389 (یورگنسن،کند فهم یکی از وجوه آن) معرفی می

گام  به کنم که جاي فروکاستن گام من فکر می«کند:  تحلیل گفتمان، تعاریف گوناگونی را بیان می ةحوز
ها یا احکام تلقی  گزاره ۀکلی هم ۀام؛ آن را گاهی حیط گفتمان، به معانی آن افزوده ةن واژمتلو معانی کاملاً

مندي که شماري از  ضابطه رویۀ ۀمثاب و گاهی به ایزي از احکامتم قابل ۀعنوان مجموع ام، گاهی به کرده
  )12 :1393، میلز :(نقل از».دهد احکام را توضیح می
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هاي مختلف از  سو و تعاریف و تأملات اندیشمندان رشته گستردگی استفاده از این اصطلاح از یک
 ۀهاي مفهومی، ناچار از ارائ گفتمان، براي فهم بهتر حوزه ةمنجر شد تا پژوهشگران حوز ،سوي دیگر

سیر تحول  ،شناسی زبان ةمثال، تنها در حوزراي هایی از این تعاریف در انواع مختلف شوند. ب بندي تقسیم
  )1383 ،(سلطانیاند. گرا و انتقادي تبیین کرده گرا، نقش تحلیل گفتمان ساخت ۀتحلیل گفتمان را در سه دست

که گفتمان را نوعی متن  ،محور متن :کند دسته تقسیم می دیگر، تعاریف گفتمان را به دو یتحقیق
دانند. تعریف هریس از نوع اول  یک نظام معنایی می ۀمثاب که گفتمان را به ،محور و نظري اندیشه ودانند  می

بندي تا  این تقسیم. )42 :1392 ،(قجريشود نوع دوم محسوب می ةو تعاریف فوکو و یورگنسن و فیلیپس در زمر
را اگر گفتمان را نوعی نظام معنایی زی ؛کند حاضر کمک می ۀشدن به اهداف مقال نزدیک ادي درحدود زی

  توان از قابلیتهاي آن در ابعاد مختلف استفاده کرد. یک متن بدانیم، می و نه صرفاً

پردازانی که گفتمان را قلمرو  کند: اول، نظریه مجموع نظریات گفتمان را در سه شاخه تقسیم می میلز
 ۀدوم، شاخ .ویست فوکو، باختین، بارت و بنهاز جمله: دانند؛  مند می ام تولید و گردش اظهارات قاعدهع

زبان را در  ۀمطالع وچرخش از جمله به یک نظام بالاتر از آن است  ۀشناسی که گفتمان نشان اصلی زبان
 ةدر حوز و سوم، دهد میتر و طول بیشتري نسبت به جمله نشان  واقعی و با واحدي بزرگ ةحالت استفاد

انتقادي را مورد توجه  ۀاصلی و نظری ۀشناسی شاخ شناسی اجتماعی، ترکیب زبان شناسی انتقادي و روان زبان
 اي بندي در تقسیم .)159 ،14 :1393، (میلزگیرند پردازانی نظیر فرکلاف در اینجا قرار می دهند و نظریه قرار می

و مقایسه  شناسی، تقسیم شناسی، فلسفه و جامعه زبان ةه حوزدیدگاههاي متنوع گفتمان در س ،دیگر
  )9- 12 :1391، (کلانتري.اند شده

هاي مختلف از اصطلاح  دهد که تنوع تعاریف و دیدگاهها و استفاده همین مرور مختصر هم نشان می
نوان ع به یورگنسن ،باره است. در این ممکن کرده تعریف مشترك واحد را غیر ۀگفتمان، امکان ارائ

اي از رویکردهاي  تحلیل گفتمان نه یک رویکرد واحد، بلکه مجموعه« کند که: بندي بیان می جمع
ها و براي کندوکاو در قلمروهاي مختلف  توان از آنها در انواع گوناگون مطالعه اي است که می رشته میان

عملکرد و تحلیل آنها  ةنحوچیستی گفتمانها و  ةهیچ اجماع روشنی دربار ،اجتماعی استفاده کرد. در ضمن
اما از  ،کند این حوزه را دشوار می ۀ. این تنوع و اختلاف نظر اگر چه مطالع)17: 1389 (یورگنسن،»وجود ندارد

 تلقی جدید و متفاوت و با حفظ مبانی، از ظرفیتهاي این روش به ۀکند که با ارائ را فراهم می یفرصت ،ییسو
حاضر به تعریف و رویکرد لاکلا و موفه که از رواج و استفاده و  ۀر مقالاساس، د این خوبی استفاده کرد. بر

هاي  نقد و بررسی سایر گونه لذا .شود بسنده می ،مقبولیت بیشتري در تحقیقات دانشگاهی برخوردار است
  از موضوع مقاله خارج است. ،تحلیل گفتمان
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  نظریۀ گفتمان لاکلا و موفه. 2
نقش  ةاي کاربردي دربار تهاي نظري متفاوت تلاش کردند تا نظریهبا ترکیب سنّارنستو لاکلا و شانتال موفه 

شناسی فوکو، هژمونی گرامشی، ایدئولوژي آلتوسر و... تنها  گفتمان در علوم اجتماعی ارائه کنند. دیرینه
کردار  ۀنتیج یتی است که درگفتمان کلّ ،در دیدگاه ایشان .)134: 1391، (کلانتريندا بخشی از این نظریات

کنند تا مفهوم گفتمان،  لاکلا و موفه تلاش می ؛واقع در .)171: 1393 کلا،(لاشود بندي حاصل می مفصل
 ،را تمام قلمرو اجتماعیزیهاي پسامدرن شود؛  جایگزین مفاهیم ایدئولوژي در مارکسیسم و زبان در نظریه

  )342: 1388 ،یی(کسراریزد. شود و تمایز روبنا و زیربنا فرو می گفتمانی تلقی می

کند که کنشها و کلمات معنادارند و معناي آنها  لاکلا و موفه این ایده را پررنگ می ۀگفتمان در نظری
توان تبیین  لاکلا و موفه را با یک مثال می ةشود. این اید نظم خاصی از تفاوتهاي معنادار اعطا می ۀوسیل به

دهد؛ مستقل از  معنا که در اینجا و اکنون رخ می این به ؛تردید وجود دارد بی ،اي مانند زلزله پدیده«کرد. 
هایی طبیعی یا  اساس پدیده هاي مشخص بر ابژه ۀاما اینکه آیا ویژگی این رخدادها به منزل .من ةاراد

 ،کلا(لا»اي گفتمانی استه گیري حوزه گیرد یا خیر، وابسته به شکل هایی از قهر خداوندي یا... سامان می جلوه

  ند.ا هویت زلزله ةبه نظام خاص تفاوت یا گفتمان بستگی دارد که سازند ،یعنی معناي وجود زلزله ؛)176: 1393

ت نظري برساختی اجتماعی است که از ترکیب سنّ ۀمثاب هدف نظریۀ گفتمان، فهم امر اجتماعی به
دهاست که معنا اي از فراین اجتماع، شبکه ةکل حوز ،نتیجه شود. در ساختارگرایی و مارکسیسم ایجاد می

  )54: 1389، (یورگنسنشود. درون آن خلق می

  مفاهیم اساسی نظریۀ گفتمان لاکلا و موفه. 3
 ویژگی نظریۀ گفتمان لاکلا و موفه، برخورداري از مفاهیم متعدد و در عین حال پیچیده است. در این جا به

  شود: هیز میطور اختصار به برخی مفاهیم کلیدي اشاره و و از ذکر مفاهیم جانبی پر

ها، مفاهیم و... که در داخل گفتمانی خاص و بر  چیزهایی مانند اشخاص، نمادها، کلمه دال و مدلول:
 کند، مدلول خواهد شده و معنایی که دال بر آن دلالت می د، دال نامیدهنکن معنایی خاص دلالت می

  )21: 1393 کلا،(لابود.

بودند.  که در حالت طبیعی کنار هم قرار نگرفتهدادن موضوعاتی  هم قرار عمل کنار بندي: مفصل
کند که بر اساس این عمل،  اي ایجاد می بندي عبارت است از هر عملی که میان عناصر مختلف رابطه مفصل

  )171: همان(کند. هویت آنها تغییر می

هد دالها خوا ۀبخش هم د و انسجامنشو دالی است که سایر دالها در اطراف آن جمع می دال مرکزي:
  )183: همان(شود. است که اطراف این دال مرکزي تثبیت می خورده معنایی گره ظهور گفتمان به ؛بود. در واقع
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  )171: همان(نامیم. شود، گفتمان می بندي حاصل می کردار مفصل ۀیتی را که در نتیجکلّ گفتمان:

بندي  عمل مفصل ۀوسیل مخزنی براي نگهداري معناي آزاد تولیدشده به گونگی: گفتمان ةحوز
  )185: همان(است.

دال و مدلول  ۀشود: رابط به آنها اشاره میبه اختصار برند که  مفاهیم دیگري نیز بهره می لاکلا و موفه از
شوند که اگر در یک گفتمان تثبیت شوند، برهه  دالهایی محسوب می »عنصر«و  »برهه« .اختیاري است کاملاً

شوند. وقتی یک عنصر از حالت شناور خارج و به  وند، عنصر نامیده میو اگر هنوز داخل گفتمانی تثبیت نش
دهد که همان تثبیت معناي نشانه است. گفتمانها  رخ می »انسداد یا توقف«شود،  وقت یا لحظه تبدیل می

در تعارض با  یابی یک گفتمان، صرفاً گیرند و هویت با یکدیگر شکل می »تفاوت«و  »ضدیت«در  اساساً
 ،برده بین تفاوتهاي عناصر را از »ارزي هم ةزنجیر«طریق  پذیر است. گفتمانها از دیگر امکان گفتمانهاي

کند  ي پیدا میدر این دیدگاه وزن جد گونه این »هژمونی«کنند. مفهوم  وحدت و انسجام بین آنها ایجاد می
طور  شود و به یک میولو موقت، آن دال هژمون ،که اگر افکار عمومی معنایی را براي یک دال بپذیرند

شود. براي توصیف رقابت  مند می ردن این رابطه در یک گفتمان منسجم، نظامک موقت از طریق هژمونتیک
 »رانی حاشیه«و  »سازي برجسته«از اصطلاحاتی نظیر  »دالهاي شناور«بندي و جذب  بین گفتمانها بر سر مفصل

  )171- 185: همان(کند. استفاده می

توانند براي  هاي اجتماعی هرگز تام و تمام نیستند. معانی هیچگاه نمی پدیده ،فهدر نگاه لاکلا و مو
 وجود کشمکش همیشگی اجتماعی بر سر تعاریف جامعه و هویت به ،دلیل همین همیشه تثبیت شوند و به

دادن جریان این کشمکشها بر سر تثبیت معنا در تمامی سطوح امر  تحلیلگر گفتمان، نشان ۀآید. وظیف می
  )54: 1389، (یورگنسناجتماعی است.

رو شد. اینکه  هعلمی و دانشگاهی روب ۀدر جامع یکلا و موفه با استقبال خوبها، نظریه لا با این ویژگی
است، به عنوان یک  شده فرهنگ و اجتماع و سیاست وارد ۀشناسی دارد به عرص اي که ریشه در زبان نظریه

نظریۀ گفتمان را  ،همچنین .)194: 1383 :زاده ی(حسیناست هشدحسین ت ،موفقیت در نظریۀ گفتمان لاکلا و موفه
هاي سیاسی  مد براي شناخت و تبیین پدیدهاپیوسته از مفاهیم جدید، ابزاري کار هم به ةاساس زنجیر بر

گفتمان یاد  ةترین نظریات در حوز عنوان کاربردي لاکلا و موفه به ۀطوري که از نظری به؛ اند توصیف کرده
  )39: 1388(کسرایی، شود. می

  مبانی نظریۀ گفتمان لاکلا. 4
 رویکردهاي گفتمان بر بر ۀهم يکید ابتناأیورگنسن در توضیح مفروضات کلیدي نظریۀ گفتمان، ضمن ت

  کند: این رویکردها تبیین می ۀرا در همذیل فرض مشترك  ساختگرایی اجتماعی، چهار پیش
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  بدیهیعنوان امر  انتقاد به دانش رایج بهیک) 

 بلکه صرفاً ،دانش ما به دنیاي پیرامون را نباید حقیقتی عینی تلقی کرد. دانش بازتاب واقعیتها نیست
  امري گفتمانی است. ،دانش ؛بندي توسط خود ماست. در حقیقت مقوله ۀنتیج

  بودن انسان تاریخی و فرهنگیدو) 

مند بین  ان، محصول تعاملات تاریخاند. شناخت ما از جه موجوداتی فرهنگی و تاریخی انسانها اساساً
در تقابل با  درك ما از جهان، امري تصادفی و احتمالی است. این دیدگاه کاملاً ه،نتیج انسانهاست. در

  رایی است.گ دیدگاههاي پوزیتیویستی و در ضدیت با ذات

  پیوند بین دانش و فرایندهاي اجتماعیسه) 

کنند. هیچ حقیقت یکتا و پایداري وجود  و حفظ میفرایندهاي اجتماعی روشهاي فهم جهان را خلق 
  .ندا ندارد. همه چیز گفتمانی است و معرفت و دانش هم محصول تعاملات اجتماعی

  پیوند بین دانش و کنشچهار) 

طبیعی یا  ؛شود. در واقع شناختهاي اجتماعی متفاوت از جهان، به کنشهاي اجتماعی مختلف منجر می
  )24: 1389 (یورگنسن،بینی خاصی است که وجود دارد. جهان ۀکنشها، نتیج بودن انواع تصور قابل غیر

  هاي اجتماعی پارسانیا جهان ۀنظری. 5
شناختی متداول است و با مفاهیمی نظیر زیست  شناسی پدیده بیشتر در جامعه 1اگر چه مفهوم جهان اجتماعی

بدان سبب  ،پارسانیا ۀاما انتخاب این نظری ؛)1390 ،(پارسانیا و سلطانیجهان و جهان زندگی قرابت معنایی دارد
 ۀظ بر مبانی حکمت اسلامی، قابلیتهایی را براي مطالعاست که تقریر ایشان از جهان اجتماعی، در عین تحفّ

  کند. موضوعات اجتماعی فراهم می

افراد، تحقق  ةاراد طوستگیرد که نظامی معنایی  در این دیدگاه، جهان اجتماعی وقتی شکل می
کند. جهان اجتماعی  تاریخی، الزامات اجتماعی خود را محقق می يد و در فرایندیاب ماعی پیدا میاجت

  .شود گیرد که توسط حکمت صدرایی تبیین می انسانی است و طی فرایندي شکل می ۀماهیتاً برساخت

نسان، اتحاد اي نظیر حرکت جوهري، جسمانیت الحدوث و روحانیه البقا بودن ا تکیه بر مبانی ،این نظریه
. پارسانیا در تبیین و داردعلم و عالم و معلوم، اتحاد عقل و عاقل و معقول، نوع متوسط بودن انسان و ... 

از  .داند صدرالمتألهین انسان را نوع متوسط می«کند که:  گونه بیان می اي این استدلال بر وجود چنین پدیده
ذات  یعنی علم و عمل از عوارض زائد و منضم به ؛شود انسان اولاً: با علم و عمل خود متحد می ،نظر او

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––  
1. Social World 
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خلاف  آگاهی و عمل انسان بر ۀانسان نیستند، بلکه در تکوین هویت و حقیقت او دخیل هستند و ثانیاً: دامن
 ،یک از صور معرفت او، بسیار گسترده و متنوع است... هر ةدلیل وسعت معرفت و اراد حیوانات، به

 ۀانی خاص خود را دارد و این صور اگر به وساطت اراده و آگاهی انسان به عرصپیامدها و مب و ملازمات
دنبال   حیات اجتماعی وارد شوند، لوازم وجودي خود را نیز در قالب یک ساختار و نظام اجتماعی به

  )145: 1391، (پارسانیا.»آورند می

در آنجا با صور علمی که  شود و آگاهی می ۀوارد عرص ،انسان در مسیر حرکت وجودي خود ؛در واقع
کند و این اتحاد با صور مجرد  ند، اتحاد وجودي و نه مفهومی یا ماهوي پیدا میا مادي حقایق مجرد و غیر

  دهد. رفتار انسان را سامان می و در عین وحدت داراي مراتب است ،علمی چون نفس

کنشهاي روزانه وارد  ۀعرص صورت علمی را از مسیر وجودي خود به افق رفتار و از آنجا به ،انسان
شود، چون به لحاظ وجودي و انتولوژیک  کند. این معانی که انسان در حرکت جوهري با آنها متحد می می

کثرتی که ا وجود ب ،افزاید و ثانیاً د و کمال خود میتجرّ ۀبر دامن ،ند، با فراگیري آنها اولاًا مادي مجرد و غیر
کنند  د، با یکدیگر وحدت و اتحادي پیدا میل اتحاد با یک وجود مجرّدلی در جهان مادي و فردي دارد، به

  )184: همان(که منافی کثرت و تعدد آنها نیست.

ناپذیري و  هاي اجتماعی متفاوت، به قیاس پذیرش تنوع صور جامعه و وجود جهان با وجوداین دیدگاه 
حرکت  ۀواسط انسانها به ۀاگرچه هم د.شو شود که در ادامه توضیح داده می ها منجر نمی تباین این جهان

اي که در سپهر معناي توحیدي ایجاد  شوند، اما بسته به زاویه جوهري، صورتهاي مختلفی را دارا می
زنند که محل آن در خیال متصل ایشان است. وقتی تعدادي  د، اعوجاجهایی در شناخت خود رقم مینکن می

بینند  مشترکی می ۀشوند، دیگر هستی را از دریچ افق می هم هم از افراد در اتحاد وجودي، در خیال متصل با
نفس انسانى به دلیل لطافتى که دارد، به هرچه روى  ؛عبارت دیگر به گیرد. و جهان اجتماعی شکل می

باشد، به حکم اتحاد علم و عالم و معلوم،  آورد، به صورت آن درآید. لذا هر وقت انسان نیت کسى کرده
  )123 :1375زاده آملى،  (حسنشود. دیگرى متحد می »من«ه هویت اوست، با این شخص ک »من«

  هاي جهان اجتماعی ویژگی. 6
  اعتباري بودنیک) 

نظم و  ؛واقع کنند، ماهیتی اعتباري دارند. در انسان عبور می ةهاي اجتماعی از آنجا که از مسیر اراد جهان
اعتباریات در اینجا در  و آگاهی انسان است. هارادها، طبیعی و تکوینی نیست و محصول  ساختار این جهان

 نیو از ا دکن می هیخود ته ۀفعال يانسان با اعمال قواآن چیزي است که و  یانسان و حرکات فعل انیم ۀابطر
با قرارداد، پذیرش،  ،در نتیجه .)455: 1389(طباطبائی، علوم و ادراکات، مطابق خارج از توهم ما ندارند نیرو، ا

شوند. این  صور علمی از طریق انسان، از سپهر وجودي خود نازل می«شوند:  اعتبار انسانها موجود می قبول و
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سازند که از طریق آنها،  صور در پرتو حضور خود، نظم و ساختاري را در بین افراد و اشخاصی برقرار می
ا تحقق هانسان ةسیر آگاهی و اراددلیل اینکه از م اند. این ساختار و نظم به حیات اجتماعی وارد شده ۀبه عرص
  )123: 1391، (پارسانیاکند، صورتی ارادي، قراردادي و اعتباري دارد. پیدا می

را هویت هر فرد در یک بازي گروهی توسط زی ؛هاي گروهی است این جهان از یک حیث شبیه بازي
در حقیقت بخشی از جهان  ،واقع شود. البته خود بازي گروهی قبول شود و باید مورد بازیکنان تعریف می

 ،آموزان، معلمان و همچنین نهادهاي خرد وکلان اجتماعی کارگران، کشاورزان، دانش« اجتماعی است:
نظیر خانواده، آموزش و پرورش، اقتصاد و سیاست، اعضاي خرد و کلان جهان اجتماعی هستند. انسانها با 

هر عضو،  ةد و از حقوق و تکالیفی که دربارشون پذیرش نقش و قبول عضویت، به جهان اجتماعی وارد می
یک از ما نیز در جهان اجتماعی، موقعیت خاصی را اشغال  کنند. هر برخوردار شده و استفاده می ،ن استمعی

تناسب موقعیتی که داریم، از مزایا و  گیریم و به عهده می کرده و نقش عضو مربوط به همان موقعیت را به
  )124: همان(.»شویم حقوقی برخوردار می

  بودن لایه لایهدو) 

ها، متناسب با سطوح مختلف  هاي متعدد است. این لایه ویژگی مهم دیگر این جهان، برخورداري از لایه
داراي  ،یعنی جهان اجتماعی در هر کدام از سطوح نماد، هنجار، ارزش و باور ؛هاي اجتماعی است پدیده

 بدن موجودات زنده است: يمقایسه با اجزا ها قابل بات این لایهمراتبی است. مناس لایه و سلسله نظامی لایه
وار رفتار  هاي اجتماعی در روابط و مناسبات معنایی خود، شبیه اجزا و اعضاي موجودات زنده و اندام پدیده«

دهند و کارکردي  خاص خود را انجام می ۀیک وظیف ر و مختلف موجودات زنده، هرکنند. اعضاي متکثّ می
خود دارند. کارکرد، مفهومی است که نظر به علت و سبب غایی تحقق هر عضو دارد. هر عضو  مختص به

آید. هدف مشترك اعضا و بخشهاي مختلف موجود زنده،  وجود می به ،کند دلیل هدفی که دنبال می به
تداوم حیات و زندگی آن است. با آنکه اعضاي مختلف موجود زنده در خدمت هدفی واحد عمل 

، نقش آنها در تأمین آن هدف یکسان نیست. وجود برخی از آنها براي تداوم موجود زنده لازم و کنند می
قلب و مغز دو عضو حیاتی موجود  ،لامثبراي حیاتی است و وجود برخی دیگر مفید و مناسب است. 

  )138: همان(.»به اهمیت آن دو عضو نیستند ،نیازند ند و چشم و گوش و دست و دیگر اعضا با آنکه موردا زنده

  بودن مراتبی سلسلهسه) 

هاي  مراتب میان لایه شود که همان وجود سلسله از اینجا ویژگی مهم دیگر جهان اجتماعی آشکار می
جهان اجتماعی نیز در تأمین حیات و زندگی اجتماعی  ۀهم پیوست اجزاي به مختلف جهان اجتماعی است.

اي که حذف یا تغییر آنها به حذف یا  گونه ش حیاتی دارند، بهبرخی از آنها نق .نقش یکسان و مشابه ندارند
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بدیل و  ،اهمیت دارند. براي برخی از اجزا شود و بعضی دیگر نقشی کم تغییر نظام اجتماعی منجر می
  )138: همان(باشند. توانند داشته گرفت و بعضی دیگر جایگزینی نمی نظر توان در جایگزین می

عهده دارد،  و غایت جهان اجتماعی و نقشی که هر لایه در تحقق آن بهدر تناسب با هدف  ؛واقع در
  هاي متفاوت است. اهمیت و جایگاه این لایه

ها و سطوح بنیادین اجتماعی  باشند، در لایه هایی که نقش حیاتی براي زندگی اجتماعی داشته پدیده
بنیادین واقع  ها و سطوح غیر لایهحیاتی دارند، در  هایی که نقش مقطعی یا غیر گیرند و پدیده قرار می

  )همان(شوند. می

ملاحظه  بنیادین و سطحی در جهان اجتماعی دارند، دو ویژگی قابل هایی که نقش غیر لایهخصوص در 
ها عمر  تغییرپذیرترند. حتی برخی از این پدیده ،ثیرات محدودتري دارند و از سوي دیگرأسو ت است. از یک

کنند. این  سهولت جایگزین پیدا می آمده و در زمانی دیگر به وجود ص بهمقطعی دارند و در زمانی خا
هایی نیز وجود  مد خواهد بود. اما لایهاویژه در مقایسه با مفهوم گفتمان لاکلا و موفه، کار طور خاصیت به

 هاي عمیق و بنیادین جهان اجتماعی، اجزا و در لایه« دارند که خصلت بنیادین و تغییرناپذیر دارند:
جانبه و فراگیر نسبت به دیگر اجزا دارند و هویت جهان اجتماعی با  هایی قرار دارند که تأثیرات همه پدیده

 ،خورد. باور و اعتقادي که انسان نسبت به اصل جهان و جایگاه خود دارد ها پیوند می این دسته از پدیده
هاي اجتماعی است.  ترین پدیده یقند، از عمک مسیر و روشی که آدمی در تحصیل علم و معرفت دنبال می

  )139: همان(.»زند هاي اجتماعی را نیز رقم می ارزشها، رفتارها، نمادها و دیگر پدیده ،هنجارها ،هویته؛ این لای
  

  هاي تحقیق هـ) یافته
  دلالتهاي نظریۀ جهان اجتماعی. 1

نیز بین نظریۀ جهان اجتماعی د که در عین وجود تفاوتهاي مبنایی، مشابهتهایی شملاحظه  پیشدر دو قسمت 
دو مورد، نقش اراده و اعتبار انسانی در  دانستن هر و نظریۀ گفتمان وجود دارد. مشابهتهایی در برساخته

اند.  بین این اجزا و... از این شماره یمراتب مختلف و وجود یک نظام سلسله يایجاد و تغییر آن، وجود اجزا
جود یک نظام معنایی مشترك بین جمعی از انسانهاست که بر اساس صحبت از و ،در هر دو نظریه ؛در واقع

د تا بین نکن اي را ایجاد می دهند. این مشابهتها زمینه آن روابط اجتماعی را فهم کرده و مناسبات را شکل می
شود تا دلالتهاي نظریۀ جهان اجتماعی  این دو نظریه گفتگویی صورت بگیرد. در این قسمت تلاش می

نظریۀ گفتمان را بر اساس این دلالتها  . سپساستخراج و به اختصار اشاره شود ،براي نظریۀ گفتمانپارسانیا 
  کنیم. بازسازي می
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  ایپارسان یاشتراکات نظریۀ گفتمان لاکلا و موفه و نظریۀ جهان اجتماع یبرخ ۀسیمقا
  ایپارسان یۀنظر ی درجهان اجتماع  لاکلا و موفه یۀنظردر گفتمان   محور مقایسه

  محصول اعتبار گروهی از انسانها  برساخت اجتماعی  ماهیت
  وجود و عدم در گرو اعتبار انسان  انسان تأثیرپذیر ازگفتمان  نوع تعامل با فرد

  لایه حول یک لایۀ محوري لایه  یک دال مرکزي و دالهاي پیرامونی  رابطۀ اجزا
  أثیرپذیر از ارادة انسانهامتغیر و ت  سیال و محل منازعات سیاسی  قابلیت تغییر و تحول

  توضیح چگونگی اتحاد افراد انسانی با معانی. 2
افراد انسانی را با  ۀخوبی رابط این ظرفیت را دارد که به با تکیه بر مبانی صدرایی خود نظریۀ جهان اجتماعی

در یونان  اي طولانی دارد و ظاهراً نظریۀ اتحاد سابقهجهان اجتماعی در قالب مفهوم اتحاد توضیح دهد. 
قدیم نیز توسط فورفوریوس مطرح شده بود؛ اما کسانی همچون ابن سینا آن را نپذیرفتند و استدلال کردند 

این است که انسان پنجره یا در شود؛ که این محال  -مثلاً در یا پنجره -که لازمۀ متحد شدن عالم با معلوم
کت جوهري، توانست تصویر صحیحی از این صدرالمتألهین با اثبات اصالت و تشکیک وجود و حر 1است.

نظریه ارائه دهد که گرفتار این اشکالات نباشد. در این تصویر، اتحاد عالم با معلوم به معناي متحد شدنِ بعد 
  مجرد وجود عالم، با مراتبِ مجرد وجود معلوم است.

 و سدرمی لکما وفعلیت به علمی يارتصو رحضو ثردر ا د،بو ناقص ابتددر ا که نفسدر این نگاه، 
 نطفه مانند. شود ممعلو یا رتصو آني دارا ینکه نفسا نه؛ دمیشو» آن«د، شومی متحدآن  با تیکهرصو هر
 به وي جوهر حرکت ثردر ا نطفه که ستاین ا رمنظو. باشد ننسااي دارا ینکه نطفها نه دمیشو ننساا که
  .دومیش لنسانیتمتحوا به ومییابد  لنسانیکماا رتصو سطۀوا

دو  هر که باشد عموضو به ضعر نسبت مانند نفسبه کی ادراتهاي رصو نسبت ینگونه نیستکهاپس 
از  نفس وجخرو  دهما به رتصو نسبت بلکه؛ ست)اهمین  ءمشا مکتبنفیلسوفا باشند(نظر شتهدا فینفسهي دجوو

 ركیا مد لمعقو با ركدم یا ینکه عاقلاي معناو  ستا آني اکی برادراتهاي رصو لحصو نهما ،فعلیت به هقو
  )319-321: 2، ج 1410 ؛243: 1360(صدرالدین شیرازي، .ستایافته  لتحو کامل به ناقص دجوو که ستایندامیشو متحد

در دیدگاه صدرایی علم و عمل عارض بر ذات انسان نیستند و در محل خود مستدلاً توضیح  ؛واقع در
 .ثرندؤن علم و عمل در تکوین حقیقت و هویت انسان مشود که انسان با علم خود متحد شده و ای می داده

اتحاد عالم، علم و معلوم، « شود: گونه توضیح داده می انسان با این صورتهاي معنایی این ۀرابط ،نتیجه در
که به یک صورت علمی نایل  کند که انسان در مسیر حرکت نفسانی خود، هنگامی حکایت از این می

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––  
ورد علم موجودات مجرد و ذات واجب الوجود، نسبت با بیانی دشوار، اتحاد عقل، عاقل و معقول را در م» المبدأ و المعاد«البته ابن سینا در کتاب  .1

جاي فلسفۀ او، کسانی که علم را به معناي متحد شدن عالم با معلوم به بعد)؛ اما در جاي 6: 1363به ذات خودشان ثابت کرده است(ابن سینا، 
 اند. دانند، نقد شده می
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 ؛گیرد کند، در متن هویت و حقیقت او قرار می تحادي که با وجود فرد پیدا میدلیل ا شود، آن صورت به می
 کلُِّ هقیم): ع(شود. به بیان امیرالمؤمنین علی با معرفت و علم او سنجیده می ،طوري که ارزش هر فرد به

 رِىءمالَمعا ی185: 1391، (پارسانیا.»یعنی ارزش هر انسان به علم اوست ؛م(  

  در تبیین تنوع نظامهاي معناییآن ی عالم خیال و ظرفیتهاي معرف. 3
د و احکام آن است. آنچه در مواجهه یکی از ظرفیتهاي تفکر صدرایی، معرفی و تبیین عالم خیال و بیان تجرّ

استفاده است، تفکیک خیال منفصل  عنوان نظام معنایی مشترك بین جمعی از انسانها قابل با نظریۀ گفتمان به
  ل متصل و تأثیر آن در تبیین تفاوتهاست.از خیا

انسانهاى یک جامعه در سیر جوهرى خود، شهودهایى حسى دارند که در ذیل آن شهودهاى  ۀهم«
خیال خود، عکسها و صورتهاى معنایى را از آن شهودها  ۀواسط اند. انسان به حسى، مفاهیمى شکل یافته

انسانها با اشتراکى که در شناخت و انگیزشها ایجاد  ۀجموعسازد؛ اما م آورد و در خیال اندوخته مى پدید مى
فرهنگها، همان سپهرهاى  شوند. فرهنگها و خرده فرهنگهاى مختلف را واجد مى کنند، توانایى ایجاد خرده مى

نیز  عقلاند. حال اگر این سپهرهاى معنایى با  اى از افراد بروز یافته اند که در کنش و رفتار عده معنایى
صورت، دیگر  این غیر گیرد و در فاضله شکل مى ۀباشند، از نظر فارابى، فرهنگ و جامع داشته مطابقت

  )170: 1405فارابی، (.»گرفت ها شکل خواهند فاضله به تناسب شناخت و انگیزه جوامع غیر

  یینظام معنا تحولاتدر  یانسان ةاراد ریثأت. 4
خوبی قابلیت  هاي اجتماعی به نظریۀ جهان ،...با تکیه بر مبانی نظیر حرکت جوهري و تشکیک وجود و

گرو  گیري هر جهان اجتماعی تازه، در توصیف و تبیین تغییر و تحولات نظامهاي معنایی را دارد. شکل
حیات  ،شوند تاریخی توسط افرادي که به آن متصل می ۀجدید است که در هر بره ةآگاهی و اراد ۀتوسع

  گیرد. هان اجتماعی موجود در تضاد قرار مییابد. اما این موجود تازه با ج می

استقرار یک نظام معنایی سبب اضمحلال افراد در صۀ عرص به شود که از مسیر وجود آنها پا ري نمیو
منوط و مشروط به توقف افراد در  ،الزامات معانی و صور تاریخی و تمدنی ،این بنابر .اند تاریخ گذارده

انسان از یک نظام معنایی و ورود او به نظامی دیگر، هم نوع نوینی از موقف تاریخی آنان است. با عبور 
  گیرد. آید و هم فرهنگ و جهان اجتماعی جدیدي شکل می انسان پدید می

نوین است و جهان موجود ممکن  ةپیدایش جهان جدید، نیازمند گسترش معرفت و آگاهی و اراد«
صورت تضاد و ستیز اجتماعی ظاهر  اختلاف معانی بهصورت، تضاد و  این بسط آن را ندهد. در ةاست اجاز

  )185 :1391 ،(پارسانیا.»شود می
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  انسان در مقابل نظامهاي معنایی بیرونی اریاخت یچگونگ نییتب. 5
کردن کنشگر در برابر وجود  تصور ترین انتقادات وارد بر نظریۀ گفتمان، نفی سوژگی و منفعل یکی از مهم

سپرده  هان اجتماعی اگرچه این نظام معنایی، اتحاد وجودي با انسانهاي دلجمعی است. اما در نظریۀ ج
 ۀروح و جهان واحد براي هم ،شود. این نظام معنایی کند، اما به نفی اختیار انسان منجر نمی برقرار می

  اند. در استخدام آن اند، اما افراد انسانی صرفاً نفسهایی است که با آن اتحاد پیدا کرده

اى است که وجودى مغایر افراد انسانى ندارد و ترکیبى اتحادى با انسانها  ایى همان جامعهسپهر معن«
اى هستند که از طریق معرفت و عمل با این سپهر معنایى وحدت  کند. انسانها نیز در حکم ماده برقرار می

ر این افق، اتحاد یابند. البته این سپهرهاى معنایى، برخوردار از وجودى مجرد و روحانى هستند که د مى
اند، بلکه در ذیل این سپهر  دهند. در چنین اتحادى، افراد اختیار خود را از دست نداده انسانها را شکل مى

اند. این نکته با اختیار انسان و عاملیت او در تنافى نیست؛ زیرا افراد انسانى پس  معنایى و در استخدام آن فعال
شوند، بلکه امکان بازگشت و اعراض از آن صور را  ابود نمىاز اتحاد با سپهر معنایى، مضمحل و ن

  )117- 119 :1391(پارسانیا، .»دارند

  یمعان نیعالم معنا و روابط ب قتیحق فیتوص. 6
در ساحت عالم  ؛برساخته نیست شده که دیگر صرفاً نظر گرفته حقیقتی در ،چون براي معنا در این نظریه

تواند موضوع بررسی  تصور و مطالعه است. این روابط می اع روابط قابلمعنا بین خود این معانی مختلف، انو
طور کامل بیگانه و  اختلاف و تغایري که دارند، به ا وجودمعانی مختلف ب .جداگانه باشد اي علمی و مطالعه

برخی از آنها ملازم  ؛ارتباط و پیوند آنها نیز یکسان و مشابه نیست ةگسسته از یکدیگر نیستند. نحو
  شوند. دیگرند و بعضی تضاد یا تناقض یا تنافی دارند. برخی هم جمع مییک

روابط معانی، باید بین لوازم خود معنا و لوازم وجود و تحقق آن در این مرحله دقت  ۀالبته در مطالع
که محدودیتی از این سنخ  اي نوع خاصی از وجودند و معانی ۀکرد. همچنین باید بین روابطی که لازم

آن، از  ۀد و استقلال معانی و قابلیت مطالعبخشیدن به تجرّ اما رسمیت .)135: همان(رك: تفاوت قائل شدندارند، 
  داد. بازسازي توضیح خواهیم ۀظرفیتهاي این نظریه است. تبعات پذیرش این تلقی از معنا را در مرحل

وجود آنها در دو قلمرو  بلکه روابط معانی به اعتبار ؛ذات معانی نیستند ۀمعانی یادشده فقط در مرتب
الاذهانی و اجتماعی آنها. اگر  وجود ذهنی فرد و هم، در هویت بین ۀدیگر هم باید مطالعه شود. هم در مرحل

 ۀنیاز از توجه به مرتب چه دانش اجتماعی رسالت مطالعه این معانی در جهان اجتماعی را برعهده دارد، اما بی
  خود نیست. ۀمطالع ذات معنا و استفاده از آن براي تکمیل
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 ۀواسط وجودي مستقل از وجود انسانی ندارند و آثار عینی و خارجی آنها به ،معانی در جهان اجتماعی«
کنند. یک آرمان تا قبل از آنکه در معرض  انسانی پیدا می ةآگاهی و اراد ۀحضوري است که در عرص

حسب ذات  آرمانی است که به ،عدالت ثلاًآگاهی انسانی قرار گیرد، احکام و لوازم منطقی خود را دارد. م
خود با معناي ظلم سازگار نیست و ملازم با مفهوم حقیقت و یا فضیلت است. این مفهوم اگر در جهان عینی 

آورد.  می دنبال خاصی از مناسبات و روابط را در بین اجزاي جهان به ۀباشد، گون و تکوینی تحقق داشته
منظم و  ۀمجموع ،یند تاریخیاشود، در یک فر و عمل فرد وارد میآگاهی  ۀکه به عرص عدالت هنگامی

 پردازد. عدالت هنگامی زند. علم اخلاق به کاوش پیرامون این مجموعه می اي از فضایل را رقم می پیوسته
اي از سازمانها، نهادها، مناسبات و روابط  شود، مجموعه که از طریق فرد به قلمرو زندگی اجتماعی وارد می

 توانند تحقق داشته اي را که در جهان اجتماعی می آورد و بسیاري از واقعیتهاي ظالمانه همراه خود می را به
  )1391(پارسانیا، .»برد می بین باشند، از

  مستقل فرد تیفطرت و هو نییتب. 7

ظریۀ ند، نندا گفتمان می ۀاي تاریخی و ساخته و پرداخت بر خلاف دیدگاه لاکلا و موفه که هویت را پدیده
را وقتی هویت انسان محصول کار و زی ؛دهد هویت او را به ساختار اجتماعی تقلیل نمی ،جهان اجتماعی

  شود. او باشد، دیگر صحبت از ارزش، آرمان یا حقیقتی که فراسوي انسان باشد، ناممکن می ةاراد

 هاست. در بین جهانبودن هویت، نبود ملاك و میزان براي داوري  از تبعات دیدگاه برساخته و تاریخی
هاي مختلف، واحدهاي فرهنگی و تمدنی مستقل از یکدیگرند که نسبت به هم،  این جهان ه،نتیج

ها یکسان  جهان ۀشناسی اسلامی، نسبت انسان با هم اما در نگاه انسان د.ان داوري قابل ناپذیر و غیر قیاس
هاي  این معانی بافته ۀهم ،اما اولاً ؛دشو اجتماعی متحد می ۀنیست. او اگر چه با معانی مختلف در عرص

  معانی یکسان نیست. ۀانسانی نیستند و ثانیاً، گرایش وجودي انسان نسبت به هم

هاي تاریخی است و انسان پیش از آنکه با  م بر ارتباط انسان با پدیدهفطرت در این دیدگاه متقد ةانگار
تر  ه هستی نامحدود و از خود انسان به او نزدیکباشد، با خداوند ارتباط دارد ک موجودات ارتباط داشته

انسان برخی از مفاهیم و معانی و برخی از گرایشها و تمایلات را از طریق این ارتباط که ارتباطی « است.
 ۀآورد. این دسته از معانی که از ارتباط مستقیم هم الارباب است، به دست می قیاس با رب تکیف و بی بی

وگوي  مشترك بشري است که هم امکان تعامل و گفت ۀشود، سرمای حد حاصل میانسانها با خداوند وا
آورد و هم ظرفیت تصور  کنند، فراهم می نظر از اینکه در کدام جهان زندگی می صرف ،انسانها را با خدا

برد. جهانی که  سوي جهان معنوي و قدسی راه می آورد که آدمی را به وجود می ا و ارزشهایی را بههآرمان
  )175: 1391 ،(پارسانیا.»حسب ذات و حقیقت خود متعلق به آن است انسان به
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  و موفه لاکلا ۀبازسازي نظریو) بحث و نتیجه گیري: 
دلیل استفاده و ترکیب دیدگاههاي مختلف و  نظریۀ گفتمان لاکلا و موفه بهاز  ،ور که ملاحظه شدط همان

. اگر چه ایجاد ارتباط بین شدسرعت استقبال  به ،تماعیمتنوع و تولید چارچوبی منعطف براي تحلیل امر اج
شود و  ت این نظریه محسوب میقو ۀشناسی و فلسفی با مطالعات اجتماعی و سیاسی، نقط هاي زبان حوزه

گرایی  توجهی است؛ اما نسبی دهد مزیت قابل تصوري که از جامعه و مناسبات آن در قالب گفتمان ارائه می
  .کرده استپذیر  این نظریه را آسیب ،...افراطی، نفی سوژگی و

ر، نظام معنایی و برساخته توسط وذکماز سوي دیگر، جهان اجتماعی مبتنی بر استدلالها و مبانی صدرایی 
ها در آن منجر به نسبیت معرفت و  د، اما پذیرش تکثر جهاننانسانهاست که اگرچه ماهیتی اعتباري دار ةاراد

  بخشد. و لحاظ اختیار براي انسان، به این نظریه قابلیتهاي مضاعفی میشود و وجود فطرت  حقیقت نمی

بندي  لاکلا و موفه یک نظام معنایی است که دالهایی حول یک دال مرکزي، مفصل ۀاگر گفتمان در نظری
دهد، جهان اجتماعی در  سازد و هویت را شکل می طریق فرایندهایی نظام اجتماعی را معنادار می شده و از

اي خود، بر  لایه مراتب و نظام لایه ه پارسانیا هم یک نظام و شبکه از معانی است که این معانی در سلسلهدیدگا
سو تحلیل گفتمان، تجربیات انضمامی خود در  از یک ،اساس این هاي بنیادین تکیه دارند. بر معانی و لایه

 ،دهد و از سوي دیگر اجتماعی قرار میهاي  نظریۀ جهان ۀنظامهاي معنایی اجتماعی را در خدمت توسع ۀمطالع
  د.کن ص فلسفی نظریۀ گفتمان را بازسازي مییهاي اجتماعی اشتباهات معرفتی و نقا نظریۀ جهان

نقاط ضعف  ،ر کرد. در این گفتگوشود تا بتوان گفتگویی بین دو نظریه تصو ها موجب می این مشابهت
 یتیاستخراج شده، ظرف يگفتگو هر کدام از دلالتها نیا در کند. لاکلا و موفه جواب خود را پیدا می ۀنظری

انسان و معنا به کمک مفهوم اتحاد  ۀرابط فیند. از توصنک نظریۀ گفتمان فراهم می يبازسازبه منظور را 
عالم  ییشناسا لیدله ارائه کرد. ب یجهان اجتماع يانسان و گفتمان در معنا ۀاز رابط يوجود ینییتوان تب می

 یقتیبه وجود حق يبندیپا نیمتصل از منفصل، تنوع و تکثر حاکم بر گفتمانها در ع الیخ کیو تفک الیخ
که مطابق  فاضله ۀنیاز مد یفاراب فیرا در توص نییتب نیاز ا یموفق ۀشود. نمون می فیتوص یواحد به خوب

  .میملاحظه کرداست، انواع اجتماعات  ریو ساعقل 

و  لیاز مراحل تشک یو فلسف قیدق ینییتب ،در اعتبار آن یانسان ةادو نقش ار یجهان اجتماع ياعتبار تیماه
از  يریپذریثأت نیدر ع یی،صدرا یانسان در دستگاه فلسف اریاخت نییدهد. تب یو مرگ گفتمانها ارائه م رییتغ

امکان  ،یمعان انیم یقیحق وابطر نییکند. تب می یانیکمک شا یسوژگ ینف ۀصیبه رفع نق ی،طیعوامل مح
 یتیهو نییفطرت و تب ۀشیتر، اند دلالتها برجسته ۀو از هم هدررا فراهم ک یمعان نیب ۀرابط یعه و نقد و بررسمطال

با توجه به اثبات  بخشد. یو تحول گفتمانها م رییبه فرد در تغ ي العاده انسان، نقش برجسته و فوق يبرا یاله
شود. در این مرحله،  ها ممکن می بین جهان مشترك انسانی ذیل عنوان فطرت، امکان داوري و قیاس ۀسرمای
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کند و این نظریه در هر سه ساحت  استفاده از روشهاي برهانی و استدلالی در نقد و بررسی گفتمانها معنا پیدا می
  دهد. اي را در اختیار تحلیلگر گفتمان قرار می تبیین، تفسیر و نقد، ظرفیتهاي تازه

 دلالتهاي مستخرج از نظریۀ جهان اجتماعی نتأثیر دلالتها دربازسازي نظریۀ گفتما

 توصیف اتحادي رابطۀ انسان و معنا تبیین وجود شناختی رابطۀ انسان و گفتمان

 تأثیر تفکیک خیال منفصل و متصل در فهم تنوعات نظامهاي معنایی تبیین چگونگی تکثرّ گفتمانها درعین عدم نسبیت حقیقت

 گیري نظام معنایی تأثیر ارادة انسانی در شکل ي گفتمانهاتضاد و نابودو ایجاد  چگونگی فیتوص

 یرونیب ییمعنا هايانسان در مقابل نظام اریاخت یچگونگ نییتب گفتمانهاانسان در مقابل  اریو دفاع از اخت هسوژ رد دیدگاه منفی به

 بط بین معانیتوصیف حقیقت عالم معنا و روا در گفتمانها معانی نیلوازم و مناسبات ب ماهیت و نییتب

 مستقل فرد تیفطرت و هوتبیین  مبتنی بر فطرت و تحول گفتمانها رییدر تغ فردنقش  تبیین

  پیشنهادها
ابزار، مورد انتقاد پژوهشگران بوده و در تحقیقات  ۀعدم ارائنظر  لاکلا و موفه همواره از ۀاز آنجاکه نظری

براي رسیدن  ؛است شده براي رفع این نقیصه پیشنهاد مختلف انواع راهها نظیر پیوند با سایر نظریات گفتمان
هاي اجتماعی و سایر نظریات  باید مطالعات مشابهی بین نظریۀ جهان ،به تبیین نهایی از نظریۀ گفتمان بومی
ص یشناسی گفتمان و... انجام شود و با تکمیل نقا روان ۀهالیدي، نظری  گفتمان نظیر نظریۀ گفتمان فرکلاف،

  د.شوروش بومی براي مطالعات علوم اجتماعی اسلامی ارائه  -ر قالب یک نظریهتحقیق حاضر د

از سوي دیگر در این تحقیق به خوبی ملاحظه شد که نظریۀ جهان اجتماعی مطرح شده از سوي 
شود تا بحثهاي ناظر بر علوم  پارسانیا قابلیت توسعه و کاربردي شدن را داراست. این ویژگی موجب می

ی از دایرة مسائل فلسفی و نظري صرف خارج شود و به عنوان یک دانش کاربردي در اجتماعی اسلام
  خدمت جامعۀ علمی قرار گیرد.

کند که معانی در ذات خود و در جهان اول  در این رویکرد، نظریۀ جهان اجتماعی به خوبی تبیین می
معنایند. روشهاي پدیدارشناسانه  اند و روشهاي برهانی و تحلیلی، مناسب مطالعۀ این ساحت از مستقر و ثابت

دهند و آراي  اگر به معناشناسی تعبیر شوند، در اینجا ظرفیتهاي خوبی را در اختیار پژوهشگر قرار می
  تواند مورد توجه قرار گیرد. متفکرانی نظیر هوسرل و فرگه در گفتگوي متقابل می

شوند و معنا همیشه حالت انضمامی  اما در جهان دوم و سوم که معانی در حاشیۀ عمل انسان مطرح می
یابد؛ براي شناخت این وجه از جهان اجتماعی، مطالعات  کند و تضادهاي متعدد بروز و ظهور می پیدا می

کند. به خصوص که به رصد لحظه به لحظه این تحولات نیازمندیم. با  تجربی و میدانی موضوعیت پیدا می
شناسی مطالعه واقعیت اجتماعی و جهان  ات تحلیلی و روشاین وصف، رابطۀ بین مطالعات تجربی و مطالع

کند که نیازمند تحقیقات و شرح و  مندي خود را پیدا می اجتماعی مبتنی بر حکمت صدرایی منطق و روش
  بسطی خارج از این نوشتار است.
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