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در مقام داوري ابتدا اي و  رو در گردآوري اطلاعات، از روش کتابخانه پژوهش پیش ش:رومصباح یزدي بوده است. 
غربی و مصباح یزدي بهره برده و  اندیشمندانهاي رفع تعارض علم و دین از دیدگاه  از روش توصیفی، در ارائۀ شیوه

اصالت و ه و با روش تحلیلی، هاي اندیشمندان غربی و مصباح یزدي را با یکدیگر مقایس سپس با روش تطبیقی، شیوه
هاي ناظر  هاي مختلفی مانند شیوه مصباح یزدي با شیوه ها: یافتههاي مصباح یزدي را ارزیابی کرده است.  کارایی شیوه

شناختی علم و شیوة تمسک به برخی نظرات علمی  به ماهیت، قلمرو، مبنا، منبع و معیار علم، شیوة ناظر به اعتبار معرفت
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  مقدمه الف) 
علوم تجربی  جمله ازهاي غربی،  در دو قرن اخیر، شاهد نفوذ اندیشه ژهیو بهجهان اسلام در دوران معاصر و 

اند با  برآمده درصددگراي غربی در کشورهاي اسلامی،  غربی بوده است. برخی از طرفداران مکاتب مادي
متون دینی، دین اسلام را مخالف علم معرفی کنند استفاده از نظریات علمی جدید و نشان دادن تقابل آنها با 

تعارض باور به خدا در اسلام با نظریۀ تکامل انواع یا  ،و از این راه، به مقابله با آن بپردازند. براي نمونه
، مدعاي قرآن دربارة آسمانهاي خلقت بدون واسطۀ آدم از خاك  تعارض علم با مدعیات قرآن در زمینۀ

عنوان شاهد براي تأیید  اند که به از موضوعاتی شدن بشر به علت تماس شیطان با او و ...،دیوانه گانه،  هفت
  : فصل دوم)1393سها،  ؛1387 ر.ك: سروش،(اند. تضاد اسلام با علم ارائه کرده

راههایی  اند برخی اندیشمندان مدعیاند.  در برابر چنین شبهاتی به پاسخگویی پرداخته روحانیت شیعه
هایی است که ارباب کلیسا براي رفع  اند، تکرار همان شیوه شیعه براي رفع تعارض ارائه کرده که روحانیت

  اند و اموري بدیع نیستند و براي رفع تعارض کارایی ندارند. تعارض علم و دین ارائه کرده

 یساکل هاي تجربه از درسی و پندي هیچ گویی شیعه، و مسلمان روحانیت اینکه از کنم می شگفتی اظهار
 و کند می تکرار بود، گفته گالیله و کپرنیک مقابل در کلیسا که را سخنها همان درست و بیاموزد خواهد نمی

 را سترون هاي شیوه آن که دیري نخستین بانیان که اندیشد نمی دمی و داند می گشا گره و بدیع را آنها باز هم
 و تئولوژي ساختار در و گرفتند پیش رد تازه راهی و شدند مشکل تسلیم منصفانه... اند گفته ترك

 چالش آن از و کردند نورا  ... علم از متن، از وحی، از خدا، از خود درك. درافکندند نو طرحی شناسی دین
  )1387سروش، (.جستند بیرون نیرومندتر مهیب،

اشد؛ اگر اشکال مزبور به راههاي رفع تعارض علم و دین که توسط روحانیت شیعه مطرح شده، وارد ب
ملحد که با تمسک به علم در صدد  مداران ترین موانع در برابر امواج سهمگین شبهات علم یکی از مهم

هاي رفع  شود. از این رو، لازم است دربارة اتقان و اصالت شیوه ، در هم شکسته میباشند نابودي دین می
ترین  ح یزدي یکی از برجستهتعارض روحانیت شیعه تحقیق عمیقی انجام گیرد. با توجه به اینکه مصبا

متفکران روحانیت شیعه است که روشهایی را براي حل ناسازگاري ظاهري و ادعایی علم و دین مطرح 
اند و روشهاي دیگر شخصیتهاي مهم شیعه، از جمله علامه طباطبایی و شاگردان معروف وي نیز  کرده

 نیا از؛ : فصل سوم)1395(جواد گلی، و دین دارد اشتراکات بسیاري با روشهاي مصباح یزدي براي رفع تعارض علم
  هایی که مصباح در زمینۀ رفع تعارض علم و دین ارائه کرده مدعاي مزبور، بر شیوهآزمایی  ، براي راستیرو

شویم و با توجه به گستردگی آنها و محدودیت این مقاله، فقط به بررسی اصالت و  است، متمرکز می
لم مصباح که به حل ناسازگاري نظرات مطرح در علوم طبیعی تجربی با مفاد هاي ناظر به ع کارایی شیوه

هاي رفع تعارض علم و دین،  کنیم. مقصود از اصالت شیوه پردازد، اشاره می متون دینی و باورهاي دینی می
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ارض، هاي رفع تع اند و مقصود از کارامدي شیوه ها مبتنی بر مبانی اسلامی ارائه شده این است که این شیوه
توان این دو نوع معرفت را به  ها با حفظ ماهیت علم و دین و اهداف آن دو می این است که در این شیوه

  نحوي سازگار در کنار یکدیگر جمع کرد.

  . چیستی علم از دیدگاه مصباح یزدي1
ز راه در بحث رایج رابطۀ علم با دین، مجموعه قضایایی است که ا» علم«مقصود از به نظر مصباح یزدي، 

، در جهان غرب بعد از »علم«توان آنها را به دیگران ارائه داد. اصطلاح  پذیرند و می تجربۀ حسی اثبات
آور  وجه یقین هیچ . به باور ایشان، قضایاي علوم تجربی به)61-62: 1392(مصباح یزدي، رنسانس پدید آمده است

توان علت  ق یک پدیده را کشف کرد؛ اگرچه میتوان تمام شرایط تحق نیستند؛ به این معنی که با تجربه نمی
  ناقصه بودن برخی امور را براي تحقق یک پدیده نشان داد.

. )51-52: 1383(همو، داند دانان براي اثبات اعتبار یقینی قضایاي تجربی را مخدوش می ایشان استدلال منطق
رن دائمی یا اکثري دو پدیده محال تقا«که بر اساس آن » قاعدة اتفاقی«توضیح اینکه، علماي منطق از راه 

: 1400(المظفر، اند که تلازم دو پدیده را نشانگر رابطۀ علّی و معلولی میان آن دو بدانند ، درصدد برآمده»است

امر اتفاقی دائمی یا اکثري «داند؛ زیرا اولاً، این مدعا که  . مصباح یزدي این استدلال را نادرست می)285-284
تقریباً  - چه رسد به تمام موارد - ات است و ثانیاً، اثبات تلازم دو پدیده در اکثر موارد، نیازمند اثب»نیست

توان پژوهشگري را یافت که مدعی باشد اکثر موارد تحقق دو پدیده را آزمایش کرده  ناممکن است و نمی
طبیق کبراي مذکور ت«گوید:  . مصباح در این زمینه می)51: 1383(مصباح یزدي، و آن دو را متلازم یافته است

(اتفاق دائمی و اکثري محال است) بر موارد تجربه، فرع این است که ما اکثر موارد را تجربه کنیم، در حالی 
توانیم یقین کنیم که اکثر افراد و موارد یک ماهیت را بررسی  که چنین چیزي میسور نیست؛ یعنی ما نمی

  )278: 1384(همو، ».قی و تصادفی نیستایم تا نسبت به موارد اقل دیگر بگوییم اتفا کرده

کند؛  به قاعدة اتفاقی نیز مشکل را برطرف نمی» دو چیز مشابه، آثار مشابه دارند«ضمیمه کردن قاعدة 
توانیم ادعا کنیم که اگر این شرایط عیناً تکرار  اي را شاهد بودیم، می زیرا اگر در شرایطی ویژه تحقق پدیده

توان تشخیص داد که این دو وضعیت عین یکدیگرند؟!  یابد. اما چگونه می میشود، آن پدیده باز هم تحقق 
  از این رو، با توجه به این نکته و نکات ذیل که:

  توان دخالت عوامل ناشناخته و مخفی را در تحقق پدیده مزبور منتفی دانست؛ نمی -

 اند؛ ذیر پدیدة موردبحثناپ توان اثبات کرد که این عوامل و شرایط، علت انحصاري و جانشین نمی -
  )51-52: 1383(همو، بلکه احتمال دارد این پدیده توسط عوامل دیگر نیز ایجاد شود؛
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هاي مادي را بررسی کند و تحقیق دربارة امور غیر محسوس و  تواند پدیده روش تجربی فقط می -
توان علل غیرمادي و  نمی هاي محسوس، خارج از قلمرو آن است؛ بنابر این، با این روش تأثیرشان بر پدیده

  تأثیرشان را نفی کرد؛

  )148: 1392(همو، آور نبودن را به همۀ نظریات علمی تعمیم داد. در نتیجه باید فرضیه بودن و یقین

ند که ا آور نبودن بسیاري از نظرات علمی مسلّم است؛ زیرا این نظرات مبتنی بر فرضیاتی یقین نقد:
توان در  اند و به دلیل اینکه استقراي دانشمندان تام نیست، نمی زمایش کردهدانشمندان آنها را حدس زده و آ

خصوص این نظرات به یقین رسید. اما برخی نظرات علمی، مانند کروي بودن زمین، حرکت زمین به دور 
هاي حواس ظاهري ارزش معرفتی قائل شویم،  ند و اگر براي یافتها خورشید و ... مبتنی بر مشاهدة مستقیم

آور بدانیم. بنابر این، فرضیه پنداشتن تمام نظرات  اید این دسته از نظرات علمی را یقینی یا حداقل، اطمینانب
  علمی، اشکال دارد.

  . چیستی دین از دیدگاه مصباح یزدي2

 ابدي سعادت آن هدف کهاست  یاز باورها، ارزشها و احکام عمل يا مجموعه یند یزدي، مصباح نظر به
  )100 ان:هم(انسان است.

  

  هاي رفع تعارض ناظر به علم ب) شیوه
، ناظر به علم است؛ به این معنی  برخی از راههایی که مصباح براي حل ناسازگاري علم و دین مطرح کرده

شناختی نظریات علمی یا با استفاده از  که ایشان با نظر به ماهیت، قلمرو، مبانی و منابع علم و اعتبار معرفت
است که در ادامه   هایی را براي رد شبهۀ تعارض علم و دین ارائه کرده ار با دین، شیوهنظریات علمی سازگ

  کنیم. به تفصیل آنها را بررسی می

  . شیوة رفع تعارض ناظر به ماهیت علم1
هاي مصباح یزدي براي رفع تعارض علم و دین، شیوة انکار علمی بودن برخی از نظرات علمی  یکی از شیوه

ماهیت مورد قبول علم مدرن در جهان غرب مطرح شده است. توضیح اینکه، شیوة علم  است که ناظر به
 .)89: 1381پوپر، (باشد مدرن براي علمی دانستن یک دیدگاه این است که مفاد آن دیدگاه قابل تجربۀ حسی 

زیرا  شود؛ طبق این شیوه، نظریۀ دین دربارة خلقت جهان هستی از عدم توسط خدا، غیر علمی خوانده می
شناسی و  شود و مبناي کیهان قابل تجربۀ حسی نیست. در مقابل نظریۀ دین، این دیدگاه علمی شمرده می

اي متراکم شکل گرفته و به صورت اتفاقی و  گیرد که جهان در اثر انفجار توده شناسی مدرن قرار می انسان
تدریج گیاهان و حیوانات و سپس  تصادفی، سلولی زنده در آن ایجاد شده و در اثر تکامل آن سلول، به
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شناسی  شناسی و انسان انسان به وجود آمده است. به نظر مصباح یزدي، این دسته از نظریات مبنایی جهان
پذیر نیست  توان آنها را علمی دانست؛ زیرا آغاز هستی تکرار مدرن سست است و طبق شیوة علم مدرن نمی

  )244-246: 1392(مصباح یزدي، ر آزمایشگاه بررسی کرد.توان آن را با تجربۀ حسی و مشاهدة د و نمی

توسط برخی اندیشمندان غربی نیز ارائه  »انکار علمی بودن نظریات علمی معارض« بررسی اصالت:
اي متافیزیکی  معتقد است که نظریۀ تکامل، علمی نیست؛ بلکه نظریه کارل پوپربراي نمونه،  ؛شده است

. اما پوپر این نظریه را براي رفع )211: 1369(پوپر، پذیر نیست  دیگر تجربه بر خلاف نظریات علمیزیرا است؛ 
بر فرض که این شیوه توسط متفکران غربی نیز ارائه شده باشد، اما تعارض علم و دین مطرح نکرده است. 

 توان مصباح یزدي را در طرح آن، وامدار غربیان دانست؛ زیرا اگر چه مصباح دیدگاه رایج باز هم نمی
و   دربارة ماهیت علم را که از دورة رنسانس به بعد در جهان غرب مقبولیت یافت، تلقی به قبول کرده

توان آنها را  پذیر است و می پذیرفته که مقصود از علم، مجموعه قضایایی است که از راه تجربۀ حسی اثبات
رش این دیدگاه دربارة ماهیت علم، این ؛ اما هدف ایشان از پذی)61-62: 1392 (مصباح یزدي،به دیگران ارائه داد

کنند، مبناي مشترکی  گرایانی که شبهۀ تعارض علم و دین را مطرح می است که در بحث و جدل با علم
  داشته باشد و با استفاده از مبناي رقیب، در مقام پاسخگویی به شبهات تعارض علم و دین برآید.

در رفع تعارض علم و دین » ریات علمی معارضانکار علمی بودن برخی نظ«شیوة  :بررسی کارایی
توان این  کارایی دارد؛ زیرا با تلقی به قبول کردن روش علم مدرن، که مبتنی بر تجربه صرف است، می

دهد، به کار برد.  شیوه را به عنوان دلیلی نقضی در رد برخی نظریات علمی معارض که تن به تجربه نمی
توان آنها را با  شوند که می تصادفی جهان، از نظریات علمی شمرده نمیتوضیح اینکه، نظراتی مانند خلقت 

ند نه نظراتی تجربی و ا ي فلسفیها تجربۀ حسی، اثبات، ابطال یا تأیید کرد؛ بلکه این نوع نظرات، استنتاج
  و علم پنداشتن این نظرات، خلط میان علم و فلسفۀ علمی الحادي است. اند بخشی از فلسفۀ علمی الحادي

  . شیوة رفع تعارض ناظر به قلمرو علم2

کند و تحقیق دربارة امور غیر مادي و تأثیرشان بر  هاي مادي محسوس را بررسی می روش تجربی فقط پدیده
توان با روش تجربی تأثیر علل غیر مادي را نفی  هاي مادي، خارج از قلمرو آن است. از این رو، نمی پدیده

 اثر بر معجزه برخی مدعیات دینی مانند معجزات، تعارضی با علم ندارند؛ زیرا. با این نگرش، )148(همان: کرد
 :1380 همو،(با اسباب مادي و طبیعی توجیه کرد را آن توان نمی و دهد نمی رخ محض مادي انفعالات و فعل

ضرت معجزاتی مانند معراج پیامبر اکرم و معجزة تبدیل شدن عصاي ح. بر اساس این شیوة رفع تعارض، )133
که عوامل  اند موسی به اژدها، که در متون دینی مطرح شده، در تعارض با قوانین علمی نیست؛ زیرا معجزاتی

مافوق طبیعی در تحققشان دخالت دارند و این عوامل تنها در اختیار خداوند متعال و برگزیدگان او قرار 
  )237-238: 2، ج 1382(همو، ع است.اطلا دارند و بشر عادي به آنها دسترسی ندارد و نسبت به آنها بی
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اگرچه کاربرد این شیوه توسط مصباح و گروهی از اندیشمندان غربی مشترك است و  :بررسی اصالت
ها، به  دانند و اظهار نظر دربارة علل نخستین پدیده ها می دار بررسی علل مادي پدیده آنان نیز علم را عهده

؛ اما با توجه به اینکه این شیوة مصباح، مبتنی بر دیدگاه )65: 1384، بور(باردانند ویژه خدا را در قلمرو علم نمی
: 1392(مصباح یزدي، شناسی وي دربارة قلمرو کاربرد روش تجربی و مبتنی بر مبانی فلسفۀ علم اسلامی است معرفت

  سفه علم غربی است.شناسانه و فل توان شیوة وي را تکرار شیوة غربیان دانست که مبتنی بر مبانی معرفت ، نمی)148

این شیوه در رفع تعارض علم و دین، در بسیاري از موارد تعارض ادعایی، کارایی دارد.  بررسی کارایی:
شناسی، باور دینی دربارة وجود  اند با توسل به نتایج اکتشافات علم عصب گرایان کوشیده براي نمونه، مادي

اما با محدود دانستن قلمرو علم به  .)103: 1391(مورفی، کنندروح را نفی و انسان را صرفاً موجودي مادي معرفی 
گاه تعارضی با باور دینی دربارة روح مجرد نخواهند  هاي مادي و محسوس، این نظریات علمی هیچ پدیده

  ند.باش داشت؛ زیرا این نظریات ناظر به جنبۀ مادي و محسوس بشرند و نسبت به بعد مجرّد انسان ساکت می

تواند قابل قبول باشد. توضیح اینکه،  که معجزات در قلمرو علم نیستند، به طور مطلق نمی اما این مدعا
در خصوص معجزات مادي مانند تبدیل عصا به اژدها و شکافته شدن دریا براي حضرت موسی باید به نقش 

باشند و علل  دو دسته از علل توجه داشت: علل مباشر این دسته از معجزات که طبق قوانین علیت باید مادي
تواند به بررسی علل غیر مباشر  غیر مباشر که ارادة نفس پیامبران و ارادة الهی است. اگر چه علم تجربی نمی

توانند در قلمرو علم  ، میاند بپردازد، اما علل مباشر معجزات مادي که مادي -که عللی مجردند - معجزات
  قرار گیرند و از نظر علمی بررسی شوند.

  شناختی علم(فرضیه انگاشتن نظریات علمی معارض دین) ر به اعتبار معرفت. شیوة ناظ3
شود، یا  مصباح یزدي معتقد است بسیاري از نظریات علمی که براي اثبات تعارض علم و دین به آنها استناد می

توان گفت که  ها میپذیرند و دربارة آن هایی ابطال اند که اثبات قطعی نشده و ظن ند یا نظریاتیا نشده فرضیاتی اثبات
توان این نظریات ظنی علم را موجب بطلان آن  فقط تاکنون شاهدي بر نقض آنها یافت نشده است. بنابر این، نمی

  )236: 1392(مصباح یزدي، اند. هایی دینی دانست که به صورت یقینی از متون دینی استنباط شده دسته از آموزه

یز براي رفع تعارض علم و دین، نظریات معارض با متون برخی از اندیشمندان غربی ن بررسی اصالت:
اند. طبق این دیدگاه، چون فرضیه علم قطعی نیست،  نشده و غیر قطعی تلقی کرده اثباتفرضیاتی دینی را 

(پاپ پل دوم، پاپ پیوس دوازدهمهاي دینی را از باب تعارض علم و دین شمرد.  توان تضاد آن با آموزه نمی

در مواجهه با  از این شیوة رفع تعارض آلوین پلانتینگاو  )120-121: 1362(باربور، گرایان نص ، برخی)228: 1385
  )162-163: 1380(پلانتینگا، اند. نشده و غیر قطعی معرفی کرده اي اثبات نظریۀ تکامل بهره برده و آن را فرضیه

با مدعیات دینی، به  اگرچه مصباح در مواردي براي تأیید فرضیه بودن برخی نظریات علمی معارض
: 2، ج 1382مصباح یزدي، (اند اند، استناد کرده نظریات علمی برخی دانشمندان غربی که مخالف آن نظریه بوده
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اشتراك دیدگاه مصباح با برخی متفکران غربی در ارائۀ شیوة رفع تعارض مزبور، شاهدي بر ؛ اما )226
یدگاهی که بر مبناي فلسفه علم اسلامی دربارة اعتبار زیرا مصباح بر اساس دتکراري بودن شیوة وي نیست؛ 

  )51-52: 1383(همو، علم دارد، معتقد است که نظرات علوم تجربی اعتبار یقینی ندارند.

مورد بحث در رفع تعارض علم و دین درگرو این است که نظریات   کارامدي شیوة بررسی کارایی:
مصباح یزدي به این دیدگاه باور دارد. گونه که  ندانیم، همانعلمی را به طور کلی قابل اثبات یقینی و قطعی 

ند و بیم آن را ندارند که روزي در اثر اکتشافات جدید ا در این صورت، طرفداران این شیوه همیشه آسوده
علمی و یافتن شواهدي دیگر، نظریۀ علمی معارض از حد فرضیه فراتر رود و به درجۀ اعتبار یقینی برسد؛ 

هاي استقرایی است،  ر آنان به دلیل اشکالاتی که متوجه یکی از مقدمات مجربّات؛ یعنی یافتهزیرا به نظ
شود، هیچ گاه توان اثبات یقینی و  شواهد و مدارکی که توسط دانشمندان براي تأیید نظریات علمی ارائه می

معتقد  )26-27 :1389(وادي آملیو ج )373 :17ج  ،1417(قطعی آن نظریات را ندارد. اما اگر مانند علامه طباطبایی
توان با برهان علمی در مجربّات به نظریات علمی یقینی دست یافت، در این صورت فرضیه  باشیم که می

تلقی کردن نظرات علمی معارض، راهکاري موقتی براي رفع تعارض علم و دین خواهد بود و تا زمانی 
 ینیقی اثبات از پس اما .کند اثبات را یعلم یدگاهید ینیقی طور به نتوانسته یمکارایی دارد که شواهد عل

  .دهد اش را از دست می ، روش تعارض مورد بحث کارامديمعارض یعلم نظر

  ة ناظر به منبع و معیار علمشیو. 4
مصباح یزدي از یک سو بر آن است که اگرچه طرح مسائلی علمی در متون دینی استطرادي است، اما دین 

کند و به توصیف  ي اهداف هدایتی در اینگونه موارد در قلمرو علم ورود پیدا میبه ندرت و عمدتاً برا
علمی  پردازد. در این موارد باید بیانات دینی را نظریۀ  ها و علت پیدایش آنها یا تغییراتشان می روابط پدیده

. از سوي دیگر، )279-280: 1392(مصباح یزدي، گیري از آنها به تصحیح یا تکمیل علم پرداخت دانست و با بهره
شناسی  شناسی و روان کند؛ زیرا اولاً، بر اساس معرفت معیار بودن تجربه براي رسیدن به حقیقت را نفی می

و باطل شدن نظرات متعدد در طول تاریخ علوم  )63(همان: احساس و ادراك، تجربۀ حسی خطاپذیر است
هیچ دلیل عقلی، نقلی یا تجربی اثبات نکرده تجربی شاهدي قاطع بر خطاپذیري روش تجربی است؛ ثانیاً، 

که تجربه، معتبرترین راه رسیدن به معرفت است؛ ثالثاً، به اذعان بسیاري از فیلسوفان علم و بر مبناي مباحث 
  )225-227(همان: آور. آور است نه یقین شناسی، تجربه گمان منطقی و معرفت

توان نظرات علمیِ به دست آمده از راه تجربه را اصل  مینتیجه اینکه، با انکار معیار بودن تجربه، دیگر ن
قرار داد و در صورت تعارض آنها با متون دینی، به تقدم نظرات علمی بر مدعیات دینی حکم کرد؛ بلکه 
چون برهان بر صدق پیامبران الهی و حقانیت وحی وجود دارد، باید متون دینی قطعی را بر نظرات علمی به 

  )226-227(همان: تجربۀ ظنی، ترجیح داد.دست آمده از راه 
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علاوه بر این، اگر بتوان از منابع دینی یقینی با استفاده از روش یقینی به معرفتی قطعی دست یافت، 
توان آن را معیاري براي داوري میان نظرات متفاوت علمی قرار داد. بر این اساس، اگر در موردي آیات  می

نظري دلالت داشت و در آن مورد دو نظریۀ علمی ظنی وجود داشت،  قرآن یا حدیثی قطعی به صراحت بر
  )209(همان: در اینجا باید آن نظریۀ علمی ظنی را که با قرآن و حدیث سازگاري دارد، تأیید کرد.

برخی  شیوة مورد بحث توسط برخی متفکران مسیحی نیز به کار رفته است. توضیح اینکه، بررسی اصالت:
با معیار قرار دادن  آنان؛ )35: 1362(باربور، دانند حی کتاب مقدس را مشتمل بر نظریات علمی میاز بنیادگرایان مسی

اللفظی کتاب مقدس، معتقدند که در صورت ناسازگاري نظرات علمی مانند نظریۀ تکامل با کتاب  معناي تحت
؛ زیرا لازمۀ این نظریه، انکار )116 :1394من،  (سویئتمقدس، باید آنها را نادرست دانست و مورد تجدید نظر قرار داد

  )364: 1376(پترسون و همکاران، وجود خدا، هدفدار نبودن جهان و پایین آوردن مقام ویژة بشر است.

برخی دیگر از غربیان نیز بر مبناي شیوة رفع تعارض مورد بحث، نظریۀ علمی را تا آنجا که با مدعیات 
آنچه از مدعیات دینی را که با نظریۀ علمی ناسازگار است، به عنوان  پذیرند؛ اما دینی تنافی نداشته باشد، می

گراي مسیحی، نظریۀ تکامل را پذیرفتند؛  کنند. براي مثال، اکثر متکلمان سنتّ استثنایی بر آن نظریه تلقی می
  )60: 1384(باربور، اما خلقت انسان را به عنوان استثنا، از حوزة آن نظریه خارج دانستند.

، هم توسط مصباح و »منبع و معیار قرار دادن مدعیات متون دینی براي علم«ینکه، اگر چه شیوة نتیجه ا
هم توسط برخی اندیشمندان غربی از جمله بنیادگرایان مسیحی استفاده شده است، اما آنان در ارائۀ این 

ب مقدس کاشف از حقایق شیوه، مستقل از یکدیگرند؛ زیرا بنیادگرایان مسیحی بر مبناي اعتقاد به اینکه کتا
اند، ولی مصباح بر اساس مبانی کلام  این شیوه را مطرح کرده )35: 1362همو، (علمی دربارة جهان مادي است

نمایی متون دینی یقینی، این شیوه را مطرح کرده  اسلامی در زمینۀ حقانیت وحی و نبوت پیامبر اسلام و واقع
  )226-227: 1392، مصباح یزدي(است.

  کارایی شیوة مورد بحث منوط به سه امر ذیل است: ارامدي:بررسی ک

نشده بودن آنها  . از جهت متون دینی مشروط به این است که اولاً، الهی بودن متون دینی و تحریف1
یقینی باشد؛ ثانیاً، اشتمال این متون بر مطالبی دربارة علوم طبیعی و تجربی  شان اثبات شود تا اعتبار معرفتی

  نما بودن این متون معلوم باشد. ثالثاً، واقعثابت شود؛ 

بنا بر دلایلی که در کلام اسلامی ارائه شده، این شروط دربارة قرآن محقق است؛ زیرا اولاً، از راه 
نشدگی آن را اثبات کرد؛ ثانیاً، با مطالعۀ اجمالی قرآن، با آیات  توان الهی بودن و تحریف اعجاز قرآن می

، ستارگان، گیاهان، حیوانات، انسانها و... مسائلی علمی را مطرح هاکه دربارة آسمانشویم  بسیاري مواجه می
نمایی قرآن دلالت دارند؛ زیرا دلایل مزبور  اند؛ ثالثاً، دلایل نقلی و عقلی مانند اعجاز قرآن بر واقع کرده

ند متعال از نزول کنند که قرآن کلام خداوند دانا و حکیم است. با توجه به اینکه هدف خداو اثبات می
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قرآن، تفهیم معارف و تعالیم الهی به مردم عاقل است؛ حکمت الهی اقتضا دارد براي تحقق این هدف، کلام 
کنند. از این رو، باید اذعان کرد که خداوند همانند  او طبق قواعدي باشد که عقلا در کلام خود رعایت می
اي بر ارادة  کرده است، مگر در مواردي که قرینه عقلا از کلمات و جملات قرآن معناي حقیقی را اراده

 یزدي، مصباح نظر بهاست که  ینمورد بحث ا اشکال شیوة امامعناي غیر حقیقی در کلام خود آورده باشد. 
 هدف با کتابی بلکه نیست، شناسی کیهان یا شناسی زیست شناسی، گیاه فیزیک، کتاب قرآن چون
 براي و داشته استطرادي جنبۀ آمده، میان به بحثی علمی مسائل از نیدی متن این در است، اگر سازي انسان

 .)229 :1380 همو،(شود خدا شکرگذار و برده پی خدا حکمت و عظمت به بشر تا است الهی نعمتهاي یادآوري
 بحث به انسان و جهان دربارة تفصیلی صورت به قرآن آیات که است معتقد یزدي مصباح دلیل بدین

 توان می کمتر و است ابهام داراي قرآن، آیات اکثر خلاف بر است زمینه این در که اتیآی و نپرداخته
. بنابر این، کارایی شیوة منبع و معیار قرار )232 ان:(همداد نسبت قرآن به امور این زمینه در را قطعی اي نظریه

قطعی دربارة مسائل دادن متون دینی براي علم فقط منحصر به موارد معدودي است که متون دینی نظري 
  اند. علمی مطرح کرده

گانۀ مزبور براي منبع  اند، شروط سه  بنا بر نظر محققانی که به نقد تاریخی کتاب مقدس مبادرت ورزیده
و معیار قرار دادن متون دینی مسیحیت براي علم محقق نیست؛ زیرا بر اساس تحقیقات آنان، این متون توسط 

. از این رو، )130-131: 1362(باربور، اند گرفته شکل ،شان ا و تصورات قدیمی محیطمؤلفان بشريِ متأثر از باوره
  توان اثبات کرد. نمایی آنها را نمی الهی بودن این متون، مصونیت آنها از خطا و تحریف و واقع

. شرط دیگر کارایی شیوة مزبور این است که از جهت علمی، قرار دادن متون دینی به عنوان منبع علم 2
. از دیدگاه آنان، دانشمندان علوم تجربی در ابداع اند مجاز باشد. برخی از فیلسوفان علم با چنین امري موافق

یکی از اولین فیلسوفان علم بود که  پوپرتوانند از امور مختلف از جمله دین بهره برند.  هایشان می نظریه
بندي کنند، ممکن است از منابع مختلفی  اي را صورت کوشند نظریه تأکید داشت هنگامی که دانشمندان می

هاي مذهبی و مانند آنها الهام بگیرند و معتقد بود که اتکا به هیچ  مانند باورهاي متافیزیکی، رؤیاها، آموزه
  )102: 1390(لیدیمن، یک از این منابع نامشروع نیست.

قرار دادن مدعیات  از جهت علمی این است که معیارشرط دیگر کارایی شیوة رفع تعارض مذکور . 3
هاي علمی صحیح باشد. با توجه به اینکه از یک سو هیچ برهان عقلی دلالت  متون دینی براي ارزیابی نظریه

ندارد که تجربه، بهترین معیار کشف حقیقت است و از سوي دیگر، ثابت شده که متون دینی اسلامی 
توان اصول یقینی متون دینی در  ست، میحقیقتاً از سوي خدا و از سرچشمۀ حکمت و علم او نازل شده ا

  هاي علمی و کشف واقعیت به شمار آورد. زمینۀ مباحث علمی را معیاري براي ارزیابی نظریه
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  . شیوة ناظر به مبناي علم5
هاي طبیعی و انسانی داشته باشیم، باید  به باور مصباح یزدي، براي اینکه در علم، شناخت صحیحی از پدیده

شناسانه درستی داشته باشیم که در فلسفه مورد بحث قرار  شناسانه و انسان اسانه، هستیشن مبانی معرفت
گیرد. اما علوم طبیعی و انسانی رایج در دورة معاصر فاقد چنین مبانی صحیحی است. شاهد این مدعا،  می

لمی تلقی این است که در برخی کتابهاي دانشگاهی، نظریۀ دین دربارة خلقت جهان از عدم توسط خدا، ع
. در مقابل، این مدعا که )243-244: 1392(مصباح یزدي، توان آن را با تجربۀ حسی تحقیق کرد شود؛ زیرا نمی نمی

اي متراکم پدید آمده و سپس در اثر پیدایش اتفاقی سلولی، به  جهان به طور تصادفی در اثر انفجار توده
شود! در حالی که مبانی  دیدگاهی علمی شمرده می اند، تدریج گیاهان و جانوران در اثر تکامل ایجاد شده

شناسانه این دیدگاهها نادرست است. براي نمونه، نظریۀ مزبور مبتنی بر این  شناسانه و معرفت هستی
فرض مردود است و  فرض فلسفی است که پیدایش یک پدیده بدون علت ممکن است. اما این پیش پیش

  )244-246(همان: کند. آن را نقض می» ازمندي معلول به علتنی«قاعدة فلسفی یقینی و استثناناپذیر 

اي است که ریشه در فرهنگ  ، شیوه»مبناي علم قرار دادن تعالیم فلسفه اسلامی«شیوة  بررسی اصالت:
اصیل اسلامی دارد؛ زیرا با پیدایش فلسفۀ اسلامی و رشد آن در جهان اسلام، علوم طبیعی به عنوان یکی از 

مطالعه و بررسی شد. با توجه به اینکه علوم طبیعی در مجموعۀ کلی فلسفۀ » به معناي عام فلسفه«هاي  شاخه
اسلامی بود و فیلسوفان، هم در بارة مابعدالطبیعه و هم علوم طبیعی صاحب نظر بودند، علوم طبیعی بر مبناي 

مبناي علم «نابر این، شیوة کرد و از این رو، این علوم با دین سازگار بودند. ب مابعدالطبیعه اسلامی رشد می
دار در تفکر فلسفۀ اسلامی است که در  ، در حقیقت دعوت به سنتّی ریشه»قرار دادن تعالیم فلسفه اسلامی

  اي مانند مصباح یزدي مطرح شده است. دوران معاصر از سوي فیلسوفان برجسته

اسلامی با ارائۀ دیدگاه  از نظر کارایی، این روش تا حدي کارامد است؛ زیرا فلسفۀ بررسی کارایی:
صحیح دربارة رابطۀ خدا و جهان هستی، طرح نگرش درست در زمینۀ رابطۀ علیت میان علل و معلولها، 

تواند تا  بندي موجودات به مجردات و مادیات و بیان چگونگی رابطۀ میان این دو نوع موجودات می طبقه
دخالت علل مجرد در عرض علل مادي در طبیعت  پوش و حدود زیادي از بروز پندارهایی مانند خداي رخنه

نیاز شدن بشر  شود، جلوگیري کند. براي نمونه، پندار بی و... که موجب ایجاد شبهۀ تعارض علم و دین می
هاي مادي توسط علم مدرن رواج یافت، ناشی از  از باور به خداوند که در اثر کشف علل طبیعی پدیده

کنند و موجودات مجرد را که از  را منحصر در ماده معرفی می هاکه علتگرایانه علمی است  نگرشهاي مادي
شناسی اسلامی دستگاهی  شناسی و هستی کنند. اما معرفت پذیر نیستند، نفی می جهت تجربی تحقیق

تواند از بروز تعارضات بین علم و دین که ناشی از نگرشهاي مادي مزبور  دهند که می متافیزیکی ارائه می
  ري کند.است، جلوگی
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  . تمسک به نظریات علمی براي رفع تعارض6
هاي مصباح براي رفع تعارض علم و دین، استفاده از نظریات علمی است. براي نمونه، ایشان  یکی از شیوه

فیزیک انیشتین و الارض، از نظریات علمی  نظیر معراج پیامبر اکرم یا طی اي العاده در زمینۀ حوادث خارق
ه کرده تا نسبی بودن زمان را اثبات کند و از این راه، از امکان معراج پیامبر اکرم و استفاد فیزیک نسبیت

  )238: 2، ج 1382(همو، الارض اولیاي الهی را در زمانی کوتاه رفع استبعاد کند. طی

تمسک به نظریات علمی توسط گروهی از اندیشمندان غربی مانند بنیادگرایان   شیوة بررسی اصالت:
آنان براي مقابله با نظریۀ تکامل درصدد برآمدند با استفاده از شواهد و روش به کار رفته است. مسیحی نیز 

گرایی را که موافق با تفسیر ظاهري کتاب مقدس است، تأیید  علمی، نظریۀ تکامل را باطل و خلقت
دربارة آفرینش موجودات  . بنیادگرایان بر این باورند که دیدگاه کتاب مقدس)364: 1376(پترسون و همکاران، کنند

شناسی سازگاري بیشتري دارد، اما نظریۀ تکامل داروین  شناسی و دیرینه شناسی، زیست با شواهد زمین
یابیم موجودات واسطۀ  تناسب کمتري با شواهد علمی دارد. براي مثال، به نظر آنان با توجه به فسیلها درمی

واهد حاکی از آن است که دیدگاه سفر تکوین دربارة خلقت باشند. این ش میان انواع متنوع، بسیار نادر می
  )96 :1382(هات، شان از جهت علمی برتري دارد. موجودات زنده به همین صورت کنونی

اما مصباح در ارائۀ این شیوه نیز وامدار غربیان نیست؛ زیرا گرچه آن دسته نظریات علمی که ایشان براي 
استفاده کرده عمدتاً خاستگاه غربی دارند، اما انتخاب نظریۀ علمی براي رفع تعارض علم و دین از آنها 

  مناسب براي حل تعارض مدعیات دینی با علم، ابتکار ایشان است.

توان به گونۀ جدلی  مدارند، می با توجه به اینکه مدعیان تعارض علم و دین اغلب علم بررسی کارایی:
نظریات علمی معارض با دین، بهره برد و شبهۀ تعارض  براي احتجاج علیه آنان، از نظریات علمیِ مخالف

رود؛ بنابر این،  علم با دین را رد کرد. اما با توجه به اینکه اغلب نظرات علمی از حد فرضیه فراتر نمی
توان آنها را نظراتی جاودان در علم دانست. از این رو، استفاده از این نظرات براي رد نظرات علمی  نمی

کارایی دارد که اعتبار علمی این نظرات موافق با دین باطل نشده باشد. در نتیجه، کارامدي  معارض تا زمانی
  تواند به طور قاطع مشکل تعارض علم و دین را حل کند. این شیوة رفع تعارض، موقتی است و نمی
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  گیري و نتیجه بحثج) 
ناظر به علم است که هاي  و دین، شیوه هاي مصباح یزدي براي رفع تعارض ادعایی میان علم ترین شیوه مهم

  هاي اندیشمندان غربی مشترك است؛ اما باید به نکات ذیل توجه داشت: اغلب آنها با شیوه

توان  هاي مصباح یزدي و اندیشمندان مسیحی براي حل تعارض علم و دین را می . تشابه ظاهري شیوه1
ی ممکن است دو اندیشمند در موضوعی واحد از باب توارد یک اندیشه به ذهن چند متفکر دانست؛ یعن

مانند تعارض علم و دین، با مبانی خاصی که هر یک از آنها بدان پایبندند، به نتایجی واحد برسند، بدون 
توان صاحبان هر یک از این نظریات را  یچ یک از افکار دیگري آگاهی داشته باشد. در اینجا نمیهآنکه 

است و بداعت و اصالت ندارد، بلکه هر یک از این نظریات در ظاهر متهم کرد که دیدگاه او تکراري 
متشابه، مستقل از همدیگر بوده و تکرار یکدیگر نیستند. در این بحث نیز مصباح یزدي که در مواجهه با 

است، همانند متفکران غربی که با چالش   امواج شبهات مربوط به تعارض قرآن و روایات با علم قرار گرفته
هایی را  اند، هر یک طبق مبانی خاصشان شیوه رو شده تعالیم مسیحیت و کتاب مقدس با علم روبهتعارض 

ینکه مصباح یزدي روشهاي متفکران ااند و شاهدي بر  براي حل ناسازگاري ادعایی علم و دین ارائه کرده
هاي رفع  دن شیوهین رو، اتهام تکراري بوا ازغربی را براي رفع تعارض اقتباس کرده باشد، یافت نشد. 

  تعارض مصباح یزدي ادعایی بدون دلیل است.

ها  هاي رفع تعارض مصباح یزدي نیاز است که مبانی و خاستگاه این شیوه . براي اثبات اصالت شیوه2
هاي ناظر به علم مصباح  شود که مبناي اغلب شیوه بررسی شود. با چنین رویکردي در تحقیق مشخص می

  می و فلسفۀ علم اسلامی است.شناسی اسلا یزدي، معرفت

هاي ارباب کلیسا براي رفع تعارض ناکارامد است، در نتیجه  . این مدعا نادرست است که چون شیوه3
هاي مشابه آنها که توسط روحانیت شیعه و به ویژه مصباح یزدي ارائه شده نیز کارایی ندارند؛ زیرا  شیوه

ها در  رباب کلیسا کارایی ندارند و استفاده از این شیوههاي رفع تعارض ا اولاً، این مدعا که همگی شیوه
جهان غرب منسوخ شده، کلیت ندارد و ادعایی بدون دلیل است و تاریخ تعارض علم و دین در غرب و 

هاي رفع تعارض بسیاري از گذشته  دهد که شیوه تلاش متفکران مسیحی براي حل این تعارضها نشان می
؛ )1362؛ همو، 1392(باربور، هاي علم و دین را برطرف سازند اند تا حدي ناسازگاري هتاکنون استفاده شده و توانست

ثانیاً، با توجه به اینکه برخی متون دینی مسیحیت و تعالیم آنها دچار تحریف و جعل شده، این متون بشري 
توانند حقیقتاً  هاي رفع تعارض اندیشمندان مسیحی نمی مشتمل بر خطا شده است. از این رو، برخی از شیوه

ناسازگاري این متون با علم را مرتفع سازند. اما چون متون اصیل دین اسلام مانند قرآن و روایات معتبر، بر 
باشند، لذا روشهاي مبتنی بر متون دینی و  اساس دلایل قطعی داراي خاستگاهی الهی و مصون از خطا می

ط روحانیت شیعه و به خصوص مصباح یزدي براي رفع علوم متأثر از آنها، مانند فلسفۀ علم اسلامی که توس
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 تحلیل با ها شیوه تعارض ظاهري و ادعایی این متون با علم ارائه شده، به مقدار زیادي کارامد است. این
 آن مدعیات و دین با علمی نظرات تعارض تا حدي از توانند می علم مبانی و منابع قلمرو، ماهیت، دقیق

بگشایند. البته برخی راهکارهاي رفع تعارض،  را دین و علم ظاهري هاي ازگاريناس گره و کنند جلوگیري
مانند فرضیه تلقی کردن نظرات علمی معارض و تمسک به نظرات علمی موافق با دین، راهکارهایی 

توان فرضیه بودن یک نظر  و نمی اند ؛ زیرا نظرات علمی همواره در حال تحول و تکامل و اصلاحاند موقت
را همیشگی دانست یا با تکیه دائمی بر نظرات علمی سازگار با دین که همانند نظرات علمی دیگر علمی 

  .ها و مدعیات دینی را حل کرد متحول و متغیرند، ناسازگاري برخی نظرات علمی با آموزه
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