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Abstract 
Interactional approach to social deviations leads the definition of this concept 

and its control practices to the strengthening of cultural strategies for controlling 

deviant behaviors. Reintegrative shaming theory is one of the well-known 

cultural strategies for controlling deviant behaviors, which can be a 

breakthrough in the cultural-social context of Iranian society. This theory is 

concerned with the ways in which society responds to crime and the criminal; 

either by shaming them in stigmatizing ways or by reintegrating them. 

Therefore, the present article intends to achieve a deeper understanding of this 

theory by experimentally testing this theory while explaining the sociological 

behavior of deviant students. The findings of this article were collected by 

survey method and by completing the questionnaire, from 831 students of 5 

selected public universities in Tehran. The results of the regression analysis 

show that stigmatization, deviant friends, adherence to moral values and shame 

displacement play a role in explaining deviant behaviors of students. In general, 

the results of the mean difference test prove that significant differences have 

been seen between male and female students in terms of independent variables, 

which means that the mean of shaming, reintegration, interdependency, shame 

acknowledgement, shame displacement, shame internalization and adherence to 

moral values in female students is more than male students. While the mean of 

communication with deviant friends is higher in male students than female, and 

also no significant difference in stigmatization has been observed between both 

sexes. 
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Extended Abstract 
1- Introduction 

Nowadays, as a result of the development of 

interactional, constructive and discursive 

perspectives in the study of social deviations, 

policymaking approaches regarding the control and 

prevention of social harms have undergone 

tremendous changes. Such approaches to social 

deviations lead to the definition of this concept and 

its control procedures and the strengthening of 

cultural strategies for controlling deviant behaviors. 

The theory of reintegrative shaming is known as a 

theory that relying on cultural and social 

characteristics, has the ability to be a pioneer in the 

field of moral control and prevention of deviant 

behaviors and provides valuable policy implications 

in the field of policymaking to control university 

students' deviant behaviors. 

The objectives of this thesis are experimental testing 

and verifying the acceptability of Braithwaite's 

reintegrative shaming theory in university students, 

investigating the relationship between the 

dimensions of reintegrative shaming and the 

dimensions of deviant behaviors in university 

students; using supplementary variables of the 

reintegrative shaming theory to increase its 

explanatory power; investigating the gender claims 

of the reintegrative shaming theory; studying the 

applicability of the reintegrative shaming theory; 

scrutinizing the policy implications of the 

reintegrative shaming theory regarding university 

students' deviant behaviors. 

In this thesis, the reintegrative shaming theory, which 

is an interactive and integrated theory, is used to 

explain university students' deviant behaviors. This 

theory is a cultural strategy for controlling deviant 

behaviors and can be a breakthrough in the context of 

Iranian society, where cultural values such as shame 

and repentance are prominent. The mentioned theory 

is related to the procedures through which society 

responds to crime and criminals, either by shaming 

them in a stigmatizing way or by reintegrating them. 

Braithwaite believes that societies in which shaming 

is associated with reintegration have experienced a 

lower rate of deviant behavior, and on the contrary, 

when shaming is associated with stigmatization, due 

to the exclusion of the individual from conventional 

bonds, surrounding him with deviant subcultures, and 

being exposed to conflicting values with acceptable 

values in society, there is a higher rate of deviant 

behaviors. 

2- Methods 

The present thesis is based on a survey method, and It 

has been done by completing 831 questionnaires from 

male and female students of 5 governmental 

universities under the Ministry of Science, Research 

and Technology in Tehran (Tehran University, 

Shahid Beheshti University, Allameh Tabataba'i 

University, Amirkabir University of Technology and 

Iran University of Science and Technology) selected 

in the sample. According to the requirements and 

transtheoretical considerations, the cross-sectional 

design of the research has been planned, and data 

collection took place in December and January 2023. 

Also, multi-stage cluster sampling has been used in 

this design. Correlation coefficients, analysis of 

variance and multivariate regression tests were used 

in order to analyze data and test hypotheses, and the 

findings were analyzed using SPSS software. 

3- Findings 

The findings of the current research indicate that the 

variables of stigmatization, shame displacement, and 

communication with deviant friends have negative 

effects on committing deviant behaviors by university 

students, while adherence to moral values, as the most 

important independent variable in the analysis of 

students' deviant behaviors, has a positive effect. The 

variables of shaming, reintegration, interdependency, 

shame acknowledgement and shame internalization 

are not included in the regression model to explain the 

deviant behaviors of university students. In general, 

the results of the mean difference test prove that 

significant differences have been seen between male 

and female students in terms of independent 

variables, which means that the mean of shaming, 

reintegration, interdependency, shame 

acknowledgement, shame displacement, shame 

internalization and adherence to moral values in 

female students is higher than in male students. While 

the mean of communication with deviant friends is 

higher in male students than female students, no 

significant difference in stigmatization has been 

observed between both sexes. 

4- Discussion & Conclusion 

 The solutions to this theory can be proposed at 

different micro and macro levels. Considering that 

the Iranian society has a lot of cultural affinity with 

the assumptions of this theory, its policy 

implications can be used by policymakers and social 

control agents in universities to reduce and control 

students' deviant behaviors. Among them solutions 

are pointed such as promoting students' 

interdependency with their families, promoting 

interactions between students and professors, 

improving the quality and quantity of interpersonal 

interactions between students and their peers, 

presenting discursive parenting styles, reducing the 

consequences of formal dealings by control agents 

in the university in the face of students' high-risk 

behaviors, replacing punitive measures with 

restorative methods in the university, holding group 

discussions, using informal sources of control in 

addition to the formal ones, paying attention to 
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community-based approaches, nurturing active 

citizens, building a university community, using 

elements of local and religious culture such as 

shame and repentance in reducing The deviant 

behavior of the students and the reform of judicial 

procedure and movement towards restorative 

justice. 
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  یرنده، بازپذ یشرمسار های کلیدی: واژه

 .ی رفتار انحراف ی، زنانگ یری، بازپذ ی، شرمسار
 

 چکیده 
در   یفرهنگ یراهبردها یت سمت تقوکنترل آن را به هاییهو رو یفتعر ی، به انحرافات اجتماعنسبت یتعامل یکردرو

رفتارها نظرکندیم   یتهدا   یانحراف  یکنترل  راهبردها  یتو  یثبر  یرندهبازپذ  یشرمسار  یه.  جمله    ی فرهنگ   یاز 
راهگشا باشد.    یرانجامعه ا   یاجتماع   -ی فرهنگ  تردر بس  تواندیاست که م  یانحراف  یشده در کنترل رفتارهاشناخته

با شرمسار کردن    یا  دهد؛یآن جامعه به جرم و مجرمان پاسخ م   یقکه از طر  شود یمربوط م  ییهابه روش  یهنظر  ینا 
  منض  یهنظر  ینا   یمقاله حاضر در نظر دارد تا با آزمون تجرب  ینها. بنابرا آن   یریبا بازپذ  یا  زنندهانگ  یا گونهها بهآن
ا   یتربه شناخت ژرف  یان، دانشجو  یانحراف   یرفتارها  یشناخت جامعه  یینتب مقاله   هاییافته.  یدآ  یلنا   یهنظر  یناز 

منتخب در شهر تهران،    ی دانشگاه دولت  5  یاننفر از دانشجو  831پرسشنامه، از    یلو با تکم  یمایشحاضر به روش پ
 یبندیدوستان منحرف، پا  ی، زنانگ  یرهایآن است که متغ  یایچندگانه گو  یونرگرس  یلتحل  یج اند. نتاشده  یگردآور

آزمون   یج نتا یطور کلنقش دارند. به یاندانشجو یانحراف یرفتارها یینشرم در تب ییجاوجابه یاخلاق یهابه ارزش
 قل مست  یرهایلحاظ متغدختران و پسران دانشجو به  یاندر م  یمعنادار  یهاگواه آن است که تفاوت  هایانگینتفاوت م

بد  یدهد است،  م  ینشده  که  جابه  یرش پذ  یوستگی، پهمبه  یری، بازپذ  ی، شرمسار  یانگینمعنا  شرم،    ییجاشرم، 
ارزش  یبندیشرم و پا  سازییدرون   که یاز پسران دانشجو است. در حال   یشدر دختران دانشجو ب  یاخلاق  یهابه 

  ی زن در انگ  یتفاوت معنادار ینچناست و هم ناز دخترا   یشتر ارتباط با دوستان منحرف در پسران دانشجو ب  یانگینم
 هر دو جنس مشاهده نشده است.  ینب

 نیااکبر علیوردی نویسنده مسئول:* 

 یگروه علوم اجتماع -یدانشکده علوم انسان -دانشگاه مازندران -بابلسر نشانی:

 01135302651  تلفن:

 aliverdinia@umz.ac.ir پست الکترونیکی:

 

فرهنگ و هنر یشناس جامعه  ی فصلنامه علم 56-23، صفحات 3140 تابستان، دومم، شماره شش دوره    

         https://doi.org/10.22034/scart.2024.139606.1351 



 ویت یثبر یرندهبازپذ یشرمسار  یهنظر ی: آزمون تجربیاندانشجو  یانحراف یرفتارها  یشناختجامعه یینتب

  

 یرندهبازپذ یشرمسار یهنظر ی: آزمون تجربیاندانشجو یانحراف یرفتارها یشناخت جامعه یینتب  (.1403پور، محمود و نادر رازقی )نیا، اکبر؛ شارعانصاری، پریا؛ علیوردی
 .  56  – 32(: 2) 6 ، شناسی فرهنگ و هنر فصلنامه علمی جامعهویت. یثبر

 32 

 و بیان مسئله مهدمق -1

خاص خود در    یو دلالت  یآثار گفتمان   یوجوه دارا  یناز ا  یکبر هر   دیاست و تأک  ی و گفتمان  یفرهنگ  ی، اجتماع  یاسازه یانحراف اجتماع

نقش    گذارانیاست نظران و ساتخاذ شده توسط صاحب   ینظر  یکرددر باب آن است. نوع رو  گذارییاستو س  یبرخورد با انحرافات اجتماع

انحرافات    ی برا  یو فرهنگ  یاجتماع   یتیمبنا تصور ماه  یندارد. بر ا  یدر خصوص انحرافات اجتماع  سازییمو تصم  ییبازنما  یف، در تعر  بدیلیی ب

دوران معاصر با مسلط   در  .سازدی دستخوش تحول م  یزرا ندر خصوص آن   گذارییاست و س  ییآن بلکه بازنما  یسازتنها مفهومنه   یاجتماع

دستخوش تحول شده است. در    برخورد با آن  هاییهآن رو  وییرو پ  را از سر گذرانده   یمتفاوت  یفتعار  یانحرافات اجتماع  ی،تعامل  یکردشدن رو

  ین و ا  دارندی از جرم گام بر م  یشگیریپ  یخود برا  یدر جوامع با ارائه سازوکارها  یاجتماع  -یکلان و پنهان فرهنگ  یراستا، ساختارها  ینا

  نحوین . بدینداعمال نما  یکنترل اجتماع  رسمییرغ  یاز کنترل را از خلال مباد  یسطح  یری،پذواسطه فرهنگ و جامعهقدرت را دارند تا به 

متمرکز شده   محوراجتماع  یشگیرانهپ  یکردهایو رو  یانحراف  یبروز رفتارها  یو فرهنگ  یاجتماع  یابییشهبر شناخت و ر   یز ن  یزانربرنامه   یکردرو

چرا که   یرفتهو کاهش آن صورت پذ یانحرافات اجتماع یو فرهنگ  یاجتماع هایینه جهت شناخت زم یا گسترده یهاپژوهش روین ا از  .است

کشور    ییو اجرا  یادار  هایدستگاه  یزانربرنامه  یهاهمواره از جمله دغدغه  یو درمان مسائل اجتماع  یشگیریشناخت، پ  یدر راستا  ریزیبرنامه 

 هاییاست برنامه پنجم توسعه که س  یکل  هاییاست تحت عنوان س  یرانا  اسلامییجمهور  سالهبیست  اندازدر سند چشم  مهم  ینبوده است. ا

و تلاش    یو علم  یرشد فکر  یط مورد توجه قرار گرفته و بر فراهم کردن مح  یز مشخص کرده است ن  شمسیی هجر  1404کشور را در افق  

»اقدام مناسب    ی، ششم قانون اساسو پنجاه و    یکصد طبق بند پنجم اصل    ینچنشده است. هم   یدجوانان تأک  یاجتماع  هاییب جهت رفع آس

توجه    یدبا  یکن (. ل83:  1384  یر، عنوان شده است )جهانگ  یهقوه قضائ  یدیکل  یفاز وظا  یز ن  «یناز وقوع جرم و اصلاح مجرم  یشگیریپ  یبرا

  ی بلکه شامل حوزه عموم شودیها محدود نمشامل افراد و گروه  هاییفعالیتو  ییدستگاه قضا یهااز جرم تنها به تلاش  یشگیریداشت که پ

  ی از جرم تنها با اتکا به بعد رسم یشگیرانهاقدامات پ  یو طراح یاساس بررس ین(. بر ا39: 1393 ی،و حسن نیایوردیاست )عل ی و حوزه خصوص

مهم   یچه در برخورد با مسائل اجتماعآن   یراز  یرد،قرار گ  یزانربرنامه  وجهمورد ت  یز ن  یررسمیبعد غ  بایستی راه م  ینمثمرثمر نخواهد بود و در ا

 .و کنترل آن است  یریتاست نحوه مد

نگاه به    یه و زوا  نهندیم   یدانسان تأک  یتو عامل  یتبر محور  ین نو  یکردهایرو  ی،کنترل اجتماع  یررسمیوجه غ  یتوانمندساز  یراستا  در

 کنترل   عامل  اجتماعات.  اندداده  ییرتغ  یو کنترل مسائل اجتماع  ییشناسا  یتبا قابل  یتیبه عامل  یعنوان سوژه مورد بررسبه  یو  یرشفرد را از پذ

 یمحل  -یمشارکت اجتماع  یقافراد، تشو  یتوانمندساز  یشگیری،پ  یررسمیِاساس در بعد غ  ین، بر ا(4:  2020،  1)لیو   اندشناخته شده   غیررسمی

را کنترل آن  هاییه مفهوم و رو  ینا  یفتعر  ی،نسبت به انحرافات اجتماع  یتعامل  رویکرد  .گیرندی محور در صدر توجهات قرار مو اقدامات اجتماع

تقوبه  رفتارها  یفرهنگ  یراهبردها  یتسمت  کنترل  نظرکندیم  یتهدا  یانحراف  یدر  جامعه  یرندهبازپذ   یشرمسار  یه.  مطالعات   ی شناسدر 

 ی فرهنگ  هاییژگی بر و  یه( شناخته شده است که با تک8:  1393  ی،و حسن   یانیوردی)عل  یدر کنترل اجتماع  یفرهنگ  یعنوان راهبردانحرافات به 

مجرمان   یریبر بازپذ  یهنظر  ین. اسازدی را برجسته م  یانحراف  یرفتارها  یررسمیموجود در بستر جوامع در کنترل غ  ی جوامع، نقش عناصر فرهنگ

کار رفته است چرا که طبق  به  ینچون ژاپن و چهم  ی در جوامع شرق  واحساس شرم اشاره داشته    یختندر برانگ  یفرهنگ  یو نقش روابط اجتماع

ا دارد که در  ر  یت قابل  ین( و ا9های آسیایی کاربست بیشتری دارد )همان:  ویژه در فرهنگنظریة شرمساری بازپذیرنده به   ویتیث نظر جان بر

  ین از راهگشاتر  یکیعنوان  به  تواند یم  سازیی در بوم  ییبالا  یتبا داشتن ظرف یهنظر ینمبنا ا  این  بر.  رود  کاربه   یرانا  یرنظ  یاییآس  یکشورها

  یبه درک و شناخت آن به واسطه آزمون تجرب   یدنکار گرفته شود که ژرفا بخشبه  یانحراف  یرفتارها  یینو تب  یدر بررس  ینظر  یکردهایرو

 .رسدینظر مبه  یضرور یاربس  یرانآن در بستر جامعه ا

نقش    توانی نم  یانحراف  ی در کنترل رفتارها  یفرهنگ  هاییژگیو  یت و اهم  یرندهبازپذ  یشرمسار  یهنظر  ی فرهنگ  یت در اتکا بر ماه  لیکن

جامعه به ارمغان آورده است را انکار   یو عمل اعضا گیرییمها و نحوه تصمکه در تعاملات، کنش  یاگسترده ییراتمدرن و تغ ی زندگ یالیتس

رو است. چرا  روبه یاو گسترده یدهعد هاییچیدگیمطلب با پ ینا یران،جامعه ا یرنظ یفردخاص و منحصربه هاییژگیبا و ایکرد. در جامعه

 
1 Liu 
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 فرد یی)بابا  دهندی م  یجای خود را به ساختارهای مدرن و جهان  یجیصورت تدربه  یاختارهای سنتگذار قرار دارد و س  اکنون در دوره  یران که ا

. گذاردی م  یر او تأث  یابییتو هو  یریپذدر حال حرکت است که بر جامعه   ی از تحولات فرهنگ  ی (؛ اساساً نسل جوان با موج116:  1398  ی، و باران

نه   ینا وتحولات  است  ممکن  رفتارها   یگفرهن  هاییژگیتنها  نظر  ی انحراف  ی کاهنده  ق  یرندهبازپذ  یشرمسار  یهدر  ،  ییگرااجتماع  یبلاز 

بر    یرگذاریباشند، بلکه قادر است تا با تأث  ینآفرنقش   یانحراف  یمتحول سازد و در کنترل رفتارها   یفکم و ک  اظرا به لح   یوستگیپهمبه 

تری  متفاوت   یطنسل دارای شرا  ینسوق دهد. چرا که ا  ی انحراف  یمجرمانه و رفتارها  هاییطه ها و هنجارها، آنان را به حارزش   ی، زندگسبک

: 1392  زاده،ییو دارا  یاحیمتفاوتند )ر  یزندگو سبک  یریپذاز تجربه جامعه  یناش  یاجتماع  هاییبآس  عد خود هستند و مست  یننسبت به والد

سبب که جوانان در هر    یندارند. بد  یی سزابه   یت آنان اهم  یانحراف  یقشر جوان و رفتارها  یرندهبازپذ  یشرمسار  یه آزمون نظر  در  ین (. بنابرا518

  های یوهش  ینیو عدم بازآفر  یکه استعداد گسست فرهنگ  آیند یشمار ماز جامعه به  یهستند و بخش  یات فرهنگییراستقبال از تغ  یشگامپ  یاجامعه

  های یژگی و  یرگذاری که اتکا به تأث  گرددی در آنان باعث م  یتقابل  ین(. ا3:  1393  ی، و مرحمت  یمان)ا  دهندی را از خود نشان م  یزندگ  یسنت

  یه نظر  یینی توان تب  یمواجه باشد و لزوم بررس  یشتریب  یدیو... در آنان با ترد  یریبازپذ  ی،شرمسا  ی، ستگیو پهمبه   یبلکاهنده جرم از ق  یفرهنگ

را  آن   یتاز جمع  یکه بخش بزرگ   یران همانند جامعه ا  یادر جامعه  یرا دو چندان سازد ز  یران جامعه ا  یرا در بستر فرهنگ  یرندهپذباز  یشرمسار

 .گرددی سازنده آن م هاییترفتن ظرف یانمنجر به از م یاجتماع انحرافات یندهرشد فزا دهند،ی م یل جوانان تشک

از   یشب  یریپذتر جامعهو گسترده  یدبا منابع جد  یاروییو رو  یعموم   یفضا   ی،اجتماع  یهاواسطه حضور در عرصهراستا جوانان به   ینا  در

 ی اجتماع  یکاربرد  یهاچون دانشگاه، برنامههم  یو مجاز  یمتفاوت واقع  هاییط اند. محبوده   یو نگرش  یها در معرض تحولات ارزش گروه   یرسا

با نسل   یسهدر مقا  ینمتفاوت والد  یو فرزندپرور  یو همالان و نحوه والدگر  یدوست  یهاگروه  یلاز قب  یرگذاریتأث  یهاجمع  ها،انرسیامو پ

از   توانی جوانان نم یریپذمنابع جامعه ییرو تغ یمباحث فرهنگ یراستا در .اندآنان اثرگذار بوده یاز خود بر نگرش جوانان و سبک رفتار یشپ

و    کنندیاستقلال کسب م  یعرصه، تاحدود  ینآنان است چرا که با ورود به ا  یدر زندگ  ینظر دور داشت که ورود به دانشگاه نقطه عطف

عنوان  . دانشجویان به گرددیباز م  یشاز پ  یشدر آنان ب  یانحراف  یراه بروز رفتارها  یط شرا  یندر ا  یابد،یخانواده بر آنان کاهش م  یها کنترل

شوند. باید توجه شود که نسبت جمعیت دانشجویی  قلمداد می  یادیگر قشرهای هر جامعه  یمرجع و تأثیرگذار برا  یکرده، گروهتحصیل  قشری

ای که بررسی روند تاریخی این آمار از  گونه به   ست، ( همواره روند صعودی داشته ا 1395-1304)  یردهه اخ  9در کشور ایران در طول حدود  

در سال   3/0دهد؛ سهم دانشجویان در نظام آموزشی کشور از  درصد را نشان می  3/12نرخ رشد متوسط برابر با    1377تا سال    1304سال  

 ی آموزش عال  ریزیبرنامه طبق آمار موسسه پژوهش و    ینچنافزایش یافته است. هم  78-1377درصد در سال    9/6به    1304-5  یلیتحص

است. تسهیل  یدهنفر رس 5861رقم به  1390نفر بوده در سال  1337برابر  1382که در سال  یتهزار نفر جمع 100( نسبت دانشجو به 1400)

  90و  85های تکمیلی موجب شده است تا جمعیت جوان دانشجو طی دو سرشماری دسترسی عموم به آموزش رایگان و دسترسی به آموزش 

روند    ین ا  1390(. اما پس از سال  116:  1396  ی،و لشگر  یدگلیب   انیقیداشته باشد )صد  یشدرصد( افزا  38هزار نفر )برابر با    760بیش از  

نفر    100که نسبت دانشجو به    یطورخود گرفته است، به به   ینزول  یر در کشور س  یانتعداد دانشجو  یآت  یهامتوقف شده و در سال  یصعود

جوانان    یلبر عدم تما  یکه مبتناز آن   یش رقم البته ب  یناست. ا  یدهنفر رس 3805به    1400نفر و در سال 5097به    1395  ایهدر سال  یتجمع

از جوانان کشور،    یچنان بخش بزرگباشد. اما هم  ییاز دوران دانشجو  60دهه    یتیبر گذر بوم جمع  یمبتن  تواندیها باشد مبه حضور در دانشگاه 

(. ورود گسترده 1400  ی،آموزش عال  یزیرهستند )موسسه پژوهش و برنامه   یلبه تحص  در مقاطع مختلف مشغول  رنف  3,171,779معادل  

ها و اقشار جامعه را دو چندان  گروه   یرسا  یبرا  یمرجع رفتار  یزبر توسعه کشور و ن  یرگذارقشر تأث  ینتوجه به ا  یتها اهمجوانان به دانشگاه

 .ساخته است

بالا  یهانسبت به هم سن و سال  یاندانشجو  دهدیکه نشان م شواهد وجود دارد    برخی ندارند، نرخ  از    یی خود که در دانشگاه حضور 

سوءمصرف الکل و    ی(. مؤسسه مل92:  1396  یاری،و شهر  نیایوردینقل از علبه   56-57:  2013،  1)فورد و بلومنشتاین دارند  یانحراف  یرفتارها

و    یرفتار تهاجم  700,000به    یکمرگ، نزد  1500از    یشسالانه با ب  یکاییآمر  یاندانشجو  ینالکل در ب  یدننوش  دهدیگزارش م   یسمالکل

 
1 Ford & Blumenstein 
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 یشدهنده افزاموجود، نشان   یخارج  یقاتتحق  ینچنهم.  (1:  2021،  1کخ و همکاران)همراه است  یمورد تجاوز جنس  100,000به    یکنزد

  2012،  4و ابرین و همکاران   2012،  3؛ لوییس و همکاران 1999،  2)دورکین و همکاران  است  اخیر  یهادر سال  یاندانشجو  یانحراف  یرفتارها

. مقایسه یستندن  یقاعده مستثن  ین از ا  یز ن  یرانی ا  یاندانشجو  (،157:  2021  ،5و همکاران   نیات؛  92:  1396نیا و شهریاری،  نقل از علیوردیبه 

عموماً حاکی از بدتر شدن وضعیت این رفتارهاست؛ اگرچه   1394تا    1382های  ارزیابی شیوع رفتارهای انحرافی در میان دانشجویان بین سال

تقلب   ها حایز اهمیت است. در جامعه دانشجوییها وجود ندارد، اشاره به روند افزایشی آن این آمارها محرمانه هستند و امکان ذکر جزئیات آن

مصرف سیگار نیز شیوع بالایی دارد، انحرافات جنسی و اخلاقی    دارد،چنان شیوع بالایی  کردن در تکالیف و امتحانات با افزایشی اندک هم 

 زشیوع متوسطی دارد و در نهایت، در زمینه ارزیابی روابط جنسی خارج از ازدواج و مواد مخدر با افزایش نسبی و در مصرف مشروبات الکلی نی

به مواد مخدر و   یاندانشجو  یشبر گرا یمتعدد یهاپژوهش ینچن(. هم121: 1396 ی،و لشگر یدگلیب یقیانافزایش شدیدی وجود دارد )صد

و همکاران،   یمخرا یی ؛ علا1399؛ کامکار و همکاران، 1396 ی،و غلامرضا کاش یدارند )مرجائ یدآنان تأک یاناستعمال انواع موادمخدر در م یا

  یامدهای به پ یتای بغرنج است که با عنامسأله  ها،دانشگاهدر    یاندانشجو  یاندر م  یژهودر جوانان، به   یگسترش رفتار انحراف   یننابرا(. ب1400

  یوع متعدد با اشاره به ش  یها ( و پژوهش 92:  1396  یاری،و شهر  نیایوردیتوجه جدی است )عل  یازمندمتعددی که برای جامعه دارد، ن   یمنف

  ی و اخلاق  یفرهنگ  ی،اجتماع  یتوضع  یمل  یمایشپ  راند. دساخته  یانحوزه را نما  ینمطالعه ا  یتاهم  یاندانشجو  یاندر م  یحرافان  یرفتارها

و استعمال مواد مخدر   یمشروبات الکل یگار،س یان،چنان تداوم داشته و استعمال قلآمارها هم ینا یزاجرا شده ن 1396که در سال  یرانجامعه ا

جوانان    کهییجا(. از آن 60:  1396کشور،    تماعیاج  یساله قرار داشته است )شورا 29تا    18جوانان    ینپرخطر در ب  یدر صدر رفتارها  یبترتبه 

  ی،اجتماع  ی،فرد  یرناپذجبران  یهالطمه  یینپا  یزان در م  یآنان حت  یب در جامعه بر عهده دارند، آس  کنندهیین متعدد و تع  یهانقش   یانو دانشجو

برخوردار است )جوانمرد  یاربس یت در مورد آنان از اولو یشگیرانه پ یها اتخاذ برنامه  یندنبال خواهد داشت، بنابرارا به  یرهو غ یفرهنگ ی،اقتصاد

و    یافته  ینتکو  یافراد تا حدود  یتبرهه هو  یناست که در ا  یتاز آن باب مورد اهم  ییدوران دانشجو  یقت(. در حق30:  1394و همکاران،  

 یا متعارف    یبه رفتارها  یدهدر شکل   پیوستگیهممهم و نقش به   یگران را در تعاملات افراد با دآن  یرتأث  یخوببه   توان ی شده است و م  یتتثب

 یشگیری نحوه کنترل و پ  یبررس  یبترتینرا مورد کنکاش قرار داد. بد  یرندهبازپذ  یشرمسار  یهدر نظر  یانحراف   یاز رفتارها  یبازدار  یعبارتبه 

 یهنظر  ینا  یها دارند، با استفاده از دلالت  ارقر  یبجامعه که در معرض آس  یرگذارعنوان قشر جوان و تأثبه   یاندانشجو  یانحراف  یاز رفتارها

 .نمایدیم یضرور

 های یژگیو کنترل آن بر و  یماز جرا  یشگیریمطلب که پ  ینبا طرح ا  یرندهبازپذ  یشرمسار  یهاز نظر  گیریمقاله حاضر با بهره  بنابراین،

 یوستگیپهمکه در سطح خرد تحت عنوان به -  ییگرارا که بر نقش اجتماع  یهنظر  ینتعاملات وابسته است، در نظر دارد تا ا  یفیتو ک  یفرهنگ

انگ  یمحورو جامعه  -گرددیم  یرتعب بر    ی انحراف  یشاره دارد، در خصوص رفتارهاا  یمو کنترل جرا  یشگیریپ  ی،احساس شرمسار  یختندر 

  یه نظر  ی تنها به سنجش توان تجربنه   یرنده،بازپذ  یشرمسار  یهنظر  ی واسطه آزمون تجربهدف به   ینا  یگیریمورد مداقه قرار دهد. پ  یاندانشجو

به   یدیآن در جوامع جد یریکارگبه  یتاز قابل یآن است تا درک یبلکه در پ کند،یکمک م یاندانشجو یمذکور در خصوص انحرافات اجتماع

در نسل جوان از    یژهوبه   یتیهو  یالیتو س  ییراتدر لغزش است و تغ  ییو فردگرا  ییگراجمع  یصخصا  ینآن ب  یاعضا  یهادست دهد که کنش

  یربه تصو  یرافات اجتماعجهت کاهش انح  گذارییاست را در س  یهنظر   ینا  یتدنبال آن است تا قابل  به  یزو ن  رودیشمار مجمله اقتضائات آن به 

 یمقاله حاضر با پرداختن به جامعه آمار  تریح صر  یانیب  به  .آورد  یدباب پد   یندر ا  یهنظر  ینا  یو تجرب  یاستیس  یهااز دلالت  یکشد و شناخت

آن را مورد سنجش    پذیرییمداده و تعم  یلحوزه تقل  ینمذکور را در ا  یه مدون انجام شده با نظر  یهادارد تا کمبود پژوهش  یسع  یان،دانشجو

 قرار دهد.

 
1 Koch et al. 
2 Durkin et al. 
3 Lewis et al. 
4 O’brien et al. 
5 Eteng et al. 
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 پیشینۀ پژوهش -2

 : پیشینۀ تجربی1-2   

های انجام شده در خصوص نظریه شرمساری بازپذیرنده گویای آن است که نظریه مذکور دارای ظرفیت  و داخلیواکاوی مطالعات خارجی  

به  یا  استفاده در سطوح مختلف تحلیلی  از قابلیت  برخورداری  بهبالایی است.  از منحصر  فردترین عبارتی سطوح تحلیل خرد و کلان یکی 

دهد این ویژگی قدرت تبیین که مرور پیشنه تجربی و مطالعاتی نشان می سته ساخته است. چنانرا برجهای آن است که توان تحلیلی آنویژگی

گیری از این نظریه  باعث گردیده تا دایره موضوعات مورد بحث و تحلیل با بهره   و   موضوعات متنوعی را برای نظریه به ارمغان آورده است

تنها به تبیین مسایل از دید کلان و با توجه به خصایص و  توان نه نت از این نظریه می گیری و استعاترتیب با بهرهبسیار گسترش یابد. بدین 

توان مسایل خرد و فردی را نیز با توجه به مفهوم شرم و  گرایی، پدرسالاری و... پرداخت، بلکه می چون اجتماعهای کلان فرهنگی هم ویژگی

پیوستگی، احساسات  همگیری از این نظریه از سطح فردی و روانی )به دایره موضوعات مورد بحث با بهره  یابی قرار داد. بازپذیری با آن مورد علت 

،  1)لو و همکاران اخلاقی، متغیرهای شخصیتی مانند احساس شرم، گناه، غرور، خودپنداره، همدردی، تکانش، جایگاه کنترل یا حس انتظار شرم(  

  ، 6و همکاران   اسونسون؛  2011،  5بنسون و همکاران   ؛2010،  4؛ ربلون و همکاران 2010،  3یگ و همکاران ؛ استوو 2003،  2؛ تایتل و همکاران 2002

(  2004،    9ویت)احمد و بریث، قلدری  (2007،  8)مورفی و هریس  سفیدان و مسایلی چون خشونت، جرایم یقه(  2019،    7انی، فیتچ و نازارت2013

لو و  ؛  1996،  10)بنت   کار رفته از سوی والدین و همالان و دیگران مهم()انواع فرزندپروری و نوع شرمساری بهو پرخاشگری تا سطح خانواده  

  گرایی در سطح محلات، روابط همسایگی و نحوه شرمساری( را در بر گرفته است و سطح محلات )اجتماع  (2004، اسونسون  2002همکاران،  

های ثانویه و گیری از تحلیل دادههستیم که با بهرهدر این راه شاهد مطالعات متعددی    .(2002همکاران،  لو و  ؛  1996،  11نگ و همکاران )ژا

،  ( 2011،  14؛ ساکیاما و همکاران 2011،  13؛ شایبل و هاگز2007؛ مورفی و هریس،  2004،  12ژانگ و ژانگ )   کلان گردآوری شده در سطح جهانی

)لسونگز    سنجی به طریق خودگزارشی ها، مطالعات کمّی از قبیل پیمایش و نگرش های موجود، روزنامه پروندهچون مطالعه  مطالعات کیفی هم

اند.  های کمّی و کیفی مورد استفاده قرار گرفته نگر به بررسی و تحلیل پرداخته شده است و انواع روش نگر و آینده، گذشته (2007، 15و تایسون 

تنها قادر به تبیین کنترل جرایم و انحرافات اجتماعی  وی پیشینه تجربی گویای آن است که این نظریه نه چنین شایان ذکر است که واکاهم

نیز    (1397؛ ابراهیمی و همکاران،  1387غلامی  ؛  2008،  16؛ هوسر و همکاران 2007مورفی و هریس،  )   است بلکه جهت بررسی تکرار جرم

تر مورد بررسی قرار گرفته  ترل جرایم و انحرافات اجتماعی، این کار را در سطحی که شاید کمکار گرفته شده است. در این مسیر، در حوزه کنبه 

 دهد.است، مورد مداقه قرار می 

مطالعات بررسی شده گواه آن هستند که کنترل غیررسمی با تأکید بر نقش دیگران مهم و عناصر فرهنگی تا چه حد در پیشگیری و 

های سیاستی این نظریه نیز با تأکید بر نقش آن در بازداری  گذاری و دلالتی موثر است. بر این مبنا سیاست کنترل جرایم و انحرافات اجتماع

شده با اتکا بر این    های متعدد انجامهای رسمی در پیشگیری کاسته است. مرور بررسی اند و همین امر از سهم کنترلاز جرایم شکل گرفته 

ترتیب شاهد آن هستیم که این مطالعات های سیاستی حاصل از نظریه نیز ارائه شده است. بدین م در دلالتگر آن است که این مه نظریه نمایان
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ها آن  اند و نقطه قوت اغلب این پژوهشهای مثمرثمری برداشته گذاری قدماند بلکه در باب سیاست تنها به تبیین مسایل اجتماعی پرداختهنه 

 اند.اند و در نهایت کاربست اجتماعی این نظریه را ارائه دادهیل، گام را فراتر نهادهبر توجه به تبیین مسااست که علاوه 

های فرهنگی مورد بررسی قدرت فرهنگ و آموزه(  2011ساکیاما و همکاران،  ؛  2009،  1)جی یانگ و جی لمبرت در بسیاری از مطالعات  

نیکی نشان داده شدههم به  بازپذیرنده  و... بر مبنای نظریه شرمساری  آبرو  با ویژگی چون شرم، حیا،  این نقش در مورد جوامع شرقی  اند. 

آید، این نظریه در جوامع العاتی بر میهای مورد واکاوی در بخش پییشینه مطگونه که از پژوهش گرایی حائز اهمیت بسیاری است. هماناجتماع

محک سنجش و آزمایش تجربی در آمده است. بر این اساس در مطالعات چون چین، ژاپن و... کاربرد فراوانی داشته و بارها و بارها به شرقی هم 

گرایی در  ت. در مجموع اجتماعبر نقش بسترهای اجتماعی و فرهنگی جوامع در پیشگیری و کنترل جرم و انحرافات اجتماعی تأکید شده اس

های عنوان شده است که بر مبنای آن کندوکاو در باب کنترل جرم و های اصلی پژوهشپیوستگی در سطح خرد از مولفههمسطح کلان و به 

چنین نظریاتی با    گیری ازترتیب واکاوی ادبیات تجربی و مطالعاتی حکایت از آن دارد که بهرهانحرافات اجتماعی میسر گردیده است. بدین 

پذیری و... در تبیین مسایل  های اخلاقی در باب شرم، حیا، مسئولیتهای اجتماعی و فرهنگی آن از قبیل آموزهتوجه به جامعه ایران و ویژگی 

 اجتماعی کاربردی موثر خواهد داشت. 

اند و نکته بسیار حائز اهمیت آن است که  شاره داشته چه ذکر آن رفت، مطالعات داخلی بیشتر از منظر حقوقی به این نظریه ابا توجه به آن 

واسطه کاربست آن  ای مستقل شناخته شود و مورد مداقه قرار گیرد، به صورت نظریه که به در فضای مطالعاتی کشور این نظریه بیش از آن 

ع دلالت سیاستی آن قرار گرفته است. بر  نماید که خود نظریه مغفول مانده و کم و کیف آن تحت شعامطرح شده است. در این راه چنین می

از منظر   توان نظریه مذکور در تبیین کنترل جرایم و قدرت بازدارندگی عنصری چون شرم که در جامعه ما بسیار پر رنگ است،  این مبنا 

شناختی در این خصوص  ات جامعهای شایسته و درخور مورد ارزیابی قرار نگرفته است و لذا جای خالی مطالعگونه شناسی به شناسی و جرمجامعه

تحلیلی دارند و به بیانی دیگر    -ای توصیفیهای مطالعاتی داخل کشور در خصوص این نظریه، رویه اغلب طرح  واقعشود. در  بسیار دیده می

جربی داشته باشد و اساساً  واره تتر پژوهشی وجود دارد که طرحای و اسنادی هستند. کمشناختی کتابخانهلحاظ روشها نظری و بهواره آنطرح

اند و این نقد وارد  تری از بدنه پیشینه مطالعاتی نظریه مذکور در داخل کشور را به خود اختصاص دادهمطالعات نظری و مروری حجم بیش

ل سبب گردیده  صورت قالب مروری پیشینه نظری و نه تجربی است. همین عاماست که مرور پیشینه مطالعاتی نظریه شرمساری بازپذیرنده به 

( بتوان با قاطعیت اذعان  1393نیا و حسنی )پوشی از مطالعات محدود تجربی صورت گرفته در این باب مانند مطالعه علیوردیاست تا با چشم

طور  های آن در تمامی قلمروهای مطالعاتی داخلی بهها و شاخصسازی سازه تجربی این نظریه، ابعاد، مولفه سازی و بومیداشت که مقیاس 

 طور خاص مغفول مانده است. شناسی به کلی و در قلمروی جامعه

های فرهنگی که پیش از این به بحث  رغم تأکید مطالعات خارجی بر مولفه توان عنوان داشت علی طور کلی می با مقایسه مطالعات داخلی و خارجی به 

با این نظریه و کاربست آن بسیار بیشتر از سایر عناصر فرهنگی مورد تأکید قرار    های دینی های مورد بررسی در ایران تطابق آموزه گذاشته شد، در پژوهش 

خوانی و هماهنگی دارد.  اند، چرا که نظریه مذکور با الگوی مجازات اسلامی هم های دینی بنا نهاده شده ها با عنایت به آموزه گرفته است و غالب پژوهش 

گذرد و این نظریه در زمره نظریات جدید و معاصر قرار  زیادی از عمر نظریه شرمساری بازپذیرنده نمی های  لیکن، با در نظر داشتن این مطلب که سال 

اش در ایران بسیار محدود است و مطالعه در مورد نظریه شرمساری بازپذیرنده در این  های سیاستی گیرد، دایره مطالعات در زمینه آن، کاربست و دلالت می 

 صورت بسیار محدودی مورد توجه قرار گرفته است.  مانده یا به شناختی تا حدودی مغفول باقی معه ویژه با رویکرد جا کشور به 

نماید، لیکن دایره بسیار محدود  های سیاستی ارزشمند این نظریه شناخت آن ضروری می گیری از راهکارها و دلالتهر چند جهت بهره

چنین با توجه  شناسی، شناخت علمی این نظریه را با دشواری مواجه ساخته است. همهویژه در حوزه جامعمطالعات انجام گرفته بر روی آن به

بندی موضوعی و قلمروی مطالعاتی پیرامون نظریه شرمساری بازپذیرنده، باید اذعان  به مطالعات داخلی که ذکر آن رفت با در نظر گرفتن دسته 

اندکی که نظریه مذکور و مفهوم شرمساری بیشتر در قلمروی  و احساس شرم مورد توجه قرار گرفته  داشت که در موارد  ، حوزه مطالعات 

چنین حقوق و قوانین کیفری قرار داشته است. در ایران مطالعات بر روی این نظریه که اغلب در  شناسی و همشناسی، علوم انتظامی، جرمروان 

؛ باقری قوام آبادی، 1400؛ علیزاده،  1400آبادی و کریمی،  ده  ؛ حاجی1399عطاشنه و کیایی،  )  اندشناسی و حقوق صورت گرفتهحوزه جرم

ترین و موثرترین عنوان یکی از مهمکه به(  1398نیا و انصاری،  )علیوردیاند و بر حوزه عدالت ترمیمی  ، تنها بر کاربست آن تمرکز کرده(1400
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. بنابراین غفلت از نگاه به پیشگیری از جرم و انحرافات اجتماعی  اندهای سیاستی نظریه شرمساری بازپذیرنده مطرح است، تمرکز داشته دلالت

شناختی مشاهده شده است. بر این اساس رساله حاضر در نظر دارد تا به تدقیق مفاهیم و  و نیز بازگشت به جرم در جامعه ایران از منظر جامعه

 شناختی بپردازد. های این نظریه از منظر جامعهدلالت

که این  نماید، عدم توجه به بحث جنسیت در مطالعات داخلی است. با توجه به این شدت رخ می مطلبی که از کنکاش در مطالعات داخلی به 

پذیری جنسیتی برخوردار است، لیکن در مطالعات ایرانی این موضوع مورد کندوکاو قرار نگرفته  نظریه کور جنس نیست و از قدرت تبیین و تعمیم 

اند و قدرت این های سیاستی نظریه شرمساری بازپذیرنده انگشت گذارده طور کلی اندک مطالعات صورت گرفته در ایران بیشتر بر دلالت است. به 

 اند. ها مورد مداقه قرار نداده های جنسیتی را در پیشگیری از جرایم و آسیب اجتماعی و تفاوت   - نظریه جهت تبیین اهمیت مباحث فرهنگی 

های جنسیتی در جرایم را مورد مطالعه و تبیین قرار دهد؛ قصد داریم به این اشتن این مطلب که این نظریه قادر است تا تفاوت با در نظر د

پذیری زنان و مردان تا چه حد در بازداری آنان از جرایم و انحرافات اجتماعی  های فرهنگی در جامعهپرسش مهم پاسخ دهیم که نقش ویژگی

پیوستگی در تعدیل تأثیر مدرنیته  همزنی غیررسمی و به های انگ دهد مولفهنکته که نتایج مطالعات خارجی نشان می   غم اینراهمیت دارد. علی 

های جنسیتی از منظر این  اند، واکاوی پیشینه تجربی و مطالعاتی داخلی گویای این واقعیت است که تبیین تفاوتو تفاوت جنسیتی نقش داشته 

شدن افراد، بررسی از  ران مغفول مانده است. با توجه به فرهنگ پدرسالاری در جامعه ایران و تفاوت جنسیتی در اجتماعیرویکرد نظری در ای

 وضوح مشهود است. ای در جامعه ایران به منظر رویکرد جنسیتی از اهمیت فراوانی برخوردار است لیکن فقدان چنین مطالعه

  ی هاپژوهش  یبلاز ق  یعمدتاً خارج  یهامکرراً در پژوهش  گذرد،یکه از عمر کوتاه آن م  ییهاالدر س  یرنده بازپذ  ی شرمسار  یهمجموع نظر  در

(،  2010و همکاران )  یگ(، استوو2007)  یسون(، لسونگز و تا2004(، اسونسون ) 2004)  ویتیث (، احمد و بر2002(، لو و همکاران )1997)  بنت

(،  2017( و )2013(، اسونسون و همکاران )2011(، بنسون و همکاران )2011و همکاران )  یاما(، ساک2011)  1ی (، دنس2010و همکاران )  ونربل

و کاربست آن در    یریگلحاظ بهرهبه   یهنظر  ین( مورد آزمون قرار گرفته است. ا2022)  3(، هاجسون2022)  2یوینز (، ا2019)  یان و نازارت  یتچف

و    یاما؛ ساک2009. لمبرت،  ی و ج  یانگ  ی؛ ج2002؛ لو و همکاران،  1999،  4؛ ژانگ و مسنر1996)ژانگ و همکاران،    یشرق  تاًعمدجوامع  

تر بودن مفهوم  پر رنگ   یا  تری قو  یوستگیپهمچون به هم   یانحراف  یموثر بر رفتارها  یفرهنگ  هاییژگی( نشان داده است که و2011همکاران،  

 د. آورنیرا فراهم م یانحراف یرفتارها یزان بودن م تریینپا یینجوامع امکان تب دست یندر ا یشرمسار

ویت،  ؛ احمد و بریث 2004؛ اسونسون،  2003؛ تایتل و همکاران،  5،2001احمدمطالعات مانند    ی مذکور در برخ  یهنظر  هایی کاست  ینا  بر علاوه

  رائه ا  2020،  7؛ شادمنفعت  2018؛ فیتچ و همکاران،  2019؛ فیتچ و نازارتیان،  2014؛ فیتچ،  2013؛ اسونسون و همکاران،  2010،  6؛ پونتزر4200

  ینا  یاست و تمام  یافتهو بسط    یلشرم تکم  سازیی شرم و درون  ییجاشرم، جابه   یرش چون پذ  یرهاییبا افزودن متغ  یتشده است و در نها

  ین ( در ا1393  ی،و حسن  نیایوردی)عل  یو معدود مطالعات تجرب  یرندهبازپذ  یشرمسار  یهاز پرداختن به نظر  یموارد در کنار غفلت مطالعات داخل

  قرار   یگیریدر مقاله حاضر مورد پ  یلیمباحث تکم  یناز ا  یریگآن با بهره  یینیتوان تب  یو بررس  یهنظر  یه، باعث شده است تا آزمون تجرب ینزم

 .ارائه گردد ییو اجرا یعمل گذارییاست در باب س یشنهاداتیپ یتو در نها یردگ

 : ملاحظات نظری2-2   

  ی جا   یبی ترک   ی نظر   یکردهای انحرافات است که در دسته رو   ی شناس و جامعه   ی شناس متأخر در حوزه جرم   یات از جمله نظر   یرنده بازپذ   ی شرمسار   یه نظر 

  یش در پ   یی وگو و گفت   ی برساخت   ی، تعامل   یتی انحرافات، ماه   ی شناس جامعه   ی گرفته در سپهر نظر صورت   ی نظر   ی ها چرخش   یر تحت تأث   یه نظر   ین دارد. ا 

  ی ها را حاصل واکنش   ی و رفتار انحراف   گیرد ی متقابل در نظر م   ی ها تعاملات و کنش   ی را برا   ی نقش سترگ   ی انحراف   ی رفتارها   یین است که در تب   گرفته 

  یه نظر و    کند ی م   ید تأک   یت عامل این  سمت  به   ی چرخش نظر   و   انسان   یت بر عامل   اش یه در نظر   ویت یث مبنا بر   ین . بر ا داند ی م   ی و کنترل اجتماع   ی اجتماع 
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  ای ینه زم گر در برابر پس عنوان انتخاب به . مجرم  کند ی فعال از مجرم اتخاذ م   ی برداشت   یه، نظر   ین . ا زد سا می رو  شگرف روبه   ی را با تحولات   یک کلاس   ی زن برچسب 

  یک   یوندد، بپ   ی فرهنگ انحراف خرده   یک تا مرتکب جرم شود، به    کند ی که انتخاب م   - شود ی م   یده د   ی شرمسار   گری یانجی با م   ی اجتماع   ی از فشارها 

 (. 9:  1989،  1ویت )بریث   پاسخ دهد   یگران د   یرنده بازپذ   ی ها سازد و به حالت   یر خود را بازپذ   یا اتخاذ کند    ی خودپنداره انحراف 

م  یدجد  یدیکل  ،«یرندهبازپذ  ی»شرمسار  مفهوم نظر  یزنبرچسب  یسردر  ادغام  نظر  یشناختجرم  هاییهو  مورد    ویتیث بر  یهاست.  در 

 ی اگونه ها بهبا شرمسار کردن آن  یا   دهدیآن جامعه به جرم و مجرمان پاسخ م  یقکه از طر  شودیمربوط م  ییهابه روش  یرندهبازپذ  یشرمسار

 یرنده،بازپذ ی(، شرمسار1989) ویتیث طبق نظر بر(. 1: 2021، 2)سینکلر پذیردیها را دوباره در خود باز مآن یا زندیانگ م هاکه به رفتار آن

مانند حضور در دادگاه،    یرمراسم تحق  ی دوستانه است، ممکن است در پ  یپرساحوال یالبخند    یک  یسادگبه  یزیکه چ  یری،بازپذ  یمانند اداها

موضوع را در کتاب »جرم، شرم، و    ینا  ویتیث بر (.035:  2016،  3یمز جانز و س)  یابد ظهور    یعموم  هاییشرمسار  یرسا  یا،  یاپوشش رسانه 

دولت و   یرسم  یهاتلاش   ی،. تخلفات قانون شودیکاهش جرم م  یا   یتجرم و جنا  یش باعث افزا  ی« مطرح کرد که واکنش اجتماع  یریبازپذ

 یزیهمان چ یو کنترل اجتماع انگیزدی کنترل و نظارت، رفتار نادرست را برم یجامعه برا یو اعضا یکتوسط افراد نزد یررسمیغ یهاتلاش 

شده   یفتعر  یاجتماع  تأیید  عدم  عنوانبه   «رمساریش. »(289:  2018،  4)لیلی و همکاران  است  یدهنام  یشرمسار (  1989)  یتویث است که بر

محکوم شده است«.    یاشرمسار و    شوند، ی آگاه م  یاز شرمسار  که یگرانی را دارد که توسط د  یدر شخص  یمانیپش  یجادا  یرتأث  یا است که »قصد  

«  یربازپذیرندهغ  ی« را به »شرمسارزنیگ اصطلاح »ان   ویتیث است. هرچند، بر  زنیبرچسب   یه انگ زدن در نظر  ی برا  یگری د  یرتعب  سادگیبه   ینا

تنها شرم بد را نه   یهنظر  ینا(.  722:  1990،  5)آکرز   گیردی مجرم شرمسار با جامعه را دربر نم  یقجهت تطب  یتلاش  یچکه ه  دهدیاختصاص م

  یا دنبال جدا شدن را که به  سانیک ییداست که عدم تأ یبلکه شرم بد، شرم کند،ی مشخص م یرندهزپذبا یدر مقابل شرمسار یزنعنوان انگ به 

است که از سلطه    یرندهبازپذ  ی. شرم خوب، شرمسارکندیم  یجهستند، بس  یتکارجنا  یهاخرده فرهنگ  یا   یتکارجنا  یهابر کوس گروه  یدندم

کمک   ییجنا یهادر خرده فرهنگ یو فرد یجمع یگراناز مشارکت باز یریضد سلطه به جلوگ یفریحقوق ک یهاو ارزش کندیم یریجلوگ

و بزه گذشته نوع    یمجرا  یعموم  یهمراه دارد. افشارا با خود به   یامدهاییزننده پانگ   یشرمسار  یکنل(.  161-160:  2020ویت،  )بریث  کندیم

 یری مقاومت  و بازپذ  یندهایو فرآ  بردی م  ینفرد را از ب  یتکنترل هو  کند،ی را نقض م  یخصوص  یمهمراه دارد که حرآور را به از انگ شرم   یخاص

در    یزاز وقوع و ن  یشاز جرم پ  یشگیریاقدام موثر در پ  یک  عنوانبه   یرندهبازپذ  یاساساً شرمسار .(170: 2021،  6)روتر و بار  کندیم  یچیدهرا پ

شده   یزمتما نماید،یم یجادکردن مسأله را ا تریم ( که خطر وخیزن)انگ/ داغ یرپذیرندهغ یپاسخ به جرم پس از وقوع ارائه شده که از شرمسار

 (. 191: 2004، 7)هریس و همکاران  بود

 یریبازپذ  ی برا  تواند یکه شرم م  کندیم  یشنهادپ  ینچنهم  دهد،ی احساس ارائه م  یکعنوان  از شرم به   یلیتحل  کهین به موازات ا  ویتبریث

جامعه و    یتحما  نیازمند  که  –جرم است   یبلکه بر رو  یست،بر مجرم ن  یشتربر انباشتن شرم ب  یمبتن  یندفرآ  ینمجرمان به جامعه مهار شود. ا

  ی فقط بر عمل انحراف  یدبا  یری،در چارچوب بازپذ  ی،که شرمسار  کندی م  یحتصر  یه نظر  ینا (.273:  2017،  8)بریثمن و همکاران   است   هخانواد

معنا،    ینبه ا.  (8:  2022هاجسون،  ) شود  یزمتما  یزندنبال تجربه شرم، از انگ به  «یوندها»حفظ پ  یتلاش برا  یقمتمرکز شود، نه فرد و از طر

،  9)بردل   مسئول هستند  یزن  یشگیری پ  یهاواسطه داوطلبان و انجمنبلکه خانواده او و جامعه به   یست،ن  یفرد خاط  مسئولیتتنها    یریبازپذ

جرم را    یربازپذیرنده،غ  یشرمسار  احترامی،ی ب  ی،زن( انگ 2.  کندی( تحمل، جرم را بدتر م1عبارتند از:    یهنظر  یاصل  یلذا ادعاها(.  25:  2021

منجر به    یتکه در نها  یفاتیبا تشر  یید عمل ضمن احترام به مجرم، عدم تأ  ییدعدم تأ  یرنده،زپذبا  ی( شرمسار3)  کهی. در حالکندیم  یشترب

را در سپهر مطالعات   یکه و  ویتیث بر  یدر ادعاها  یدیمبنا نکته کل  ینبر ا(.  47:  2004ویت،  )بریث کندیم  یریاز جرم جلوگ  شود،ی بخشش م
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و نه شخص    یخاط  فردعمل    بایستیم  یاجتماع  یهاباور دارد واکنش  یآن است که و  سازدیانحرافات برجسته م  یشناسو جامعه  یشناسجرم

 . شودیم یدو بازتول یدتول گردد،یم یجادا یروارزنج یزننده به شکلانگ  یهاواکنش یرا هدف قرار دهند و جرم در پ  یخاط

 اشاره   ها( بر آن435:  2004)آن که ژانگ و ژانگ    یرا در دو جزء اصل  ویتیثبر  یرندهبازپذ  یشرمسار  یهجان کلان نظر  توانیم  عبارتیبه 

  ی اجتماع/ خانواده ملاحظه کرد که در طرح نظر  یدر شبکه جار  یخاط   یریبازپذ  -2آن،    یرو از رفتار بزهکارانه و پ  یشرمسار  -1  یعنی  کنندمی

 .کنندیم یجادفرد ا یرفتارها یتقابل روم یریهستند و تأث یکتفک یرقابلغ هاینهر دو ا یو

با نظر 1989)   ویت یث بر  »طبقه    یجه در نت   کند، ی و طرد م   زند ی انگ م   یربازپذیرنده، غ   ی که شرمسار   کند ی استدلال م   ی، زن برچسب   یه ( مطابق 

و    یست که قابل بخشش ن   شود ی شناخته م   ی عنوان مجرم به   لکه ب   شود، ی خود سرزنش م   ی خاطر خطا تنها به . مجرم نه کند ی م   یجاد طردشدگان« را ا 

. مجرم  شود ی م   ینه نهاد   یشتر است که جرم ب   ین ا   یجه نت   دهد، ی هشدار م   ی زن برچسب   یه طور که نظر . همان یست در جامعه ن   یت بازگشت به عضو   یسته شا 

  یگر به د   یی جنا   ی ها فرهنگ و مشارکت در خرده   یجاد در ا   یجه، نت   ر و د   شود ی با جامعه متعارف محروم م   یوند پ   ی مشروع برا   ی ها فرصت   یر از اشتغال و سا 

ممکن    شوند، ی عنوان منحرف برچسب زده م و به   شوند ی که افراد از جامعه خود طرد م   یی جا از آن (.  289:  2018)لیلی و همکاران،   پیوندد ی طردشدگان م 

ارتباط با    ی، فرهنگ مهم بر عناصر خرده   ین ا  (. 5:  2021)سینکلر،    یابند و آرامش    ند ها ارتباط برقرار کن ه بتوانند با آن آورند ک   ی رو   یگر است به مجرمان د 

متعدد، دو بعد    ی ها کاربرد گسترده در عرصه   یت با قابل   ویت یث مدل بر   ین، اشاره دارد. بنابرا   ی اجتماع   یادگیری و    ی افتراق   یوند دوستان منحرف، فرصت، پ 

  های یه نظر  یادین مفروضات بن  ی نظر  یق ( دارد و از تلف یگر د   ی به گروه  ی اجتماع  ی جرم از گروه  میزان  ییر تغ  یح تکرار جرم( و کلان )توض  یین خرد )تب 

 .است   یده گرد   یجاد ا   ی زن برچسب   چنین و هم   ی اجتماع   یادگیری   ی، افتراق   یوند پ   ی، کنترل اجتماع 

به   یشگیریپ  یبرا  ویتبریث به   یبازدارندگ  یرنده،بازپذ  یشرمسار  یلهوساز جرم  را  انجام فعال  یاصل  یلعنوان دلاعام و خاص    یت عدم 

 ی جابه یکانترس از شرم در چشم نزد یقخاص مرتبط با کشف جرم مجرمانه عمدتاً از طر ی(. بازدارندگ6)همان:  کندیمجرمانه افراد ذکر م

  یبرا  یرندهبازپذ  یشرمسار  آید،ی م  یانعام به م  یصحبت از بازدارندگ  یاما وقت(.  81:  2006ویت،  )بریث  کندی کار م  یرسم  ترس از مجازات 

خاص و عام هر دو در    یبازدارندگ  ین،بر ا. علاوهکندی عمل م  یررسمیغ  یهارو شدن با مجازات روبه   یزعام از ارتکاب جرم و ن  یبازدارندگ

با جامعه خود    یقو  یاجتماع  یوندهایو پ  های وابستگ  کهی مجرمان و بزهکاران زمان  یراز  کنند،ی گرا بهتر عمل ماجتماع  ته ویوسپهمجوامع به 

  ی اخلاق  یژگیو  ی،به کنترل اجتماع  یرندهبازپذ  یشرمسار  یهنظر  ینبنابرا (. 6:  2021)سینکلر،  دهندیم  یتخود اهم   یعموم  یربه تصو  یشتردارند، ب

 .سپاردیخانواده و جامعه م ی،را به دست مردمان عاد یکنترل اجتماع ساسداده است و ا 

  روش پژوهش -3

اند واکاوی قرار گرفتهای مورد مداقه و  مطالعه حاضر در دو بخش به انجام رسیده است. در بخش نخست مباحث نظری به روش کتابخانه 

هایی که ساخته و گویه های محقق ای شامل ترکیبی از گویه گیری از پرسشنامهو با بهره 1های پژوهش به روش پیمایشو در بخش دوم یافته

رت مقطعی طراحی  صوبنا بر اقتضائات و ملاحظات فرانظری طرح تحقیق به   اند.اند، گردآوری شده در مطالعات پیشین به محک آزمون در آمده

های اخلاقی، دوستان منحرف  پیوستگی، پایبندی به ارزش همزنی، به و اجرا گردیده است. بر این اساس متغیرهای شرمساری، بازپذیری، انگ 

های  انشگاه دولتی تابع وزرات علوم، تحقیقات و فناوری در شهر تهران )د  دانشگاه  5پرسشنامه از دانشجویان    831و رفتار انحرافی با تکمیل  

اند. در این طرح و صنعت و صنعتی امیرکبیر( منتخب در نمونه، مورد سنجش و ارزیابی قرار گرفتهطباطبایی، علم  ، علامه تهران، شهید بهشتی

ه بر حسب  های دولتی مستقر در تهران به سه خوشای استفاده شده است. به این ترتیب که ابتدا دانشگاهای چند مرحلهگیری خوشهاز نمونه

اند. سپس از هر خوشه متناسب با  ها، علوم انسانی، فنی و مهندسی( تقسیم شدهها وجود دارد )همه رشتههای تحصیلی که در دانشگاهرشته

 تخصیص لازم صورت گرفته است.  تعداد دانشجو در هر خوشه یک یا دو دانشگاه انتخاب شده و در نهایت در هر دانشگاه متناسب با جنس 
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گیری پژوهش حاضر از اعتبار صوری استفاده شده است. بر این مبنا پرسشنامه برای تعدادی از متخصصان ررسی اعتبار ابزار اندازهجهت ب

اندازه ابزار  پایایی  از سویی دیگر  تأیید گردید.  آنان  اعتبار صوری آن از سوی  ارسال و  با بررسی سازگاری درونی سنجه این حوزه  ها گیری 

 اند. مورد تجزیه و تحلیل واقع شده SPSSافزار گیری از نرمها با بهرهی کرونباخ بررسی و تأیید گردیده است و در نهایت یافتهوسیله آلفابه 

 اند: در مجموع نیز مفاهیم و متغیرهای مقاله حاضر به شرح ذیل مورد تعریف و سنجش قرار گرفته 

اغلب با   و   کند ی را برآورده نم   ی اجتماع   ی شود که هنجارها ی م   ف یعمل جداگانه( تعر  ک ی  ا ی از اعمال )   ایمجموعه عنوان  به   رفتار انحرافی: 

 ل آنموارد عل   شتر ی که در ب   شود ی م   ص بر رفتار مشخ   ی عدم کنترل اخلاق   ، یی خودشکوفا  ند یفرآ   ف ی و تحر   ی ناسازگار  ، ی ذهن   ی ندها یعدم تعادل فرآ 

.  ( 1300:  2019،  1)آرتیسچوا و کریلوفشود  ی کند، نشان داده م ی م   نیی رفتار را تع   ن ی ا   ی ژگ ی که و   ی ص و شخ   ی اجتماع   ، زیستی از عوامل    ی ب ی با ترک 

گردد و از خلال مبادلات شود که در نتیجه نقض هنجارهای اجتماعی و اخلاقی ایجاد می در مجموع رفتار انحرافی به هر گونه رفتاری اطلاق می 

ای جمله   30مقیاسی    شود. این متغیر در پژوهش حاضر با ای نسبی تعریف می گونه بستری اجتماعی و فرهنگی به گران اجتماعی در  و تعاملات کنش 

 مورد سنجش قرار گرفته است.   2ای و قلدریرایانه   سرقت، تقلب، تخلفات   و   جنسی، وندالیسم   مواد و انحرافات   ابعاد مصرف   با 

 نحوه سنجش متغیر رفتار انحرافی  -1جدول 

 گویه  معرف  متغیر 

رفتارهای 

 انحرافی
 

 مصرف مواد 

 و 

انحرافات 

 جنسی 

 ام.سیگار یا قلیان کشیده 
 ام. گردان )اکس، شیشه، کراک و...( مصرف کرده مواد مخدر )تریاک، هروئین، حشیش و...( یا روان 

 ام. مشروبات الکلی )شراب، آبجو، ویسکی، ودکا و...( مصرف کرده 
 ام. ) اکستازی، حشیش، علف یا گل( مصرف کرده زا  مواد توهم 

 ام. رابطه جنسی )بدون ازدواج( با جنس مخالف داشته 
 ام.رابطه جنسی با همجنس خود داشته 

وندالیسم و  

 سرقت

 کامپیوتری کلاس(. های  ها و خراب کردن سیستم ها، شکستن صندلی ام )پاره کردن پرده عمداً به وسایل دانشگاه آسیب رسانده 
 ام. کلاس و... نوشته یا نقاشی کرده های ، صندلی بهداشتی کلاس، سرویسی دیوارها عمد رویبه 

 ام.در فضای سبز دانشگاه زباله ریخته 
 ام. ی ناظر آن پرداخت نکرده را بدون اطلاع و اجازه آن   ام و هزینه نت، تاکسی و...( استفاده کرده از وسیله یا خدماتی)مانند کامپیوتر در کافی 

 ام. چیزی را بدون پرداخت پول از فروشگاه برداشته 
 ام. ها را برداشته بدون اجازه اطرافیانم، پول و یا وسیله آن 

 تقلب

 ام. اینترنتی استفاده کرده ولی به آن رفرنس نداده های  ام، مطالبی را از کتاب، مقاله و سایت در تحقیقات علمی و تکالیف کلاسی 
 ام. ها را پرسیده شخص دیگری جواب   ام نگاه کرده یا از برای پاسخ به سوالات امتحانی به برگه بغل دستی 

همراه  ها در برگه کاغذ، نوشتن جواب سوالات امتحانی بر روی دست،  هایی مثل همراه داشتن جواب سر جلسه امتحان از روش 
 ام.داشتن هندزفری و موبایل برای نوشتن جواب سوالات، عوض کردن برگه امتحان و... استفاده کرده 

 . ام انجام داده   ی صورت جمع انجام شود، به   ی حتما به صورت انفراد   د ی را که با   ی درس   ف ی تکال 
 . ام رده ک   ی خودم کپ   ی را برا  ی گر ی د  ی نوشته شده توسط دانشجو  ی درس   ف ی تکال 
 . ام کرده   ی پروژه را دستکار  ک ی   ا ی  ق یتحق   ک ی   جی نتا   ای   ها مورد نظر، داده   ای جه ی گرفتن نت   ی برا

تخلفات 

 ایرایانه 

 ام. ها دیدهی دیگران را بدون آگاهی آن اطلاعات )داده، فیلم و عکس( شخصی و محرمانه 
 ام.دیگران، اطلاعات نادرست داده ام به  های شخصی مجازی در مورد سن، جنس و سایر ویژگی در فضای 

 ام. های غیر اخلاقی را در اختیار دیگران قرار داده فیلم یا عکس 
 ام. ها استفاده کرده ی آن از نام کاربری و رمز عبور دیگران بدون اجازه 

 ام.ایجاد کرده بوک یا دیگر فضاهای مجازی(  شخصی )در فیس   آگاهی آنان، صفحه با هویت دیگران و بدون 
 ام. اقدام به شکستن قفل نرم افزار یا )کرک کردن( کرده 

 قلدری 

 ام.نسبت به اطرافیانم فحاشی کرده 
 .ام کرده   مسخره   را  دیگران   عمداً 

 ام. کسی یا کسانی را به کتک زدن تهدید کرده
 .شوند  ضایع   جمع  در   دیگر   کسانی   تا   ام کرده   کاری 

 
1 Artischeva & Kirilov 
2 Bullying 
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 ام.انداخته   بیرون   دوستان) واقعی یا مجازی(   گروه   از   ها راام و آنکرده   طرد   را  دیگر   دانشجویان   عمداً 
 ام. هایم درگیری فیزیکی داشته با هم دانشگاهی 

 

(. در 10:  1394نیا و حسنی،  گردد که پشیمانی و ندامت فرد را در پی دارد )علیوردیعنوان نوعی عدم تأیید تعریف میبه  :1شرمساری 

گرفته است و از پاسخگویان  صورت فرایندی، جداگانه و خودبنیاد مورد سنجش قرار  عنوان متغیری مستقل، به پژوهش حاضر متغیر شرمساری به

گردان و شان را در قبال انجام رفتارهایی خلاف و نادرست )مثل مصرف مواد مخدر یا روانخواسته شده تا واکنش خانواده، استادان و دوستان

 زا( توسط آنان بیان کنند. توهم

عنصری   آورشرم  رفتار  بر   . تأکید«است   داده  انجام  بدی  کار  که  شودمی   رفتار  خوبی  »فرد  عنوانبه   مجرم  فرایندی است که با  :2بازپذیری

در فرایند سنجش (.  8:  2022،  3فورلس و کافاری کنند )  جدا  «گناهکار»  از  را  «گناه»توانند  نمی  مورد توبیخ  رویدادهای  در اکثر   زیرا  است،  کلیدی

  رفتار  فرایندی، جداگانه، مستقل و خودبنیاد در چهار بعد بخشش، سرزنش صورت  عنوان متغیری مستقل در پژوهش حاضر به متغیر بازپذیری به 

است و از پاسخگویان خواسته شده تا واکنش   احترام مورد سنجش قرار گرفته با همراه تأیید و واکنش با همراه فرد، تعامل به احترام با همراه

زا( توسط آنان بیان  گردان و توهمرفتارهایی خلاف و نادرست )مثل مصرف مواد مخدر یا روانشان را در قبال انجام  خانواده، استادان و دوستان 

 کنند.

کند که تلاشی در جهت تطبیق مجرم شرمسار با جامعه ای تعریف میزنی را شرمساری غیربازپذیرنده( انگ 1989ویت )بریث  :4زنیانگ

 صورت فرایندی، جداگانه، مستقل و خودبنیاد مورد سنجش قرار گرفته است. زنی به وهش حاضر متغیر انگ ندارد. در پژ

گیرد و تعهد ناظر بر بُعد احساسی و  را در نظر می معلمان و دوستان    ن،یبا والد  ی ارتباط  وابستگی   یفرد به برقرار   ازین:  5پیوستگی همبه

فرد عواطف    یتعهد  د  ایدر حفظ  ادراکات؛  دگاهیاحساسات،  و  خانواده،  1ها  آموزش2(  موسسه  و    ی(  دوستان3)دانشگاه(  و است    (  )حسان 

شود که پیوندهای فرد و پیوستگی  تعریف میدر مقاله حاضر با تأکید بر بُعد احساسی نظریه کنترل اجتماعی  (. این متغیر  199:  2018،  6همکاران

 وی را در سطح خانواده، استادان و دانشگاه مورد سنجش قرار داده است. 

شناختی است که در صورت برملا شدن جرم نزد دوستان و اطرافیان، ممکن است  یک احساس یا عاطفة درونی و روان   :7پذیرش شرم 

های مخفی کردن ( که پس از حذف مولفه2001ویت و احمد )گیری از مقیاس نهایی بریث(. این متغیر با بهره139:  1394حاصل شود )حسنی،  

 9( و مورفی و هریس 2013)  8مورفی و هلمرنشده پالایش یافته و نیز مطالعات تکمیلی  خود، احساس طرد از سوی دیگران و شرمساری حل 

  خلاف  رفتار متوجه تاناستادان و دوستان خانواده، اگر کنیدمی  ( مورد سنجش قرار گرفته است و از پاسخگویان پرسیده شده که »فکر2007)

 داشت«.  خواهید احساسی  و تصور  چه شوند،( زاتوهم  و گردانروان  یا مخدر مواد مصرف مثل) شما نادرست یا

از روش   :10جایی شرمجابه ( عنوان شده است.  2005ویت )( و احمد و بریث 2001های مدیریت شرم است که توسط احمد )یکی 

گرفتن    دهیناد،  شرم  تیریمد  کردی ها است. با توجه به روو ابراز خشم نسبت به آن   خود  به خاطر اشتباه  گرانیشرم به شکل سرزنش د  ییجاجابه

)احمد و   شوندیاز هم جدا م  یشخص  یامدهایاقدامات و پ  رایز  شود،ی اعمال نادرست م  دیباعث تشد  گران،یسرزنش د قیاحساس شرم از طر

جایی شرم حالتی از مدیریت شرم است که در کاهش تخلفات و رفتارهای انحرافی نقشی منفی دارد و در مطالعه به . جا(303:  2005ویت،  بریث

جا شده است. مطالعه جویانه و خشم جابهعصبانیت، خشم تلافیسازی سرزنش، احساس  مولفه بیرونی   4( دارای  2005ویت )احمد و بریث

 
1 Shaming 
2 Reintegration 
3 Fourlas & Cuffari 
4 Stigmatization 
5 Interdependency 
6 Hassan et al. 
7 Shame acknowledgment 
8 Murphy and Helmer 
9 Murphy & Harris 
10 Shame displacement 
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( که بر پایه 2007( و مورفی و هریس )2013( و نیز مطالعات تکمیلی مورفی و هلمر )2005ویت )گیری از مطالعه احمد و بریثحاضر با بهره

 جایی شرم اقدام کرده است.  به سنجش جابه آن بنا شده، نسبت 

حقارت، نقص،    گران،یاز طرد د   یترس دائم  ،ی دیدنقربان  را  خود  ،2ی گانگ ی عنوان احساس سرزنش خود، از خودببه   :1سازی شرمدرونی

ساسات  کند و احسا  ی را درون  گران یدتوسط  افتد که فرد طرد  ی اتفاق م  یزمان  و (  263:  2010 )پونتزر،  است  ی تعریف شدهنیبدکمو خو  یدرماندگ

مطالعه حاضر این متغیر .ای در مدیریت شرم استسازی شرم در حقیقت شیوه درونی (.  164:  2015،  3تیک و    شوئرمن)  را تجربه کند  خود آزارگر

 ( مورد سنجش قرار داده است. 2010را بر مبنای مقیاس پونتزر )

  ،باورها  چونهمشده  ی رفتار درون  نیقوانکه با  او    یاحساس اخلاقاز  فرد    کیمجرمانه    شیگرا  :4های اخلاقی پایبندی به ارزش

همواره   (.395: 2016، 5کونز و رتنلهنریه) شودمی تشکیل خود بر اعمال کنترل  یبرااو  ییو توانا ابدییو عواطف تحقق م  یاخلاقی هاارزش

این است که  بر  اعمال مجرمانه    یاخلاق  یهاهنجارها و ارزش   ،یاراد  یهای ژگیتواند با کمک وی انسان عاقل م  کی  اعتقاد    دوری کند از 

تر باشند، تمایل افراد جهت  ها پررنگچه این ارزش های اخلاقی بر میزان شرم و گناه افراد تأثیر دارند؛ هر  ارزش (.  139:  2018،  6اُغلو )هانیم

هایی از رفتارهای نامتعارف به انجام مثالتر است. جهت سنجش این متغیر نظر پاسخگویان نسبت ها کمانجام اعمال و رفتارهای نامتناسب با آن

 و انحرافی پرسیده شده است. 

ی را در آرای فرهنگ خرده   ی هاه ی نظر ی، یادگیری اجتماعی و  افتراق  پیوند   ی، کنترل اجتماع این متغیر ردپای نظریات    : 7دوستان منحرف

دارد که در   ی شتریوابسته هستند، احتمال ب   8الان بزهکارس به هم   داًی شد  ا ی که با مجرمان ارتباط دارند    ی افراد دهد و تأکید دارد  ویت نشان می بریث 

این متغیر با دو بعد فراوانی )تعداد( و شدت )میزان صمیمیت( رابطه با دوستان منحرف با سوال چه (.  21:  1989ویت،  )بریث   شرکت کنند   جرم 

 دهند و میزان صمیمیت شما با آنان چقدر است، مورد پرسش قرار گرفته است. های ارائه شده از رفتارهای را انجام می تعداد از دوستان شما مثال 

 هاتحلیل یافته -4

درصد( پسر هستند و    54/ 6از نیمی از پاسخگویان ) های فردی  حاکی از این است که بیش  توزیع دانشجویان پاسخگو بر حسب مشخصه   

درصد(، فاقد شغل   94/ 0سال قرار دارند. اکثریت دانشجویان پاسخگو مجرد )  20- 24درصد( و در بازه سنی    49/ 1نزدیک به نیمی از پاسخگویان )

ا در نمونه حاضر به خود اختصاص داده است و  اند. دانشگاه تهران نیز بیشترین سهم ر درصد( بوده   69/ 3درصد( و دانشجوی کارشناسی )   71/ 3) 

 اند.کرده  کسب   قبل  های ترم   در   را  16( نمره معدل بالاتر از  درصد   3/68اکثریت پاسخگویان ) 

پیوستگی،  هم به توان در متغیرهای  با توجه به بازه قابل تفسیر نمره میانگین در متغیرهای مستقل پژوهش حاضر، بالاترین میانگین را می 

 44/ 96ای برابر با  پیوستگی نمره هم طور متوسط هر دانشجو در متغیر به ها نشان از آن دارند که به و بازپذیری مشاهده کرد. یافته   دوستان منحرف 

که دانشجویان ارتباط   شود و حاکی از آن است است و در سطح متوسط ارزیابی می   65تا    13خود اختصاص داده است که قابل تفسیر در بازه  را به 

را   33/ 75ای برابر با طور متوسط هر دانشجو نمره و پیوند عاطفی متوسطی با خانواده و استادان خود دارند. در خصوص متغیر دوستان منحرف، به 

و صمیمیت دانشجویان با  شود. بنابراین، رابطه  است و در سطح متوسط ارزیابی می   70تا    14خود اختصاص داده است که قابل تفسیر در بازه  به 

 8کسب کرده است که در بازه    30/ 09ای برابر با  طور متوسط هر دانشجو نمره دوستان منحرف در سطح متوسطی قرار دارد. در متغیر بازپذیری به 

و استادان( در تعاملات خود   شود و نشان از این دارد که اطرافیان دانشجویان )خانواده، دوستان و مقیاسی سه سطحی در حد زیاد ارزیابی می   40تا  

توان در متغیر شرمساری  ترین نمره متوسط را می اند. در میان متغیرهای مستقل در این پژوهش نیز کم ای نسبت به آنان داشته رفتارهای بازپذیرنده 

 
1 shame internalization 
2 alienation 
3 Scheuerman & Keith 
4 moral emotions 
5 Hirtenlehner & Treiber 
6 Hanimoglu 
7 deviant friends 
8 delinquent peer 
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ت که دانشجویان در تعاملات روزانه خود توان گف در سطح متوسط قرار دارد. بنابراین می   25تا    5است که در بازه    15/ 76  برابر با مشاهده کرد که  

 .( 2)جدول   کنند شان تا حدی شرمساری را تجربه می با اطرافیان 

 

 های مرکزی و پراکندگی متغیرهای مستقل در میان پاسخگویان  شاخص  -2 جدول

 تعداد گویه  متغیر 
 های آماری مشخصه

 معیار انحراف میانگین  حداکثر  حداقل 

 16/2 76/15 25 5 5 ی شرمسار 

 19/4 09/30 40 8 8 ی ر ی بازپذ 

 65/6 31/27 60 12 12 ی زن انگ 

 89/8 96/44 65 13 13 ی وستگی پهمبه

 39/5 61/22 30 6 6 شرم   رش ی پذ 

 61/4 16/16 30 6 6 شرم   یی جا جابه 

 99/5 94/16 30 6 6 شرم   ی ساز ی درون 

 17/10 75/33 70 14 14 دوستان منحرف 

 23/4 07/22 30 6 6 ی اخلاق   ی ها به ارزش   ی بند ی پا 

 ینسب توزیع  ، میانگین و توزیع نسبی پاسخگویان بر حسب متغیر رفتار انحرافی و ابعاد آن را به تفکیک جنس نشان داده است.  3جدول  

تر از پسران دانشجو مرتکب این نوع از رفتار دختران کم   است که   آن از    ی حاک   ی مصرف مواد و انحرافات جنس بعد    بر حسب نمرات   ان ی پاسخگو 

 81/ 1درصد از دختران پاسخگو در مرتبه اصلًا و کم توزیع این متغیر قرار دارند این رقم در پسران برابر با    89/ 7که  اند و در حالی انحرافی شده 

( میانگین بالاتری از دختران  10/ 45همین امر است و پسران )  ی به تفکیک جنس نیز مؤید مصرف مواد و انحرافات جنس است. نمره میانگین بعد 

مصرف  بعد   بر حسب نمرات   انی پاسخگو کل    ی نسب شود. در مجموع، توزیع  ای در حد کم ارزیابی می اند که در طیف سه رتبه ( کسب کرده 06/9) 

 گیرند. در مراتب متوسط و زیاد توزیع جای می   درصد  15درصد پاسخگویان در مرتبه کم و    85  است که   آن از    ی حاک  ی مواد و انحرافات جنس 

درصد از   97/ 4از دانشجویان دختر و    درصد   98/ 9ترین میزان شیوع در نمونه این پژوهش هستیم و  شاهد کم   و سرقت   سم ی وندال در بعد    

درصد از پسران به   2/ 6ان دانشجو و درصد از دختر   1چنین اند. هم اصلًا و یا در حد کم اقدام به رفتارهای مخرب و سرقت کرده  پاسخگو   پسران 

( در 7/ 15اند. نمره میانگین این دو گروه جنسی در این بعد نیز کمتر از سایر ابعاد است و دختران ) میزان متوسط و زیاد این رفتارها را گزارش داده 

 98/ 1دهد که  اسخگویان در این بعد نشان می چنین، توزیع نسبی کل پ اند. هم ( کسب کرده 65/7تری نسبت به پسران ) این بعد نیز میانگین کم 

 اند.درصد نیز نمره در سطوح متوسط و زیاد کسب کرده   2نمره در سطح کم و حدود    ان ی درصد پاسخگو 

های نمونه در پژوهش حاضر بوده است و ترین رفتار انحرافی در میان دانشجویان دانشگاه توزیع پاسخگویان حاکی از آن است که تقلب شایع 

دهد اند. نمرات میانگین نیز نشان می درصد از پسران دانشجو به میزان متوسط تا زیادی مرتکب تقلب شده   44/ 9درصد از دانشجویان دختر و    36/ 1

اند. در مجموع توزیع نسبی کل پاسخگویان در این بعد تقلب کرده   14/ 81تر از پسران با نمره میانگین  کم   13/ 36که دختران با نمره میانگین  

 گیرند.درصد نیز در سطوح متوسط و زیاد تقلب جای می   40/ 9درصد پاسخگویان در سطح کم و    1/59کی از این است که  حا 

درصد از پسران    87/ 4درصد از دختران دانشجو و    93/ 6ی در میان هر دو جنس از دانشجویان شیوع نسبتاً کمی دارد. اساساً  ا انه ی تخلفات را

درصد از پسران میزان  12/ 6درصد از دختران دانشجو و    6/ 3اند و ای شده  و یا در حد کم مرتکب تخلفات رایانه مورد بررسی در نمونه حاضر اصلًا

چون سایر ابعاد رفتار انحرافی در این بعد نیز دختران  اند. نمرات میانگین نیز حاکی از این است که هم متوسط تا زیادی از این تخلف را گزارش کرده 

درصد دانشجویان    3/90دهد که  اند. در این بعد توزیع کل پاسخگویان نشان می ای شده تر از پسران مرتکب تخلفات رایانه م ک   8/ 51با میانگین  

 اند.درصد نیز نمرات در حد متوسط و زیاد کسب کرده  9/ 8پاسخگو درآن نمره در حد کم و  
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درصد از پسران دانشجو اصلًا و یا در حد کم   71/ 1درصد از دختران و    83/ 8در بعد قلدری توزیع نسبی پاسخگویان نشان از این دارد که  

درصد از پسران پاسخگو به میزان متوسط و زیادی   28/ 8درصد از دختران و    16/ 2ها گواه آنند که  اند. یافته شده قلدرمأبانه  مرتکب رفتارهای  

اند. ( گزارش کرده 24/12به پسران ) تری نسبت ( میانگین ارتکاب کم 10/ 25بعد قبلی دختران )  4چون  در این بعد نیز هم   اند. قلدری شده مرتکب  

در سطوح  ان ی درصد پاسخگو   23/ 1  در سطح کم و   ان ی درصد پاسخگو   76/ 9  دارد که نمرات  ن ی نشان از ا   ان ی پاسخگو کل  ی نسب   ع ی توز  در این بعد، 

 داشته است.  ی جا   د ا ی متوسط و ز 

درصد از دانشجویان   2/91در نهایت توزیع نسبی پاسخگویان برحسب متغیر وابسته رفتار انحرافی در پژوهش حاضر حاکی از این است که  

درصد از   0/ 3درصد از پسران دانشجو در سطح متوسط و    17/ 4درصد از دختران و    8/ 5درصد از پسران دانشجو در سطح کم،    9/81دختر و  

اند. نمره میانگین رفتار انحرافی دختران برابر با  درصد از پسران مورد بررسی نیز در سطح زیاد تجربه رفتارهای انحرافی را داشته   7/0تران و  دخ 

س میزان  شود. بر این اسا قابل تفسر است و در حد کم ارزیابی می   150تا    30ای از  است که در بازه   55/ 41و نمره میانگین پسران برابر با    48/ 15

تر از پسران است و دختران در مقایسه با پسران رفتارهای انحرافی اگر چه در هر دو جنس پایین است لیکن این میزان در دختران دانشجو پایین 

ر پژوهش اند. در نهایت توزیع نسبی پاسخگویان برحسب متغیر وابسته رفتار انحرافی د تری مرتکب رفتارهای انحرافی شده پاسخگو به میزان کم 

درصد نیز در سطح زیاد تجربه رفتارهای   0/ 5درصد در سطح متوسط و   13/ 4درصد دانشجویان در سطح کم،    86/ 2حاضر حاکی از این است که  

 اند. انحرافی را داشته 

 جنس  کی به تفکو ابعاد آن  یرفتار انحراف ریبر حسب متغ انیپاسخگو  نسبی عیتوزمیانگین و   -3جدول 

 کل مرد زن  هاگزینه  متغیرابعاد و  

 0/85 1/81 7/89 اصلاً و کم مصرف مواد و انحرافات جنسی 
 6/12 3/16 2/8 متوسط
 4/2 6/2 1/2 زیاد
 100 100 100 کل

 82/9 45/10 06/9 میانگین 

 1/98 4/97 9/98 اصلاً و کم وندالیسم و سرقت
 6/1 4/2 5/0 متوسط
 4/0 2/0 5/0 زیاد
 100 100 100 کل

 42/7 65/7 15/7 میانگین 

 1/59 1/55 9/63 اصلاً و کم تقلب
 9/28 3/31 0/26 متوسط
 0/12 7/13 1/10 زیاد
 100 100 100 کل

 15/14 81/14 36/13 میانگین 

 3/90 4/87 6/93 اصلاً و کم ای تخلفات رایانه
 7/8 7/11 0/5 متوسط
 1/1 9/0 3/1 زیاد
 100 100 100 کل

 36/9 06/10 51/8 میانگین 

 9/76 1/71 8/83 اصلاً و کم قلدری 
 9/18 9/22 1/14 متوسط
 2/4 9/5 1/2 زیاد
 100 100 100 کل

 33/11 24/12 25/10 میانگین 

 2/86 9/81 2/91 اصلاً و کم رفتار انحرافی 
 4/13 4/17 5/8 متوسط
 5/0 7/0 3/0 زیاد
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 100 100 100 کل

 08/52 41/55 15/48 میانگین 

 

 میان  رگرسیون   محاسبه   برای .  است   یافته   اختصاص   پاسخگو   دانشجویان   انحرافی   رفتار   و   مستقل   متغیرهای   رگرسیون چندگانه   به   4جدول  

و   شده   استفاده   جبری   روش   و   خطی   رگرسیون   از   پژوهش   متغیرهای    زنی، انگ   بازپذیری،   شرمساری، )   پژوهش   مستقل   متغیر   9  تمامی   است 

 در  انحرافی   رفتار   متغیر   و (  اخلاقی   های ارزش   به   پایبندی   و   منحرف   دوستان   شرم،   سازی درونی   شرم،   جایی جابه   شرم،   پذیرش   پیوستگی، هم به 

 تغییرات  درصد   40/ 3  تبیین   به   قادر   رگرسیون   معادله   در   شده   لحاظ   متغیرهای   شده تعدیل   تعیین   ضریب   به   توجه   با   . اند شده   لحاظ   رگرسیون   محاسبه 

 اند. بوده   پاسخگو   دانشجویان  در   انحرافی   رفتار   متغیر 

  حداقل   ضریب   های رقم   و   1/ 830  تا   1/ 213  از   ای بازه   در   حاضر   رگرسیون   در   واریانس   تورم   عامل   های رقم   ها حاکی از آنند که چنین، یافته هم 

 دارد.   قرار   قبول   قابل   سطح   در   و   است   پایین   پژوهش   متغیرهای   میان   خطی هم   و   است   قبول   قابل   هستند،   متغیر   0/ 877  الی   0/ 546  بازه   در   که   تحمل 

 ضرایب  دارای   مستقل   متغیر   4  های حاصل از رگرسیون چندگانه رفتار انحرافی دانشجویان با متغیرهای مستقل گویای آن است که یافته 

 متغیر  ترین قوی   عنوان به   - 0/ 327  استاندارد   رگرسیونی   ضریب   با   اخلاقی   های ارزش   به   پایبندی .  اند شده   لحاظ   رگرسیون   معادله   در   و   هستند   معنادار 

  رگرسیونی   ضریب   با   منحرف   دوستان   متغیرهای   ترتیب به   آن   از   پس   ضرایب استاندارد رگرسیون   شدت   به   توجه   با .  است   شده   شناخته   معکوس   اثری   با 

 توانندمی   مثبت   اثر   با   0/ 068  استاندارد  رگرسیونی   ضریب   با   شرم   جایی جابه   و   0/ 153  استاندارد   رگرسیونی   ضریب   با   زنی انگ   ، 0/ 297  استاندارد 

 در  اخلاقی   های ارزش   به   پایبندی   سطح   افزایش   با   که   گفت   توان می   بنابراین .  کنند   تبیین   را   انحرافی   رفتار   متغیر   تغییرات   مؤثر،   عوامل   عنوان به 

 جاییجابه   کاهش   و   دانشجویان   اطرافیان   در   زننده انگ   رفتارهای   کنترل   و   منحرف   دوستان   با   آنان   صمیمت  و   تعامل   کاهش   و   پاسخگو   دانشجویان 

 . یافت   خواهد   کاهش   دانشجویان   در   انحرافی   رفتار   اجتماعی،   تعاملات   در   آنان   شرم 

 مدل رگرسیون چندگانه رفتار انحرافی دانشجویان با متغیرهای مستقل پژوهش   -4 جدول

 خطی کنترل هم ضرایب متغیر 
 استاندارد 

(ß ) 
ضریب حداقل   سطح معناداری  Tآماره آزمون 

 تحمل 
تورم واریانس  

(VIF ) 
 141/1 877/0 156/0 - 421/1 - 041/0 شرمساری 
 213/1 824/0 123/0 542/1 046/0 بازپذیری 

 561/1 641/0 000/0 544/4 0/ 153**  زنی انگ
 537/1 651/0 122/0 - 548/1 - 052/0 پیوستگی همبه

 830/1 546/0 607/0 - 514/0 - 019/0 پذیرش شرم 
 236/1 809/0 023/0 272/2 068/0*  جایی شرمجابه
 684/1 594/0 211/0 - 252/1 - 044/0 سازی شرم درونی 

 283/1 779/0 000/0 740/9 0/ 297**  دوستان منحرف 
 498/1 668/0 000/0 - 919/9 - 0/ 327**  های اخلاقی پایبندی به ارزش 

ضریب همبستگی   های رگرسیون آماره

 چندگانه 
ضریب تعیین   ضریب تعیین 

 شده تعدیل
F  سطح معناداری 

640/0 409/0 403/0 685/62 000/0 
   0/ 01 >؛ ** سطح معناداری  05/0  >*سطح معناداری

 گیری بحث و نتیجه -5

مانند آن  های سیاستی آن فراخ است و این حاکی از توانایی بی سار دلالت حوزه عمل و تأثیر نظریه شرمساری بازپذیرنده بسیار وسیع و سایه   

سازد و دیل مسایل به سبکی تازه است. نظریه مذکور به مدد خصیصه تعاملی خود، مسیر گفتمان و تعامل را در جامعه هموار می در تحلیل و تع
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آمیزد. بنابراین بررسی و آزمون  های فرهنگی و اجتماعی را با مطالبات عصر نوین یعنی تعامل و گفتمان در می ای است که قابلیت بدون شک شیوه 

 ن نظریه بسیار اهمیت دارد.توان تجربی ای 

در   تحصیل  به  شاغل  دانشجویان  میان  در  است«  شرمساری  از  منفی  تابعی  دانشجویان  انحرافی  »رفتارهای  نخست،  دانشگاه   5فرضیه 

مساری با توان اظهار داشت که در میان دانشجویان پاسخگو، رابطه شر شود. با مداقه در ضرایب استاندارد رگرسیونی می شده تأیید نمی بررسی 

غیر از بعد تخلفات تر نشان از آن دارند که رابطه شرمساری با تمامی ابعاد رفتار انحرافی به های دقیق رفتارهای انحرافی معنادار نبوده است. بررسی 

ه معکوس و بسیار ضعیفی چنان معنادار نبوده است. هر چند که ضریب استاندارد رگرسیونی این بعد نیز بسیار ضعیف بوده است و رابط ای هم رایانه 

  1تل یبوچکوار و تا   ات ی به نظر   ی با تأس   توان ی را م   ان یدانشجو   ی انحراف   ی بر رفتارها  ی شرمسار   ر ی متغ   ی رگذار یعدم تأث بنابراین  گذارد.  را به نمایش می 

اند اما در واقع آن شده   زه ی تئور   ی انحراف   یکاهش رفتارها   ی برا   ت ی و ث ی بر   هی در نظر   ی بر آنند که اشکال شرمسار  ز ی کرد. آنان ن   ن یی( تب 716:  2008) 

 اشه ی در نظر  ت ی و ث ی مهم است. بر  رد، ی گ ی از آن نشأت م  ی که شرمسار ی گروه  ت ی باب آن است که ماه  نی اند. استدلال آنان در ا داده  ش ی را افزا 

خود را   ی ممکن اعضا   ز ی ن   ی نامتعارف و انحراف   ی ها است که گروه   ی درحال  ن ی متعارف در نظر گرفته است، ا   ی ها گروه   ان یرا تنها در م   ی شرمسار

 یآنان توجه به منابع شرمسار  ن ی . بنابرا ابند ی خاص آنان مطابقت    ی گروه  ی را مرتکب گردند و با هنجارها   ی خاص   ینحراف شرمسار کنند تا رفتار ا 

که از جمعی است    از وجدان   ی تخط   ی شرمسار چنین،  هم   . رند ی گ ی در نظر م   ی ( را ضرور شوند ی نامتعارف اجرا م   ا ی متعارف و    ی ها )که توسط گروه 

درون   افتهی رشد    ، ی قو   ی عاطف   وند ی پ   ق ی طر  با  ارزش   ی و  ا شدن  بنابراین،  گردد ی م   جاد ی ها  اجتماع ،  بستر  بررس   ی در  به   ی مورد    ،ی وستگ ی پ هم که 

  یدرون   ی درست که به   ابندی ها مجال آن را ن احتمال وجود دارد که هنجارها و ارزش   ن یقرار دارد، ا   یبا خانواده و استادان در سطح متوسط   ان یدانشجو 

 .گردد ی م  اثر ی بستر ب   ن ی در ا   ی سبب شرمسار  ن ی گردد، به هم   جاد یا   ابنده ی رشد    ی شوند و وجدان به شکل 

را که از وجدان افراد  ی درون  ی دارد و شرمسار ی رون ی جلوه ب  ف ی تعر  ن ی معنا شده است، ا  د یی دم تأ ع  ی در مطالعه حاضر نوع  ی علاوه، شرمسار به 

 گری د ک ی مکمل    ی رون ی و ب   ی درون  ی مبنا شرمسار   ن ی . بر ا دهد ی را تحت پوشش قرار نم   شود ی م   ی و جار   ی و در روان او سار   رد ی گ ی سرچشمه م 

(  گران ی توسط د   د یی )عدم تأ   ی رون ی )وجدان( و ب   ی درون   ق ی از دو طر   ی تحقق شرمسار  دارد، ی م   ان ی ( ب 103:  1398)   ی گونه که غلام هستند و همان 

آن  ی عدم معنادار ر د   ی عامل  تواند ی م  گران، ی توسط د  د ییعدم تأ  ی عن یآن  ی رون ی جلوه ب   ق ی تنها از طر  ی سنجش شرمسار ن ی. بنابرا رد ی پذ ی صورت م 

 ریو وجدان افراد را درگ  رند ی گ ی در بر م  ز ی شرم را ن  ی رون ی که جنبه ب  ییرها ی با متغ  ی شرمسار  ، ی ضرورت وجود دارد که در مطالعات بعد ن ی باشد و ا 

است و    ی درون   ی ( احساس 989  : 2010زعم ربلون ) مانند انتظار شرم را که به   ی ر یبتوان متغ   د ی راستا شا   ن ی . در ا رد ی مورد سنجش قرار گ   ز ی ن   سازند ی م 

در   ی رگذاری و تأث   ر ی متغ   ن ی ا   ر یتأث   ش ی افراد اثرگذار باشد، را جهت افزا   ی و رفتارها  مات ی بر تصم   تواند ی ندارد و م   ی رون ی جلوه ب   ی برخلاف شرمسار 

 داد.  شنهاد ی پ  ت ی و ث ی بر   ی شرمسار   ه ی نظر   ی ن یی روابط و توان تب 

ها شود. در پژوهش فرضیه دوم، »رفتارهای انحرافی دانشجویان تابعی منفی از بازپذیری است« در میان دانشجویان مورد بررسی تأیید نمی 

آن  بازگشت مجدد به    ز ی نرخ جرم و ن چون مانعی در برابر رشد  تواند هم می همراه باشد    ی ری بازپذ   که با در صورتی   ی شرمسار عنوان شده است که  

های استنباطی از این حکایت دارند که این متغیر رابطه معناداری با  توان دریافت که یافته با دقت در ضرایب استاندارد رگرسیونی می   . عمل کند 

( و دنسی 2011(، بنسون و همکاران ) 2007های لسونگز و تایسون ) سو با یافته رفتار انحرافی در میان دانشجویان نداشته است که این نتایج ناهم 

توان گفت که ضرایب استاندارد رگرسیون بازپذیری در ابعاد مصرف مواد و انحرافات جنسی، تقلب تر می ( بوده است. لیکن با بررسی دقیق 2011) 

ای معنادار بوده است. هر چند در اغلب موارد این روابط بسیار ضعیف هستند و قابلیت اتکا ندارند اما بر خلاف انتظارات نظری یانه و تخلفات را

ای که رابطه بازپذیری با بعد تخلفات رایانه ای مثبت بوده است. درحالی رابطه این متغیر با ابعاد مصرف مواد و انحرافات جنسی و نیز تقلب رابطه 

 معکوس گزارش شده است.  

 یو رفتارها   م ینگردد، ممکن است قبح جرا   ت ی است و اگر آن اصول رعا   ی اصول   ی دارا  یر ی استدلال کرد که بازپذ   ن ی چن   توان ی م   نه یزم   نی در ا 

-292:  2017)    2می در پسران دانشجو شده است. در واقع ک   ی انحراف   ی رفتارها  ش ی امر منجر به افزا   ن ی بتوان گفت هم   د ی شود و شا   خته ی ر   ی انحراف 

 
1 Botchkovar & Tittle 
2 Kim 
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جامعه   یدر جامعه، اعضا   رنده ی بازپذ  ی ساختن شرمسار  ی عمل  ی اصرار داشت، برا   ت ی وث ی که بر   دارد ی اذعان م   یدرست اصول، به   ن ی به ا  اشاره ( با  293

 یری بازپذ مبنا،    ن ی . بر ا کنند ی را کنترل م   ی که از درون، رفتار انحراف   سازد ی را م   یی ها . اساساً توبه، وجدان رند ی کننده« را بر عهده بگ »نقش توبه   د ی با 

 یارتکاب رفتارها  زان ی تنها م همراه نباشد، نه   دار ی ب   ی با توبه او و خلق وجدان   گر ی د   ی عبارت به   ا ی   ی فرد خاط   ی قلب  ی مان ی جامعه اگر با پش  ی از سو 

آنان با گذشت،   ی سو   ز ا   ی انحراف   ی که ارتکاب رفتارها   آوردی باور را در آنان به وجود م   نی فراد ا ا   ی که با اغماض از خطا  دهد ی را کاهش نم   ی انحراف 

 ندارد.  ی در پ   ی ن ی جامعه همراه است و تبعات سنگ   ی ر ی بخشش و بازپذ

چنین، ضرایب شود. هم می زنی است« در میان دانشجویان بررسی شده تأیید  فرضیه سوم، »رفتارهای انحرافی دانشجویان تابعی مثبت از انگ 

ای و نیز مصرف مواد زنی نه تنها در رفتار انحرافی دانشجویان که در تمامی ابعاد آن به غیر از دو بعد تخلفات رایانه استاندارد رگرسیون تأثیر انگ 

ی انحرافی در ابعاد وندالیسم و سرقت،  و انحرافات جنسی، معنادار بوده است. بر این اساس با افزایش تجربه انگ در دانشجویان، ارتکاب رفتارها

(، لسونگز و تایسون 2003(، تایتل و همکاران ) 1997های بنت ) سو با یافته های تجربی هم طور کلی، این یافته یابد. به تقلب و قلدری افزایش می 

زنی را فاقد تأثیر بر رفتار انحرافی ( بوده است که متغیر انگ 2013سو با یافته پژوهش مورفی و هلمر ) ( و ناهم 2011)   (، شایبل و هاگز 2007) 

طور کلی، نظریه آور تمایل دارد. به زنی به تقویت یا افزایش رفتار شرم ( باور دارند، انگ 2022گونه که فورلس و کافاری )اند. بنابراین همان دانسته 

گردد. در این راستا، زنی بسیار نزدیک می های اجتماعی به نیای خود یعنی نظریه برچسب زنی و واکنش شرمساری بازپذیرنده در رابطه با بحث انگ 

پا    4یافته میدچنین دیگری تعمیم و هم  3سان کولیکه از ورای مفاهیم خود آینه   2های بازاندیشانه( بر آن است که مفهوم ارزیابی 2:  2020)  1والترز

رسی،  اساساً جوانان مورد بر   های مجرمانه و روی آوردن به رفتارهای انحرافی را توضیح دهد. گیری هویت نیکی شکل تواند به گرفته است، می 

دهد وی را  زنی« خود را بروز می توانند به ارزیابی رفتارهای خود بپردازند و ارزیابی منفی دیگران که در قالب »انگ واسطه تعامل با دیگران می به 

شوند و مسیر های بازاندیشانه از خلال تعاملات با دیگران مهم به فرد القا می مفهوم انگ و باور به ارزیابی  به تکوین هویتی انحرافی سوق دهند. 

  دارد که برای   6در آرای مرتون   5های خودمحققگویی زنی قرابت معنایی بسیاری با مفهوم پیش چنین پدیده انگ زنند. هم زندگی وی را رقم می 

 محقق  را   نادرست   اصلی  مفهوم   که   انگیزد برمی   را  جدیدی   موقعیت خود، رفتار   از  نادرست فرد   وضعیتی ارائه شده است که در آن تعریف   توصیف 

دارد که گام بر می شود و فرد با ارزیابی وضعیت خود در مسیری  صورت ضمنی به انگی اشاره دارد که به افراد اطلاق می سازد. این مفهوم به می 

 سازیم.شود. در حقیقت مرتون بر آن است که باورهای ما در مورد دیگران خالق آن چیزی است که ما از آنان می آن انگ به راستی محقق می 

نشگاه دا   5پیوستگی است« در میان دانشجویان شاغل به تحصیل در  هم فرضیه چهارم، »رفتارهای انحرافی دانشجویان تابعی منفی از به 

پیوستگی رابطه معناداری با رفتار انحرافی و ابعاد هم دهد که متغیر به شود. نتایج بررسی ضرایب استاندارد رگرسیون نشان می شده تأیید نمی بررسی 

( 2011ل و هاگز ) ب (، شای 2003(، تایتل و همکاران ) 1999(، ژانگ و مسنر ) 1997های بنت ) های پژوهش سو با یافته آن نداشته است و نتایج ناهم 

 یرفتارها  ی در بررس   ت ی و ث ی بر   ی است که در مدل نظر  یی رها ی از جمله متغ   ی وستگ ی پ هم انکار داشت که به   توان ی نم ( بوده است.  2022و ایونز ) 

است و با مفهوم کنترل   ی کنترل اجتماع  ات ی دار نظر وام   ی نوع به   ت ی وث ی بر   ه ی در نظر   ی وستگ ی پهم اساساً مبحث به .  بوده است   ت ی حائز اهم  ی انحراف 

 هی زعم نظر است. به   ده ی کش   رون ی ب   7ی آن از بطن مفهوم وابستگ   ی مفهوم را با تمرکز بر بعد عاطف   ن ی ( ا 1989)   ت ی و ث ی گره خورده است. بر   ی ررسم ی غ 

را در   ان یو حلقه دوستان و آشنا   ی خانوادگ   ی هافرد با شبکه   وند ی پ   ، ی در بعد عاطف  ی مفهوم وابستگ   ی، کنترل اجتماع   ه ی در نظر   رنده، ی بازپذ   ی شرمسار

 یوندهای پ   ت ی تقو  ی که بر مبنا   داند ی م   ی انحراف   ی را عامل کنترل رفتارها  ی رشد احساسات اخلاق   ی کنترل اجتماع   ه ی مبنا نظر   ن ی. بر ا رد ی گ ی بر م 

استدلال داشت که   نی چن   توان ی م   ری متغ   ن یا   ی خصوص عدم معنادار  در.  رد ی گ ی شکل م   ی فرزندپرور   ی ها وه ی ش   ی ساز نه ی متعارف و به   یاجتماع 

است که با   ی ا گونه آن به  ف ی کم و ک  ا ی است و  افته ی است، بروز ن  ت ی وث ی که مدنظر بر  ی تا آن حدود ی در نمونه مورد بررس  ی وستگ ی پهم به  ی ژگ ی و 

. چرا که ادلمن و ست ی اثرگذار است، همراه ن   ی انحراف   ی و رفتارها  ی که بر شرمسار  یی گرااجتماع   ی فرهنگ   یژگ ی فاصله دارد و با و   ت ی و ث ی بر   ی آرا 

 
1 Walters 
2 Reflected appraisal 
3 Cooley 
4 Mead 
5 Self-fulfilling prophecy 
6 Merton 
7 Attachments 
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در   گران ی به د نسبت   ی و تعهدات شخص   ی گروه   ی که در آن بر وفادار  شودی اطلاق م   ی به فرهنگ   یی گرا( معتقدند که اجتماع 847:  2018)    1سی هر 

اغلب نه بر بُعد    ی وستگ ی پهم به   ی ها سنجه   کن ی وجود تعهدات است. ل   گرا تماع جوامع اج   ی ها ی ژگ ی از و   ی ک ی اساس    ن ی . بر ا شود ی م   د یجامعه تأک 

 وندی پ  زان ی اند و م داشته  د ی تأک  ی و عاطف  ی کنترل مد نظر است( که بر بُعد احساس   ه ی که در نظر است چنان  ی ری)منظور تعهد و التزام و درگ  ی شناخت 

افراد تا چه اندازه با تعهد همراه است.   ی وستگ ی پ هم کنند که به   ی طور قطع بررس تا به   ستند یو قادر ن   دهند ی قرار م   ی را مورد بررس   ی و وابستگ   ی عاطف 

(  1394  ، ی و حسن   ا ی ن ی وردی ؛ عل 1395  ، ی و توکل   ان ی روزجائ ی ؛ ف 2016،  2؛ هان و همکاران2018)حسان و همکاران،    ی وستگ ی پهم به   ی اب ی ارز   ی در بررس 

 یها و هنجارهااست که تعهد به ارزش   ی م تعهدات عامل مه   کن ی شده است ل   د ی تأک   ی عاطف   ی وندها ی بر ارتباطات افراد و پ   ت، ی و ث ی بر   ه ی در نظر 

  ب، یترت ن ی . بد گردد ی م   ی و رفتار انحراف   ی زن انگ   ، ی ری بازپذ   ، ی شرمسار  ند یبر فرا   ی رگذار ی ها و... را به همراه دارد که منجر به تأث از آن   ی روی پ   ، ی اجتماع 

 فی ضع  وند ی پ   ی رش ی ه   علاوه، به   .نکته توجه شود   ن ی به ا   ی وستگ ی پهم مورد استفاده جهت سنجش به   ی ها سنجه   ی بعد  ی ها در پردازش   ست ی با ی م 

را   وندها ی از پ   یی ( رها 479:  2004اسونسون )   ن، یچن کرده است. هم   ی معرف  ی ضد اجتماع   یجهت اعمال رفتارها   ی فرد با جامعه متعارف را عامل 

بتوان گفت که در   د ی اساس شا   ن ی. بر ا داند ی م   ی انحراف   ی در ارتکاب رفتارها ی آزاد   ر ی در مس  ی امل مهم، ع   گران ی از توجه به نظرات د   یی رها   ل ی دل به 

 ی قو   ی به تمام   وندها ی پ   ن ی ا   که ی زمان   کن ی اند، ل با خانواده و استادان را نشان داده   ی وستگ یپ هم از به   ی متوسط   زان ی م   ان ی دانشجو   ی بستر مورد بررس 

 یری پذ جامعه   ی که اغلب راهبردها  کنند ی م   ی پندار ذات ( اذعان داشته، افراد با دوستان و همالان هم 252:  1394)   ی گونه که حسنشد همان نبا 

 .کنند ی باز م   ی انحراف   ی رفتارها  طه یح ورود به   ی و راه را برا   دهند ی را انتقال م   ی ترف ی ضع 

شود. نتایج مداقه  فرضیه پنجم، »رفتارهای انحرافی دانشجویان تابعی منفی از پذیرش شرم است در میان دانشجویان تحت بررسی تأیید نمی 

را نشان در ضرایب استاندارد رگرسیونی گواه آنند که این متغیر تنها با بعد مصرف مواد و انحرافات جنسی در دانشجویان رابطه معکوس و معناداری  

طرق را به   ی احساسات منف   توانند ی م   شوند، ی آور مواجه مشرم   ی ت ی افراد با موقع   ی ( معتقد است که وقت 69:  2017)   س ی هر در این زمینه  داده است.  

را فراهم   ی احساسات منف   ه ی شرم امکان تخل   رش ی است. پذ  یو هم از بافت اجتماع   ی فرد  ی ها ی ژگ ی و  ر ی کنند که هم تحت تأث   ت ی ر ی مختلف مد

که از جمله   ی مصرف مواد و انحرافات جنس   طه ی شرم در ح  رش ی مبنا پذ   ن ی مخرب نخواهد بود. بر ا   ی صورت رفتارها به   ه ی تخل   ن یا   کن ی ل   آورد ی م 

 یا وه ی را به ش   یشرم، احساسات منف   رشی با پذ   انی . چرا که دانشجو آورد ی سالم آن را فراهم م   ت یر ی هستند، امکان مد   رسانب ی خودآس   ی رفتارها

 دارد،ی ( اذعان م 2017)   س ی گونه که هر همان   نی چن . هم سازد ی دور م   رسان ب ی خودآس   ی را از رفتارها  ن موضوع آنا   ن یکه هم   کنند ی م   ه ی سالم تخل 

ها را در از واکنش   ی ف ی ط   توانند ی اوت م متف   ی اجتماع   ی هاافراد دارد. بسترها و بافت   ت ی ری بر نوع مد   ی ا برجسته   ر ی تأث   ی بافت اجتماع   ر یمس   ن ی در ا 

  رسان،ب ی از نوع خودآس   یی . رفتارهارد ی را در بر گ   ی تا سرزنش و طرد و  یاز فرد خاط   تی از فراهم آوردن حما   ی متفاوت  ی ها دهند که واکنش   یخود جا 

با خانواده و استادان تا   ی وستگ ی پهم که به   ی در بستر  ب ی ترت ن ی دارد. بد   ن یر ی سا   ی بان یو پشت   ت ی به حما   از ی ها ن آن   ت ی ر ی هستند که مد  یی رفتارها 

چون مصرف مواد    ی رسان ب ی مخرب و خودآس   ی از جانب آنان منجر به کاهش ارتکاب رفتارها   ت ی تواند با کسب حما ی م   رش ی وجود دارد، پذ   ی حدود 

 یشرم و ارتکاب رفتارها   رش یپذ  ن ی ب   ی معنادار و منف   ی ا وجود رابطه فرضیه  طور کلی،  لیکن به   گردد.   ان یدانشجو   ی از سو   ی و انحرافات جنس 

( 2013(، مورفی و هلمر ) 2004ویت ) های احمد و بریث سو با یافته شود؛ که این یافته تجربی ناهم ، در این نمونه رد می ان یتوسط دانشجو   ی انحراف 

پذیرش    توان اذعان داشت که می   ترتیب ( در خصوص تأثیر پذیرش شرم بر بزهکاری و رفتارهای انحرافی بوده است. بدین 2019و فیتچ و نازارتیان ) 

کاهش رفتارهای انحرافی که در زمان رویارویی با عواقب رفتار انحرافی و در مرحله ترمیم  شرم بیشتر امری پسینی است که تأثیرات آن نه بر  

و عنصری    ( 9:  2021،  3)گومز و همکاران   های ترمیمی بسیار موثر است آمده قابل مشاهده است. بنابراین پذیرش شرم در روال های پیش آسیب 

 ل از رفتار انحرافی استفاده کرد.های حاص توان از آن در کاهش یا ترمیم آسیب است که می 

شود و این نتایج جایی شرم است« در میان دانشجویان پاسخگو تأیید می فرضیه ششم، »رفتارهای انحرافی دانشجویان تابعی مثبت از جابه 

تر ضرایب استاندارد ( بوده است. بررسی دقیق 2019( و فیتچ و نازارتیان ) 2013(، مورفی و هلمر ) 2004ویت ) های احمد و بریث سو با یافته هم 

سم و سرقت و نیز قلدری دهند که این متغیر با ابعاد مصرف مواد و انحرافات جنسی، وندالیرگرسیون در تحلیل ابعاد رفتارهای انحرافی نشان می 

 
1 Edelman & Harris 
2 Han & et al. 
3 Gomez et al 
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که جایی شرم، بر خلاف مفروضات نظری تأثیر معکوسی بر بعد مصرف مواد و انحرافات جنسی داشته، درحالی رابطه معناداری دارد. متغیر جابه 

لحاظ به   ی قلدر   ز ی سرقت و ن   و  سم ی ابعاد وندالشاید بتوان گفت،    رابطه این متغیر با دو بعد وندالیسم و سرقت و نیز قلدری مثبت ارزیابی شده است. 

 ینوع از رفتارها   ن ی ا   ی گفته آن است که در تمام   ن ی دارند. منظور از ا   گذرد، ی م   یی جاجابه   ند ی چه در درون فرا با آن   ی اد ی ز   ت ی و سنخ   ی خوان هم   ت ی ماه 

نوع رفتارها   ن ی ا   ی ت ی لحاظ ماه به   ن یچن هم .  رد یگ ی م   قرار   ی رفتار فرد خاط   ر ی تحت تأث   ی نوع وجود دارد که به   « ی »قربان   ا ی   « ی گر ی »د   ک ی   ، ی انحراف 

  ده ی ( آن را شرم ناد 2017)   س یکه هر  یی جا جابه   ند ی اساس فرا  ن ی . بر ا کنند ی منعکس م   ی گر ی از خشونت، خشم، سرزنش و... را بر فرد د  ی حد 

روانه کند. در   گران ی خشم و سرزنش خود را به د   کند ی م  ی و سع   رد یپذ ی نم کار خود را    تی که فرد مسئول   رد ی گی شکل م   ی زمان ،  نامد ی م   1شدهگرفته 

( اشاره 2001از احمد )  ی ا برجسته  ی شناس پ ی خصوص به ت  ن ی ( در ا 11: 2006)  ت ی و ث ی . بر رد ی گ ی شکل م  ی شرم است که قربان  یی جاسازوکار جابه 

 نی. بر ا کنند ی جا م شرم خود را جابه   ز ی و ن   کنند ی شرم مقاومت م   رش یپذ  ابل دارند: در مق   ی ژگ یهستند که دو و   ی که در آن افراد قلدر، افراد  کند ی م 

. شود ی م   ده یدر آن د   ی سنخ از هم   ی زان ی شرم توسط افراد اثرگذار است و م   ت ی ر ی بر نوع سازوکار اتخاذ شده مد  ی انحراف   ی رفتارها   ت ی مبنا، نوع و ماه 

هایی نظیر سرزنش دیگران و ، غفلت از احساس شرم و بروز آن به شیوه آید گونه که از ادبیات نظری در خصوص این متغیر بر می اساساً همان 

؛ 2004ویت،  ؛ احمد و بریث 2001)احمد،    گردد. مطالعات بسیاری جویانه باعث تشدید رفتارهای انحرافی می سازی آن از طریق خشم تلافی بیرونی 

 .  مرتبط است   ی سطوح بالاتر قلدر جایی شرم با  اند که جابه نشان داده (  303:  2005  ویت، احمد و بریث 

شود که این سازی شرم است« در میان دانشجویان مورد بررسی تأیید نمی فرضیه هفتم، »رفتارهای انحرافی دانشجویان تابعی مثبت از درونی 

نازارتیان ) 2013(، مورفی و هلمر ) 2004ویت )های احمد و بریث سو با یافته یافته ناهم  ( بوده است که تأثیر معنادار و مثبت 2019( و فیتچ و 

سازی ر ضرایب استاندار رگرسیون گواه آنند که متغیر درونی تر د های دقیق اند. لیکن بررسی سازی شرم بر رفتار انحرافی را مفروض دانسته درونی 

سازی را نوعی سازوکار سو است که درونی ( هم 31:  2018)   2ای معنادار و معکوس دارد که این نتایج با آرای با لوریشرم تنها با بعد تقلب رابطه 

دختر با ابعاد    ان ی شرم در دانشجو   ی ساز ی درون لیکن از آنجا که    داند. جهت ترمیم آسیب وارده می گیرد که در  مثبت در مدیریت شرم در نظر می 

  ی در جامعه ما، واکنش دختران به درون توان چنین دریافت که  ، می معنادار و مثبت داشته است  ی ا رابطه  ی اانه ی تخلفات را ز ی و سرقت و ن  سم ی وندال 

شرم   ی ساز ی درون   ف ی ( در خصوص تعر 263:  2010گونه که پونتزر ) به خود همراه است. همان نسبت   ی ف و من   دکننده ی شدن شرم، با احساسات ناام 

  گران، ی از طرد د   ی ترس دائم   دن، ی د   ی خود را قربان   ، ی گانگ ی شرم را با احساس سرزنش خود، از خودب   شدن ی گفت آنان درون   توان ی عنوان داشته م 

  شی دختر منجر به افزا   ان ی شرم در دانشجو   ی ساز ی درون   ش ی اساس است که افزا   ن ی و بر ا   کنند ی معنا م   ی نی ب و خودکم   ی حقارت، نقص، درماندگ 

 .گردد ی ابعاد م   ن ی آنان در ا   ی انحراف   ی رفتارها   زان ی م 

شود تأیید می فرضیه هشتم، »رفتارهای انحرافی دانشجویان تابعی مثبت از ارتباط با دوستان منحرف است« در میان دانشجویان بررسی شده  

( بوده است. با دقت در ضرایب استاندارد  2013( و اسونسون ) 2007(، لسونگز و تایسون )1997های بنت ) سو با یافته که این دستاورد تجربی، هم 

ابعاد آن در دانشجویان مورد بررسی تأثیرگذار بوده و  توان گ رگرسیونی می  فت ارتباط با دوستان منحرف در تبیین رفتار انحرافی و نیز تمامی 

های رفتار انحرافی در میان دانشجویان است. بنابراین متغیر دوستان منحرف نقش مهمی در میزان  کننده بینی ترین پیش عنوان یکی از قوی به 

های انحرافی با بازتعریفی  فرهنگ ه رفتارهای انحرافی دارد. زیرا جوانان از طریق ارتباط با دوستان منحرف و ورود به خرده ارتکاب دانشجویان ب 

ها در باب نقش متغیر دوستان منحرف )ارتباط و صمیمیت( سمت ارتکاب جرم هدایت کند. یافته تواند آنان را به شوند که می جذاب از جرم مواجه می 

رفتارهای انحرافی توسط دانشجویان، نظریه شرمساری بازپذیرنده را به نیاکان خود یعنی نظریه پیوند افتراقی، یادگیری اجتماعی و در ارتکاب  

شناسی دیده جرم اثبات و تکرار شده    های یافته   سازد. تأثیر پیوندهای افتراقی همالان بر رفتار انحرافی در میان فرهنگی نزدیک می نظریات خرده 

شدن غیررسمی فرد توسط آنان  با همالان در واقع به اجتماعی   4( ضمن تأکید بر مفهوم معاشرت ساختارنیافته 1: 2021)   3د. آرچر و فلکسونشو می 

گذارند. این تأکید با فراخوانی آرای اکرز در باب یادگیری اجتماعی  اشاره دارند و بر اهمیت نقش همالان در بروز رفتارهای انحرافی صحه می 

 
1 unacknowledged shame 
2 Lory 
3 Archer & Flexon 
4 unstructured socializing 



 ویت یثبر یرندهبازپذ یشرمسار  یهنظر ی: آزمون تجربیاندانشجو  یانحراف یرفتارها  یشناختجامعه یینتب

  

 یرندهبازپذ یشرمسار یهنظر ی: آزمون تجربیاندانشجو یانحراف یرفتارها یشناخت جامعه یینتب  (.1403پور، محمود و نادر رازقی )نیا، اکبر؛ شارعانصاری، پریا؛ علیوردی
 .  56  – 32(: 2) 6 ، شناسی فرهنگ و هنر فصلنامه علمی جامعهویت. یثبر

 50 

را به ذهن متبادر    (3:  2022،  1)هنگستلر و همکاران  شود ی می پذیرد و این ایده که رفتار انحرافی از خلال تعاملات اجتماعی یادگیر صورت می 

( معتقدند که قرار گرفتن در 594:  2003چنین، تایتل و همکاران ) گیرد. هم نشینی افتراقی در نظر می سازد و رفتارهای انحرافی را نتیجه هم می 

 2آوا با گلناندرتوان هم کند. بنابراین، می توجیهی و تقویتی برای بازگشت به جرم ایجاد می های منحرف ، بستری حمایتی،  فرهنگ معرض خرده 

ورزند، نه تنها رفتارهای نامتعارف که احتمال ( اذعان داشت که احاطه فرد با دوستانی که به نقض هنجارها و قوانین اقدام می 1304:  2020) 

 دهند.  را نیز افزایش می   بازگشت به جرم 

های اخلاقی است« در میان دانشجویان مورد بررسی تأیید فرضیه نهم، »رفتارهای انحرافی دانشجویان تابعی منفی از پایبندی به ارزش 

های سو با یافته ها هم بنابراین یافته ترین عامل با تأثیر معکوس بر رفتارهای انحرافی بوده است.  شود و این متغیر در تحلیل رگرسیونی قوی می 

پیوستگی قوی با خانواده و استادان و نیز فقدان یا پایین هم واسطه به های اخلاقی به ( بوده است. اساساً ارزش 2013مطالعه اسونسون و همکاران ) 

گردند که نامند، در فرد نهادینه می شدن می ها را متغیرها اجتماعی ( آن 2013ن ) بودن میزان ارتباط با دوستان منحرف که اسونسون و همکارا 

باشد.  اثرگذار  دانشجویان  انحرافی  رفتارهای  بر  تأث   در   توانسته  انحراف   ی اخلاق   ی باورها  ی رگذار ی خصوص  رفتار   نی چن   توان ی م   ان ی دانشجو   ی بر 

دارند.   ی انکار   رقابل ی و احساس گناه در افراد نقش غ   ی شرمسار   ر ی نظ  ی جامعه در بنا نهادن احساسات منف   ی اخلاق  ی استدلال کرد که اساساً باورها

در مورد و قابل مشاهده    ی ن ی ع   ی علم   ی ها ت ی واقع   ه ی شب   ار یبس   یی ها ت یواقع   یی که گو   کنند ی رفتار م   ی ا گونه خود به   ی اخلاق   ی جامعه با باورها  ی اعضا 

  ن یکنند. مطابق با ا   ه ی انجام آن احساس توج   ی خود دفاع کنند و برا   یاخلاق   ی تا از باورها  زد ی انگ ی درک شده افراد را برم   ت ی ن ی ع  ن ی جهان هستند. ا

و   ی به متخلف، ابراز عاطفه منف  ی که مشخصه آن با نسبت دادن منف  دهند، ی پاسخ م  ی با ابراز خشم اخلاق  یمفهوم، مردم اغلب به تخلفات اخلاق 

از سمت همان  ز ی از آن ن  ی و تخط ابد یی جامعه در فرد به فرد اعضا حلول م  ی اخلاق  ی ها ارزش  ن ی برا بنا (. 1243: 2008، 3است )مولن و ندلر ه ی تنب 

سازگارتر نقش دارد    ی اجامعه   جاد ی در ا   ی اخلاق   ی ها س است که ارزش اسا   ن ی همراه است. بر ا   ی مسار شر   جادی ا   ر ی نظ   ی منف   یی ها جامعه با واکنش 

 یبروز هر گونه خلل  ، ی اخلاق   ی هامثبت ارزش   ی رگذار ی بر تأث علاوه   ن یچن هم   .دهد ی م   ل یخود تقل   ی اعضا   ان ی را در م  ی انحراف   ی و ارتکاب رفتارها 

شدن    ده ی سست باشد، احتمال کش   ی در گروه   ی اخلاق   ی ها ارزش   ان ی مبنا اگر بن   ن ی کند. بر ا   جاد ی ا   ی منف   ر ی تأث  تواند ی م   ز ی ها ن ارزش   ن ی در ساختار ا 

  4وجود دارد. المرس و همکاران   کنند، ی م   غ ی را تبل  ی انحراف  ی ها گروه که ارزش   ی ا با هنجاره  یی نوا هم   ل ی دل به   ی انحراف   ی گروه به رفتارها   ی اعضا 

  که ی . تا زمان کنند ی شود، اصرار م   ی تلق   ی راخلاق ی که ممکن است غ   یی به رفتارها  ی گروه   ی فشارها  ل ی دل اوقات افراد به   ی ( معتقدند گاه 182:  2017) 

عضو »خوب«    ک ی عنوان  بگذارند که به   ش ی را به نما   ی دارند تا اعمال  زه ی افراد انگ   کند، ی م   زی تجو   ا ی  د ییرا تا   یرفتار   نی گروه چن   ی اخلاق   یهنجارها 

 یهانه یدر زم   یرفتار فرد   م ی تنظ  ی برا   یاخلاق   یها موضوع در درک نقش اخلاق و قضاوت   ن ی . در واقع، ارند ی و »مناسب« گروه مورد احترام قرار گ 

 یرفتارها   زان ی در کاهش م  ی حرف عاملبا دوستان من  ان ی دانشجو  ن ییداشت که ارتباط پا   ذعان ا   توان ی مبنا م   ن ی. بر ا کند ی به ما کمک م   ی گروه 

در باب   ن یچن هم د.  ان ساخته   ی را درون  ی اخلاق   ی هااند و اغلب ارزش دور بوده   ی انحراف   ی گروه   ی هاآنان بوده است، چرا که آنان از ارزش   ی انحراف 

( معتقدند که علت 29:  2022،  5و نایامای  محققان )مامبو   ی داشت که برخ   ان ی ب   توان ی م   ی انحراف   ی ها بر رفتارها ارزش   ی ساختار  ی هاخلل   ر ی تأث 

را    ی انحراف   ی نرخ رفتارها  ی علت بالا   ی اجتماع   ی سازمان ی ب   ه ی است و با اشاره به نظر   ی اخلاق   ی ساختارها   ی در جوامع، فرسودگ   ی انحراف   ی رفتارها

 کهی در زمان   ی را حت   ی انحراف   ی رفتارها   زان ی با نظارت بر فرزندان م   یررسم ی . کنترل غ کند ی م   ی معرف   ی ررسم ی غ   ی کنترل اجتماع   ت ی وخامت وضع 

 یرفتارها   ی پژوهش حاضر نشان از آن دارند که در خصوص نادرست   ی هاافته ی اساس    ن ی . بر ا دهد ی بالا است، کاهش م   ی انحراف   ی رفتارها   ت ی جذاب 

ندارند؛ چرا که    ی از فرسودگ   ینشان   نه ی زم   ن ی در ا   ی اخلاق   ی وجود دارد و ساختارها  ی در مطالعه حاضر اجماع و وفاق اخلاق   ی مورد بررس   ی حراف ان 

عملکرد   ی مورد بررس   ان ی در دانشجو   ی ررسم ی ارتباطات کم با دوستان منحرف، کنترل غ   ز ی با خانواده و استادان و ن   ی نسب   ی وستگ ی پ هم واسطه به به 

 .اند را بروز داده   ی انحراف  ی از رفتارها   ی ن یی پا   زان ی داشته و آنان م   ی ناسب م 

 
1 Hengstler et al. 
2 Gålnander 
3 Mullen & Nadler 
4 Ellemers et al. 
5 Mambo & Nyamai 
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آزمایی متوقف نشود و به مرزهای پردازی و نظریه این نظریه قابلیت آن را دارد که در مرحله نظریه گردد  که مشاهده می در مجموع، چنان 

توان کلیه نهادهای  گیری از  های نظریه حاضر قائل به درگیر ساختن تمامی سطوح جامعه و بهرهگذاری و اجرا وارد گردد. اساساً سیاست سیاست 

پذیری و کنترل گرفته تا رسمی و غیررسمی در مقابله با رفتارهای انحرافی است، راهکارهای آن در سطوح مختلف از خانواده و نقش آن در جامعه

نقاط قوت و ضعفی که  و بر اساس    نهادهای قضایی و قانونی و نقش آنان در برخورد با مجرمین و صدور احکام قابل طرح است. بنابراین در پایان 

اند که کاربست نظریه شرمساری بازپذیرنده را  های سیاستی مطالعه حاضر، ارائه شده ، دلالت اند عناصر بنیادین نظریه در میان دانشجویان داشته 

اند و از  ها ارائه شده ن های متغیرهای بنیادی و افزایش اثرگذاری آ ها در تلاش جهت رفع کاستی بدین مبنا برخی از سیاست   کشند. تصویر می به 

 .اند استخراج گردیده های مطالعات پیشین و نقصان آن در میان دانشجویان ایرانی،  ورای یافته 

پیوستگی قوی با هم به  پیوستگی دانشجویان با خانواده از طریق سپری کردن زمان بیشتر در کنار یکدیگر: هم ارتقای به  ▪

آفرین است. سپری کردن زمان  رد، در کنترل غیررسمی و پیشگیری از رفتارهای انحرافی نقش عنوان بخشی از دیگرانِ مهم ف خانواده به 

تکلف، درک شرایط فرزندان وگوهای سازنده و بی های صمیمی، تلاش جهت انجام گفت تر با فرزندان، تدارک دیدن تفریحات و دورهمی بیش 

 انجامد.تواند به تقویت روابط درون خانواده  نان می و رویارویی با دنیای آنان از زاویه نگاهی نزدیک به نگاه آ 

تعامل صمیمانه با استادان دانشگاه پیوستگی:  هم سازی به ترویج تعاملات و ارتباطات دانشجویان با استادان جهت افزون  ▪

گیری پیوند قوی با استادان و  ل دلیل پایگاه نقشی معتبری که دارند، در هدایت دانشجویان موثر باشد. شک تواند به عنوان گروه مرجع می به 

تر گردند و بیگانگی در فضای دانشگاه تقلیل گردد تا آنان نسبت به وجهه خود حساس شناخت چهره به چهره و نزدیک با دانشجویان سبب می 

 فرما گردد.به پیروی از اخلاقیات متعهدتر و شکلی از کنترل غیررسمی حکم چنین افراد نسبت یابد، هم 

پیوستگی هر چند عامل مهمی در کنترل غیررسمی رفتارهای هم فردی با گروه همسالان و دوستان: به کیف تعاملات بین   بهبود کم و 

انحرافی است، لیکن در این میان کم و کیف آن عنصری بسیار با اهمیت است. شدت و صمیمت در روابط زمانی فرد را از رفتارهای انحرافی 

های آنان  های شخصیتی و نگرش یابی، نوع دوستان، ویژگی به ارتقای معیارهای دوست باشد. لذا حساسیت نسبت دارد که با افراد صالح  باز می 

های فرد تأثیرگذارند، عنوان گروه مرجعی قدرتمند که در سنین جوانی بر رفتارها و نگرش های دوستی و همالان به در بهبود کم و کیف گروه 

 اهمیت دارد.

منوط به نوع ارتباط خانواده   کنترل رفتارهای انحرافی و بازداری از آن   های فرزندپروری در خانواده: سبک به  حساسیت نسبت  ▪

بر مفاهمه، فرزندان را به رفتارهای انحرافی بر بازخواست به جای روابط مبتنی های فرزندپروری مبتنی ویژه والدین با فرزندان است. سبک به 

هایی  زننده در مواجهه با رفتارهای نامتعارف فرزندان هوشیار باشند و شیوه های انگ سبت به عدم اتخاذ روش بایست ن دهد. والدین می سوق می 

 عنوان الگوی عمل بر گیرند.که بر مبنای گفتمان و بازپذیری است را به 

پرخطر سازی پیامدهای مخرب برخوردهای رسمی توسط عاملین کنترل در دانشگاه در مواجهه با رفتارهای  کمینه  ▪

صدر بیشتری از خود نشان داده و ادغام و بازپذیری توانند جهت مواجهه با دانشجویان خاطی سعه عاملین کنترل در دانشگاه می   دانشجویان: 

 .( 1398نیا و انصاری،  )علیوردی  زننده و مطرودساز کنند را جایگزین برخوردهای رسمی انگ 

عاملین جایگزینی برخوردهای تنبیهی و قهرآمیز با برخوردهای ترمیمی و بازپذیرنده توسط عوامل کنترل در دانشگاه:   ▪

بایست برخوردهای انضباطی و قهرآمیز که عواقب سنگینی از جمله تغییر سرنوشت آموزشی فرد، سوق دادن وی به  کنترل در دانشگاه می 

همراه دارد، با برخوردهای ترمیمی جهت رفع خطای صورت گرفته، یر در جایگاه اجتماعی او در آینده را به تبع آن تغی های نامتعارف و به گروه 

 جایگزین کنند. 

گذاران و توجه به ابعاد رسمی و غیررسمی کنترل اجتماعی اتخاذ نگاهی جامع به کنترل اجتماعی از سوی سیاست  ▪

های جدید های مدیریتی، نیاز به شیوه تحولات اجتماعی گسترده در جوامع، نظام   نظر به در برخورد با انحرافات اجتماعی در جامعه: 

های نظارت و کنترل رسمی و قدیمی که کنترل اجتماعی را تنها محدود به  شود و از میزان کارایی روش می کنترل اجتماعی در جامعه دیده  
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به کنترل اجتماعی اتخاذ کنند و جامعه را نیز به  رویکردی جامع نسبت بایست گذاران می دانست، کاسته شده است. سیاست بعد رسمی آن می 

 سوی بعد غیررسمی آن سوق دهند. 

امروزه حکمرانی جایگزین حکومت   محور در زمینه کنترل اجتماعی و کاهش جرم در جامعه: ریزی رویکردهای اجتماع پایه  ▪

های نوین حکمرانی قصد دارند بار مسئولیت کنترل اجتماعی را از دوش  کردن شده است. جوامع پیشرو در حیطه کاهش جرم با اتخاذ شیوه 

محوری گردد مگر با استقبال از رویکردهای اجتماع های اجتماع توزیع کنند. این مهم عملی نمی دستگاه قضایی و دولتی برداشته و در دیگر لایه 

 دارد.که مشارکت از پایین به بالای تمامی سطوح جامعه را مطالبه می 

ورود به    محور و غیررسمی: ارتقای مفهوم شهروندی و تربیت شهروندان فعال جهت تقویت کنترل اجتماعی اجتماع  ▪

های زیرین جامعه همراه است، نیازمند بستری مساعد است و توجه به مفاهیم  عرصه حکمرانی نوین که با تقلیل بدنه دولت و مشارکت لایه 

تر مناسب راهگشا خواهد بود. شهروندان فعال با محیط خود در پیوند هستند و بدین واسطه جامعه شهروندی و شهروندی فعال جهت ایجاد بس 

 صورت غیررسمی در کنترل رفتارهای افراد نقش دارد. به 

پیوستگی  هم سازی به مثابه افزون توان به سازی را می اجتماع   سازی در سطح کلان جهت ترویج تعامل و گفتمان در جامعه: اجتماع  ▪

تنها به ترویج تعامل و گفتمان پیوستگی در میان اعضای جامعه نه هم واسطه تشدید به فردی دانست. این امر به سطح خرد و روابط بین   در 

صورتی کارآمد و شایسته در باب بهبود و توانمندسازی زند بلکه به وگومحور در جامعه که از جمله الزامات دوران نوین هستند، دامن می گفت 

 شود.  یررسمی جرم و انحرافات اجتماعی به خدمت گماشته می کنترل غ 

الزام افراد خاطی   گیری از افزایش تعهد به اجتماع و تقویت حس شهروندی جهت تقلیل تکرار رفتارهای انحرافی: بهره  ▪

آورد و با خود به ارمغان می های ترمیمی و خدمات اجتماعی، ارتقای پایبندی به اجتماع و بهبود حس شهروندی را  جهت پرداختن به فعالیت 

 گردد.در نهایت منجر به تقلیل تکرار رفتارهای انحرافی و جرایم می 

جا که اساس کار از آن   دهنده رفتارهای انحرافی و نامتعارف موجود در فرهنگ بومی: سازی عناصر تقلیل توسعه و نهادینه  ▪

ریزی کنترل فرهنگی رفتارهای ریزان در پایه ترین وظیفه برنامه ازنده اساسی ویت بر پایه عناصر فرهنگی است، انجام اقدامات فرهنگی س بریث 

صورت بالقوه در جامعه و پیوستگی، شرمساری که به هم گرایی، به هایی چون اجتماع ها و ارزش سازی ویژگی انحرافی است. توسعه و نهادینه 

 سازد.تر می ای دارند، کنترل فرهنگی را توانا فرهنگ بومی ایران نمود برجسته 

ش که ش فرهنگ بخ عنوان خصایص فرهنگ دینی در جامعه و نظام قضایی:  بازتولید و بسط فرهنگ توبه و بخشش به  ▪

گذاری در دین اسلام وجود دارد قرابت فرهنگی زیادی با مفهوم بازپذیری و ترمیم دارند. نظام قضایی کشور، با تکیه بر شریعت اسلام پایه 

ها و خصایص بازپذیرنده موجود در فرهنگ دینی در زمینه کنترل رفتارهای انحرافی و بازپذیری استعانت از ویژگی تواند با  شده است و می 

 مجرمان راهگشا باشد.

های سیاستی مبتنی ترین دلالت یکی از اساسی  واسطه جایگزینی نظام تنبیهی با نظام ترمیمی: اصلاح رویه قضایی کشور به  ▪

ده، تلاش جهت ایجاد سنگ بنایی در اصلاح رویه قضایی کشور است. جایگزینی عدالت کیفری و تنبیهی با  بر نظریه شرمساری بازپذیرن 

های قضایی را کوتاه کرده، قضات عدالت ترمیمی از پیشنهادات موکد مطالعه حاضر است که وجوه رسمی و غیررسمی را در هم آمیخته، رویه 

های قوه قضاییه باید ها از سوی دادگاه . احکام صادره و اعمال مجازات سازد ازپذیری را محقق می را در کنار مجرمین و قربانیان قرار داده و ب 

 رنگ و صبغه احکام ترمیمی به خود گیرند. 

 

 ملاحظات اخلاقی 

 پیروی از اصول اخلاق پژوهش 
 ها تکمیل شد.های رضایت نامه آگاهانه توسط تمامی آزمودنیدر مطالعه حاضر فرم
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 .20-1 (:3) 25، شناسی کاربردیجامعه
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 .42-29(:3) 5 نامه دانش انتظامی پلیس استان مرکزی،فصل .)مورد مطالعه: دانشجویان شهر اراک(

 تهران: نشر دوران.  .رانیا یاسلام یجمهور یاساس  قانون (.1384) نصورم ،ریجهانگ •
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 رساله دکتری، دانشکده علوم انسانی و اجتماعی، دانشگاه مازندران.  .نوادهخا
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507-521. 

تهران: وزارت    .«پیمایش ملّی وضعیت اجتماعی، فرهنگی و اخلاقی جامعه ایران )گزارش کشوری((. »1396شورای اجتماعی کشور ) •

 کشور. 

 نامهفصل   .مند مسائل اجتماعی زندگی دانشجویی در ایران (. بازشناسی و مرور نظام 1396)  جتبیو لشگری، م  اطمه صدیقیان بیدگلی، ف •

 . 138-115 (:3) 23، عالی آموزش در ریزیبرنامه  و پژوهش

 .  116-99  (:27)  7،  غهلاالبنامه نهج نامه پژوهشفصلی)ع(.  امام عل  شهیدر اند  یمیعدالت ترم(.  1398عطاشنه، منصور و کیایی، امین ) •

طراحی و آزمون الگویی از پیشایندهای خانوادگی و فردی   .(1400)  حمدی، ممانیو نر  ، نادر؛ حاجلوجاد؛ بشرپور، ساراس م،یخرا  ییعلا •

 .138-111 (:59)  15 ،یاعتیاد پژوه ینامه علمفصل .«گرایش به مصرف مواد در دانشجویان

https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/746269a350eab814143fae3318c99a4f/search/cfee52d6703456c6930fdad5e0aa048c
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دانشکده حقوق و علوم   ،نامه کارشناسی ارشد. پایانشناختی نظریه شرمساری بازپذیرکنندهجرم-تحلیل فقهی (.  1400علیزاده، حمید ) •

 دانشگاه علامه طباطبایی.  ،سیاسی

(. راهبردهای پیشگیری از جرم: عدالت ترمیمی بدیلی بر بازدارندگی سنتی و عدالت کیفری.  1398نیا، اکبر و انصاری، پریا )علیوردی •

 .174-147 (:30) 8، راهبرد اجتماعی و فرهنگینامه فصل

)علیوردی • محمدرضا  حسنی،  و  اکبر  به(.  1393نیا،  بازپذیرکننده  فرهنگیشرمساری  راهبرد  جرم  مثابه  کنترل  راهبرد فصل.  در  نامه 

 .  38-7 (:10) 3 ،اجتماعی فرهنگی

اکبر و حسنی، محمدرضا )علیوردی • بازپذیرکننده  (.  1394نیا،  بریث شرمساری  تلفیقی  بزهکاری: آزمون تجربی نظریه  مجله ویت.  و 

 . 37-3 (:3) 16، شناسی ایران جامعه

کلاسیک فشار    یهاارزیابی توان تببینی نظریه ن:  بررسی رفتار انحرافی دانشجویا(.  1396)  گارسری، نو شهریاری یانه  نیا، اکبرعلیوردی •

 . 116-91 (:2) 8، پژوهی فرهنگیجامعه نامهفصل «.و کنترل

 .85- 51  (: 10)   4،  نامه مطالعات پیشگیری از جرم فصل (. شرم و پیشگیری از تکرار جرم.  1387غلامی، حسین )  •

 (.سمت)ها سازمان مطالعه و تدوین کتب علوم انسانی دانشگاه. چاپ هشتم. تهران: عدالت ترمیمی(. 1398غلامی، حسین. ) •

عه  ی )مطال کید بر نظریه کنترل اجتماع ا تأ گریزی در رانندگی ب شناختی قانون تحلیل جامعه (.  1395اصغر و توکلی، جواد ) فیروزجائیان، علی  •

 . 40- 25  (: 2)   5  ، منیت و نظم اجتماعی های راهبردی ا پژوهش (.  جوانان شهر نکا   موردی: 

اعتیاد    .(1399)  ، مژگانرادی و مردان  سینح  ، یبجستان  یمیسل  ؛لیعورن  ، ی؛ فرخبنمکامکار، ش • تدوین و آزمون مدل علی گرایش به 

پژوهی سوءمصرف نامه اعتیاد  فصل  .ناگویی هیجانی  گرییمتغیرهای تحمل پریشانی و تمایزیافتگی با میانج  سبر اسا  ویانجدانش

 . 46-29 (:55) 14، مواد

ب  ش یگرا  .(1396)  اطمهف  ، یو غلامرضا کاش  هادی  ،یمرجائ • مواد مخدر در  مقاانیدانشجو  نیبه مصرف  و    ی بوم  انیدانشجو  سهی: 

 . 210-183 (:2) 10 ، رانیا یفرهنگ  قاتی نامه تحقفصل . ی«ربومیغ

 تحقیقات و فناوری.ها و موسسات وزارت علوم، (. آمار دانشجویان دانشگاه1400) یریزی آموزش عالموسسه پژوهش و برنامه  •

https://irphe.ac.ir/content/1534/%D9%84%DB%8C%D8%B3%D8%AA%D8%B3%D8%A7%D9%84%D

9%87%D8%A7%DB%8C%D8%AA%D8%AD%D8%B5%DB%8C%D9%84%DB%8C   ،(۱٤۰۱/۱/۲۰ ) 
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