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Introduction: 

Honor killings have emerged as a concerning social issue in recent years, drawing the attention of researchers, social experts, and 

legal professionals. Honor killings can be broadly defined as acts of violence or abuse committed to preserve the perceived honor of 

a family or community. These killings can be categorized into two main types: intra-family and extra-family. Intra-family honor 
killings refer to murders carried out by family members against other members of the same family, either alone or with the 

involvement of outsiders. This can include the killing of a wife, husband, child, or parent by other relatives. In contrast, extra-family 

honor killings are acts of retribution committed by the victim of a crime, such as rape, or by the victim's family, against the 
perpetrators. The complex and often tragic nature of honor killings has made them a subject of intense scrutiny and debate within 

academic, social, and legal spheres. Understanding the nuances and underlying sociocultural factors driving this phenomenon is 

crucial for developing effective interventions and policies to address this pressing issue. 
 

Materials and Methods 

This study employed a qualitative research methodology. The 

study population consisted of 18 incarcerated individuals, 

who had committed acts of murder - 16 men and 2 women. 

Purposive sampling was used to select the participants. The 

research was conducted in West Azerbaijan Province and the 

data were collected through semi-structured, in-depth 

interviews. 

For the data analysis, a coding and data organization 

approach based on the CHARMS framework was utilized. 

This allowed the researchers to systematically analyze the 

interview transcripts and identify key themes and insights 

from the participants' firsthand experiences and perspectives 

on committing acts of honor-related violence. 

The qualitative design and targeted sampling of individuals 

directly involved in honor killings provided an in-depth, 

contextual understanding of this complex social phenomenon. 

The use of semi-structured interviews facilitated a rich 

exploration of the motivations, decision-making processes, 

and sociocultural factors underlying honor-based crimes from 

the perpetrators' own narratives. Overall, the methodological 

approach enabled a nuanced, evidence-based investigation of 

the honor killing issue within the specific geographic and 

cultural setting of West Azerbaijan Province. 

 

Discussion of Results & Conclusion 

The sociological interpretivist approach, with its emphasis on 

social constructionism, posits that social actors play a central 

role in constructing and reconstructing their social realities. 

From this perspective, honor killings can be understood as 

conscious attempts by individuals and groups to defend 

family honor and traditional social order in the face of 

modernization and changing lifestyles. 

Honor killings are a complex, multifaceted phenomenon 

rooted in various sociocultural dimensions. They are more 

prevalent in traditional, transitional societies where informal 

social controls and a collective sense of honor serve as a de 

facto "punitive law" to restore the perceived honor of the 

family as the dominant social unit. In these contexts, honor 

killings function as a technique of social control, with 

women's sexuality and social behavior being key markers of 

communal honor. In societies undergoing the shift from 

tradition to modernity, honor killings often arise from the 

conflict and tension between the forces of traditional 
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solidarity and the forces of modern individualism. This 

"cultural lag" between the realms of family and individual 

creates a dissonance that can culminate in honor-based 

violence as groups with ethnic, tribal, or local subcultures 

struggle to maintain their customs and norms in the face of 

modernizing influences. The findings of this study identified 

35 primary concepts, 6 secondary concepts, (including 

structural determinants, intra-group order, introduction of 

modern elements, weakening of traditions, externalization, 

and the conflict between the individual and society), and 4 

core conceptual categories (the family's traditional order, 

changing lifestyles, the modern family outside the traditional 

order, and the pursuit of illegitimate opportunities). The 

overarching theoretical category that emerges is "conflict in 

the new family system" - the "cultural lag" in the family 

sphere that fuels honor-based violence. Understanding the 

complex, multifaceted nature of honor killings through a 

sociological, interpretivist lens is crucial for developing 

effective interventions and policies to address this persistent 

social issue. Recognizing the interplay between tradition, 

modernity, and the evolving dynamics of the family can 

inform more nuanced, context-sensitive approaches to 

preventing and responding to honor-based crimes. 

 

Keywords: Honor Killing, Family, Modernity, Cultural Lag, 

Social Interpretationism. 
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  مقاله پژوهشی

 ناموسی با رویکرد تفسیرگرایی اجتماعی   شناختی پدیدۀ قتل تحلیل جامعه
 

 ،‌ارومیه،‌ايرانشناسی،‌دانشکدۀ‌ادبیات‌و‌علوم‌انسانی،‌دانشگاه‌ارومیه‌دانشیار‌گروه‌جامعه �افشار کبیری

a.kabiri@urmia.ac.ir 
 

 چکیده

کید‌بر‌بیننش‌‌أت با اجتماعی کند.‌رويکرد‌تفسیرگرايی‌تحلیل‌میاجتماعی‌ تفسیرگرايی رويکرد از‌با‌استفاده‌قتل‌ناموسی‌را‌پديدۀ،‌حاضرمطالعۀ‌

ای‌‌گوننه‌‌و‌به‌دارندخود‌ عیاجتما نقش‌اصلی‌در‌ساخت‌و‌بازسازی‌زندگی اجتماعین‌بر‌اين‌باور‌است‌که‌کنشگرا ،اجتماعیۀ‌گرايان‌‌ساختبر

قتل‌ناموسی‌تلاشی‌برای‌دفاع‌از‌ناموس‌و‌شنر ‌خنانوادگی‌‌‌کنند.‌‌‌و‌عمل‌می‌ندانديشید‌میبازانديشانه‌و‌آگاهانه‌در‌برابر‌محیط‌و‌تغییرات‌آن‌

پاسنخ‌بنه‌تغیینرات‌و‌‌‌‌‌هنای‌اجتمناعی‌ریررسنمی‌در‌‌‌‌گروهی‌مبتنی‌بر‌کنترل‌طريق‌انتظام‌درون‌و‌محافظت‌از‌زندگی‌اجتماعی‌محلی‌و‌سنتی‌از

عنوان‌کنشنی‌بنرای‌رهنايی‌از‌فشنارهای‌دروننی‌فنردی‌و‌‌‌‌‌‌‌‌تحولات‌خانواده‌و‌تغییرات‌سبک‌زندگی،‌تحت‌تأثیر‌مدرنیته‌در‌گذار‌اجتماعی،‌به

‌16 ن‌شنامل‌قاتل‌در‌زنندا‌ نفر 18 ،‌جامعۀ‌آماری‌آن‌نیز‌در‌بر‌گیرندۀکیفی‌است‌‌پژوهش‌حاضر،‌‌‌روششود.‌‌‌بیرونی‌اجتماعی،‌فهم‌و‌تفسیر‌می

قلمنروی‌‌ است. هدفمند‌استفاده‌شده گیری‌‌نمونه قتل‌داشتند.‌همچنین‌برای‌انتخاب‌نمونه‌هم،‌از ارتکاب تجربۀ که افرادی‌است ن‌و‌ز 2 و مرد

‌بنرای‌ت.‌اسنتفاده‌شنده‌اسن‌‌‌‌ها‌‌گردآوری‌دادهبرای‌يافته‌‌ساخت‌نیمهعمیق‌‌ۀو‌از‌تکنیک‌مصاحب‌جغرافیايی‌پژوهش،‌استان‌آذربايجان‌رربی‌بوده

‌دست‌آمده‌شنامل‌ه‌های‌ب‌‌ستفاده‌شده‌است.‌يافتها‌(2006)‌1چارمز‌گرای‌بی‌با‌رويکرد‌ساختاي‌‌زمینه‌ۀاز‌روش‌نظري‌مدل،‌ئۀو‌ارا‌ها‌‌دادهتحلیل‌

هنا،‌بنرون‌‌‌‌‌،‌تضعیف‌سنتمدرنیته‌عناصر،‌ورود‌گروهی‌‌درون‌انتظامسناختاری،‌‌های‌‌تعینمفهوم‌ثانويه‌شامل‌‌6های‌اولیه،‌‌عنوان‌کد‌مفهوم‌به‌35

عنوان‌کدهای‌کانونی‌خانواده‌سنت‌بنیاد‌درون‌انتظنام،‌تغیینرات‌سنبک‌زنندگی،‌خنانوادۀ‌‌‌‌‌‌‌مفهوم‌اصلی‌به‌4و‌تقابل‌فرد‌و‌جامعه‌و‌‌يابی‌‌فرهنگ

تعنار ‌در‌نظنام‌جديند‌خنانواده‌)تنأخر‌‌‌‌‌‌»رسی‌اين‌بر‌يا‌نظری‌هسته‌ۀمقول‌های‌نامشروع‌است‌که‌مدرن‌برون‌انتظام‌و‌برخورداری‌از‌فرصت

‌‌‌د.گیر‌‌می‌فوق‌را‌در‌بر‌ۀاست‌که‌مقولات‌عمد«‌فرهنگی‌در‌حوزۀ‌خانواده(

‌:‌قتل‌ناموسی،‌خانواده،‌مدرنیته،‌تأخر‌فرهنگی،‌تفسیرگرايی‌اجتماعی.کلیدی ایه هواژ

. 

                                                      
‌نويسنده‌مسؤول‌�

.‌92-69(،‌2)13،‌هننای‌راهبننردی‌مسننائل‌اجتمنناعی‌‌پننژوهش.‌ناموسننی‌بننا‌رويکننرد‌تفسننیرگرايی‌اجتمنناعی‌‌‌‌‌شننناختی‌پدينندۀ‌قتننل‌‌تحلیننل‌جامعننه(.‌1403کبیننری،‌افشننار.‌)
https://doi.org/10.22108/srspi.2024.140587.1970 

3041-8623/ © University of Isfahan                                                                                                                             

This is an open access article under the CC BY-NC-ND/4.0/ License (https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/).    
1 Charmaz 

https://doi.org/10.22108/srspi.2024.140587.1970
https://doi.org/10.22108/srspi.2024.140587.1970
https://www.orcid.org/0009-0002-9442-130X
https://doi.org/10.22108/srspi.2024.140587.1970
https://doi.org/10.22108/srspi.2024.140587.1970
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/


 

 

‌1403تابستان‌‌،دوم(،‌شماره‌45،‌شماره‌پیاپی‌)مسیزدههای‌راهبردی‌مسائل‌اجتماعی،‌سال‌‌پژوهش 72

 

 
https://doi.org/10.22108/srspi.2024.140587.1970 

 

 مقدمه و بیان مسئله 

‌قتل ناموسی قتل  عیاجتما مسائل از يکی شر ، سبب‌به يا

 نظران‌‌پژوهشگران‌و‌صاحب توجه های‌اخیر،‌‌سال در که است

 را مختلفی مباحث و‌‌ کرده جلب خود به را و‌حقوقی اجتماعی

 ,.Heydari et al)است‌ داشته پی در المللی‌‌بین و ملی در‌سطح

‌با‌.(2021 ‌بار ‌اولین ‌برای ‌ناموسی ‌زن‌قتل از‌‌یکشاصطلاح

‌رادفورد‌یسو ‌و ‌او‌شد‌یمعرف‌و‌ابداع‌(1992)‌1راسل .

و‌اشاره‌‌‌فيمردان‌تعر‌ازطريقزنان‌‌ۀزانیست‌را‌قتل‌زن‌یکش‌زن‌

ۀ‌نیو‌زم‌یفرهنگ‌در‌بستر‌و‌دارد‌یمختلف‌یها‌که‌شکل‌کند‌یم

‌م‌اجتماعی ‌تغ‌ردیگ‌یشکل ‌کند‌یم‌رییو ‌بین‌ه. ها،‌‌‌قتل‌مۀدر

طر ‌‌زيرا‌از‌يک‌دارد؛ای‌‌‌اهمیت‌ويژه‌‌های‌ناموسی‌‌قتل‌ۀپديد

قاتل‌،‌و‌از‌طر ‌ديگر‌دارد‌‌در‌تاريخ‌و‌فرهنگ‌بشريت‌ريشه

‌گاهی‌‌ۀرابط ‌است ‌ممکن ‌که ‌دارد ‌مقتول ‌با ‌نزديکی بسیار

حتی‌يک‌‌،يک‌مدرك‌مستند‌،اوقات‌بدون‌يک‌دلیل‌منطقی

‌بی‌‌بی‌ۀشايع ‌گمان ‌يک‌حدس‌و ‌افراد‌‌،پايه‌‌اساس‌و يکی‌از

ديگر‌)پدر،‌برادر،‌شوهر‌و‌‌نزديکانش‌از‌سویمؤنث‌خانواده‌

‌.نزديکان(‌به‌قتل‌برسد

‌پژوهشگران، برخی ‌ناموس‌از ‌خاص‌یقتل ‌شکل از‌‌یرا

از‌اعضا‌‌یکي‌از‌سوی‌زن‌کي‌قتلدانند‌که‌در‌آن‌‌‌یم‌یکش‌زن

‌م‌‌ۀخانواد‌یاعضا‌اي ‌انجام ‌اجتماع‌و‌شود‌‌یاو ‌را‌‌یرفتار او

‌کنند.‌نمی‌دأيیطور‌خاص‌ت‌را‌به‌اش‌یو‌رفتار‌جنس‌یطور‌کل‌به

‌انیقربانها،‌‌اين‌گزاره‌شايد‌درست‌باشد‌که‌در‌بیشتر‌مواقع‌زن

‌البته‌یناموس‌های‌‌قتل ‌ن‌اند، ‌مردان ‌و قتل‌‌یقربان‌زیپسران

کمتر‌‌کشی‌در‌مقايسه‌با‌زن‌حال،‌نيبا‌ا‌،‌اماشوند‌ناموسی‌می

‌(.Kulwicki, 2002)‌است‌جيرا

‌ یناموس‌قتل ‌خشونت ‌نوع ‌استفاده‌ايهر ‌تعريف‌ا‌‌سوء ی

‌برا‌شود‌می ‌ناموس‌‌یکه ‌‌کيمحافظت‌از جامعه‌‌ايخانواده

های‌ناموسی‌به‌دو‌‌قتل‌بندی‌کلی،‌در‌يک‌تقسیم.‌‌شود‌‌یانجام‌م

شود.‌‌می تقسیم‌خانوادگی‌برون‌و‌خانوادگی‌درون‌ۀدست

ن‌فرد‌يا‌افرادی‌از‌خانوادگی‌شامل‌به‌قتل‌رساند‌های‌درون‌قتل

تنهايی‌‌اعضای‌همان‌خانواده،‌به‌از‌سوی‌ديگراعضای‌خانواده‌

‌است ‌بیگانه ‌افراد ‌مشارکت ‌با شوهرکشی،‌‌کشی،‌زن‌.يا

                                                      
1 Russell & Radford 

‌قتل‌،کشی‌والدين‌و‌فرزندکشی ‌انواع های‌‌از

‌‌خانوادگی‌درون ‌قتلاند، ‌برون‌اما شامل‌‌خانوادگی‌های

و‌‌نوامیس‌به‌جاوزانمت‌از‌جويی‌انتقام‌ۀکه‌با‌انگیز‌اند‌هايی‌قتل

‌سوی ‌انجام‌او‌خانوادۀ‌يا‌گرفته‌قرار‌تجاوز‌مورد‌فرد‌از

‌(.1398محدثی‌و‌ابراهیمی،‌)شوند‌‌می

 در و کشورها همۀ در است‌و جهانی ای‌‌پديده ناموسی، ‌‌قتل

‌گروه  رخ فرهنگی و مذهبی اقتصادی، اجتماعی، های‌‌همۀ

 در اقتصادی و تحولات‌اجتماعی و تغییر دبا‌وجو و دهد‌‌می

 روز‌بر‌روزبه‌ است، نیافته کاهش قتل پديدۀ تنها‌‌نه جهان، سطح

‌‌‌می افزوده آن دامنۀ ‌)شود ‌1390جاهد، ‌در‌(111:  از بسیاری و

‌آلمان،‌از کشورها ‌ايران، ايتالیا، جمله  افغانستان، ترکیه، هلند،

‌عر ‌مصر، عربستان اق،پاکستان،  اردن، فلسطین، سعودی،

‌برزيل، بنگلادش،  اتیوپی،‌سومالی، مراکش، اکوادور، الجزاير،

‌‌‌می رخ هند و يمن سودان، بالکان، اوگاندا، ‌و‌)دهد جوانمرد

‌ ‌براساس(1399همکاران، ‌از آمار آخرين .  طر  منتشرشده

 جهان در ناموسی قتل 5000 حدود چیزی سالانه ملل، سازمان

 هند.‌‌د‌می رخ خاورمیانه و آفريقا شمال آسیا، جنوب در ‌و‌بیشتر

 خاصی جغرافیايی بخش به جنايات وقوع‌اين محدودۀ هرچند

 به بیشتر برخی‌کشورها در آن گستردگی اما شود،‌‌نمی منحصر

‌‌(.1397‌:53رياحی‌و‌اسماعیلی،‌)خورد‌‌‌می چشم

‌ايران ‌در ‌مسئله  که است معضلاتی از يکی هم اين

‌مناطقی آمیز‌خشونت رفتار يک عنوان‌به سال های‌سال  از در

‌به رايج کشور ‌‌‌طوری‌‌است، ‌ايران‌‌ترين‌قتل‌‌شايعکه ‌در به‌‌،ها

ها‌و‌‌‌درصد‌قتل20شود‌که‌‌‌جنسی‌و‌ناموسی‌مربوط‌می‌ئلۀمس

شود.‌بیشترين‌نسبت‌‌‌ل‌میهای‌خانوادگی‌را‌شام‌‌درصد‌قتل50

‌‌‌قتل‌در‌ايران ‌)‌اند‌زنان‌به‌خود‌اختصاص‌داده‌را :‌1367عبدی،

در‌‌‌چه‌آمار‌دقیقی‌از‌میزان‌وقوع‌آن‌در‌کل‌کشور‌اگر .(42-43

شوند‌يا‌‌‌ها،‌گزارش‌نمی‌‌بسیاری‌از‌اين‌قتل‌؛‌زيرادست‌نیست

‌فوت‌صورت‌به ‌و ‌خودکشی ‌اعلام‌‌‌مفقودی، ‌مشکوك های

‌میزان‌قتل‌.شوند‌‌می ‌دقیق‌از ‌آمار ‌نبود ‌وجود های‌ناموسی،‌‌با

‌گزارش ‌منتشر‌‌براساس ‌سال‌های ‌طی ‌و های‌‌شده  آمار اخیر

‌پلیس‌آگاهی موجود ‌پزشکی‌قانونی، ‌و‌دادگستری،‌ در فراجا

 های‌ناموسی‌در‌کشور‌دارد،‌‌قتل آمار روند‌صعودی از حکايت
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‌ ‌اين ‌‌آمارالبته ‌برخی ‌نظیر‌‌‌استاندر ‌کشورمان ‌مناطق ‌و ها

‌کردستان،‌‌‌استان ‌خوزستان، ‌بلوچستان، ‌و ‌سیستان های

‌آذربايجان ‌لرستان، ‌ايلام، ‌‌رربی‌‌کرمانشاه، ‌و ‌که از‌هرمزگان

‌‌‌فرهنگ‌عشیره ‌و ‌اجتماعیای ‌قبیله‌بافتار ‌و ای‌‌‌خاص‌قومی

‌برخور ‌از ‌بیشتر ‌دارند، ‌میديگر ‌چشم ‌به ‌کشور ‌خورد‌‌مناطق

آذربايجان‌رربی‌در‌مقايسه‌ استان (.1397‌:54رياحی‌و‌اسماعیلی،‌)

‌استان ‌ديگر ‌و‌‌‌با ‌دارد ‌دهم‌کشوری‌قرار ‌رتبۀ ‌در های‌کشور،

‌در‌‌ ‌و ‌نیست ‌يکنواخت ‌نیز ‌استان ‌سطح ‌در ‌پديده توزيع

‌قتل‌‌سال ‌فراوانی ‌اخیر، ‌در‌های ‌ناموسی های‌‌شهرستان های

 نقاط ديگر سردشت‌در‌مقايسه‌با‌ارومیه،‌خوی،‌میاندوآب‌و

‌در‌ ‌آن ‌تغییرات ‌روند ‌و ‌قتل ‌آمارهای ‌مرور ‌بالاست. استان

استان،‌ های‌‌قتل کل که‌ازدهد‌‌‌سال‌اخیر،‌نشان‌می‌10استان‌در‌

‌ ‌قتل48حدود ‌روند‌صعودی‌ ‌های‌ناموسی‌‌درصد‌مربوط‌به و

مار‌پزشکی‌قانونی‌کشور،‌آ)مندی‌موضوع‌افزوده‌است‌‌آن‌بر‌مسئله

‌آمار(1402 ‌وجود ‌با ‌بنابراين ‌قتل‌تأمل‌‌. ‌سهم های‌‌‌شدنی،

اينکه‌پديدۀ‌قتل‌ به توجه افتاده،‌با‌های‌اتفاق‌‌ناموسی‌از‌کل‌قتل

 میانی خانواده‌در‌سطح خرد، در‌سطح سوئی پیامدهایآثار‌و‌

 جامعه در‌‌پديده اين عوار  و در‌سطح‌کلان‌دارد جامعه و

‌و‌می شیوع نیز ‌آسیب سوی‌به را آن يابد ‌و های‌‌‌مشکلات

‌فوق بررسی دهد،‌می سوق ای‌‌عديده  و اهمیت از مسئلۀ

 تجربی و نظری های‌‌به‌تأمل‌‌ و است برخوردار خاصی ضرورت

‌دارد. ‌اين‌ تا است درصدد حاضر پژوهش بنابراين نیاز به

‌علی‌ پاسخ اساسی پرسش ‌شرايط ‌و ‌علی ‌مکانیزم ‌که دهد

‌اند‌‌‌گیری‌پديدۀ‌قتل‌ازنظر‌خود‌قاتلان‌کدام‌‌شکل‌تأثیرگذار‌بر

‌خود‌ ‌اقدام ‌از ‌تفسیری ‌چه ‌ديگر ‌عبارت ‌به )خودتفسیری(؟

 دارند؟‌

‌

 پیشینۀ تجربی تحقیق

 تحقیقات داخلی

 ناموسی هایقتل با ارتباط در مختلفی هایپژوهش و مطالعات

‌خارجی داخلی سطح در  به ادامه در که است شده انجام و

‌ شود.‌‌می اشاره هاآن از برخی

‌ در‌(1396) صابر ‌با ‌‌‌پژوهشی ‌قتل»عنوان های‌‌‌بررسی

‌ايلام ‌شهرستان ‌در ‌با«ناموسی  کارشناسان، آماری جامعۀ ،

 دادگستری در قتل های‌پرونده با مرتبط قضات و شناسان‌روان

 صادیاقت های‌مؤلفه و ناموسی های‌قتل داد‌که‌بین نشان استان،

‌معنادار، مثبت رابطۀ فرهنگی، و  اجتماعی، عوامل با ولی و

‌دارد. وجود ضعیفی نسبتاً رابطۀ

(‌ ‌ با پژوهشی‌ در (1394ايزی  تحلیل به»عنوان

 و خانوادگی های‌قتل بر مؤثر عوامل شناختی‌جامعه

 از استفاده با و چندعاملی و تلفیقی رويکرد بر ،«همسرکشی

 دهد‌‌می نشان آن که‌نتايج فراتحلیل‌تأکید‌کرده‌است تکنیک

 محل و تحصیلات جنس، سن، مانند ای‌زمینه متغیرهای

 خشونت سابقۀ است.‌داشتن تأثیرگذار همسرکشی سکونت،‌بر

 تأثیرگذار ديگر عوامل از پايین‌ازدواج، سن و کودکی دوران در

 همسرکشی‌نحوۀ و میزان نظر‌از مردان و زنان بین‌‌همچنین بود.

 دارد. وجود تفاوت

‌ ‌اسماعیلی ‌و ‌به‌‌‌جامعه‌(،1397)رياحی ‌نگرش شناختی

‌با‌روش‌پیمايش‌بررسی‌در‌شهر‌مريوانرا‌های‌ناموسی‌‌‌قتل ،

‌‌کرده زمان‌‌هم‌ریتأث‌یبررس‌،پژوهش‌نيا‌یاصل‌هد اند.

به‌‌رش‌نسبتبر‌نگ‌یریادگي‌یندهايو‌فرآ‌یاجتماع‌یساختارها

‌نتا‌یناموس‌یها‌قتل ‌که‌‌یحاک‌قیتحق‌جيبود. ‌است ‌آن از

نگرش‌‌یناموس‌یها‌به‌قتل‌دهندگان‌نسبت‌درصد‌از‌پاسخ19.4

بوده‌است.‌‌یدرصد‌منف38.2که‌نگرش‌‌یمثبت‌دارند،‌در‌حال

‌ا ‌بر ‌متغ‌یلیتحل‌جينتا‌ن،يعلاوه ‌که ‌یریادگي‌یرهاینشان‌داد

به‌‌نگرش‌نسبت‌ۀکنند‌ینیب‌شیپ‌نيتر‌و‌مهم‌نيتر‌‌یقو‌ی،اجتماع

مانند‌‌يیرهایمتغ‌،یعوامل‌ساختار‌انی.‌در‌ماند‌یناموس‌یها‌قتل

‌نابرابر ‌و‌‌یباورها‌رشيپذ‌،یتیجنس‌یاحساس مردسالارانه

‌کنند‌ینیب‌شیپ‌یرهایمتغ‌نيتر‌مهم‌،داری‌دين به‌‌نسبت‌نگرشۀ

 .اند‌یناموس‌یها‌قتل

‌ۀديپد‌یشناخت‌جامعهدر‌تحقیقی،‌‌(1398)کرمی‌و‌همکاران‌

‌ناموس‌یها‌قتل ‌استان‌خوزستان‌ی‌را ‌نيا‌اند.‌بررسی‌کردهدر

‌روش‌توص ‌از ‌استفاده ‌شد.‌‌یشيمایپ‌-‌یفیپژوهش‌با انجام

‌1390-‌94یها‌سال‌یکه‌طتحقیق‌افرادی‌بودند‌‌یآمار‌ۀجامع

‌ناموس‌به ‌قتل ‌آن‌اي‌یمنظور ‌در ‌پروند‌،معاونت ‌یفریکۀ

.‌محقق‌ساخته‌بود‌ۀنامشها‌پرس‌داده‌یزار‌گردآوراند.‌اب‌داشته

‌‌یها‌افتهي ‌بودپژوهش ‌آن ‌از ‌ب‌که‌‌حاکی قاتلان،‌‌نیدر

‌خرده‌یاجتماع‌گاهيپا‌،یا‌لهیقب‌یوابستگ‌یرهایمتغ فرهنگ‌‌و
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با‌‌،از‌قاتلان‌وخیش‌تيبه‌زنان‌و‌حما‌خشونت،‌نگرش‌نسبت

‌نسبت ‌آنان ‌قتل‌نگرش ‌خوزستان‌‌یناموس‌یها‌به ‌استان در

 .‌است‌بطمرت

‌ ‌وکوهزاديان ‌‌(1398)دلاور ‌عنوان ‌با ‌تحقیقی  تحلیل»در

،‌«ناموسی های‌قتل بر مؤثر عوامل بندی‌اولويت و ای‌‌مقايسه

‌قتل ‌استان‌ديگر ‌در ‌را ‌کرمانشاه‌‌‌ها ‌و ‌ايلام ‌خوزستان، های

‌ ‌کرده ‌استبررسی  فرهنگی، فقر های‌مؤلفه داد نشان نتايج.

 نظارت ناموسی، و ای‌قبیله تعصب ای،‌قبیله رسوم و آداب

 فرهنگ سنتی، جامعۀ خشن ساختار زنان، بر اجتماعی‌شديد

ارتکاب‌ عوامل مؤثرترين از اجباری، ازدواج و پدرسالاری

 هاست.‌قتل ديگر با مقايسه در ناموسی های‌قتل

 به‌نسبت روستايیان‌را،‌نگرش‌(1399)‌جوانمرد‌و‌همکاران

در‌اردبیل،‌ ناموسی های‌قتل بر مؤثر فرهنگی و اجتماعی عوامل

 بین‌‌داد نشان ها‌‌اند.‌يافته‌با‌استفاده‌از‌روش‌کمی‌بررسی‌کرده

‌جمع تعصب ‌حساسیت‌‌اجتماعی،  نگرش ناموس، به گرايی،

 ‌و فرهنگی فقر اجتماعی، فقر اجتماعی، انزوای مردسالارانه،

‌ق اقتصادی ‌و وجود معناداری رابطۀ ناموسی های‌تلبا  دارد

 است. اجتماعی فقر از متأثر ناموسی‌بیشتر های‌قتل

‌ ‌همکاران ‌و ‌ازنظر‌(1402)مهدوی ‌تحقیقی  و فقه در

‌کیفری ‌ های‌قتل ‌ايران، سیاست ‌کرده‌ناموسی ‌بررسی ‌اند.‌‌را

 استفاده با و بوده تحلیلی -توصیفی ‌لحاظ‌روش‌پژوهش‌آنها‌به

 حاکی‌از‌آن‌است ها‌‌يافته انجام‌شده‌است. ای‌‌روش‌کتابخانه از

‌عاملان شده‌تعیین مجازات میزان و نوع که  های‌‌قتل برای

 تأثیرات ترين‌‌مهم از است، همراه مخففه معاذير با که ناموسی

 اين از هاست.‌‌قتل نوع اين وقوع میزان افزايش در قوانین‌کیفری

 فراوانی قانونی،‌تأثیر و‌مقررات احکام اين مجدد نگریباز رو

 و‌مرتکبان ناموسی های‌‌قتل با مواجهه و نحوۀ‌برخورد بهبود در

و‌ زنان از و‌حفاظت حمايت فرهنگ بايد طرفی، از دارد. نها‌‌آ

 و مدارس مانند نهادهای‌آموزشی طريق‌جامعه،‌از در کودکان

‌شود. تقويت ها‌‌رسانه

‌روستاي ‌و ‌مقدسی ‌ناموسی‌قتل‌‌(1403)ی ‌ازنظر‌‌های را

‌و ‌مطالعه ‌رويکرد‌حقوقی ‌بهتطبیقی‌با ‌در‌‌بازنمايی‌، آن

‌ايران‌نظام ‌و ‌اسلامی ‌رربی، ‌کیفری ‌آورده‌های اند.‌‌روی

‌می ‌نشان ‌تطبیقی ‌نظام‌‌دهد‌‌مطالعات ‌تدابیر‌‌در ‌کیفری، های

‌قتل ‌اين ‌آمار ‌کاهش ‌برای ‌اتخ‌مختلفی ‌استها ‌شده ‌‌که‌اذ

‌و‌منفعلانه‌‌تسهیل‌صورت‌به‌‌قوانین‌موجود ‌تجويزکننده کننده،

‌قتل ‌اين ‌وقوع ‌‌در ‌می‌‌دستهها ‌‌بندی ‌حالیشود، ‌در‌‌‌‌در که

‌آلمان‌نظام ‌و ‌آمريکا ‌انگلستان، ‌مانند ‌رربی ‌های ‌بر‌، تمرکز

های‌اسلامی‌‌نظام‌و‌پذيرش‌دفاع‌فرهنگی‌است‌ۀکاهش‌دامن

بر‌حذ ‌قوانین‌تسهیلگر‌و‌تشديد‌‌نیزمانند‌پاکستان‌و‌اردن‌

تدابیر‌اختصاصی‌برای‌مقابله‌،‌ها‌تأکید‌دارند.‌در‌ايران‌مجازات

‌ۀاز‌به‌رسمیت‌نشناختن‌آن‌در‌دست‌ناشی‌که‌،ها‌گونه‌قتل‌با‌اين

 ،‌وجود‌ندارد.مجزايی‌از‌موارد‌عمومی‌قتل‌است

 

 تحقیقات خارجی

‌يورداکل پژوهش نتايج ‌و 1سور
 تغییرات» عنوان با‌(2001) 

که‌ دهد‌‌می نشان «ناموسی قتل از فمینیستی تحلیلی و فرهنگی

 از اقتدارگرايی و گرايی‌‌خانواده پرستی، اجتماعی،‌سنت ساختار

‌اند.‌‌ناموسی قتل مسئلۀ در دخیل عوامل

 ناموسی تلق عنوان با خود مطالعۀ در نیز‌(2003)‌2بوستون

 لازم فقدان‌حقوق ای،‌‌طايفه های‌مسئله ‌داد نشان فلسطین، در

 و محلی انزوای اجتماعی، و فرهنگی باورهای زنان، برای

‌اند.‌مسئله،‌دخیل اين در جامعه هنجارهای

 را ناموسی قتل خود، مطالعات در (2008)‌3هافز و براندن

‌ازنظر‌‌می شده‌فاش جرمی  و جامع مفهومی ناموس آنان دانند.

 برحسب‌هنجارهای مختلف جوامع در و است بسیار‌پیچیده

‌شود.‌می از‌آن گوناگونی تعاريف فرهنگی،

‌همکاران ‌و ‌شیوع‌(،2009)‌4نصرالله ‌دربارۀ ‌را  پژوهشی

نشان‌ ها‌يافته‌‌‌که اند‌داده انجام پاکستان در ناموسی های‌‌قتل

 قبیل از زنان قتل پاکستان، در قديم بسیار های‌‌زمان از‌ دهد‌‌می

‌و ديد در کردن‌سنگسار کردن،‌خفه سوزاندن، ‌و عموم  آزار

‌می مردم بین در قتل به اذيت، ‌است.‌منجر  ‌همچنین شده

آبروی‌ جامعه، هنجار ازجمله فرهنگی‌- اجتماعی متغیرهای

 منزل، از فرار دختر، خود انتخاب هب ازدواج ننگ، داغ اجتماعی،

                                                      
1 Sev’er and Yurdakul 
2 Bostan 
3 Brandon & Hafez 
4 Nasrullah et al. 
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‌جامعه ايل قوانین نقص اعضای‌ دستورات از سرپیچی و و

 ‌ناموسی‌در‌جامعۀ‌پاکستان های‌‌عمدۀ‌قتل عوامل از خانواده،

‌.است

 های‌‌جرم کاهش» عنوان با تحقیقی در (2011)‌1ابولگود

‌زنان بیشتر ناموسی های‌‌جرم ‌داد نشان ،«ناموسی  اجرا دربارۀ

‌است.‌ اجتماعی فضای در نابرابری نوعی اين و شود‌‌می

‌با2014)‌2زاموت پژوهش ) ‌  در ناموسی های‌‌جرم»عنوان

 خواهر، ويژه‌‌به زنان کشتن که‌مردان،‌‌دهد‌‌می نشان ،«خاورمیانه

‌امری داغ زدودن برای را خود زن و دختر روری‌ض ننگ

 جرم کنند.‌‌می تلقی خود آيین در سنگین جرمی را آن و دانند‌می

 و اردن عراق، در آن به اقدام در ناموسی قتل نشدن تلقی

‌است. گذاشته تأثیر پاکستان

‌2014)‌3ماروگنانتان  هایقتل خطر» عنوان با پژوهشی(

 ازدواج، بودن‌گروهی‌که‌درون‌دهد‌‌می نشان ،«هند در ناموسی

 فرهنگی، فقر اقتصادی، فقر گروه، برون با ازدواج بودن‌ممنوع

 علل سنتی، عقايد در بودن‌محصور اجتماعی، تحرك فقدان

‌است. هند کاستی نظام در ناموسی های‌قتل

 ناموسی قتل»عنوان‌ (‌با2014)‌4که‌سینگال گریدي پژوهش 

‌هند در »‌ ‌است، ‌داده  مسئلۀ ناموسی قتل دهد‌می نشان انجام

‌است و فرهنگی ‌فقدان نظیر عواملی و اجتماعی  جنسیت،

 و رسانه از نکردن‌استفاده گرايی،‌‌سنت اجتماعی، آگاهی

 اند.‌دخیل آن وقوع در عصبیت

‌های‌قتل»(‌در‌تحقیقی‌با‌عنوان‌2014)‌5دئول‌سینگ‌ساتنام

‌داد«هند‌هاريانای‌ايالت‌در‌ناموسی ‌نشان نکردن‌‌تحمل‌‌که‌،

‌روابط‌و‌ازدواج‌از‌قبل‌روابط‌به‌نسبت‌خانواده‌اعضای

‌و‌کاستی‌بین‌های‌ازدواج‌به‌نسبت‌ويژه‌دخترانشان،‌به‌زناشويی

‌می‌ناموس‌بر‌مبتنی‌های‌خشونت‌به‌بین‌مذهبی، .‌شود‌‌منجر

‌قبل‌روابط‌دهد‌‌جازه‌نمیا‌دختران‌به‌مردسالار‌حاکمیت‌سلطۀ

‌و‌ازدواج‌از ‌را‌يا‌برقرار ‌انتخاب‌‌ازدواج‌برای‌مردانی ‌خود

‌کنند ‌که‌است‌شده‌باعث‌قانون‌نرمش‌و‌جامعه‌حمايت.

                                                      
1 Abu-Lughod 
2 Zaumot 
3 Murugananthan 
4 Singhal 
5 Satnam Singh Deol 

‌اين‌مسئله‌باشند‌تکراری‌داشته‌‌روند‌ناموسی‌های‌‌قتل ‌از‌که

‌مطالعه‌اين.‌است‌برخوردار‌نیز‌اجتماعی‌-فرهنگی‌مشروعیت

‌در‌های‌لقت‌که‌کند‌‌می‌تأيید ‌و‌مقبولیت‌از‌هاريانا،‌ناموسی

‌برخوردار‌جامعه‌و‌بستگان‌خانواده،‌سوی‌از‌بیشتری‌حمايت

فرار‌‌جمله‌نتايج‌اين‌تحقیق‌نشان‌داد‌که‌برخی‌علل‌از‌.است

روابط‌‌آنی،‌افشای‌و‌نشده‌‌پذيرفته‌پنهانی‌های‌ازدواج‌دختران،

‌به‌کند‌‌می‌تشديد‌را‌مشکل‌جنسی ‌اي‌پسران‌دختران،‌قتل‌و

‌می‌ها‌زوج ‌شود‌‌منجر ‌‌در. ‌های‌قتل‌موارد،‌درصد25بیش‌از

‌جنايات ‌نوعی ‌که‌‌برانگیخته‌احساسات‌ناموسی ‌است شده

‌شود.‌‌می‌انجام‌ناگهانی‌تحريک‌يق‌ازطر

‌باساواراجو ‌و ‌مطالعه2016)‌6حسینی ‌در ‌عنوان‌‌‌( ‌با ای

‌قتل‌ناموسی‌در‌هند» ‌علل‌و‌«مطالعۀ ‌بررسی‌، راهکارهايی‌را

 برای ديگری رساندن که‌نتايج‌نشان‌داده‌است‌به‌قتل‌‌اند‌‌کرده

 با مقابله برای راهکار نوعی اجتماع، العمل‌‌عکس به پاسخ

‌دارد. نمود سنتی‌بیشتر جامعۀ در مسئله اين هاست؛‌جرم

‌تانیا ‌و ‌2017)‌7دهیمن ‌عنوان ‌با ‌تحقیقی ‌در ‌قتل‌»( ‌به نه

‌ ‌حقوقی ‌تحلیل ‌يک ‌قتل‌‌–ناموسی: ‌پديدۀ ‌از اجتماعی

‌در«ناموسی ‌نشان‌دادند‌که ‌حال جوامع ، کشی‌‌‌زن توسعه، در

 عمل اين است. اجتماعی عصبیت به پاسخ های‌‌راه از يکی

‌ساختارهای بیانگر ‌نظام فرهنگ مسئلۀ و اجتماعی تأثیر  و

 و زنان جارها،هن معمولاً هاست.‌‌کنش دهی‌به‌‌جهت در هنجاری

‌کند.‌‌می خود اهدا  قربانی را مؤنث جنس

جرم‌در‌انگلستان‌و‌»(‌در‌تحقیقی‌با‌عنوان‌2017)‌8فلاتلی

 گذر به‌نتايجی‌چون«‌سالان‌و...‌ولز:‌جرم‌علیه‌زنان‌و‌بزرگ

‌دست‌ شدن تلقی جرم میزان و ‌مدرن به سنتی از جوامع آن

 تا و داده کاهش را ناموسی های‌‌مسئله‌موضوع،‌يافتند‌که‌اين

 اخلاقی های‌‌مسئله با مواجهه در را اجتماعی حدی‌هنجارهای

‌است. کرده منعطف ناموسی و

‌عنوان‌2017)‌9سینگ ‌در‌تحقیقی‌با های‌ناموسی‌در‌‌‌قتل»(

يجی‌،‌به‌نتا«هند:‌نیازمند‌يک‌چارچوب‌حقوقی‌دقیق‌و‌ترکیبی

‌گاهی‌درون سرمايۀ‌اجتماعی دست‌يافتند‌که‌وجود‌  گروهی،

                                                      
6 Hosseini & Basavaraju 
7 Dhiman & Tania  
8 Flatley 
9 Singh 
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‌از دارد منفی آثار  محسوب منفی اجتماعی سرمايۀ نوع و

و‌ خويشاوندی ای،‌‌طايفه هنجاری نظام مانند شود؛‌‌می

 فردجويانه رفتارهای و برند‌‌می بین از را فرديت که گرايانه‌‌جمع

‌رفتارهای‌‌می منع را ‌نمونه، ‌برای  از که ‌فردی اخلاقی کنند؛

‌شود.‌‌می شمرده ناپسند اجتماع در زنان سوی

‌جامعه2019)‌1دايان ‌ازنظر ‌تحقیقی ‌در ‌نقش‌( ‌شناختی،

را‌در‌‌عيسر‌ونیزاسیمدرن‌وی‌پايین‌اقتصاد-یاجتماع‌تیوضع

‌ ‌پديدۀ ‌م‌یناموس‌یها‌قتلبروز ‌در ‌یها‌رگروهيز‌انیزنان

‌فل‌مختلف‌عرب ‌کراناستثنای‌)‌به‌سطین،در ‌و‌‌،یباخترۀ رزه

‌طیشرق‌المقدس‌تیب ‌)‌‌6ۀدور‌کي‌ی( ‌(2015-2010ساله

‌است ‌کرده ‌ابررسی ‌‌قیتحق‌ني. ‌از ‌استفاده ‌يۀثانو‌لیتحلبا

تعداد‌‌با‌وجوداست.‌اجرا‌شده‌‌نمونه‌قتل‌ناموسی‌58ی‌ها‌داده

‌ماه ‌و ‌موارد ‌آزما‌یاکتشاف‌تیکم ‌یها‌‌يافته‌ق،یتحق‌یشيو

‌ناموس‌یفراوان‌نیب‌مبستگیه‌ی،جربت ‌عوامل‌‌یقتل ‌و زنان

‌‌یاجتماع ‌مانند ‌مدرن‌نيیپا‌یاقتصاد‌تیوضعفقر، ‌ونیزاسیو

 را‌تأيید‌کردند.‌عيسر

‌مقاله2019)‌2يامین ‌در )‌‌ ‌عنوان ‌با ‌یدگاهيد»ای

مسئلۀ‌قتل‌ناموسی‌را‌‌،‌«ددر‌هن‌یاز‌قتل‌ناموس‌یشناخت‌جامعه

‌ ‌ايالت ‌با‌در ‌پژوهش ‌اين ‌است. ‌کرده ‌بررسی اوتارپراداش

‌تکنیک ‌از ‌‌یخيتار‌استفاده ‌رويکرد ‌استفیکو ‌شده .‌ی‌اجرا

‌به‌يافته ‌ناموسی ‌قتل ‌که ‌است ‌آن ‌از ‌حاکی ‌تحقیق ‌دلیل‌های

و‌‌یموانع‌اجتماع،‌مناسب‌نیقوان‌نشدناجرا‌‌ف،یضع‌یحکمران

‌به‌یوابستگ‌ی‌وفرهنگ به‌‌ی،و‌فرهنگ‌یسنت‌یهنجارها مردم

‌.تشده‌اس‌منجر‌آن‌شيافزا

‌تحلیلی2019)‌3شبیر ‌به ‌پژوهشی، ‌در ‌از‌شناختی‌جامعه‌(

‌در‌قتل‌اجتماعی‌پذيرش ‌از‌پنجاب‌روستاهای‌ناموسی

.‌روی‌آورده‌است‌پاکستان‌در‌«پانچايات»اعضای‌‌های‌‌ديدگاه

‌نتايج‌اين‌تحقیق‌‌انجام‌کمی‌روش‌به‌مطالعه‌اين شده‌است.

‌ارزشن ‌فشار ‌که ‌داد ‌خانواده‌شان ‌محلی‌هنجارهای‌و‌های

‌همچنین‌.کند‌می‌الزامی‌را‌امر‌اين‌محلی،‌مناطق‌بر‌حاکم

‌کار،‌اين‌معتقدند‌مردم‌که‌دارد‌وجود‌ديگری‌نادرستی‌تصور

                                                      
1 Dayan 
2 Yamin 
3 Shabbir 

‌ايجاد‌باعث‌گذارد‌و‌‌‌می‌انسجام‌و‌امنیت‌جامعه‌بر‌مثبتی‌تأثیر

‌کارهای‌به‌دست‌که‌شود‌یم‌افرادی‌بقیه‌بین‌در‌ترس

 .زنند‌‌می‌ریراخلاقی

‌همکاران ‌و ‌2021)‌4حیدری ‌عنوان ‌با ‌تحقیقی ‌در ‌قتل»(

‌رايج‌های‌گفتمان‌رواج،:‌مدرنیته‌تاريک‌جنبۀ‌عنوان‌به‌ناموسی

‌ناموسی‌قتل‌،‌به‌اين‌نتیجه‌دست‌يافتند‌که«انتقادی‌ديدگاه‌و

‌فرآيند‌طول‌در‌که‌تمشکلی‌اس‌و‌مدرنیته‌از‌پیامدهای‌منفی

‌اتفاق‌جوامعی‌در‌ناموسی‌قتل.‌است‌شده‌تشديد‌مدرنیزاسیون

‌دولتی‌قدرت‌ای‌رويه‌و‌توزيعی‌فرآيندهای‌از‌هم‌که‌افتد‌می

‌ارزشی‌نظام‌اساس‌بر‌حال‌عین‌در‌هم‌و‌‌شده‌رانده‌حاشیه‌به

‌انگ‌زده‌فردگرايانۀ ‌به‌آنها ‌انگ‌و‌راندن‌حاشیه‌به‌‌اند.‌مدرن،

‌و‌محور‌گروه‌بیشتر‌را‌آنها‌اجتماعی،‌های‌هگرو‌سیستماتیک

‌ناموسی‌جرائم‌خود،‌و‌به‌سهم‌محلی‌ناموسی‌قوانین‌به‌متکی

 کند.‌‌‌می‌تشديد‌را

‌همکارانالقحطان ‌و ‌عنوان‌‌(2022)‌5ی ‌با ‌پژوهشی در

‌منطق‌یناموس‌یها‌‌قتل» ‌«یشرق‌ۀترانيمد‌ۀدر ‌مسئلۀ قتل‌،

‌راناموس ‌‌زیآم‌خشونت‌تيجنا‌کي‌‌ی ‌بازگرداندن‌با هد ،

خانواده‌در‌منطقۀ‌مديترانۀ‌شرقی‌دانسته‌و‌به‌‌و‌شر ‌ناموس

‌کرده ‌تحلیل ‌روايی، ‌ازلحاط ‌را ‌يافته‌آن ‌پژوهش‌‌‌اند. ‌اين های

‌‌‌نشان‌می ‌که ‌اجتماعدهد ‌عوامل‌متعدد ‌قبیل‌ی،فرهنگی‌و ‌از

ی‌ی‌از‌سواجتماع‌تیبه‌حفظ‌موقع‌ليتما،‌پدرسالارانه‌ۀسلط

‌‌پايین‌و‌مردان ‌مالکیت‌نسبتلاتیتحصبودن ‌تلقی ‌و‌‌، ‌زن به

‌اين‌پديده‌ ‌بروز ‌قانون‌در رواج‌فرهنگ‌سکوت‌در‌جامعه‌و

‌گذارند.‌تأثیر

‌می ‌نشان ‌خارجی ‌و ‌داخلی ‌تحقیقات ‌بر ‌که‌‌‌مروری دهد

شده‌است‌‌‌بررسی‌‌های‌متفاوتی،‌‌پديدۀ‌قتل‌ناموسی‌از‌ديدگاه

‌به ‌تحقی‌و ‌عمدتاً ‌جغرافیايی، ‌منطقۀ‌لحاظ ‌بر ‌متمرکز قات

مديترانۀ‌شرقی،‌ررب‌و‌جنوب‌آسیا‌بوده‌و‌اين‌مسئله‌در‌اين‌

منطقۀ‌جغرافیايی‌و‌در‌بافتار‌خاص‌اجتماعی،‌مذهبی،‌و‌قومی‌

بودن‌اين‌مسئله‌در‌منطقۀ‌ررب‌‌رايج‌است.‌اما‌با‌وجود‌جدی

های‌‌‌پژوهش ناموسی‌در های‌‌قتل‌‌و‌شمال‌ررب‌جامعۀ‌ايران،‌

                                                      
4 Heydari et al. 
5

AlQahtani et al. 
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‌ ‌کمتر ‌کمبوددقیق‌علمی، ‌است‌و  های‌‌پژوهش بررسی‌شده

 است؛ مشهود اين‌زمینه در میدانی( و )تجربی شناختی‌‌جامعه

‌کارهای که‌‌‌طوری‌به ‌کمی،‌‌‌شده‌انجام بیشتر ‌رويکرد ‌با يا

 های‌اجتماعی(‌توصیفی‌و‌ریرتجربی‌)بدون‌رجوع‌به‌واقعیت

 اينکه با ديگر، از‌سوی اند.‌‌بوده زده‌شتاب و مطبوعاتی و‌يا‌گاه

 و جغرافیايی پراکندگی‌گسترۀ های‌خارجی‌با‌وجود‌‌پژوهش

 جامعۀ با متفاوت اجتماعی و فرهنگی در‌فضای وسیع، مکانی

 پذير‌سادگی‌امکان‌‌به نتايج کاربرد‌و‌تعمیم اند،‌‌ه‌‌شد اجرا ايرانی

 ضرورت که ديگری نکتۀ موارد، اين کنار رسد.‌در‌‌نمی نظر‌‌به‌

‌به پژوهشی چنین اجرای ‌روشلح‌را ‌برجسته‌اظ  شناختی

‌در‌کارگیری‌به لزوم کند،‌‌می ‌اجتماعی، ‌تفسیرگرايی  رويکرد

)فهم‌و‌تفسیر‌فردی(‌و‌کلان‌ خرد عوامل زمان‌هم اثر بررسی

‌به ‌اجتماعی(  ناموسی های‌‌قتل تر‌دقیق فهم منظور‌‌‌)موقعیت

 .است

 

 چارچوب مفهومی

 رب تکیه با کوشد‌می محققی هر قتل، پیچیدگی به توجه با

 قتل توضیح برای را مفهومی ‌خود،‌چارچوب نظری ترجیحات

‌انتخابی، يکهر ترديد‌‌بی کند. فراهم ‌نظری ‌رويکردهای  از

با‌‌ .(‌Brookman, 2005: 307(دارند را خود های‌ضعف و ها‌قوت

موجوديتی‌ است‌و اجتماعی برساخت يک توجه‌به‌اينکه‌قتل

 ندارد،‌آنچه‌در وجود قتل يا جرم اسم به شکل يک و يکپارچه

 سوژه تصور و درك و سوژه ديدگاه يابد،‌‌می اهمیت کیفی کار

‌‌‌می زندگی آن در است‌که اجتماعی دنیای از ‌تحقیق‌کند. در

‌تدوين‌ ‌برای ‌اجتماعی ‌تفسیرگرايی ‌رويکرد ‌از حاضر،

‌چارچوب‌مفهومی‌استفاده‌شده‌است.‌

‌تفسیرگر ‌رويکرد ‌به‌براساس ‌توجه ‌با ‌اجتماعی، ايی

‌سیال‌خلاق ‌نیز ‌و ‌ماهیت‌انسان ‌واقعیت‌اجتماعی،‌‌بودن بودن

‌پیشنهاد‌‌ ‌درك‌واقعیت‌اجتماعی ‌برای ‌روش‌خاصی ‌و مسیر

‌‌;Neuman, 2006‌‌Blaikie, 2007)شود‌‌نمی حمدپور‌و‌همکاران،‌م؛

‌تفسیرگرايی‌(.1388 ‌بینش‌أت با اجتماعی رويکرد ‌بر کید

‌که‌ ،اجتماعی ۀگرايان‌‌ساختبر ‌است ‌باور ‌اين بر

‌بازسازی‌ اجتماعی کنشگران ‌و ‌ساخت ‌در ‌اصلی نقش

ای‌بازانديشانه‌و‌آگاهانه‌‌گونه‌و‌به‌دارندخود‌ اجتماعی زندگی

‌ ‌تغییرات‌آن ‌محیط‌و ‌برابر .‌کنند‌‌عمل‌می‌و‌ندانديشید‌میدر

‌تفسیرگرايی‌اجتماعی،‌جامعه فهم مطابق  شناختی‌تفسیری‌يا

‌در‌خلأ در نه انسان رفتارهای ‌بستر ، ‌و  و فرهنگی زمینه

‌شکل ‌تولید‌‌می اجتماعی ‌معانی ‌وابسته‌‌گیرند، ‌بستر ‌به شده

‌می ‌معنادار ‌آن ‌درون ‌در ‌و  رفتارهای فهم در و شود‌‌است

‌ضداجتماعی اجتماعی ‌کمک و ‌ما ‌‌یم به ‌فسايی،‌صادقی)کند

1393‌:198).‌

‌انسان‌رفتار‌،(1934)‌1دیم‌هربرت‌نظر‌از ‌برای‌آنها‌تمام ‌‌ها

‌همواره‌ ‌فرد ‌رفتار ‌و ‌تجربه ‌دارد. ‌اساسی ‌اجتماعی يک‌وجه

‌عبارت‌به‌است،تر‌‌جزئی‌از‌يک‌کل‌يا‌فرايند‌اجتماعی‌بزرگ

ديلینی،‌)‌جامعه‌یعني‌سانان‌رفتار‌و‌تجربه‌یدهسازمان‌گريد

1382‌ :269)‌ ‌عملی‌‌(1934)‌دیم‌هربرت. ‌کنش، ‌است معتقد

‌تجربه ‌از ‌استفاده ‌با ‌موقعیت‌اجتماعی ‌در ‌فرد های‌‌‌است‌که

‌زندگی‌روزمره‌‌‌ۀزيست ‌فرايند ‌در ‌آگاهی‌اجتماعی‌که ‌و خود

‌کرده ‌است‌کسب ‌به ‌دست ،‌ ‌و ‌عملتفسیر ‌و‌گرايا‌‌تحلیل نه

‌می ‌اجتماعی ‌موقعیت ‌از ‌‌‌پراگماتیستی ‌کنشی ‌و ‌که‌‌داردزند

‌تکراری ‌صورت ‌در ‌کنش‌حتی ‌از ‌الگوبرداری ‌و های‌‌‌بودن

ريتزر،‌)‌رود‌‌موجود‌در‌جامعه،‌يک‌تصمیم‌آگاهانه‌به‌شمار‌می

1391‌ ‌و‌‌.(‌298: ‌ذهنیت ‌ديالکتیک ‌وارد ‌تعصب ‌که ‌زمانی اما

که‌عنصر‌عینیِ‌‌،شود،‌کنشگر‌در‌موقعیت‌اجتماعی‌عینیت‌می

‌است ‌اجتماعی ‌کنش ‌ايفای ‌برای ‌خود ‌برابر‌‌،بازنگری در

‌ذهنی ‌می‌‌عناصر ‌گیرد‌‌قرار ‌و‌‌‌تعصب، ‌قومی ‌جنسیتی، های

‌هم ‌بر ‌‌‌ۀفرهنگی ‌سايه ‌آن ‌از‌‌‌افکندمیاجزای ‌را ‌کنشگر و

 .‌دارد‌‌بازنگری‌باز‌می

‌دربارۀ‌موقعیت‌و‌‌چشم‌(1997)‌2دورکیم انداز‌ديگری‌را

‌باز‌ ‌ما ‌روی ‌به ‌اجتماعی ‌کنش ‌شرايط ‌پیدايش چگونگی

‌عامل‌اخلاقی‌‌‌می ‌مبنای‌نظم‌اجتماعی‌جامعه، ‌او ‌نظر ‌به کند.

‌جامعه‌مجموعه ‌واقعیت‌‌‌است. ‌نیست، ‌منفرد ‌افراد ای‌کمی‌از

‌يگانه ‌جمعی‌‌کیفی ‌وجدان ‌اعتقادات‌و‌‌3ای‌است. ‌مجموع يا

                                                      
1‌Herbert Mead 
2‌Durkheim 

.‌وجدان‌جمعی‌مصداقی‌از‌واقعیت‌اجتماعی‌ریرمنادی‌و‌عبنارت‌اسنت‌‌‌‌‌3

از:‌مجموعۀ‌تمام‌تصورات‌فردی‌از‌وجدان‌که‌در‌سنطح‌اجتمناعی‌وجنود‌‌‌‌

 کنندۀ‌انتظارات‌فرهنگی‌در‌رفتار‌افراد‌است.‌دارد‌و‌از‌عوامل‌تعیین
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‌وجود‌ا ‌به ‌جامعه ‌يک ‌افراد ‌میانگین ‌در ‌مشترك حساسات

‌مسلط‌می ‌افراد ‌منفرد ‌عقل ‌بر ‌که ‌و‌‌آيد ‌نظم ‌با ‌جامعه ‌و اند

از‌‌‌متعادل،‌وحدت‌اخلاقی‌دارد.‌حرکت‌اصلی‌جامعه،‌حرکتی

همبستگی‌سادۀ‌مکانیکی‌به‌همبستگی‌پیچیدۀ‌ارگانیکی‌است‌

(‌ ‌1387بشیريه، ‌از‌‌(.48: ‌گذار، ‌اين ‌در ‌جوامع ‌جمعی وجدان

‌منعطف‌و‌ ‌حالتی ‌به ‌فراگیر، ‌عمدتاً ‌و ‌تنبیهی ‌خشن، حالتی

‌وجدان‌جمعی‌ ‌ابتدايی، ‌جوامع ‌در ‌است. فردی‌حرکت‌کرده

‌قوانین‌مربوط‌به‌‌خشن،‌شديد‌و‌انعطا  ناپذير‌و‌فراگیر‌بود،

‌و‌ ‌دارند ‌سرکوبگرانه ‌خصلتی ‌معمولاً ‌وجدان، ‌از ‌سطح اين

‌به‌قانون ‌می‌شکنان ‌مجازات ‌در‌‌‌شدت ‌تنبیهی(. ‌)قوانین شوند

‌نرم ‌جمعی ‌وجدان ‌مدرن، ‌متعادل‌‌جوامع ‌اعمال‌‌‌تر، ‌در تر

‌ملايم ‌جوامع‌از‌محدودتر‌فراگیری،‌لحاظ‌به‌و‌تر‌‌مجازات،

‌.است‌ابتدايی

‌1997)‌دورکیم‌مفهوم‌ترين‌اساسی ‌حرکت‌توضیح‌در(

‌آنومی)اخلاقی‌معیارهای‌ضعف‌يا‌هنجاری‌‌بی‌جامعۀ ‌است(

‌و‌سنت‌تعار ‌در‌افراد‌حیران‌و‌سرگشتگی‌آن‌بارز‌نمونۀ‌که

‌اجتماعی‌های‌آسیب‌و‌هنجارشکنی‌بروز‌در‌که‌است‌مدرنیته

 از توسعۀ‌جامعه‌و‌رشد‌شهرنشینی است معتقد او.‌دارد‌تجلی

 مردم که ای‌‌مردم‌)درجه اجتماعی انسجام باعث‌کاهش سو يک

 باعث ديگر، سوی از و شوند(‌‌می مربوط ای‌اجتماعیه‌‌شبکه به

‌می کاهش ‌اجتماعی ‌)درجه‌‌تنظیم ‌که‌‌شود و‌ امیال ای

‌کنترل با آرزوهايشان  دچار جامعه درنتیجه، شود(؛‌‌می جامعه

 برای را زمینه و شود‌‌می اجتماعی ضعف‌همبستگی و آشفتگی

‌آسیب‌اجتماعی‌)از بروز ‌ناموسی(‌هرگونه ‌قتل ‌پديدۀ  جمله

‌بنابراين‌براساس‌ديدگاه‌‌‌مهیا‌می (،‌جامعه‌1997دورکیم‌)‌کند.

‌همبستگی‌ ‌نیروهای ‌بین ‌تضاد ‌دستخوش‌کشاکش‌و همواره

تنوع‌و‌تقسیم‌‌)وجدان‌جمعی(‌و‌نیروهای‌از‌هم‌گسستگی‌)

عبارتی‌بین‌سنت‌و‌مدرنیته‌است.‌در‌جوامع‌‌‌کار‌فزاينده(‌يا‌به

سبب‌همسانی‌در‌باورها‌و‌‌وند‌مستحکمی‌که‌افراد‌بهسنتی،‌پی

‌ارزش ‌می‌‌عقايد ‌چندان‌‌‌ها ‌آنها ‌در ‌اجماع ‌به ‌دستیابی يابند،

‌همبستگی‌ ‌آن ‌مشخصۀ ‌که ‌مدرن ‌جوامع ‌در ‌نیست. دشوار

‌به‌ ‌افراد ‌مبنای‌وابستگی ‌بر ‌اجتماعی ‌انسجام ارگانیک‌است،

‌يکديگر،‌با‌وجود‌فردگرايی‌استوار‌است.‌

 در مختلفی ‌ابعاد با که است‌‌چندوجهی‌ متغیریناموسی،‌‌‌‌قتل

‌در وقوع احتمال است‌و ارتباط ‌حال‌ جوامع آن ‌در سنتی‌و

بنابراين‌قتل‌ناموسی‌عمدتاً‌در‌برخی‌جوامع‌‌بیشتر‌است. گذار

‌واکنش‌وجدان‌جمعی‌جامع‌در‌قالب‌کنترل‌اجتماعی‌ سنتی،

ریررسمی،‌يک‌قانون‌تنبیهی‌برای‌برگرداندن‌شر ‌و‌ناموس‌

‌به‌به ‌و ‌اجتماعی‌مسلط‌رخ‌می‌خانواده ‌در‌‌‌عنوان‌واحد دهد.

‌قتل ‌و‌اجتماعی‌کنترل‌تکنیک‌يک‌بايد‌ناموسی‌اين‌شرايط،

‌اين‌هم‌به‌جوامع‌در‌شده‌اعمال‌انسجام ‌و ‌باشد ‌گونه‌پیوسته

‌زنان‌در‌اجتماعی‌رفتارهای‌و‌جنسی‌تمايلات‌که‌‌شود‌درك

‌در‌برخی‌از‌اجتماعی‌کلیدی‌های‌‌ارزش‌آن، جوامع‌که‌‌دارد.

‌قتل ‌دارند، ‌قرار ‌مدرنیته ‌به ‌سنت ‌از ‌گذار ‌شرايط های‌‌در

ناموسی‌در‌بستر‌تضاد‌و‌کشمکش‌نیروهای‌همبستگی‌سنتی‌و‌

‌و‌سبک‌‌دهد‌نیروهای‌گسستگی‌مدرن‌رخ‌می ‌دنبال‌باور که

کنند.‌اين‌تضاد‌سنت‌و‌مدرنیته‌با‌عنوان‌‌زندگی‌خود‌عمل‌می

‌می ‌بیان ‌فرهنگی ‌قتل‌تأخر نیافتن‌‌تحقق‌‌دلیل‌به‌ناموسی‌شود.

‌ ‌از‌‌‌گروه‌نشدن‌مدرنیزه‌و‌همبستگی‌ارگانیکی ‌جامعه، هايی‌از

‌.‌است‌ای‌و‌محلی‌برخوردار‌قبیله‌-های‌قومی‌فرهنگ‌خرده

‌رويکرد، ‌اين ‌از‌‌براساس ‌دفاع ‌برای ‌تلاشی ‌ناموسی قتل

‌اجتماعی‌ ‌زندگی ‌از ‌محافظت ‌و ‌خانوادگی ‌شر  ناموس‌و

های‌‌گروهی‌مبتنی‌بر‌کنترل‌طريق‌انتظام‌درون‌محلی‌و‌سنتی‌از

اجتماعی‌ریررسمی،‌در‌پاسخ‌به‌تغییرات‌و‌تحولات‌ساختاری‌

خانواده‌و‌تغییرات‌سبک‌زندگی‌تحت‌تأثیر‌مدرنیته‌در‌گذار‌

‌به ‌و ‌است ‌فشارهای‌‌اجتماعی ‌از ‌رهايی ‌برای ‌کنشی عنوان

 شود.‌‌‌درونی‌فردی‌و‌بیرونی‌اجتماعی‌فهم‌و‌تفسیر‌می

‌

 پژوهش روش

تفسیرگرايی‌اجتماعی،‌با‌استفاده‌پارادايم‌ساس‌راين‌پژوهش‌با

‌ ‌نظراز ‌روش ‌و ‌استقرايی ‌شده‌‌‌زمینه‌يۀاستراتژی ‌انجام يابی

‌در‌بر‌گیرندۀ ‌جامعۀ‌آماری‌پژوهش،  افرادی‌است‌که است.

‌از ارتکاب تجربۀ ‌همچنین‌برای‌انتخاب‌نمونه،  قتل‌داشتند.

‌شده گیری‌‌نمونه ‌استفاده ‌جغرافیايی است. هدفمند ‌قلمروی

‌بوده ‌رربی ‌آذربايجان ‌استان ‌تکنیک‌مصاحب‌پژوهش، ‌از ‌ۀو

‌ ‌‌ساخت‌نیمهعمیق ‌يافته ‌دادهبرای ‌شده‌‌ها‌‌گردآوری استفاده
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 که بود به‌تفسیرها‌و‌معانی دستیابی عمدتاً اصلی، هد ‌است.

 هر کردند.‌‌می توصیف را کنش‌خود آن واسطۀ‌به پاسخگويان

انجامید.‌ طول هب دقیقه 90 تا 60 بین متوسط طور‌به مصاحبه

‌داده‌‌برای‌تحلیل‌داده ‌تنظیم ‌روش‌کدگذاری‌و ‌از ‌نیز های‌‌‌ها

‌است.2006گرای‌چارمز‌)‌‌ساخت ‌شده ‌استفاده ‌رهیافت‌»‌( در

‌داده‌‌ساخت ‌کدگذاری ‌برای ‌مرحله ‌سه ‌مشخص‌‌‌گرايانه، ها

‌است ‌شده .‌ ‌گنام ‌به‌نخست،در و‌‌کدگذاری‌اولیه‌پژوهشگر

دومین‌سطح‌اصلی‌کدگذاری،‌‌؛کند‌‌ها‌اقدام‌می‌‌بندی‌داده‌‌طبقه

‌ ‌يا ‌میانی ‌کانونیکدگذاری ‌يا ‌دارد‌متمرکز ‌سوم‌‌؛نام مرحلۀ

‌ساخت ‌رهیافت ‌در ‌پیچینده‌‌کدگذاری ‌سنطح ‌از‌‌‌گراياننه، ای

«‌گذاری‌شده‌است‌‌نام‌کدگذاری‌نظری‌کدگنذاری‌اسنت‌کنه
 ‌(.1400‌‌:624سهی‌و‌همکاران،‌‌پور‌سلمان)

‌اعتبار ‌داده‌برای ‌به ‌مؤلفه‌بخشی ‌از ‌استفاده ‌با های‌‌‌ها

‌گوبا‌پیشنهاد ‌و ‌لینکلن ‌سوی ‌از از‌‌(،1985)‌1شده

‌اصالت2پذيری‌‌اطمینان ‌انتقال3، ‌اتکاپذيری4پذيری‌‌، و‌‌5،

 ‌های‌نمونۀ‌‌ژگیوي به توجه با‌.استفاده‌شده‌است‌6تأيیدپذيری

‌حساسیت‌مطالعه ‌و ‌چارچوب موضوع، شده ‌طراحی  ضمن

‌شد ‌سعی ‌گفت بیشتری فرصت مصاحبه  بین وگو‌برای

‌نظیر‌ فراهم پاسخگو و پرسشگر ‌تثلیث، ‌تکنیک ‌از ‌و شود

‌محققان‌و‌روش ‌منابع‌تأيیدگر، ‌از ‌در‌طی‌‌استفاده های‌متعدد

های‌قتل‌‌‌هها‌با‌مراجعه‌به‌پروند‌فرايند‌گردآوری‌و‌تحلیل‌داده

شده‌در‌پلیس‌آگاهی،‌برای‌‌های‌انجام‌در‌دادگستری‌و‌مصاحبه

‌گرفته‌شد‌ از‌اطلاعات مندی‌بهره  ,Andreas)دقیق‌موازی‌بهره

2003.)‌

ها‌از‌قابلیت‌وابستگی‌استفاده‌شده‌است.‌‌برای‌پايايی‌داده

(‌ ‌گوبا ‌و ‌در‌1985لینکلن ‌وابستگی ‌قابلیت ‌که ‌معتقدند )

‌دارد.‌ ‌مطابقت ‌کمی ‌تحقیقات ‌در ‌پايايی ‌با ‌کیفی، تحقیقات

‌بهره ‌ضمن ‌پايايی ‌فرايند‌‌برای ‌مصاحبه، ‌چارچوب ‌از گیری

ها‌و‌نوشتن‌و‌‌منظمی‌برای‌هدايت‌دقیق‌مصاحبه‌و‌ثبت‌داده

ای‌از‌متخصصان‌برای‌‌تفسیر‌و‌کدگذاری‌آنها،‌با‌تشکیل‌کمیته

                                                      
1 Lincoln and Guba 
2 Credibility 
3 Autenticity 
4 Transferability 
5 Dependability 
6 Confirrnability 

‌متخصص‌در‌ارزي ‌يک‌نفر ‌متشکل‌از ‌اجرای‌مصاحبه، ابی‌و

‌روان ‌مددکاری‌اجتماعی‌و‌‌حوزۀ شناسی‌و‌يک‌نفر‌در‌حوزۀ

‌اجماع ‌و ‌از‌ارزيابی ‌مصاحبه‌سازی ‌سر‌‌طريق ‌و ‌موازی های

‌تعیین ‌مقولات ‌و ‌است‌‌مفاهیم ‌شده ‌گرفته ‌بهره شده

(Golafshni, 2003; Rao & Perry, 2003).‌‌

 

 های تجربی  یافته

 های توصیفی  یافته

 های‌،‌دربارۀ‌ويژگی‌عمیق هایمصاحبه به توجه با بخش اين در

‌حادثۀ قربانیان مجرمان، شروع،‌ نقطۀ شود.‌می بحث جرمی و

 آنهاست‌که قربانیان و قاتلان اجتماعی-جمعیتی هایويژگی

لات،‌قومیت،‌شیوۀ‌قتل،‌نوع‌قتل،‌سن،‌تحصی جنس، براساس

‌شود.‌‌می اجتماعی‌و...‌قاتل‌و‌قربانی‌گزارش طبقۀ
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 شوندگان مشخصات پاسخگویان و مصاحبه -1 جدول

Table 1- Details of respondents and interviewees 
 نوع قتل  نسبت با قاتل مقتول یا مقتولان شیوۀ قتل قومیت تحصیلات جنس سن کد 

‌ناموسی‌همسر‌ساله‌25زن‌‌سلاح‌گرم‌آذری‌لمديپ‌مرد‌1‌30

‌ناموسی‌همسر‌ساله‌18زن‌سلاح‌گرم‌کردی‌ابتدايی‌مرد‌2‌29

‌ناموسی‌دختر‌ساله‌18زن‌‌خفگی‌کردی‌ابتدايی‌مرد‌3‌42

‌ناموسی‌دختر‌ساله‌20زن‌‌سلاح‌سرد‌کردی‌ابتدايی‌مرد‌4‌46

‌ناموسی‌بدون‌نسبت‌ساله‌16زن‌‌سنگ‌آذری‌ابتدايی‌مرد‌5‌39

‌ناموسی‌فامیل‌ساله‌48مرد‌‌سلاح‌سرد‌آذری‌لیسانس‌مرد‌6‌29

‌ناموسی‌پسرعمو‌ساله‌29مرد‌‌سلاح‌گرم‌کردی‌ديپلم‌مرد‌7‌30

‌ناموسی‌همسر‌ساله‌38زن‌‌سلاح‌گرم‌آذری‌راهنمايی‌مرد‌8‌49

‌ناموسی‌خواهرزاده‌همسر‌ساله‌29زن‌‌سلاح‌گرم‌آذری‌راهنمايی‌مرد‌9‌49

‌ناموسی‌دختر‌ساله‌5زن‌‌سلاح‌گرم‌یآذر‌راهنمايی‌مرد‌10‌49

‌ناموسی‌بدون‌نسبت‌ساله‌42مرد‌‌چوب‌کردی‌سواد‌بی‌مرد‌11‌32

‌ناموسی‌باجناق‌ساله‌45مرد‌‌سلاح‌سرد‌آذری‌ابتدايی‌مرد‌12‌48

‌ناموسی‌همسر‌ساله‌45مرد‌‌سلاح‌سرد‌آذری‌ديپلم‌زن‌13‌39

‌اموسین‌بدون‌نسبت‌ساله‌24مرد‌‌سلاح‌گرم‌کردی‌سیکل‌مرد‌14‌26

‌ناموسی‌دوست‌ساله‌38زن‌‌سلاح‌سرد‌آذری‌ابتدايی‌مرد‌15‌35

‌ناموسی‌دختر‌ساله‌18زن‌‌خفگی‌کردی‌سواد‌بی‌مرد‌16‌39

‌ناموسی‌دختر‌ساله‌18زن‌‌خفگی‌کردی‌سواد‌بی‌زن‌17‌37

‌ناموسی‌خواهر‌ساله‌19زن‌‌خفگی‌کردی‌ابتدايی‌مرد‌18‌15

 

،‌يعنی‌از‌مجموع‌ناموسیهای‌‌از‌مجموع‌قتل‌جنس قربانی:

‌6فقرۀ‌آن‌را‌مقتولان‌زن‌و‌‌12شده،‌تعداد‌‌فقره‌قتل‌بررسی‌18

 اند.‌فقرۀ‌آن‌را‌مقتولان‌مرد‌تشکیل‌داده

 نشان ايران در و دنیا در آمارها از بسیاری‌سنی: ترکیب

 انجام نوجوان ندرت‌از‌سوی‌افراد‌به قتل پديدۀ که دهند‌می

‌در شده  نی‌مربوط‌به‌گروهبیشترين‌فراوا تحقیق، اين است.

‌‌19 سنی  افراد موضوع قتل‌‌بنابراين است؛ بوده سال‌30تا

سال‌دارند.‌البته‌فقط‌يک‌ 18 از بالاتر معمولاً که‌‌است جوانی

 داشت.‌‌سال‌18نفر‌از‌قاتلان،‌زير‌

 

 سن براساس پاسخگویان فراوانی توزیع -2  جدول

Table 2- Frequency distribution of respondents based on age 

 درصد فراوانی سنی گروه ردیف
‌%‌‌1‌4سال‌18زير‌‌1
‌%‌‌8‌42سال‌30تا‌‌2‌19
‌%‌‌5‌30سال‌40تا‌‌3‌31
‌%‌‌4‌24سال‌50تا‌‌4‌41

‌100%‌‌18جمع‌کل

 

‌توجه رويیم،‌روبه خاصی مشکلات با آنها، قربانیان و قاتلان اجتماعی طبقۀ تعیین برای اگرچه‌اجتماعی: طبقۀ  به با
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،‌قاتل تحصیلی و شغلی اقتصادی، موقعیت چون رهايیمتغی

دهیم.‌درمجموع‌کل‌‌می نشان را آنها اجتماعی طبقۀ از تصويری

‌به‌شونده‌مصاحبه ‌به‌‌ها، ‌توجه ‌با ‌پژوهش، ‌اين ‌در ‌قاتل عنوان

شده‌برای‌سنجش‌طبقۀ‌اجتماعی،‌در‌طبقۀ‌‌های‌لحاظ‌شاخص

‌می ‌در‌پايین‌قرار  ضعیتو شناسايی برای تحقیق اين گیرند.

 اشتغال وضعیت تحصیلات، سه‌شاخص افراد، اجتماعی طبقۀ

‌گرفت. قرار نظرمد افراد سکونت محل و

تحقیق،‌فقط‌يک‌ اين از‌کل‌پاسخگويان‌تحصیلی: وضعیت

 و مدرك‌لیسانس‌داشت‌و‌بقیۀ‌پاسخگويان‌يا‌ديپلم‌داشته‌‌نفر

‌بی‌‌تحصیل‌کرده ترك نوعی‌به يا ‌کم‌اند.  افت سوادی،‌سوادی،

 جمله‌از تحصیلی، موفقیت نداشتن‌ و یتحصیل

 در نامناسبی شرايط است‌که‌آرازکنندۀ مهمی فاکتورهای‌‌‌ريسک

‌معمولاً است افراد اجتماعی زندگی  لحاظ‌به را مشکلاتی و

در‌دوران‌ خصوص‌کنشگران،‌به برای اجتماعی ادخال‌و‌ادرام

‌نظام‌ ‌مديريت ‌و ‌مدرن ‌جامعۀ ‌به ‌سنتی ‌وضعیت ‌از گذار

 آورد.‌‌می وجود به مسائل‌آنخانوادگی‌و‌

که‌ دهد‌‌می نشان نیز تحقیق اين های‌يافته‌اشتغال: وضعیت

‌کارهای‌ بیشتر و ‌‌‌ثابت مشارل فاقد پاسخگويان بیشتر در

 همچنین‌تعدادی مشغول‌بودند. ثبات‌بی و وقت‌نیمه ریرمجاز،

‌نیز ‌آنها  مخدر مواد فروش‌مشروبات‌يا و خريد طريق‌از از

‌معاش ‌شغلی،‌ مالی لحاظ‌به يا و کردند‌‌می امرار ‌درآمد و

 وضعیت‌مناسبی‌نداشتند.

 در زندگی جدی، فاکتورهای‌‌ريسک از يکی‌سکونت: محل

است‌‌محلاتی و خیز‌جرم نشین‌يا‌برخوردار،‌حاشیه‌محلات‌کم

‌گرفته ‌شکل ‌شهر ‌حاشیۀ ‌در ‌به‌که ‌و ‌و‌‌اند ‌قومی ‌تنوع دلیل

 به‌جرم ارتکاب اند‌و‌شکنی‌فرهنگی،‌بستر‌مناسبی‌برای‌هنجار

 درآمده روزمرۀ زندگی از بخشی صورت‌به آن در روی‌کج و

‌به ‌خرده عبارت است.  محلات اين بر مجرمانه فرهنگ‌ديگر

‌مطابق‌ رفتارهای از بسیاری و است يافته رلبه ضداجتماعی،

 شود.‌‌می محسوب زرنگی رالب، جرمی های‌فرهنگ‌خرده

‌مطلب به بارها پاسخگويان از بسیاری  که کردند شارها اين

 مأنوس آن با که اند‌کرده عمل فرهنگی، های‌رويه با مطابق

 خاص اقتضائات ،‌آنها زندگی زندگی‌در‌محل نحوۀ و اند‌‌بوده

‌دارد. را خودش

‌سوی قتاله آلت انتخاب‌شده: استفاده قتالۀ آلت  از

‌قاتل،‌ مختلفی عوامل تأثیر تحت پاسخگويان، ‌انگیزۀ چون

‌ ‌ا‌‌برنامۀ ‌نوع ‌سابقۀ ختلا ،قبلی،  های‌‌ويژگی فرد، جنسیت،

‌به‌‌می تعیین قتاله آلت بودن دسترس در و قربانی طوری‌‌شود،

روش‌ که‌آلت‌قتاله‌برحسب‌نوع‌قتل‌متفاوت‌است،‌بیشترين

‌قتل ‌در ‌آلت‌قتاله ‌ترتیب های‌ناموسی،‌کشتن‌و از‌ استفاده به

‌ ‌با ‌گرم ‌تبر‌46سلاح ‌و ‌چاقو ‌از ‌اعم ‌سرد ‌سلاح درصد،

 کردن‌خفه و زدن‌های‌قتل‌اعم‌از‌کتک‌يگر‌روشدرصد‌و‌د29

‌ ‌با ...‌ ‌قتل25و ‌در ‌است، ناموسی،‌‌های‌خانوادگی‌ریر‌درصد

‌قتل ‌‌بیشترين ‌با ‌سرد ‌سلاح ‌از ‌استفاده ‌با ‌سلاح‌56ها درصد،

درصد‌بوده‌است.‌11های‌قتل‌‌درصد‌و‌ديگر‌روش33گرم‌با‌

‌است ‌ذکر ‌قتل شايان ‌و‌‌در ‌طرح ‌با ‌عمدتاً ‌که ‌ناموسی های

همديگر‌را‌از‌قبل‌ مقتول و قاتل معمولاً قبلی‌بوده‌است،‌برنامۀ

‌شده‌است. سلاح‌گرم‌استفاده از عمدتاً شناسند‌و‌‌می

‌قتل‌قربانی: با قاتل نسبت ‌ماهیت‌اين‌نوع ‌به ‌توجه ها،‌‌با

‌خود ‌قربانی ‌با ‌قاتلان ‌خانوادگی،‌‌بیشتر ‌خويشاوندی روابط

‌کل‌داشته ‌از ‌و ‌ اند ‌فقط ‌با‌3پاسخگويان،  خود انیقرب نفر

 با‌انگیزۀ و ای‌‌مواجهه زمینۀ يک در قتل و ‌نداشته آشنايی‌قبلی

 است. شکل‌گرفته طلبی‌در‌زمینۀ‌ریراخلاقی‌‌جاه و خشم

‌با سوءسابقۀ ‌حدود‌ های‌‌يافته به توجه کیفری: توصیفی،

‌قضايی يا کلانتری در پاسخگويان درصد20 سابقه‌ مراجع

‌فروش‌ودرگیر آنها سابقۀ نوع بیشترين داشتند‌و ‌قاچاق،  ی،

 است. مخدر مواد مصر 

‌کل‌الکل: مشروبات و اعتیاد سابقۀ ‌تعداد‌ از پاسخگويان،

‌را و مخدر مواد از استفاده سابقۀ نفر‌14  اند،‌‌داشته الکل

‌در‌استفاده‌موارد بیشترين ‌و‌ قتل، ارتکاب حین شده شیشه

 اساسی علل از يکی پاسخگويان است‌و‌بوده مشروبات‌الکلی

 کردند.‌‌می ذکر مواد اين از را‌استفاده قتل ارتکاب

 

 تحلیلی های یافته

 صورت‌به آنها تحلیل و ها‌داده آوری‌جمع کیفی، تحقیقات در

 برگشت و رفت و ها‌‌بازخوانی‌مصاحبه شود.‌‌می انجام زمان‌هم
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و‌ کند‌می فراهم را نظری زنی‌گمانه زمینۀ آنها، سوی‌به دائمی

 خاصی محورهای حول ها‌داده تا ردآو‌می وجود به را امکان اين

 آنها حول مطالب که از‌محورهايی بخشی اگرچه شوند. تنظیم

 کلی‌تحقیق، سؤالات عنوان با کار ابتدای از است، شده تنظیم

 بخش ‌است، بوده پاسخگويان و پژوهشگر میان ديالوگ اساس

 متن فرايند‌بازخوانی در ند‌که‌ا‌های‌جديدی‌‌تم عمدتاً ديگر،

ظاهر‌ آنها انتخابی و محوری باز، کدگذاری و ها‌‌مصاحبه

 و محوری سؤالات به توجه با تا شود‌‌می سعی زير اند.‌در‌‌شده

‌شود. داده توضیح قتل پديدۀ شدند، تحقیق‌ظاهر در که هايی‌تم

مفهوم‌اصلی،‌‌6مفهوم‌اولیه،‌‌35دست‌آمده‌شامل‌ه‌های‌ب‌يافته

‌اند.‌شرحبه‌اين‌‌مقولۀ‌عمده‌و‌يک‌مقولۀ‌هسته‌4

 

 های کیفی شده از داده مفاهیم و مقولات عمده و مقولۀ هستۀ استخراج -3  جدول

Table 3- Concepts and major categories and the core category extracted from qualitative data 
‌مفاهیم

‌)کدگذاری‌باز‌سطح‌اول(
‌مفاهیم

‌)کدگذاری‌باز‌سطح‌دوم(
‌مقولۀ‌هسته‌مقولات‌عمده

‌تحصیلات‌پايین،‌ ‌اقتصادی، ‌فقر ‌فرهنگی، فقر
‌خرده ‌آموزشی، ‌فقر ‌سنتی‌‌مردسالاری، فرهنگ

‌فرهنگی‌‌‌تعصب) ‌بویهای‌قومی‌و ‌رنگ‌و ‌با
‌‌ی(،‌جبر‌اجتماعیجنسیت

‌‌تعین‌ساختاری
‌

‌پايداری‌ساختارهای‌
‌نظام‌مردسالارانه

‌
‌

‌
‌
‌
‌
‌
‌
‌
‌
‌

مثابۀ‌واکنشی‌به‌تعارضات‌نظام‌‌قتل‌به
‌جديد‌خانواده

‌ر‌فرهنگی‌در‌حوزۀ‌خانواده()تأخ
‌

‌
‌
‌
‌

‌

فرهنگ‌قومی،‌‌شدۀ‌ناهمساز،‌خرده‌ازدواج‌تنظیم
‌کودك ‌اجتماعی، ‌سختی‌‌عصبیت همسری،
‌طلاق،‌حس‌مالکیت‌به‌زن

‌‌خانواده‌سنت‌بنیاد‌درون‌انتظام

‌حاشیه ‌شهرنشینی، ‌سهولت‌‌‌مهاجرت، نشینی،
‌رسانه ‌به ‌حضور‌‌‌دسترسی ‌اجتماعی، های

‌فض ‌در ‌زنان ‌و ‌جامعه،‌دختران ‌عمومی اهای
‌های‌ارتباطی‌مدرن‌ورود‌در‌شبکه

‌‌مدرنیزاسیون
‌
‌
‌

‌تغییر‌نگرش‌و‌نقش‌زنان
‌
‌
‌

افزايش‌درك‌و‌آگاهی‌زنان‌و‌دختران،‌سهولت‌
‌شبکه‌ارتباط ‌تأثیرپذيری‌‌گیری‌در های‌مجازی،

‌های‌جمعی‌و‌اجتماعی‌فرهنگی‌از‌رسانه

‌گرايی‌برون‌فرهنگ

‌کنتر ‌و ‌خويشاوندی ‌روابط های‌‌‌لتضعیف
‌سنت ‌خانواده، ‌تضعیف‌نهاد زدايی،‌‌ریررسمی،

‌خلأ‌ ‌احساس ‌عمل، ‌استقلال ‌و فردگرايی
عاطفی،‌میل‌به‌رابطه‌گرايی‌در‌ازدواج‌و‌حتی‌

‌بعد‌از‌ازدواج،‌تعار ‌و‌شکا ‌نسلی

‌خانواده‌مدرن‌
‌برون‌انتظام

‌
‌
‌
‌

‌بی‌سازمانی‌اجتماعی
‌مشروبات‌ ‌و ‌مخدر ‌مواد ‌فروش ‌و مصر 

ی،‌اختلال‌شخصیت،‌ضعف‌الکلی،‌سابقۀ‌کیفر
‌نقش،‌ ‌ايفای ‌در ‌شکست ‌مسئله، ‌حل مهارت
‌تضاد‌ ‌مدرنیته، ‌و ‌سنت ‌تنش ‌حل ‌در ناتوانی

‌روانی‌و‌تضاد‌اجتماعی

‌های‌‌‌برخورداری‌از‌فرصت
‌نامشروع‌

 

‌ذيل‌‌های ساختاری:  نیتعی ‌در ‌خانوادگی ‌ناموسی قتل

‌به ‌و ‌فرهنگی ‌و ‌اجتماعی ‌نهاد‌‌‌مخصوص‌تغییرات تغییرات

‌مدرنخانواد ‌و ‌سنت ‌تقابل ‌چارچوب ‌در ‌درك‌ه ‌و‌‌، شدنی

های‌ساختاری‌از‌‌های‌سنتی‌بیشتر‌با‌متعین‌اند.‌خانواده‌فهمیدنی

فرهنگ‌سنتی‌قومی‌و‌محلی،‌حاکمیت‌نظام‌‌قبیل‌تسلط‌خرده

‌ترکیبی‌مرد ‌فقر ‌و ‌فرهنگی‌-سالاری ‌و ‌اقتصادی آموزشی،
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‌سطح‌‌‌مشخص‌می ‌شرايط ‌از ‌دسته ‌آن ‌ساختاری، ‌تعین شد.

ند‌که‌به‌شکل‌گسترده‌در‌جامعه‌وجود‌دارند‌و‌به‌شکل‌ا‌کلان

اند.‌اين‌شرايط‌‌آور‌و‌عمومی‌درآمده‌ساختارهای‌فرافردی،‌الزام

به‌شکل‌عمیق‌و‌گسترده،‌ابعاد‌مختلف‌زندگی‌را‌تحت‌کنترل‌

‌تسلط‌خرده ‌قاتلان،‌عمدتاً ‌در‌مصاحبه‌با فرهنگ‌قومی‌‌دارند.

‌تر‌و ‌فقر ‌مردسالاری‌و ‌حاکمیت‌نظام ‌و کیبی‌مشهود‌محلی

‌است.
‌دخترعموی‌‌» ‌با ‌و ‌راهنمايی‌درس‌خواندم ‌اول من‌تا

‌خانواده ‌تصمیم ‌با ‌که‌‌خودم ‌خانمم ‌کرديم. ‌ازدواج هايمان

‌من‌ ‌راهنمايی‌درس‌خواند، ‌ايشان‌هم‌تا ‌بود، دخترعمويم

اخلاق‌بودم‌و‌اعتقاد‌داشتم‌که‌بايستی‌‌شايد‌خانوادۀ‌کمی‌بد

‌حر  ‌خانواده ‌تعیین‌در ‌ب‌های‌مرد ‌هیچکننده ‌اما وقت‌‌اشد،

‌(.8کد)‌«...دست‌روی‌خانمم‌بلند‌نکردم

«‌‌ ‌مردی‌که ‌با سال‌از‌خودش‌‌15دو‌سال‌قبل‌دخترم

‌به‌بزرگ ‌و ‌بوده ‌مرد‌‌تر ‌که ‌کرد ‌ازدواج ‌دوم ‌زن عنوان

‌می‌بی ‌کارگری ‌و ‌نداشت ‌ثابتی ‌شغل ‌و ‌بود کرد.....‌‌سواد

‌يک ‌و‌‌حدود ‌خبری‌نبود ‌)دامادمون( ‌مرد ‌از ‌که ‌بود سال

ايشان‌اختلا ‌داشته‌و‌در‌حال‌طلاق‌بودند...‌که‌دخترم‌با‌

‌که‌ ‌بوديم ‌مطمئن ‌هست‌و ‌حامله ‌دخترم ‌شديم ‌متوجه ما

‌از‌ ‌است...بعد ‌شده ‌گرفتار ‌ارتباطی ‌يک ‌در دخترم

‌را‌‌قطعی ‌دخترم ‌بود، ‌رفته ‌من ‌آبروی ‌چون ‌ارتباط، شدن

‌.‌(10کد)«‌باچاقو‌کشتم...

‌همسرم‌» ‌کردم، ‌ازدواج ‌همسرم ‌خالۀ ‌پیشنهاد ‌با من

‌اختلا ‌‌یب ‌همواره ‌داشتم، ‌ديپلم ‌من ‌و ‌بود ‌بیکار ‌و سواد

داد‌من‌بیرون‌از‌خانه‌بروم،‌حتی‌‌داشتیم.‌همسرم‌اجازه‌نمی

ها‌سلام‌دهم.‌همیشه‌در‌خانه‌بهانه‌‌حق‌نداشتم‌به‌همسايه

‌برادر،‌‌گرفت‌و‌محدودم‌می‌و‌ايراد‌می ‌حق‌نداشتم‌با کرد.

با‌مشت‌‌بار‌خواهر‌و‌بستگانم‌رفت‌و‌آمد‌داشته‌باشم،‌يک

‌بود‌و‌پیشانی ‌الآن‌‌به‌صورتم‌زده ‌بود‌که‌تا ام‌زخمی‌شده

‌آن ‌است. ‌مونده ‌می‌جايش ‌اذيت ‌تنفر‌‌قدر ‌او ‌از ‌که کرد

‌مادرش‌می ‌و ‌پدر ‌به ‌می‌داشتم، ‌اظهار ‌گذر‌‌گفتم، ‌با کردند

‌برادرانم‌و‌خانوادۀ‌خودم‌می ‌به گفتم،‌‌زمان‌خوب‌میشه‌و

‌می ‌من‌جواب ‌ديگه، ‌است ‌مرد ‌کنید ‌مدارا همواره‌‌دادند

‌می ‌پشتوانه‌کتک ‌چون ‌نمی‌خوردم، ‌و ‌نداشتم توانستم‌‌ای

داد،‌نقشۀ‌‌طلاق‌بگیرم‌و‌مدام‌آزار‌و‌اذيت‌روحی‌روانی‌می

‌.‌(21کد)‌‌«...قتل‌او‌را‌با‌شوهر‌خواهرم‌کشیدم

در‌بافتار‌سنتی‌و‌اجتماع‌محلی،‌‌گروهی:‌انتظام‌سنتی‌درون

‌با‌ازدواج گروهی،‌‌ونهای‌در‌نظم‌و‌همبستگی‌اجتماعی‌عمدتاً

به‌زن،‌‌های‌اجتماعی‌بالا‌و‌حس‌مالکیت‌مردان‌نسبت‌تعصب

‌ازدواج ‌تنظیم‌با ‌به‌های ‌ناهمساز، ‌هرچند ‌نهادی، صورت‌‌شدۀ

‌بافتار‌‌کودك ‌همان ‌به ‌توجه ‌با ‌که ‌است ‌شده ‌انجام همسری

‌خرده ‌و ‌و‌سنتی ‌محلی ‌و ‌قومی ‌و‌‌فرهنگ ‌رسوم ‌و آداب

‌درون ‌انتظام ‌اين ‌مذهبی، ‌سخ‌اعتقادات ‌با ‌طلاق،‌گروهی تی

‌درون‌به ‌انتظام ‌به ‌اجتماعی، ‌فشارهای ‌کمک‌‌دلیل گروهی

‌کرده‌است.‌‌می
«‌ ‌که ‌خانمم ‌با ‌کردم‌‌15من ‌ازدواج ‌داشت، سال

‌يعنی‌‌)کودك ‌عمويم، ‌پیشنهاد ‌به ‌هم ‌ازدواج ‌و همسری(

‌ارتباط‌ ‌در ‌شخص‌ديگری ‌با ‌قبلاً ‌همسرم ‌بود. پدرخانمم

‌او ‌به ‌نداشت‌و ‌ارتباطی ‌من ‌به ‌ولی ‌بو‌بوده، ‌که‌گفته دم

‌بعد‌از‌حدود‌يک‌گذشته ‌من‌ربطی‌ندارد... سال‌و‌‌اش‌به

نیم‌بعد‌از‌ازدواج‌متوجه‌شدم‌خانمم‌با‌شخص‌ديگری‌در‌

‌(.8)کد‌«‌ارتباط‌هست...‌

‌دختر‌19من‌» ‌بعد‌از‌اخذ‌ديپلم‌با عموی‌‌سال‌داشتم،

‌ ‌که ‌کوچک‌5خودم ‌خودم ‌از ‌خواست‌‌سال ‌با ‌بود، تر

‌چن‌خانواده ‌از ‌بعد ‌و ‌کردم ‌ازدواج ‌شدم‌‌دام ‌متوجه سال

طريق‌گوشی‌با‌شخص‌ديگری‌در‌ارتباط‌هست‌و‌هرچه‌‌از

‌می ‌انکار ‌و‌‌گفتم ‌مکالمات ‌پرينت ‌اخذ ‌از ‌بعد ‌آخر کرد.

‌به ‌ولی ‌دهم، ‌طلاقش ‌خواستم ‌تلفنی، ‌ارتباط دلیل‌‌اثبات

‌تا‌ ‌طلاق‌ندادم ‌بزرگان، ‌وساطت‌فامیل‌و ‌و ‌خانواده فشار

‌ ‌را ‌او ‌شدم ‌مجبور ‌و ‌کشید ‌اينجا ‌با ‌کار ‌قتل‌اينکه به

‌.‌‌(‌13کد)«‌برسانم...

واسطۀ‌‌خانواده‌در‌جامعۀ‌سنتی‌و‌محلی‌که‌به‌مدرنیزاسیون:

گرفت‌و‌تداوم‌داشت،‌‌های‌اجتماعی‌و‌فرهنگی‌شکل‌می‌ريشه

جايی‌جغرافیايی‌‌با‌ورود‌مظاهر‌مدرنیته،‌بخشی‌از‌مردم‌با‌جابه

‌سکونت‌در‌ ‌شهرنشینی‌و ‌شهرها، ‌به ‌روستاها ‌مهاجرت‌از و

‌حاشیه ‌سکونت‌محلات ‌و ‌تنوع‌‌گاه‌نشین ‌با ‌ریررسمی های

،‌نقطۀ‌شروع‌تغییرات‌اجتماعی‌و‌فرهنگی‌شروع‌‌فرهنگی‌بالا

‌تأثیر‌ ‌سبک‌زندگی‌مردم ‌و ‌تغییرات‌ذائقه ‌به ‌ادامه ‌در ‌و شد

‌به ‌زندگی ‌سبک ‌تغییرات، ‌اين ‌دل ‌در ‌حضور‌‌گذاشت. دلیل

‌عرصه ‌در ‌سهولت‌‌زنان ‌همچنین ‌و ‌اجتماعی ‌مختلف های

‌ ‌رسانه ‌به ‌در‌دسترسی ‌زنان ‌و ‌دختران ‌گستردۀ ‌ارتباطات و

‌از‌‌شبکه ‌خارج ‌مردانی ‌با ‌آشنايی ‌به ‌مجازی، ‌اجتماعی های

های‌سنتی‌خانواده‌و‌جامعۀ‌محلی‌منجر‌شده‌است‌‌چارچوب

‌لابه ‌در ‌تقابل‌‌لای‌صحبت‌که ‌و ‌تأثیرات‌مدرنیته ‌قاتلان، های
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‌فرهنگی‌ناموزون‌کاملاً‌ ‌تغییرات‌اجتماعی‌و ‌و سنت‌مدرنیته

‌ها‌اعلام‌کرد:‌‌شونده‌طوری‌که‌يکی‌از‌مصاحبه‌،‌بهمشهود‌بود
‌به‌» ‌روستا ‌در ‌و ‌درس‌خواندم ‌راهنمايی ‌دوم ‌تا من

‌ولی‌به‌قالی ‌درآمد‌‌بافی‌و‌کارگری‌مشغول‌بودم، دلیل‌نبود

‌و‌ ‌اومدم ‌شهر ‌به ‌بالا ‌درآمد ‌و ‌دائم ‌اشتغال ‌امید ‌به کافی

‌تأمین‌کنم‌‌نشین‌بودم‌و‌نمی‌اجاره توانستم‌هزينۀ‌زندگی‌را

آوردن‌بدهی،‌يکی‌از‌‌دلیل‌بالا‌ا‌حدی‌که‌چند‌سال‌قبل‌بهت

بهمن‌که‌زلزله‌اومد‌و‌خانواده‌‌8هايم‌را‌فروختم...‌از‌‌کلیه

‌بفرستم ‌ايواورلی ‌به ‌شدم ‌مجبور ‌با‌‌را ‌من ‌خانوادۀ ،

زادۀ‌خودش‌که‌طلاق‌هم‌گرفته‌بود،‌اونجا‌با‌گوشی‌‌خواهر

‌او ‌که ‌هفته ‌دو ‌مدت ‌در ‌و ‌گرفتند ‌ارتباط ‌ديگران نجا‌با

‌خواهرزاده ‌را ‌همسرم ‌بیراهه‌‌موندند، ‌به ‌خواست ‌می اش

‌مدرك‌هست‌در‌ ‌هرچی‌سند ‌من‌مانعش‌شدم، ‌که بکشد

‌.‌‌(15)کد‌«‌گوشی‌است...

رفتم‌و‌خانوادۀ‌‌نبايد‌برای‌اشتغال‌به‌شهر‌ديگری‌می»

‌می ‌تنها ‌روستا ‌در ‌را ‌خانواده‌‌خودم ‌نزد ‌نتونم ‌که گذاشتم

‌(.‌13)کد«‌اشم...باشم‌و‌به‌اونا‌نظارت‌کافی‌داشته‌ب

کنیم،‌در‌‌ما‌در‌يک‌خانوادۀ‌سنتی‌در‌روستا‌زندگی‌می»‌

سال‌داشت‌ازدواج‌کرد‌و‌‌15خانۀ‌خودم‌دختر‌پاکی‌بود،‌

‌پسر‌ ‌با ‌بود، ‌کلاس‌هفتم‌درس‌خوانده سالۀ‌شهری‌‌29تا

کاری‌داشت،‌ازدواج‌کرد‌و‌بعد‌از‌ازدواج‌از‌‌که‌شغل‌کاشی

‌شوهر ‌با ‌ارومیه ‌شهر ‌در ‌اومد ‌خانوادۀ‌‌روستايمان و

‌می ‌يک‌‌کرد‌شوهرش‌زندگی ‌از ‌بعد ‌به‌‌که ‌کارشون سال

ماه‌يک‌خونۀ‌جداگانه‌گرفتیم،‌بعد‌‌9اختلا ‌کشید.‌بعد‌از‌

روز‌به‌گوشی‌دخترم‌زنگ‌زدم‌جواب‌نداد،‌بعد‌به‌‌15از‌

‌گفتند‌دخترتون‌‌صاحبخانه ‌هست‌‌15شون‌زنگ‌زدم، روز

دخترم‌خونه‌نمیاد‌با‌برادرم‌و‌شوهرم‌اومديم‌متوجه‌شديم‌

‌کافه ‌به‌‌در ‌دامادمون ‌هست، ‌بین‌پسران‌مشغول‌کار ای‌در

موندن‌‌کردن‌و‌بیرون‌هايمون‌زنگ‌زده‌بود‌و‌کار‌روستايی‌هم

‌به‌ ‌و ‌کردم ‌دعوا ‌شوهرش ‌با ‌من ‌بود... ‌گفته ‌را راحله

‌ايشون‌گفتند‌دخترتون‌فلان‌کاره‌شده‌‌دايی اش‌زنگ‌زدم.

‌خیابان ‌می‌در ‌با‌ها ‌دخترم ‌کلان‌‌مونه. ‌پیدا‌راهنمايی تری

‌می ‌و ‌در‌‌کرديم ‌بگیريم، ‌طلاقش‌را ‌خونه ‌ببريم خواستیم

‌او ‌ترس‌‌ن‌مسیر‌خونه ‌از ‌بحث‌کردند، ‌باباش‌جر‌و ‌با قدر

‌روسری ‌با ‌مسیر ‌در ‌را ‌او ‌روستا، ‌در ‌خفه‌‌آبرويمان اش

‌(.27)کد‌«‌کرديم

‌و‌‌به‌گرایی: فرهنگ برون ‌اجتماعی ‌گستردۀ ‌تغییرات دنبال

‌ورود‌عناصر‌مدرنیت ‌با ه‌در‌جامعۀ‌سنتی‌و‌محلی،‌فرهنگی‌و

‌گسست‌نسلی‌درون‌خانواده‌ ‌با ‌مدرن تقابل‌فرهنگ‌سنتی‌و

‌به ‌شد، ‌آشکار ‌بستر‌‌بیشتر ‌از ‌الهام ‌با ‌نسل‌فرزندان طوری‌که

‌عرصۀ‌ ‌در ‌موجود ‌اجتماعی ‌الگوهای ‌و ‌جديد اجتماعی

‌به ‌مجازی، ‌فضای ‌و ‌به‌‌اجتماعی ‌دسترسی ‌در ‌سهولت دلیل

‌ا ‌و ‌خانواده ‌از ‌خارج ‌اجتماعی ‌به‌عرصۀ ‌دسترسی فزايش

‌نسل‌‌رسانه ‌تفکر ‌طرز ‌و ‌نگرش ‌جمعی، ‌و ‌اجتماعی های

‌متفاوت ‌والدين ‌با ‌خانواده‌‌‌فرزندان ‌در ‌افزايش‌فردگرايی و

‌می ‌و‌‌‌بیشتر ‌آزادی ‌حس ‌و ‌فردگرايی ‌افزايش ‌با ‌که شود

‌شکل محور‌‌های‌رابطه‌گیری‌ازدواج‌استقلال‌از‌سوی‌دختران،

‌ازدواج‌به ‌نهادی‌‌جای ‌جايگزي-های ‌میسنتی ‌بنابراين‌‌‌ن شود.

با‌تداوم‌اين‌استقلال،‌بدون‌توجه‌يا‌درك‌بافتار‌سنتی‌و‌محلی‌

‌مدرن،‌‌مدنظر‌والدين‌و‌نسل‌قبلی‌در‌سايۀ‌فضای‌فراهم شدۀ

محور‌‌های‌سنتی‌خانواده‌به‌حضور‌خود‌در‌بیرون‌از‌چارچوب

‌حتی‌ ‌گاهی ‌ديگران، ‌با ‌رابطه ‌به ‌ورود ‌در ‌عمل ‌استقلال و

شود‌که‌با‌وجود‌بعضی‌همسران‌دور‌از‌‌‌باوجود‌تأهل‌تأکید‌می

‌به ‌پايین‌خانواده، ‌و ‌کار ‌ارتباط‌‌دلیل ‌تراکم ‌و ‌چگالی بودن

‌‌اعضای‌خانواده‌و‌همسران،‌به‌سردی‌عواطف‌خانوادگی‌منجر

شود،‌زمینۀ‌لازم‌و‌کافی‌را‌برای‌ورود‌به‌يک‌رابطۀ‌عاطفی‌‌می

‌فراهم‌می جايگزين‌روابط‌‌کند‌و‌‌خارج‌از‌چارچوب‌خانواده

صورت‌عینی‌يا‌ذهنی‌‌وادگی‌با‌محوريت‌زناشويی،‌خواه‌بهخان

‌اين‌‌‌می ‌از ‌متعددی ‌موارد ‌قاتلان، ‌با ‌مصاحبه ‌در ‌که شود

‌ها‌ذکر‌شد؛‌برای‌مثال:‌‌مقوله
کنند،‌هرچی‌بر‌‌در‌منطقۀ‌ما‌دخترا‌کوچک‌ازدواج‌می»

‌بچه ‌اين ‌فیلم‌سر ‌اين ‌از ‌میاد، ‌دخترا ‌و ‌و‌‌ها ‌ماهواره های

های‌‌ون‌مرزی‌هست،‌بیشتر‌فیلمها‌هست.‌ما‌روستام‌گوشی

‌می ‌را ‌فیلم‌ترکیه ‌اين ‌از ‌دخترا ‌می‌بینیم، ‌ياد ‌با‌‌ها ‌و گیرند

‌(.24)کد«‌کنند‌گوشی‌با‌مردان‌ديگر‌ارتباط‌برقرار‌می

‌و‌پیامک‌ها‌و‌فیلم‌دامادمون‌عکس» هايش‌را‌‌های‌ويدا

خاطر‌حفظ‌آبروی‌خانواده‌و‌‌به‌پدرم‌فرستاده‌بود‌و‌او‌را‌به

کردند‌که‌‌ده‌و‌عموهايم‌به‌پدرم‌توهین‌میاينکه‌همۀ‌خانوا

‌.(‌25کد)‌«چرا‌دخترت‌را‌نمی‌تونی‌کنترل‌کنی...

‌کارواش‌‌» ‌در ‌خوندم، ‌درس ‌ابتدايی ‌پنجم ‌تا من

‌می ‌می‌کارگری ‌فرار ‌خانه ‌از ‌هرازگاهی ‌دخترم کرد،‌‌کنم،

رفت‌از‌من‌‌داد،‌هر‌جا‌می‌های‌من‌گوش‌نمی‌اصلاً‌به‌حر 

‌نمی ‌‌اجازه ‌من‌يا ‌به ‌نمیگرفت‌و ‌دنبالش‌‌خانواده گفت‌و

‌پیداش‌نمی‌‌می ‌نصیحت‌می‌گشتم ‌هی ‌چیزی‌‌کردم، کردم،

خوام‌آزاد‌باشم‌و‌پول‌در‌بیارم‌‌گفت‌من‌می‌گفت،‌می‌نمی
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‌پسرا‌ ‌با ‌خیلی‌اختلا ‌داشتیم. و‌می‌خوام‌به‌خارج‌برم...

‌می‌به‌قلیون ‌برده‌بود...‌شب‌حادثه‌‌سرا ‌آبروی‌من‌را رفت،

‌گف ‌آورد. ‌من‌فشار ‌به‌قلیونخیلی‌به ‌هم‌‌تم‌مرا ‌با ‌ببر. سرا

‌روسری ‌با ‌آوردم ‌بعد ‌خورديم، ‌چیزی ‌و ‌شهر اش‌‌آمديم

‌(.9)کد‌«‌خفه‌کردم...

با‌آمدن‌مدرنیته‌به‌درون‌نهاد‌‌خانوادۀ مدرن برون انتظام:

خانواده،‌اين‌نهاد‌دستخوش‌تحولات‌فراوان‌شده‌است.‌يکی‌

‌مهم ‌بر‌از ‌خانوادگی ‌روابط ‌تنظیم ‌تحولات، ‌اين اس‌اس‌ترين

‌سنت ‌نه ‌است، ‌مدرن ‌ارزش‌الگوهای ‌و ‌جا‌ها ‌از‌‌های مانده

رنگ‌‌فرهنگی‌کم‌گذشتگان.‌بر‌اين‌اساس،‌الگوهای‌سنتی‌درون

ها‌به‌‌‌شود‌و‌نهاد‌خانواده‌الگوهای‌جديد‌را‌از‌بیرون‌سنت‌می

بخشد؛‌يعنی‌‌کند‌و‌به‌خانواده‌انتظام‌می‌‌درون‌خانواده‌وارد‌می

‌الگوی‌سنت‌بخش‌مدرن‌در‌تقابل‌الگوی‌انتظام خواهد‌‌‌گرا‌با

‌بنابراين ‌روستايی‌‌‌بود. ‌زندگی ‌يا ‌و ‌جديد ‌شهری ‌جامعۀ در

‌کنترل ‌و ‌خويشاوندی ‌روابط ‌به‌‌‌شهرگرا، ‌رو ‌ریررسمی های

های‌‌ضعف‌گذاشته‌است‌که‌قبلاً‌عامل‌مهمی‌در‌کنترل‌آسیب

‌و‌ ‌خانواده ‌نهاد ‌جايگاه ‌تضعیف ‌داشت. ‌جرائم ‌و اجتماعی

دلیل‌افزايش‌فردگرايی‌‌خانواده‌به‌زدايی‌از‌روابط‌و‌حريم‌سنت

‌برای‌میل‌به‌رابطه ‌بستر‌لازم‌را گرايی‌‌و‌حس‌استقلال‌عمل،

های‌محلی‌و‌اعتقاداتی‌فراهم‌‌‌در‌ازدواج،‌بدون‌توجه‌به‌سنت

‌کند‌که‌درخواست‌و‌انتظار‌اصلی‌جامعه‌و‌خانواده‌است.‌می
‌خانواده‌» ‌و ‌پدر ‌اجازۀ ‌بدون ‌دختر ‌گذشته در

د‌يا‌تصمیمی‌بگیرد،‌ولی‌در‌اين‌دوره‌توانست‌بیرون‌بر‌نمی

‌محلی‌ ‌مادر ‌و ‌پدر ‌يا ‌خانواده ‌برای ‌کسی ‌اصلاً زمونه

‌نسل‌‌نمی ‌هست. ‌همین ‌از ‌ناشی ‌مشکلات ‌تمامی گذارد،

‌(.8کد«‌)‌جديد‌خیلی‌دوست‌ندارد‌مثل‌ما‌باشد...

‌از‌:1های نامشروع  برخورداری از فرصت ‌برخورداری

سبب‌‌ر‌آن‌افراد‌بهد‌که‌وضعیتی‌استفرصت‌نامشروع،‌بیانگر‌

‌های‌مشروع‌دسترسی‌به‌فرصت‌برخی‌شرايط‌اجتماعی،‌امکان

‌تعار ‌به‌وجود‌آمده‌در‌درون‌نهاد‌خانواده،‌ ‌با ‌ندارند‌تا را

‌کنند ‌درست‌برخورد ‌به‌شیوۀ ،‌ ‌آنها به‌‌یدسترسی‌بیشتربلکه

‌نامشرو‌فرصت ‌داشتههای ‌تعارضات‌‌‌ع ‌است ‌بديهی اند.

                                                      
کلنووارد‌و‌‌‌ريچارد‌ای«‌ساختارهای‌فرصت‌نامشروع»اين‌مفهوم‌از‌نظريۀ‌‌1

 به‌عاريت‌گرفته‌شده‌است.‌اولین‌لیود‌ای

‌‌پیش ‌همۀ ‌شامل ‌خانواده، ‌در ‌میآمده ‌يک‌جامعه شود.‌‌افراد

‌فرصت ‌و ‌شرايط ‌در ‌می‌‌برخی ‌قرار ‌‌هايی ‌که ‌اين‌‌‌گیرند با

ای‌بیشتر‌در‌‌‌کنند،‌اما‌عده‌آيند‌يا‌آن‌را‌حل‌می‌تعار ‌کنار‌می

ها‌معلول‌تغییرات‌‌‌اند.‌اين‌فرصت‌های‌نامشروع‌‌معر ‌فرصت

صورت‌‌اجتماعی‌و‌فرهنگی‌ناشی‌از‌ورود‌مدرنیته‌است‌که‌به

‌ ‌در ‌تربیت‌و‌ناتوانی ‌در ‌ناتوانی ‌يا ‌اجتماعی ‌ادرام ‌و ادخال

در‌سطح‌جامعه‌رها‌‌‌کنترل‌اجتماعی‌بخشی‌از‌اعضای‌جامعه،

شود.‌در‌اين‌‌های‌اجتماعی‌می‌بوده‌است‌و‌دچار‌انواع‌آسیب

‌و‌ ‌تهیه ‌قبیل ‌مواردی‌از ‌به ‌قاتلان، ‌با ‌مصاحبه ‌در پژوهش‌و

‌و‌ ‌مخدر ‌مواد ‌فروش ‌و ‌مصر  ‌الکلی، ‌مشروبات توزيع

ت‌الکلی‌اشاره‌شد‌که‌خارج‌از‌چارچوب‌خانواده،‌به‌مشروبا

‌ناموسی‌درآورده‌ ‌قتل ‌از ‌درنهايت‌سر ‌و ‌کرده ارتباطی‌ورود

‌اين‌افراد‌سابقۀ‌کیفری،‌اختلال‌شخصیت‌)زن ستیزی(،‌‌بودند.

‌ناتوانی‌ ‌ايفای‌نقش‌و ‌شکست‌در ضعف‌مهارت‌حل‌مسئله،

‌روانی‌ ‌همین‌دلیل‌در‌‌–در‌حل‌تضاد ‌به اجتماعی‌داشتند‌و

‌اقدام‌م ‌ناموسی ‌قتل ‌به ‌تصمیم، ‌سخت ‌بستر ‌يک ‌بروز وقع

‌کردند.‌‌‌می
سال‌دارم‌و‌تا‌دوم‌ابتدايی‌درس‌خوندم‌و‌از‌‌15من‌»

‌می ‌کار ‌زندگی‌می‌‌کودکی ‌کشتارگاه ‌محلۀ ‌در ‌و کنیم.‌‌کنم

عمويم‌شیر‌داده‌و‌بزرگ‌‌من‌مادر‌خودم‌را‌نديدم.‌من‌را‌زن

‌اس ‌میگن‌مادر‌من‌هم‌زن‌خوبی‌نبوده ت‌و‌با‌کرده‌است.

يک‌مرد‌ديگری‌به‌ترکیه‌فرار‌کرده‌است‌و‌ما‌سه‌بچه‌از‌

‌16اون‌مادريم‌و‌يک‌بچه‌ديگر‌از‌مادر‌دوم‌داريم.‌خواهرم‌

‌ازدواج‌ ‌بعداً ‌و ‌بود ‌کرده ‌فرار ‌همسرش ‌با ‌داشت سال

‌يک‌ ‌و ‌بود ‌کرده ‌ازدواج ‌که ‌بود ‌سال ‌سه ‌خواهرم کردند،

‌در‌محله‌می ‌مردای‌دي‌بچه‌داشت. ‌با گه‌گفتند‌که‌خواهرم

‌مدام‌زن ...‌ گفت‌که‌اين‌دختر‌هم‌مثل‌‌بابام‌می‌ارتباط‌داره

‌می ‌فرار ‌ترکیه ‌به ‌روزی ‌خواهد‌‌مامانت ‌ما ‌آبروی ‌و کنه

‌.‌(25)کد«‌اش‌خفه‌کردم...‌رفت...‌من‌خواهرم‌را‌با‌روسری

سالگی‌مواد‌‌17من‌تا‌پنجم‌ابتدايی‌درس‌خوندم،‌از‌»

‌می ‌مصر  ‌يک‌)ترامادول( ‌به‌کردم. ‌نداشت‌بار ‌پول‌خاطر ن

‌سگ ‌و ‌کفتربازی ‌کتک‌زدم، ‌را ‌مادرم ‌می‌مواد، کنم،‌‌بازی

‌بودم‌)ترامادون‌و‌مشروب(،‌ روز‌حادثه‌مواد‌مصر ‌کرده

رفتم‌که‌ديدم‌يک‌دختر‌و‌پسر‌باهم‌هستند‌‌من‌با‌سگم‌می

و‌اونا‌به‌سگ‌من‌متلک‌گفتند‌و‌من‌با‌سمت‌اونا‌رفتم‌و‌

ی‌زدم‌که‌پسره‌فرار‌کرد‌و‌دختره‌که‌تنها‌مانده‌بود،‌با‌سیل
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اش‌و‌کارذ‌و‌گونی‌‌بیهوش‌شد؛‌سپس‌با‌بلوك‌زدم‌به‌کله

‌.‌(11)کد«‌جمع‌کردم‌و‌آتشش‌زدم‌تا‌پیدا‌نشود...

‌مصر ‌مواد،‌‌» ‌بر ‌علاوه ‌ابتدايی‌درس‌خوندم، من‌تا

بار‌هم‌برای‌کمپ‌اعتیاد‌رفتم،‌‌کردم‌و‌يک‌فروشی‌می‌مواد

ولی‌مجدداً‌با‌مصر ‌مواد‌و‌فروش‌آن‌روی‌آوردم.‌با‌يک‌

‌در‌ ‌اومد ‌آقا ‌اون ‌با ‌خانم ‌اين ‌و ‌شدم ‌آشنا ‌زندان ‌در نفر

‌داريم‌‌خونه ‌مشکلی ‌گفتند ‌ديدم، ‌اونجا ‌را ‌دختر ‌اين مون،

‌خانه ‌بعد‌اومد‌در ‌روز ‌سه ‌دو ‌حل‌کنیم. مون‌‌بريم‌اون‌را

‌باهم‌زندگی‌کنیم‌ ‌بیا ‌گفتند‌که‌ازتون‌خوشم‌اومده مجدد،

ام‌‌غه)ازدواج‌سفید(.‌گفتم‌که‌من‌معتادم‌و‌از‌اون‌يکی‌صی

‌خونه‌ ‌يک ‌معتادم... ‌هم ‌من ‌گفت ‌ايشون ‌دارم، ‌دختر يه

‌يک‌روز‌ ...‌ ‌کنیم ‌زندگی ‌باهم ‌اونجا ‌شد ‌قرار ‌و گرفتیم

‌قرار‌ ‌خانۀ‌مادرش‌رفتم، ‌من‌در ‌کرد، ‌فرار ‌خونه ‌از دختره

‌شناسنامه ‌طول‌‌شد ‌روز ‌هفت ‌که ‌عقد ‌بريم ‌بیاره ‌را اش

اش‌با‌هم‌بودند‌‌پسر‌قبلی‌کشید،‌من‌متوجه‌شدم‌با‌دوست

‌قبلی‌و ‌همسر ‌ايشون ‌شدم ‌متوجه ‌طلاق‌‌من ‌و ‌بوده اش

خاطر‌خیانت‌ايشون‌و‌حفظ‌ریرت‌‌نگرفته‌است...‌و‌من‌به

‌اون ‌خودم، ‌آبروی ‌نفس‌در‌و ‌تا ‌شلنگ‌زدم ‌با «‌نیومد‌قدر

‌(.22)کد

«‌ ‌مدت ‌خوندم، ‌درس ‌راهنمايی ‌سوم ‌تا سال‌‌4من

دلیل‌فروش‌و‌حمل‌مواد‌مخدر‌در‌زندان‌بودم‌و‌امکان‌‌به

سال‌زندگی‌را‌‌7سال‌از‌‌4نه‌را‌نداشتم؛‌يعنی‌حضور‌در‌خا

‌همسرت‌را‌ ‌که ‌من‌زنگ‌زد ‌به ‌يک‌نفر ‌بودم، ‌زندان من

‌و‌عکس ‌پیام‌طلاق‌بده ‌و ‌گوشی‌‌ها ‌با ‌برام ‌را های‌همسرم

فرستاد‌و‌بعد‌من‌متوجه‌شدم‌زنم‌با‌ايشان‌ارتباط‌داره.‌پس‌

‌مدتی‌به ‌...‌‌از ‌طلاق‌دادم ‌را ‌من‌همسرم دلیل‌اين‌ارتباط،

‌بچه‌يک‌روز ‌سابقم‌زنگ‌زد ‌ببینم...در‌‌همسر ‌بیاريد ‌را ها

‌کشتم... ‌اسلحه ‌با ‌و ‌ديدم ‌را ‌مرد ‌اين ‌مسیر »‌ (.21)کد
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Fig 1- Paradigm model of research 

 

‌‌ بحث و نتیجه

‌برخننی‌در‌جنندی‌اجتمنناعی‌معضننل‌يننک‌ناموسننی‌قتننل

.‌اسنت‌‌نشنده‌‌داده‌توضیح‌کافی‌اندازۀ‌به‌زهنو‌که‌کشورهاست
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اسنت.‌قتنل‌‌‌ شندنی‌‌پنذير‌و‌تبینین‌‌‌فهم مدرن، به سنتی جامعۀ

ریررسنمی‌و‌بنه‌زعنم‌قناتلان‌‌‌‌‌‌اجتمناعی‌‌کنترل‌ناموسی‌نوعی

برای‌دفناع‌از‌شنر ،‌نناموس‌و‌دفناع‌از‌خنانواده‌و‌تنرس‌از‌‌‌‌‌‌‌

‌است.‌فشار‌اجتماعیآبرويی‌و‌‌بی

‌اخلاقنی‌‌عمنل‌‌ينک‌‌ناموسنی‌‌قتل‌سنتی،‌جامعۀ‌ساختار‌در

‌را‌جمعنی‌‌همبستگی‌و‌وجدان‌و‌عمل‌‌مجازات‌عنوان‌به‌است،

‌هد ‌از.‌کند‌‌می‌حفظ ‌‌اجتمناع،‌‌و‌گروهی‌انسجام‌حفظ‌ديگر

ناموسنی،‌‌‌‌‌نیسنت.‌قتنل‌‌‌ناموسنی‌‌قتنل‌‌توجیه‌برای‌شرط‌کافی

اسنت‌‌ ارتباط در ختلفیم ‌ابعاد با که است‌‌چندوجهی‌ متغیری

بیشنتر‌‌ سنتی‌و‌در‌حنال‌گنذار،‌‌ جوامع در آن وقوع احتمالو‌

بنابراين‌قتل‌ناموسنی‌عمندتاً‌در‌برخنی‌جوامنع‌سننتی،‌‌‌‌‌‌‌است.

واکنننش‌وجنندان‌جمعننی‌جننامع‌در‌قالننب‌کنتننرل‌اجتمنناعی‌‌‌

عنوان‌يک‌قانون‌تنبیهی‌بنرای‌برگردانندن‌‌‌‌ریررسمی‌است‌و‌به

اعی‌مسننلط‌رخ‌شننر ‌و‌ننناموس‌بننه‌خننانواده‌و‌واحنند‌اجتمنن

‌کنتنرل‌‌تکنینک‌‌ينک‌‌بايد‌ناموسی‌دهد.‌در‌اين‌شرايط،‌قتل‌‌می

‌درك‌پیوسنته‌‌هنم‌‌بنه‌‌جوامنع‌‌در‌و‌اعمال‌انسجام‌و‌اجتماعی

‌زننان،‌‌اجتمناعی‌‌رفتارهنای‌‌و‌جنسنی‌‌تمايلات‌آن‌در‌که‌‌شود

در‌برخی‌از‌جوامع‌که‌در‌‌.و‌اجتماعی‌دارند‌کلیدی‌های‌‌ارزش

های‌ناموسی‌در‌بسنتر‌‌‌د،‌قتلان‌شرايط‌گذار‌از‌سنت‌به‌مدرنیته

تضنناد‌و‌کشننمکش‌نیروهننای‌همبسننتگی‌سنننتی‌و‌نیروهننای‌‌

گسستگی‌مدرن،‌که‌دنبال‌بناور‌و‌سنبک‌زنندگی‌خنود‌عمنل‌‌‌‌‌‌

دهد‌و‌اين‌همان‌تضاد‌سنت‌و‌مدرنیتنه‌اسنت‌‌‌‌کنند،‌رخ‌می‌می

‌ناموسنی‌‌شنود.‌قتنل‌‌‌عنوان‌تأخر‌فرهنگنی‌يناد‌منی‌‌‌‌که‌از‌آن‌به

‌نشندن‌‌مندرنیزه‌‌‌نیکی‌ونینافتن‌همبسنتگی‌ارگنا‌‌‌‌تحقنق‌‌‌دلینل‌‌به

ای‌و‌‌قبیلنه‌‌-هنای‌قنومی‌‌‌فرهننگ‌‌هايی‌از‌جامعه،‌از‌خرده‌‌گروه

‌.‌‌است‌محلی‌برخوردار

قتل‌ناموسنی‌تلاشنی‌بنرای‌دفناع‌از‌‌‌‌‌‌براساس‌اين‌رويکرد،

ناموس‌و‌شر ‌خنانوادگی‌و‌محافظنت‌از‌زنندگی‌اجتمناعی‌‌‌‌‌

گروهننی،‌مبتنننی‌بننر‌‌‌طريننق‌انتظننام‌درون‌‌محلننی‌و‌سنننتی‌از

عی‌ریررسمی‌در‌پاسخ‌به‌تغییرات‌و‌تحولات‌های‌اجتما‌کنترل

تحت‌تأثیر‌مدرنیته،‌‌‌ساختاری‌خانواده‌و‌تغییرات‌سبک‌زندگی

عنوان‌کنشنی‌بنرای‌رهنايی‌از‌فشنارهای‌‌‌‌‌‌در‌گذار‌اجتماعی‌به

‌تارينک‌‌سنمت‌»درونی‌فردی‌و‌بیرونی‌اجتمناعی،‌بنا‌عننوان‌‌‌‌

فهنم‌و‌تفسنیر‌‌‌‌«مدرنیته‌و‌تنأخر‌فرهنگنی‌در‌حنوزۀ‌خنانواده‌‌‌‌

‌شود.‌‌‌‌می

‌از‌محافظننت‌بنرای‌‌تلاشنی‌‌‌ناموسننی‌قتنل‌‌در‌اينن‌تحلینل،‌‌

‌همبسنتگی‌‌طرينق‌‌جامعۀ‌سنتی‌و‌محلنی‌اسنت‌کنه‌از‌‌‌‌زندگی

يافنت‌و‌‌‌‌گروهی‌و‌محلی‌انتظام‌می‌صورت‌درون‌مکانیکی‌و‌به

بنیاد‌بودند‌که‌در‌مواجهه‌با‌‌های‌سنت‌ها‌عمدتاً‌خانواده‌خانواده

ساسنی‌مواجنه‌‌‌مدرنیته‌و‌تحت‌تأثیر‌مدرنیزاسیون،‌با‌تغییرات‌ا

جنايی‌جمعینت،‌‌‌‌طوری‌که‌با‌افزايش‌مهاجرت‌و‌جابنه‌‌شد،‌به

نشنینی،‌سنهولت‌دسترسنی‌بنه‌‌‌‌‌‌‌شهرنشینی‌و‌گسنترش‌حاشنیه‌‌

هنای‌اجتمناعی،‌حضنور‌دختنران‌و‌زننان‌در‌فضناهای‌‌‌‌‌‌‌‌‌رسانه

تندريج‌‌‌های‌ارتباطی‌مندرن،‌بنه‌‌‌عمومی‌جامعه،‌ورود‌در‌شبکه

گروهنننی،‌بنننه‌جامعنننۀ‌‌‌جامعنننۀ‌سننننتی‌بنننا‌انتظنننام‌درون‌

گرايی‌مبدل‌شد‌که‌در‌آن‌درك‌و‌آگناهی‌زننان‌و‌‌‌‌فرهنگ‌نبرو

هنای‌‌‌گینری‌در‌شنبکه‌‌‌دختران‌افزايش‌يافته‌و‌سهولت‌ارتبناط‌

هننای‌جمعننی‌و‌‌‌مجننازی‌و‌تأثیرپننذيری‌فرهنگننی‌از‌رسننانه‌‌

هنای‌آن‌اسنت‌کنه‌در‌نتیجنۀ‌آن‌‌‌‌‌‌اجتماعی،‌از‌ديگنر‌شاخصنه‌‌

جملنه‌‌‌نظم‌و‌همبستگی‌اجتمناعی،‌از‌‌های‌مقوم‌تدريج‌سنت‌به

های‌ریررسمی،‌تضنعیف‌‌‌‌روابط‌خويشاوندی‌و‌کنترلتضعیف‌

زدايی،‌فردگرايی‌و‌استقلال‌عمل،‌احسناس‌‌‌نهاد‌خانواده،‌سنت

گراينی‌در‌ازدواج‌و‌حتنی‌بعند‌از‌‌‌‌‌خلأ‌عاطفی،‌میل‌بنه‌رابطنه‌‌

گیری‌‌ازدواج،‌تعار ‌و‌شکا ‌نسلی‌به‌وجود‌آمد‌و‌به‌شکل

ز‌انتظام‌منجنر‌شند.‌در‌اينن‌شنرايط‌گنذار‌ا‌‌‌‌‌‌های‌برون‌خانواده

کنتنرل‌‌‌ننوعی‌‌‌عننوان‌‌ناموسنی‌بنه‌‌‌قتنل‌‌جامعۀ‌سنتی‌به‌مدرن،‌

‌هنا،‌‌رواينت‌‌برخی‌طبق‌‌حتی‌و‌داشته‌ادامه‌اجتماعی‌ریررسمی

واقنع‌‌‌در.‌اسنت‌‌شنده‌‌تشنديد‌‌مدرنیزاسیون‌فرآيند‌به‌پاسخ‌در

مدرنیتنه‌و‌‌‌بنه‌‌پاسنخی‌‌ناموسنی،‌‌هنای‌‌ای‌از‌قتنل‌‌‌بخش‌عمده

‌در‌تغییر‌است.‌دو‌پذير‌فهم‌‌و‌از‌اين‌نظر،‌‌تغییرات‌ناشی‌از‌آن

‌را‌سنتی‌های‌ارزش‌مشروعیت‌مدرن،‌به‌سنتی‌ساختار‌از‌گذار

‌ارزشنی‌‌نظنام‌‌ظهور‌منادی‌مدرنیته‌نخست،‌برد:‌می‌سؤال‌زير

‌هنای‌‌ارزش‌بنا‌‌تضناد‌‌در‌که‌است‌فردی‌بشر‌حقوق‌و‌فردگرا

‌بنه‌‌گراينی‌‌جمنع‌‌از‌تغیینر‌‌اين.‌است‌سنتی‌جوامع‌گرايانۀ‌جمع

‌تغیینر‌‌افتخنار‌و‌شنر ‌‌‌دهایکن‌‌به‌نسبت‌را‌نگرش‌فردگرايی،

واقع‌تلاشی‌برای‌دفاع‌از‌‌در‌اين‌بستر،‌قتل‌ناموسی‌در‌.دهد‌می
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ناموس‌و‌شر ‌خنانوادگی‌و‌محافظنت‌از‌زنندگی‌اجتمناعی‌‌‌‌‌

های‌‌طريق‌همبستگی‌مکانیکی‌مبتنی‌بر‌کنترل‌محلی‌و‌سنتی‌از

اجتماعی‌ریررسمی‌در‌پاسخ‌به‌تغییرات‌و‌تحولات‌خانواده‌و‌

،‌تحت‌تأثیر‌مدرنیته‌در‌گذار‌اجتمناعی،‌‌تغییرات‌سبک‌زندگی

کنشننی‌بننرای‌رهننايی‌از‌فشننارهای‌درونننی‌فننردی‌و‌بیرونننی‌‌

هنای‌اجتمناعی‌کنه‌‌‌‌‌شنود.‌معلولینت‌‌‌‌اجتماعی‌فهم‌و‌تفسیر‌می

يک‌عامنل‌‌‌است،خود‌بخشی‌از‌مظاهر‌و‌نتايج‌مدرنیته‌ناقص‌

زا‌برای‌کنشگر‌در‌حال‌تعنار ‌بنین‌سننت‌و‌مندرن‌و‌‌‌‌‌‌شتاب

و‌اجتماعی‌بیرونی‌درگیر‌است‌و‌توان‌فشارهای‌درونی‌فردی‌

درك‌بستر‌اجتماعی‌جديد‌و‌سازگاری‌با‌آن‌را‌ندارد‌و‌پديدۀ‌

‌گیرد.‌‌قتل‌ناموسی‌و‌خانوادگی‌شکل‌می

‌

 پیشنهادها

‌آموزش‌خانواده‌در‌کمی‌و‌کیفی‌ۀتوسعسازی‌در‌کنار‌‌فرهنگ

خننانوادگی‌و‌مننددکاری‌اجتمنناعی‌در‌سننطح‌‌ۀمراکننز‌مشنناور

سلامت‌روستايی‌و‌شهری‌و‌با‌اجنرای‌‌‌،‌در‌مراکز‌جامعجامعه

ثری‌در‌ؤزينرا‌نقنش‌من‌‌‌اجتماعی؛‌‌-برنامۀ‌جامع‌سلامت‌روانی

پیشنگیری‌از‌جنرم‌و‌‌‌شدن،‌شناخت‌الزامات‌خانواده،‌‌اجتماعی

وينژه‌در‌ارتبناط‌بنا‌‌‌‌‌بنه‌‌،آفنرين‌‌زا‌و‌خطنر‌‌کاهش‌عوامل‌جنرم‌

هنای‌‌‌همسنری،‌ازدواج‌‌کنودك‌‌دينده،‌نظینر‌‌‌های‌آسیب‌خانواده

های‌نابسامان‌و‌آشنفته‌و‌والندين‌معتناد‌و‌ينا‌‌‌‌‌‌خانواده‌اجباری،

 دارد؛ارتکاب‌جرم‌‌ۀدارای‌سابق

هنای‌اجتمناعی،‌عنلاوه‌بنر‌‌‌‌‌‌بهترين‌راه‌پیشگیری‌از‌آسنیب‌

کنردن‌مطلنوب‌و‌بهنجنار‌عوامنل‌فرهنگنی،‌اجتمناعی،‌‌‌‌‌‌‌‌‌فراهم

هنای‌هدفمنند‌و‌‌‌‌‌،‌استفاده‌از‌آمنوزش‌…شی‌و‌‌اقتصادی،‌آموز

شناسننان‌و‌‌ن،‌روانشننناختی‌از‌سننوی‌مشنناورا‌مننداخلات‌روان

طريق‌اجنرای‌برنامنۀ‌جنامع‌‌‌‌‌مددکاران‌اجتماعی‌در‌مدارس،‌از

آموزان‌است.‌بیشنتر‌در‌مندارس،‌‌‌‌نظام‌مراقبت‌اجتماعی‌دانش

شود‌‌شناختی‌توجه‌می‌ها‌و‌روستاهايی‌به‌مداخلات‌روان‌محله

های‌اجتمناعی‌و‌ينا‌نقناط‌کنانونی‌‌‌‌‌‌نوعی‌در‌خطر‌آسیب‌که‌به

 اند؛‌درگیر‌با‌مسئله

-های‌تأثیرگذار‌در‌بروز‌پديدۀ‌قتنل‌ناموسنی‌‌‌مؤلفه‌يکی‌از

اسنت،‌‌بودن‌تحصیلات‌‌خانوادگی‌و‌بسترسازی‌برای‌آن،‌پايین

توجه‌به‌آموزش‌و‌پنرورش‌و‌تعلنیم‌و‌‌‌‌ضرورت‌دارد‌‌‌بنابراين

تربیت‌درست‌و‌پیشنگیری‌از‌بازمانندگی‌از‌تحصنیل‌و‌تنرك‌‌‌‌‌

تحصیل‌در‌سنین‌پايین،‌در‌دستور‌کار‌آموزش‌پنرورش‌قنرار‌‌‌

 د؛گیر

‌جندی‌‌آسنیب‌‌از‌حاکی‌ها‌های‌مصاحبه‌و‌يافته‌نتايج‌تحقیق

‌و‌‌بوده‌‌ها‌‌خانواده‌و‌فرد‌به‌مجازی‌های‌اجتماعی‌فضای‌شبکه

‌وارد‌کرده‌خانواده‌بنیان‌و‌باور‌به‌اساسی‌را‌های‌آسیب‌يقین‌به

اينن‌‌‌در‌مطروحنه‌‌های‌پرونده‌از‌بسیاری‌در‌که‌طوری‌است؛‌به

‌خیاننت،‌‌نام‌روابنط‌‌ردپنای‌‌وضوح‌به‌پژوهش، ‌طنلاق‌‌شنروع،

‌دينده‌‌مجنازی‌‌فضنای‌‌در‌نشنده‌‌کنتنرل‌‌حضور‌همین‌جهت‌به

‌هنای‌‌شنبکه‌‌برنامنۀ‌‌بنی‌‌گسنترش‌‌آسنیب،‌‌اين‌بستر‌که‌شد‌‌می

‌نکردن‌سازی‌فرهنگ‌‌در‌‌است‌و‌بوده‌مجازی‌فضای‌و‌اجتماعی

‌‌ريشنه‌دارد.‌بننابراين‌‌‌فرصنت‌‌اينن‌‌از‌منندی‌‌بهره‌برای‌موقع‌به

مندی‌و‌اسنتفاده‌از‌فضنای‌‌‌‌شود‌آموزش‌نحوۀ‌بهره‌پیشنهاد‌می

های‌اجتماعی،‌در‌دستور‌کار‌قرار‌گینرد‌تنا‌بنا‌‌‌‌‌مجازی‌و‌شبکه

منندی‌از‌‌‌ای‌و‌افزايش‌آگاهی‌مردم،‌در‌بهره‌‌ارتقای‌سواد‌رسانه

هنای‌آن،‌از‌بنروز‌چننین‌‌‌‌‌اين‌امکان‌در‌کنار‌آشنايی‌بنا‌آسنیب‌‌

‌هايی‌پیشگیری‌شود؛‌پديده

ی‌همۀ‌افنراد‌‌توجه‌جدی‌به‌ايجاد‌اشتغال‌و‌درآمد‌کافی‌برا

توسعۀ‌عدالت‌اجتماعی،‌از‌ديگر‌راهکارهنايی‌اسنت‌‌‌‌جامعه‌و‌

حضورنداشتن‌‌‌نشینی‌و‌يا‌اتخاذ‌شود.‌مهاجرت،‌حاشیه‌‌که‌بايد

دلیل‌اشتغال‌بدون‌خنانواده‌در‌برخنی‌‌‌‌بلندمدت‌مرد‌خانواده‌به

ای‌شنده‌‌‌شده،‌بسترساز‌بروز‌چنین‌پديده‌های‌بررسی‌‌از‌پرونده

 بود؛

ريزی‌بنرای‌تقوينت‌‌‌‌گی‌و‌آموزشی،‌برنامهريزی‌فرهن‌برنامه

هنای‌‌‌ها‌و‌امنور‌مشناوره‌و‌منددکاری،‌تقوينت‌برنامنه‌‌‌‌‌‌سازمان

فرهنگی‌و‌دينی‌در‌راستای‌تقويت‌انسجام‌خنانواده‌و‌تشنويق‌‌‌

همسننری‌و‌‌هننای‌همسنناز‌و‌جلننوگیری‌از‌کننودك‌‌بننه‌ازدواج

کارهای‌مؤثر‌در‌کناهش‌ننرخ‌‌‌‌جمله‌راه‌های‌اجباری،‌از‌ازدواج

 قتل‌است؛

ت‌دسترسی‌به‌سنلاح،‌مصنر ‌مشنروبات‌الکلنی‌و‌‌‌‌‌سهول‌

هايی‌است‌که‌تأثیرات‌منفنی‌و‌مخربنی‌را‌‌‌‌اعتیاد،‌از‌نابهنجاری

همراه‌دارد‌و‌در‌‌های‌فردی،‌خانوادگی‌و‌اجتماعی‌به‌در‌عرصه
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شده‌مشهود‌بود.‌کنترل‌‌های‌بررسی‌اين‌تحقیق‌در‌بیشتر‌پرونده

خشنونت‌‌د،‌يکی‌از‌عوامل‌اصلی‌ارتکاب‌به‌‌و‌کاهش‌اين‌موار

است‌و‌بايد‌در‌دسنتور‌کنار‌پلنیس‌و‌ديگنر‌نهادهنای‌کنتنرل‌‌‌‌‌‌‌

 اجتماعی‌قرار‌گیرد.

‌
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