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*

 چکیده

توجهی به آنها مـانع از رشـد و شـکوفایی ایـن عرصـه ورزی در ایران معاصر مشکلاتی دارد که بیاخلاق

رسـد کـه ایـن رشـتۀ علمـی یشود. امروزه شاهد رستاخیزی در عرصـۀ اخـلاق هسـتیم و بـه نظـر ممی

تـوان انتظـار نمی، تا نگرش رایج و مسلط بر این عرصه اصـلاح نشـود، متقاضیان جدّی دارد. با این همه

که این عرصه گسترش مناسـب و مقبولیـت  امیدنویسنده، با این چندانی داشت که این عرصه رونق گیرد. 

نگرشـی را در ایـن عرصـه بازشناسـی و  کوشیده است تا برخی مشکلات اندیشـگی و، عمومی پیدا کند

موضـوع سـاختن اند از انکار اصالت اخلاق و بیبازگو کند. برخی از معضلات اصلی این عرصه عبارت

ورود نامتخصصـان بـه ایـن ، ورزانیسـانه بـه اخـلاقنگـرش قدّ ، بردن اخلاق به فقه یا عرفان تحویل، آن

 عرصه و رواج فرهنگ نوشتن در جزایر پراکنده.

 هاواژهدکلی
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 درآمد

نه در اوج اسـت و نـه در حضـیض. نـه در ، ورزی در ایران معاصر حالت بینابینی دارداخلاق

یی ها جایگاه تعریف شده و مقبولی دارد و نـه مغفـول افتـاده اسـت. از سـوها و حوزهدانشگاه

شاهد رونق مباحث اخلاقی در دو سه دهۀ اخیر و ترجمه و نگارش آثار خوبی در ایـن زمینـه 

های دیگـر را نـدارد و حتـی در میـان هستیم و از سویی هنوز این نهال توان رویارویی با رشته

ه شاهد تغییراتی در عنـوان ایـن رشـته و الانهای دانشگاهی جایگاهش روشن نیست و سرشته

 های دیگر هستیم.یت آن و سرانجام در جایگاه آن نسبت به رشتهگاه در ظرف

دهندۀ اهتمـام فزاینـده بـه ایـن عرصـه اسـت. اشارات متعدد به اخلاق و اهمیت آن نشان

ــال بــرای ــا پیش» ش .ھ ۱۴۰۴انداز جمهــوری اســلامی در افــق چشــم«در ســند ، مث بینــی ی

باشـد. همچنـین در » اخلاقـیۀ جامعـ«، ایـران ۀدرخواست شده است که در آن سال جامعـ

، اشارات گوناگون فقیهان به اهمیت اخلاق و کمبود محسوس آن توجه شده است. با این نگـاه

ــه مظــاهری اعــلام می
ّ
ــد: آیــت الل ــه اخــلاق تنهــا راه رهــایی از مشــکلات «کن بازگشــت ب

ــه جــوادی آملــی نیــز . )۱۱: ۱۳۹۲، (مظـاهری »اســت
ّ
 ۀمشــکلات کشــور نتیجــ«از نظــر آیــت الل

هو سرانجام آیت ) ۱۶: ۱۳۸۹، (جوادی آملی» هاستاخلاقیبی
ّ
شیوع مفاسـد «مکارم شیرازی از  الل

 ).۳: ۱۳۹۰، (مکارم شیرازی کندابراز نگرانی می» اخلاقی

رود کـه اند که از اخلاق مـیبیانگر مطالباتی، این اشارات بیش از آن که نومیدکننده باشند

شود. در برابر این اهتمـام زبـانی و به اخلاق می در جای خود گویای عطف توجهی است که

ورزی کننـد و در طور مشـخص اخـلاقهنوز کـم هسـتند کسـانی کـه بـه، گفتاری به اخلاق

 گسترش این عرصۀ علمی اهتمام کافی بورزند.

رسد ورزی در کشورمان محسوس است و به نظر نمیهمچنان خلأ اخلاق، به تعبیر دیگر

به برخی موانع نظری ، از کار فروبسته آن گشوده شود. در این نوشته با این سنخ اشارات گرهی

 اند و بر این باورم که تا این نگرشورزی در کشور شدهکنم که مانع اخلاقیا نگرشی اشاره می

 ۀتــوان انتظــار تغییــر شــگرفی در عرصــنمی، اصــلاح نشــود و ایــن مفروضــات تغییــر نکنــد

سـاکت و ، ورزی در کشور ما نه یکسـره تهـین اخلاقمیدا، ورزی داشت. سخن کوتاهاخلاق

توان گفت که در عرصۀ اخلاق شاهد ای علمی است. مینومیدکننده است و نه مناسب عرصه
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اما هنوز مشخص نیست که این رستاخیزْ اخلاق را به کدام سـمت ، رستاخیزی علمی هستیم

ی آن بهشـت و سـوی دیگـر آن بریم؛ این سودر اعراف به سر میگویی  برد و از این جهتمی

ورزی بـد نیسـت مقصـودم را از اخـلاق، پیش از ادامـه بحـثاما ، دوزخ و رکود علمی است

 مقصـود از اخـلاق، مشخص کنم. در این نوشته
ً
ورزی کوشـش علمـی و نظـری در مشخصا

نـه ، اسـت -یک رشتۀ مستقل علمـی  مثابهبه -تبیین و استدلال در عرصۀ اخلاق ، جهت فهم

 اخلاقی و بررسی دلایل ضعف یا قوت عمل اخلاقی در جامعه.رفتار 

دانست. به این معنا که در آن از عُـرف مسـلط و  1»نوشتاری عقیدتی«توان این نوشته را می

ام نظرگاه شخصی خود را بـه ام و کوشیدهمقالات پژوهشی آگاهانه دوری جسته، ایگاه کلیشه

های شخصـی خـودم در عرصـۀ لمی و مواجهـهزبانی شخصی بیان کنم. به استناد تجارب ع

 با چالشمی، اخلاق ورزی
ً
ی چـون  انکـار اصـالت و یهـاتوانم ادعا کنم که این عرصه عمدتا

ورود  ورزان؛از اخـلاق سـانهیبردن اخـلاق بـه فقـه و عرفان؛انتظـار قد لیاعتبار اخلاق؛ تحو

 .ستمواجه ا، پراکنده ریو نوشتن در جزا یاخلاق تیشکاک نامتخصصان؛

 . انکار اصالت و اعتبار اخلاق۱

برای کسانی اخلاق اصالت ندارد و حتی همین مقدار اندک هـم از سـر آن زیـاد اسـت. ایـن 

سـهروردی «توان دید. در نشست واقعیت را در سخنان یکی از استادان بنام فلسفۀ اسلامی می

، ابراهیمـی دینـانیدکتـر ، برگـزار شـد همایش بزرگداشت سهروردی در زنجانکه در » و اخلاق

 اظهار داشت:، عدم طرح مباحث اخلاقی در آثار سهروردیدربارۀ 

دیگر فیلسوفان هم به یـک ، مربوط به شیخ اشراق نیستتنها  عدم طرح اخلاق
سؤال این است که شما اخلاق اسلامی اما ، انداخلاق بحث نکردهدربارۀ  معنا

اما اگـر تزکیـه و ، اخلاق دارنداگر منظورتان عقل باشد که همه ، دانیدرا چه می
 ).۸۱: ۱۳۸۹، (ابراهیمی دینانی شودمانند آن باشند که دیگر اخلاق نمی

                                                           
1. position paper 
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نمونۀ کامل دیدگاه کسـانی اسـت کـه اصـالت ، در صورت درستی انتساب و نقل، این سخن

دانـد در سـنت کنند. این سخن استاد فلسفه و کسی است که بـه نیکـی میاخلاق را انکار می

شـده اسـت: بـه دو بخـش تقسـیم می، استان و در سنت اسلامی فلسـفه یـا حکمـتیونان ب

، حکمت نظری و حکمت عملی. حکمت عملی هم سه بخش دارد: تهذیب نفس یا اخـلاق

 تدبیر منزل یا اقتصاد و سیاست مُدُن یا مدینه.

ای از فلسـفه یـا حکمـت اسـت. همچنـین فلسـفه در سـنت اخلاق شاخه، بدین ترتیب

توان به دو تعریف اشاره کـرد. یکـی شـناخت اریف گوناگونی دارد که از جمله میاسلامی تع

بـه خداونـد.  تشـبّهکه هستند و به اندازه توان بشری و دیگـری گونه آن، احوال اعیان موجودات

فلسفه همان اخلاق خواهد شد. این تعریف از فلسفه و برابر شـمردن آن بـا ، بنابر تعریف دوم

کِنـدی یکـی از ، یلسوفان از کِندی به بعـد ادامـه داشـته اسـت. بـرای مثـالدر میان ف، اخلاق

 کند:گونه نقل میتعاریف را این

 من [جهه] فعلها
ً
هبافعال  تشبّهفقالوا: إن الفلسفه هی ال، وحدّوها ایضا

ّ
بقدر ، الل

سان کامل الفضیله؛ همچنین آن را از جهـت الانارادوا أن یکون  -سان الانطاقة 

به خداوند به اندازه  تشبّهاند: فلسفه همان گونه تعریف کرده و گفتهنکردارش ای

، (کِنـدیمقصودشان آن است که انسان سرآمد فضیلت باشـد  -توان انسان است 

]۱۹۷۸ :[۱۲۱-۱۲۲.( 

، (فـارابی گویـدسـخن می خداونـد زند و از تشبّه بهفارابی نیز رفتار فیلسوفانه را با اخلاق گره می

ورزی را دیـده و فلسـفهخداونـد  بـه تشـبّهاخوان الصفا نیز تفلسف را از منظر  ).۷-۶: ۱ ج، ۱۴۰۸

 ).  ۲۹۰: ۱ ج، ۱۴۰۵، رسائل اخوان الصفا( کنندو نیکوسرشتی معرفی می» تقرب به خدا«

الفلسفه هی «زند: گونه پیوند میسرانجام ملاصدرا با صراحت فلسفه را با اخلاق این

ـه بویی الحدیث النبویکما وقع ف، لهبالا تشبّهال
ّ
: ۱ ج، ۱۳۸۳، (ملاصـدرا» تخلقوا بـاخلاق الل

تعریف دقیق و  - واقع در - به خدا تشبّهتعریف فلسفه به ، از نظر مرحوم خوانساری ). ۲۵

فلسـفه یعنـی شـناخت درسـت و عمـل ، نه شرح اسمی. از این منظـر، حدّ فلسفه است

 »شـدن ر و مجـلای صـفات الهـیمظهـ«درست و همین است که انسان را به تعبیر عرفا 

 . )۲۶۶:۱۳۷۷، خوانساری( کندمی
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جای شگفتی دارد که چگونه کسی که اسـتاد ، با توجه به این سنت کهن در جایگاه اخلاق

 کند.داند و پروندۀ آن را بایگانی میگونه اخلاق را فاقد موضوع میاین، فلسفه است

تـوان از منظـر ه چیسـت؟ میوانگهی جای این پرسش جدلی است که مقصـود از فلسـف

مکتب تفکیک گفت که اگر مقصود عقل است که همه دارند و اگر منظور بحث مبـدأ و معـاد 

یا الهیات بالمعنی الاخص است که در معارف دینی نهفتـه اسـت و دیگـر نیـازی بـه فلسـفه 

 کند.نیاز میما را از فلسفه بی» عقل خودبنیاد دینی«نیست و 

 به فقه و عرفان. تحویل بردن اخلاق ۲

 معارف دینی به سه بخش تقسیم شده
ً
تـوان ردّ پـای آنهـا را از اند که میدر سنت اسلامی غالبا

اخـلاق.  )۳احکـام و  )۲ ؛عقایـد )۱ : انـد ازغزالی تا فیض کاشانی یافـت. ایـن سـه عبارت

خروی تقسیم، مثال برای
ُ
کنـد. می فیض کاشانی پس از اشاره به اهمیت علم آن را به دنیوی و ا

خروی را نیز دو نوع می
ُ
و خداونـد  ماننـد علـم بـه، داند: آنچه خود مقصود بذاتـه اسـتعلم ا

 ).۱۵: ۲۰۰۶، فیض کاشانی( دوم علمی که وسیلۀ رسیدن به آن علم مطلوب ذاتی است، معاد

ین نوع علم که نقش ابزاری و آلی دارد خود دو نوع اسـت: یکـی اخـلاق و دیگـری علـم ا

اخلاق قسیم فقه و در کنار آن است. این به معنـای نـوعی ، بدین ترتیب). ۱۹(همان:  هشرایع یا فق

بـا فـرض قبـول ایـن ، استقلال اخلاق از فقه و استقلال این یـک از اخـلاق اسـت. در واقـع

نسبت و رابطۀ این دو علم شده اسـت و دربارۀ  استقلال بخشی از ادبیات دینی ما صَرف بحث

انـد. حاصـل ایـن نسـبت و ارتبـاط ایـن دو بحـث کردهدربـارۀ  به بعدبرخی عالمان از غزالی 

همـه امـروزه شـاهد ها اصالت بخشیدن به اخلاق در کنار فقه و علم کلام است. با ایـنبحث

 اخلاق را حاشیۀ فقه یا مباحث استحبابی فقه و یا
ً
، فقـهخـلاف  بـر ادعاهایی هستیم که عملا

 امور
ً
صـوری یـا ، هرگاه فقـه و اخـلاق بـا هـم تعارضـی، نتیجهدانند. در الزامی می غیر صرفا

 این فقه است که باید تکلیف اخلاق را روشن سـازد. در برخـی اظهـارات، پیدا کردند، واقعی

 اند:شاهد این نگاه هستیم تا آن جا که گفتهخوبی به

من معتقدم تقدم با فقه است و اخلاق باید خودش را با فقه تطبیـق ، در مقام تعارض
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 ).۱۸۲: ۱۳۸۸، فر(ضیایی اخلاق تابع فقه است، [...]. پس در فقه و اخلاق اسلامی دهد

قصد دفاع از استقلال اخلاق یا تبیین نسبت آن با فقه یا ورود به این مناقشه و اشـاره ، جادر این

 بـرای اخـلاق، بلکه مسئله آن است که تا زمانی که به هر دلیلـی، به ادبیات این عرصه را ندارم
این دانش شکوفا نخواهد شد و همچنان مانند طفلـی ، علم استقلالی قائل نشویم مثابه یکبه

باید نخست تکلیف این مسـئله روشـن ، رواین ازتحت قیمومت علم دیگری خواهد زیست. 
شود و سپس انتظـارات خـود را شود که تا چه میزان استقلال این دانش به رسمیت شناخته می

 از این دانش روشن کرد.
خواهد اخـلاق را بـه گاه شاهد رقیب سومی هستیم که می، در کشاکش بین فقه و اخلاق

شـود گیرد و ادعـا میاخلاق زیر مجموعۀ عرفان قرار می، حاشیۀ خود بدل سازد. از این منظر
که این عرفان است که باید در باب اخلاق سخن بگویـد. دربـارۀ اعتبـار عرفـان و اهمیـت آن 

سخن آن است که لازمۀ حرمت نهادن به عرفـان آن نیسـت کـه اخـلاق را اما ، تردیدی نیست
مقدار کنیم. حساب اخلاق را از عرفان باید جدا کرد و ارث آن را به سود این یـک مصـادره بی

 نگاهی را ترویج می، نکرد. با این حال
ً
کنند که ممکن است عرفـان برخی استادان عرفان عملا

ورزی را تضـعیف خواهـد کـرد. از ایـن قوی اخـلاق و اخـلاق اما به احتمال، را تقویت نکند
 شود:ادعا می، منظر

از پشـه لاغـر ، قاب فلسفه کلی در ساحت قدس عرفان عملـی پـر بریـزدوقتی عُ 
ره«اخلاق عملی در فِنای منزه عرفان عملی که بارقۀ 

َ
م ا

َ
 ل

ً
عبد ربا

َ
اجازه ، »ما کنت ا

ـت و  دهد و خلعتیان ملأ اعلا نمیرا به قدس» لو دنوت انمُلة لاحترقت«گفتن 
ّ
ل

ُ
خ

لوت 
َ

 فأعبد ربّ «خ
َ
 لم ارها

ً
را بـه » س لـکنقدّ نحن نسبح بحمدک و«مجال گفتن ، »ا

 ).۹۶: ۱ ج، ۱۳۷۵، (جوادی آملی چه خیزد، بخشداحدی از فرشتگان معصوم نمی

جـای  هم تنیده در بحـث علمـی های مرکب و درجدا از آن که به کارگیری استعاره، این جمله

شود. در حالی که در جهان اسلام برخـی بسا مانع شکوفایی اخلاق چه، نهایت در، تأمل دارد

، سـتیز نداشـته اسـت. از ایـن رو کسی با اخـلاق سـرِ ، اندکردهعالمان با عرفان مخالفت می

بسـا اخـلاق و جای تقویت عرفان چهبه، زنیمهنگامی که سرنوشت اخلاق را با عرفان گره می

 ورزی تضعیف شود.اخلاقعرصۀ 
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 ورزانانتظار قدیسانه از اخلاق. ۳

 از کسی که در حوزه
ً
رود که خودش بـه مباحـث انتظار نمی، کندای نظری فعالیت میمعمولا

ممکن اسـت کسـی اسـتاد فلسـفۀ اسـلامی ، آن حوزه تعلق عملی هم داشته باشد. برای مثال

 به فلسفۀ اسلامی و مسائل آن ا، باشد
ً
 عتقاد چندانی نداشته باشد و تنها ایـن بحـث رااما عملا

توان متخصص اقتصادی را در نظر گرفت کـه یک رشتۀ نظری دنبال کند. همچنین میعنوان به

خودش زندگی درویشانه داشته باشد. اگر بشنویم که یک حقوقدان از قوانین موجـود بـه نفـع 

 نش او تفاوت میکنیم و میان دانش و محیرت نمی، کندخود سوء استفاده می
ً
گذاریم. اصـولا

نگـاه کـرد و » گوینـده«فـارغ از » گفتـه«در سنت اسلامی نگرش مسلط آن است که باید بـه 

نـه رفتـار آن شـخص سـنجید و ، با محکـی بیرونـی و عینـی را های هر کسیسخنان و نوشته

 صحت و سقم آن را بررسی کرد.

نـه ، اسـت» ما قـال«یا » ما قیل«مهم کنند که احادیث متعددی نیز این نگرش را تأیید می

اصـلی گـویی ورزی چنـین نیسـت و در عرصۀ اخـلاق ،با این همه). ۱۳۸۸، (اسلامی» من قال«

بایـد التـزام ، کنـدمی» نظـری«خلاف این اصل حاکم است و هر کس در این عرصه فعالیت 

 های خودش داشته باشد. ها و نوشتهعملی هم به گفته

نیسـت. در » معلـم اخـلاق«یـا » استاد«با » متخصص اخلاق«بین  تفاوتی، از این منظر

گوی عملـی مواضـع نظـری خـودش باشـد. همـواره متخصـص اخـلاق بایـد پاسـخ، نتیجه

 بحث شخصی می، رواین از
ً
ای ورزی مقالـهاگر کسی در مقام اخـلاق، شود. برای مثالکاملا

بایـد ، د نگارندۀ ایـن سـطورمانن، نوشت و در آن بر ضد مصرف گوشت صنعتی استدلال کرد

در زندگی عملی خودش هم همواره ملتزم به این گفته باشد و لب به گوشت صـنعتی نزنـد. از 

اگر حتی از سر ناچاری لب بـه ، رواین رود که این حکم را مطلق بداند. ازانتظار می، آن بالاتر

، ز آن بـالاترکنـد. بـاز اشود که چرا خلاف سخن خـود عمـل میبازخواست می، گوشت زد

تخریـب محـیط ، مثـال بـرای، استدلالی که او بر ضد مصرف گوشـت صـنعتی کـرده اسـت

شـود کـه طبـق همـین شـود و ادعـا میهای دیگر زندگی او تعمـیم داده میبه عرصه، زیست

فارغ از ، کندچون محیط زیست را آلوده می، استدلال شما نباید سوار خودرو شخصی بشوید

ورزان همواره در معـرض داوری قدر وارد است. حاصل آن که گویی اخلاقاین که این ایراد چ
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 هایشان هستند.اساس نوشته رفتاری بر

های مع الفارق و قیاساساس  بر خطا بوده و بن ام که از بیخ وگاه شاهد برخوردهایی بوده

بـرای آنهـا اگر کسی از شأن اخلاقی حیوانات دفـاع کنـد و ، اند. برای مثالمعیوب استوار بوده
ی از حقوق اخلاقی قائل شود

ّ
بـه او گفتـه ، هر جا لازم شد و در عرصۀ کشـاکش بشـری، حظ
در » گیـری؟چرا حقـوق انسـانی را نادیـده می، تو که مدافع حقوق حیوانات هستی«شود: می

امـا ، صورتی که این استدلال معیوب است و در جای خود به تفصیل بدان خـواهم پرداخـت
تکـالیف ، اندست که ما در قبـال حیوانـاتی کـه بـه مـا هـیچ آسـیبی نرسـاندهخلاصۀ آن این ا
خـوانی در حق نداریم قناری یا بلبل را به صرف زیبـایی یـا خوش، مثال برای، مشخصی داریم

بنـا ، حق داریـم، کند و اگر انسانی خطا کرددر قبال انسان مسئله فرق میاما ، قفس نگهداریم
 ا محدود و در بند کنیم.او ر، ایبه رویّۀ عادلانه

ها را بـرای لـذت در قفـس اگر کسی بگوید مـن مخـالف آن هسـتم کـه پرنـده، رواین از

ها انسـانکـردن  نباید به او گفت که پس به طریق اولی شـما بایـد بـا زنـدانی، نگهداری کنیم

 ود رااید. یا بهتر است که انـرژی خـگویید یا دچار تناقض شدهگرنه دروغ می مخالف باشید و

 کار گیرید.ها بهدر جهت حقوق انسان، آن که صرف حقوق حیوانات کنیدجای به

های محـیط زیسـت و حقـوق حیوانـات واقع امر آن است که امروزه کسانی که در عرصه
رو هستند. گاه این سبک استدلال بسـیار مُضـحک با این معضل روبه، کنندفعالیت نظری می

در هنگـام مجادلـه ، کندۀ اخلاق نانوتکنولوژی فعالیت میشود. فرض کنید کسی در عرصمی
چرا رفتارتان با من چنین و چنـان اسـت؟ از ، زنیدشود: شما که دم از اخلاق میبه او گفته می

است ، فیلسوف استرالیایی، آن که تصور کنیم کسی مدافع دیدگاه جی ال. مکیتر آن مضحک
های اخلاقی را کـاذب و نـوعی شر کند و در آن گزارهمنت 1،هایی در دفاع از نظریۀ خطاو نوشته

کافی است این فرد در جایی با چالشی مواجـه شـود یـا سـخنی ، مند بداند؛ حالخطای نظام
شما کـه از «گویند: باز به او اعتراض کرده می، نامتعارف بگوید یا موضعی متفاوت اتخاذ کند

رود کـه انتظـار مـی، کننـدورزی میقحاصل آن که از کسانی که اخـلا» گویید...اخلاق می
 باشند.، هایشان و حتی انتظارات دیگرانخودشان مصداق اتمّ و اکمل گفته

                                                           
1. error theory 
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، هایشان التزام عملی داشـته باشـندها یا نوشتهخوب است که متخصصان خود به گفته، البته
در ، نـهها در ایـن زمیبـین اخـلاق و دیگـر عرصـهشـدن  گره زدن نظر و عمل و تفاوت قائـلاما 

 اخلاق
ً
از سویی کسانی که تنهـا تمایـل نظـری بـه زیرا کند؛ ورزی را دشوارتر میدرازمدت عملا

بحث در این عرصه را دارند و مستعد این کار هم هستند با دیدن فضای حـاکم و تلقـی رایـج در 
در کافی است تا متخصصـی کـه ، از ورود به آن خودداری کنند. از سوی دیگربسا چه، این زمینه

 اش مرتکـب خطـایی اخلاقـی شـود تـادر زندگی شخصـی، کار نظری خود توانمند و تواناست
 شود.اعتبار سخنانش نیز به چالش کشیده شود و از عرصۀ علمی نیز طرد بسا چه

گـره ، گاه این برخورد شخصی با تلقی دیگری که از اخلاق در اذهان شـکل گرفتـه اسـت
کننــد کــه تصــور می، گیــرد. از ایــن منظــرش میخــورد و حالــت ناخوشــایندی بــه خــودمی

به میزانی که انسان نسبت به پیرامون خـودش ، رواین بودن. از بودن یعنی خاکشیرمزاج اخلاقی

کردن صدای خود یا خشم اخلاقـی  اخلاقی است. حتی بلند ،تفاوت و حتی کِرِخت استبی
تـر و انسان به مقداری کـه آرام، شود. در برابراخلاقی شمرده میخواهی نیز نوعی بیو عدالت

ای هنگـام نگارنده در جلسـه، به صرف همین ملایمت اخلاقی است. برای مثال، تر استنرم
بعـد از بحـث یکـی از  ،صدایم کمـی بلنـد شـده بـود، بحث علمی جهت انتقال بهتر بحث

در عـین  در مقام نقد اعلام کـرد کـه، استادان حاضر در جلسه که از قضا معلم اخلاق هم بود
تر باشـید و صـدایتان نـرم و ملایـم از شما انتظار داریم که کمی اخلاقی، درستی سخنان شما

کـه  لـیو یا امامانی چـون امـام علـی وسیموسی رفتار پیامبرانی چون، باشد. حال با این معیار

 اخلاقی خواهد بود. غیر، شدندخشمگین می
بهتر اسـت بگـوییم ، ورزان توجه کنیمقکار اخلا بینانه بهگرایانه و خوشاگر بخواهیم واقع

کنند. اگر کسی از گونه زندگی مینه آن که این، طبق باورهایشان زندگی کنند» کوشندمی«آنها 
، کنید؟ نخواهم گفت که چون اخلاقی هسـتمنگارنده بپرسد چرا این قبیل مباحث را دنبال می

ندگی کنم و شیفتۀ نگـاه اخلاقـی بـه کنم. بلکه چون دوست دارم اخلاقی زاخلاقی زندگی مییا 
نگـاه ، تاریخی و فقهـی بـه مسـائل مختلـف، شناختیجامعه، عالم هستم. در کنار نگاه حقوقی

تـوان بـه متفاوت و متمایزی به نام نگاه اخلاقی وجود دارد. این نگاه متمایز و ارزنـده اسـت و می

  دهد از این منظر بهترجیح می و تهنگارنده نیز این نگاه را پذیرفمسائل از این منظر نگریست. 
َ
م عال

 مغفول، با این حالبنگرد. این تفاوت ظریف به نظرم بسیار اساسی است. 
ً
 شود.واقع می غالبا
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گویـد کـه ای مینکتـه 1،آنچه بـدان بـاور دارمدر کتاب  - یسیدان سوئالهی - هانس کونگ

در بـاب نوز بـه آنچـه در مقدمـۀ کتـاب ها هپس از دهه، آید. به نوشتۀ اوکار می جا نیک بهاین

 ،نوشته است باور دارد و حاضر به تغییر حتی یک جملۀ آن نیست. بـا ایـن همـه بودن مسیحی

ای در مقدمۀ این کتاب است که همچنان برای کونگ از اهمیت ویژه برخـوردار اسـت: جمله

کنـد چون فکـر میبلکه ، داندخود را مسیحی خوبی می این کتاب نوشته نشد چون نویسنده«

 خوب است مسیحی خوبی
ً
 .)kung, 2010: 159(» بودن مشخصا

 . ورود نامتخصصان۴

ورزی حیطۀ مشخصی نداشته باشد و حدود و ثغورش محل نـزاع باشـد و هنگامی که اخلاق

جدّ متولی زمان نه کسانی بهتوان انتظار داشت که هممی، حتی کسانی منکر موضوع آن بشوند

د و در عین حال هر کسی مدعی آن شود. حاصل این وضـعیت آن اسـت کـه این عرصه باشن

داند تا در این تحصیلی یا تخصصی خود را مجاز میۀ شاهد آن هستیم که هر کسی با هر زمین

ها با استاد ریاضیاتی مواجه شدم که مدعی بـود در یکی از دانشگاه، عرصه قلم بزند. به تازگی

 کرده است. پس از کمی گفتدر حوزۀ اخلاق مقالاتی منتشر 
ً
وگو مشخص شد کـه او اصـولا

مهندسـی ، تعلـیم و تربیـت، شناسـیدریافتی مشخص از حوزۀ اخلاق ندارد و آن را با جامعه

بنیـاد ، نهایـت در ای باور داشت کـهگیرد و حتی به مبانیاجتماعی و بهسازی جامعه یکی می

یی اقـدام ااعتقـاد بـه سـاختار و انکـار کـارمانند ، انداختاخلاق و استقلال آن را به خطر می

 هـیچ مطالعـه، اهمیتی مسئولیت شخصی. ایـن شـخصاعتباری و بییا بی، فردی
ً
ای تقریبـا

های مطرح و مشهور ایـن عرصـه جدّی و بنیادی در حوزۀ اخلاق نداشت و با مکاتب و نظریه

 زدنیو با جسارتی مثـال اما با جرأت، آشنا نبود و هیچ کتاب کلاسیکی در اخلاق نخوانده بود

 داد.همه چیز نظر میدربارۀ 

کردم تـا نشـان دهـم کـه عرصـۀ اخـلاق بـا عرصـۀ تلاش می، در بحثی که با هم داشتیم

                                                           
هنر زیسـتن: تـأملاتی )، ۱۳۹۱هانس ( . این کتاب به فارسی ترجمه شده و با این مشخصات منتشر شده است: کونگ،1

 اه ادیان و مذاهب.، ترجمۀ حسن قنبری، قم: دانشگدر معناداری زندگی
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گذاری کـلان اجتمـاعی متفـاوت اسـت. هـر یـک از ایـن دو عرصـه گذاری و سیاستقانون

شت بحـث اخلاقـی چیـز اما نباید هیچ یک را به دیگری تحویل برد. سر، ارزشمند و معتبراند

ـی بـدون داشـتن راه، همـه این دیگری است و باید آن را از قانون و سیاست تفکیک کرد. با
ّ
حل

امـروزه در ، »سـاختار«بحث ، کشید. در واقعهمچنان بحث ساختار را پیش می، برای مسئله

لیت نظری گونه تلاش اخلاقی یا فعااعتبار شمردن هرای برای انکار یا بیدست برخی به حربه

پـذیرش فاعلیـت ، که اصل اصـیلِ مباحـث اخلاقـیدر این عرصه تبدیل شده است. حال آن

مثابه عامـل اخلاقـی و تأکیـد بـر اختیـار آدمـی انسانی و به رسمیت شناختن نقش شخص به

 است. به تعبیر جلال الدین محمد بلخی:

 تو چراغ خود برافروز ای هزاری تو یکی نه    تو مگو همه به جنگند و ز صلح من چه آید
 )۱۱۹۶غزل شماره ، ۱۳۶۳، یمولو(

موجـب آن شـده اسـت تـا کسـانی کـه ، این جدّی نگرفتن عرصـۀ اخـلاق و فربـه نشـدن آن
وارد آن شوند و از مفاهیم کشسان و بیش از حـد کلـی در انـواع ، متخصص این عرصه نیستند

پزشـکی نخسـتین  قاخـلا هنگام بحـث از اصـول، مباحث اخلاقی استفاده کنند. برای مثال
شـود. حـال آن کـه در عـین درسـتی ایـن یا تقوا یا ایمان به آخرت ذکر می» خداترسی«اصل 
، توان از این اصول آغاز کرد و گفت که نخستین اصل مدیریتدر هر بحث دیگری می، سخن

 خداترسی است.، یا نخستین اصل صنعت، یا نخستین اصل تعلیم یا نخستین اصل تجارت

 کیت اخلاقی. شکا۵

تردیـدها و شکاکیتشـان زنـده  ۀهم، رسندامروزه برخی کسان همین که به مباحث اخلاقی می

رونـد. یکـی از گرایی اخلاقـی پـیش مینیهیلیسـم یـا پـوچ شود و گـاه در بحـث تـا مـرزمی
شوم آن است که اصول اخلاقی نسبی است یا مطلـق؟ هایی که همواره با آن مواجه میپرسش

گرایی انـد و بـه عـامبلکه هنجارهای اخلاقی عام، وضیح بدهم که هیچ یک نیستو من باید ت
دادم. دسـت  بـه اخلاقی اعتقاد دارم. زمانی بحثی اخلاقی را پیش کشیدم و تفسیری اخلاقـی

معنـا تنهـا تـراوش ذهنـی ماسـت و از آنجـا کـه هـیچ «کسی در نقد سخنانم چنین نوشـت: 
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بـا بسـا چه گویند کهمی ه محترم نیز تنها تفسیر خود رانگارند، چیزی جز تفسیر نیست معنایی
 .»ای دیگر ناساز باشدتفسیری دیگر از بیننده

 باید
ً
 اما جای این پرسش جدّی هست که اگر معنا همان تراوش ذهنی باشد؛ چرا اصولا

آن بحث کرد و چرا این مدّعی بخواهد تراوش ذهنی مـرا بـه چـالش بکشـد و نشـان دربارۀ 
دربـارۀ  گونـه کـههـا. همانین تراوش تنها یک تراوش است در کنار دیگـر تراوشبدهد که ا

خواهیم ثابـت کنـیم کـه یا گوش و دهان کسی با او بحثی نداریم و نمی، اعتبار تراوش بینی
دربـارۀ ، از تراوش بینی دیگـران اسـت» ترتراونده«یا » ترتراوش«یا تر تراوش بینی ما درست
دست از هر بحثی کشید و حتی طرح همین مسئله نیز خطاسـت کـه  معانی نیز باید یکسره

رده بگیرد که نباید تراوش ذهنی خود را به دیگری تحمیل کـنم. ایـن 
ُ

کسی بخواهد بر من خ
تـلاش در جهـت آن کـه زیـرا خودشکن اسـت؛ ، نهایت در اوج شکاکیت معرفتی است و

حمیل کنم نیز خطاست. اگر هـر کسی نشان دهد که تراوش ذهنی خودم را نباید بر دیگران ت
 تراوش باشد

ً
 یبگذاریم هر تراوشی طبق فرم و شکل خودش عمل کند؛ یکـ، تراوشی صرفا

کننده و هیچ معیاری برای مقایسه یا انکار یکـی و اثبـات است و دیگری تحمیل پذیرتراوش
 دیگری وجود نخواهد داشت.

 از سوی کاز قضا این نگرش و نقد یا چالش
ً
انـد و شـود کـه متدیّنسانی مطرح میگری غالبا

کننـد کـه معنـای فرامـوش میامـا ، داننـدهـایی ابـدی و عـام میاسلام را دینی جهانی بـا آموزه

نگـاهی ، جهانی چیست. نکته قابل تأمل آن است که همین کسان در زندگی عملی خویش آیین

ای کسـی انجـام بدهنـد و آن کاری بـر، مثال گرایانه به هنجارهای اخلاقی دارند و اگر برایمطلق

داننـد و بانـگ و فریـاد ایـن رفتـار را ناعادلانـه می، شخص حق الزحمۀ آنـان را پرداخـت نکنـد

 ».  مسلمانی نیست«آورند که می بر

مراد تأکید بر این نوع نگـرش ، رفتار اخلاقی این کسان نیستدربارۀ  مقصود داوری شخصی

فیلسـوف فقیـد  -آید. لوییس پویمن کار اینان می به پویمنتوجهی به لوازم آن است. آزمون و بی
دربـارۀ  شـود کـهاش بـا دانشـجویانی مواجـه میکـلاس کند که به هنگام آغازنقل می -اخلاق 

، ی و حتی حالت انکار دارند. او نیز در آزمـون نهـاییهنجارهای اخلاقی و عینیت آنها تردید جدّ 
دهد. چون بـا اعتـراض بسیار پایینی می ۀنمر، اندهها درست پاسخ داددر حالی که آنها به پرسش

، گوید که چون معیاری برای خوب و بد وجود ندارد یا قابل تردیـد اسـتمی، شودآنها مواجه می
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 کنـدیم شانیها را متوجه خطاآن، بیترت نیبد ).Pojman, 2012: 18( طبق میل خود عمل کرده است
 .دهدیرا در عمل نشان م تیشکاک یو ناکارآمد

 . نوشتن در جزایر پراکنده۶

رشد و استمرار سنت علمی در گرو داد و ستد و اخذ و عطاست. هر پژوهشگری بـا اسـتمداد 

گونه است که علم رود و ایندفاع از دیگران و تعلیم دیگران پیش می، نقادی دیگران، از دیگران

 نوشتنبه برگ و بار می
ً
. هنگـامی کـه سرشـت وگوی بـا دیگـری اسـتگفـت، نشیند. اصولا

کـار خـود  ای بـهشـود و هـر کـس در گوشـهاجتماعی و هویت جمعی علم نادیده گرفته می

شـود و دانـش بوستان علم پژمـرده می، انگاردبیند یا نادیده میدیگران را نمی، شودمشغول می

ان توجـه بـه دیگـرای منفرد نشسـته و بیهر کس در جزیرهگویی  گردد. در این فضاافسرده می

بـیش رخ  ورزی کمااخلاق ۀین اتفاق در عرصا). ۸۵: ۱۳۹۱، (نک: اسـلامی نویسدبرای خودش می

خـواهم اما در اینجا می، های علمی دیگر نیز هستگیر عرصهاین معضل دامن، البتهدهد. می

 کنم.تر این مسئله را برجسته

کتـاب  ۱۳۹۲در سـال  و 1منتشـر شـد دین در ترازوی اخـلاقکتاب  ۱۳۸۴در سال ، برای مثال

تـوجهی در مباحـث خـود این دو کتاب همپوشی قابل، ٢دین و اخلاقدیگری منتشر شد به نام 

نـه در پیشـینۀ ، در کتاب اخیر هیچ اشارتی بـه کتـاب پیشـین نرفتـه اسـت، دارند. با این حال

رست نه در منابع و نه حتی نمایۀ کتاب. آیا همۀ مطالب مطرح شده در کتاب پیشین د، تحقیق

اند؟ یـا نویسـندۀ اند یا همۀ مبانی و مدعیات مطرح در آن کتاب قبلی خطا یا تکراری بودهبوده

فکـری همسوسـت یـا مخـالف اسـت؟ هـر شـق را کـه  لحاظبه کتاب اخیر با نویسندۀ قبلی

از سر تأیید و تصدیق یا  -نیم نگاهی به کتاب قبلی کم دست نویسندۀ بعدی لازم بود، بپذیریم

 داشته باشد.  -تکذیب  انکار و

                                                           
، دین در ترازوی اخلاق: پژوهشی در بـاب نسـبت میـان اخـلاق دینـی و اخـلاق سـکولار)، ۱۳۸۴ابوالقاسم ( فنایی،. 1

 تهران: صراط.
 ، قم: پژوهشگاه علوم و فرهنگ اسلامی.های وابستگی اخلاق به دینبررسی گونه دین و اخلاق:)، ۱۳۹۲جواد ( دانش،. 2
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 ملـزم گویی ، با این حال
ً
 به ذهن نویسندۀ این کتاب خطور نکرده است کـه اخلاقـا

ً
اصولا

قبلی روشن و نسبت کتاب فعلی را با کتاب قبلـی آشـکار کنـد.  ۀاست تکلیف خود را با نوشت

دیگـران در هـا و آثـار علمـی توجهی بـه پژوهشای از نوشتن در جزایر پراکنده و بیاین نمونه

 ورزی است.عرصۀ اخلاق

شـود. اینـک سـه ترجمـه از کتـاب در عرصۀ ترجمه متون اخلاقی نیز این مسـئله دیـده می

های های دوم و سوم بـه ترجمـهآن که ترجمهبی، معروف دیوید هیوم در باب بنیاد اخلاق هستیم

انـت: منازعـۀ کانـت و دروغ در فلسـفۀ ک«تـازگی مقالـۀ  همچنین به 1ای کرده باشند.قبلی اشاره

منتشر شده است. این مقاله به گزارش و تحلیل نقد بنـژامن  2»حق دانستنِ حقیقتدربارۀ  کنستان

 پردازد.بر کانت و پاسخ کانت و تفسیرهای معاصران از پاسخ کانت می، متفکر فرانسوی، کنستان

مستقلی به تحلیل و هم در مقالۀ  3نگارنده این سطور هم مقالۀ کانت را ترجمه کرده است 

ولی در این مقاله هیچ ). ۱۳۸۹، (نک: اسلامی دیدگاه کانت و بحث امکان دفاع از آن پرداخته است

گـواه و بـازگوی ، توجهی به هر دلیلی صورت گرفته باشـدشود. این بینشانی از آنها دیده نمی

 رایجی است که در کشور ما وجـود دارد و
ً
حققـان چنـان مبرخـی ، آناسـاس   بـر  نگاه نسبتا

های آنان توجهی نداشته است یـا در کشور ما کسی پیش از آنها به دغدغهگویی  نویسند کهمی

 شایستۀ توجه نیست.حاصل اندیشه
ً
 های پیشینیان اصلا

 . فرجامین سخن۷

 نگاهی فرودسـتانه بـه عرصـۀ اخـلاق
ً
ورزی وجـود امروزه در مجامع علمی و آموزشی عمدتا

مـانع ، یـک دسـیپلین علمـی مثابـهبه ارزش شـمردن اخـلاقانه و کـمدارد. این نگاه فرودسـت

                                                           
کدام هیوم، کدام اخـلاق: «)، ۱۳۹۴سید محمدحسین ( ،ها و سنجش آنها، نک: صالحیاین ترجمهبرای آشنایی با  1

، شناسـیفصلنامه نقد کتاب: اخلاق، علـوم تربیتـی و روان، »بررسی سه ترجمه از تحقیقی در باب مبانی اخلاق
 سال اول، شماره دوم.

، »نـت و کنسـتان دربـارۀ حـق دانسـتنِ حقیقـتدروغ در فلسفه کانـت: منازعـه کا«)، ۱۳۹۳معظمی جهرمی، علی ( 2
 .۱، شماره ۱، جپژوهشی هستی و شناخت -فصلنامه علمیدو

، ترجمۀ سـید حسـن »های انسان دوستانهدر باب حق پنداری دروغ گفتن به انگیزه«)، ۱۳۷۹-۱۳۷۸کانت، ایمانوئل ( 3
 .۲۲-۲۱، شماره فصلنامه نقد و نظراسلامی، 
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شود. حاصل این نگـرش آن اسـت کـه گـاه گیری و گسترش مباحث اصلی اخلاقی میشکل

 اخلاق را فاقد موضوع می
ً
سـپارند گاه حضانت آن را به فقه یا عرفان می، شمارندکسانی اصولا

 ورود و استمرار در این عرصه را دشـوار ، انورزواقعی نسبت اخلاق غیر و گاه با انتظارات
ً
عملا

ی جدّی شده است و گاه کسانی در آن قلـم می، کنند. در نتیجهمی
ّ
، زننـداین عرصه بدون متول

درستی روشن شده باشد. گاه نیز کسانی فارغ از کار و بار دیگـران آنکه این عرصه برایشان بهبی

 کنند و کاری به همگنان خود ندارند.تشر مینویسند و منبرای خودشان در این عرصه می

توجه به آن که کارکرد اصل نظریه فهم پدیـدار اخلاقـی و تـلاش بی - در چنین فضایی برخی

سـازند و یکسـره ای میهای موجـود امـامزادهاز نظریـه  - در جهت حل مسائل این عرصه است
کنند و بدین ترتیـب در دام رقیب میهای عمر خود را وقف دفاع از نظریه متبوع خود و نقد نظریه

های پـس از نقـل و توضـیح نظریـه، افتند. در حـالی کـه مایـک مـارتینهای اخلاقی مینظریه
ها کند که قرار نیست ما وقت خود را یکسره صرف این نظریهتأکید میدرستی به، اخلاقی گوناگون

 ).Martin, 2007: 45( ری بگیریمیا کنیم. بلکه باید بکوشیم از آنها برای فهم واقعیت اخلاقی

خوبی ایـن بـه، پردازی وجـود داردهایی که بر سر راه نظریـهیان کرایب نیز پس از بیان دام
 کارکرد و سرشت نظریه آن اسـت کـه فهـم و درک عمیـقنکته را بیان می

ً
تری از کند که اصولا

 ).۳۱۹: ۱۳۸۱، (کرایب دهد دست به واقعیت

اخلاق یـا اخـلاق هنجـاری  های نظری را در عرصۀ فرابحثمقصود آن نیست که نباید 
ورزان عمـده هـمّ و غـمّ بلکه مسئله آن است که بخش قابل توجهی از اخـلاق، پیش کشید

ها کنند و از هدف اصلی ایـن نظریـهخود را مصروف نظریۀ اخلاقی و نوعی پرستش آن می
 شوند.غافل می

 ک، در این آشفته بازار
ً
گیرنـد و ورزی را بـه پرسـش میل پروژۀ اخلاقکسان دیگری اصولا

زدایـی یـا از جملـه دین، هـای ایکـس و ایگـرگاندیشانه آن را به مسائل سیاسی و پروژهتوطئه

 بـه معنـایی همـه چیـز میزدایی از جامعه تفسیر میفقه
ً
توانـد ابعـاد کنند. غافل از آن کـه اولا

  زی وورحتی همین مخالفت با اخلاق، سیاسی داشته باشد
ً
ورزی در این پـروژۀ اخـلاق، ثانیا

تـوان همـه را بـه های فکری متنوع وجود دارند که نمیچنان افراد متعدد و متفاوت با خاستگاه
رسـند ورزی میسیاسی منتسب کرد. دیگرانـی نیـز همـین کـه بـه عرصـۀ اخـلاق ۀیک جبه

چـرا رنجانـدن  :پرسندیم، برای نمونه کنند وودهای اخلاقی خود را فراموش میشهترین ساده
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 درد چیست و آیا حیوانات قـادر بـه ادراک درد هسـتند و مـا از 
ً
ناموجّه کسی خطاست و اصلا

ماننـد ، ورزی نیـز بایـددانیم که چنین و چنان است. حـال آن کـه در عرصـۀ اخـلاقکجا می
 ها را مفروض گرفت و بعد پیش رفت.برخی گزاره، های دیگرعرصه

امـا ناشـدنی ، ورزی و بسط این رشته دشوار اسـتفضایی اخلاق حاصل آن که در چنین

توان کوشید و در جهت تعیین حدود و ثغور این علم و در عین حـال بیـان نیست. همچنان می

تلاش کرد. همۀ اینهـا نیازمنـد حضـور عاشـقانی ، داد و ستدی که این علم با دیگر علوم دارد

وادی اخلاق را با پای برهنه بپیماینـد تـا ، یلانهای خار مغدشواری و سرزنش رغم بهاست که 

انـد و دور از طور سینای اخلاق برسند؛ عاشقانی که در جای جای ایـن مـرز و بـوم پراکنده به

 کنند.هیاهو کار خود را می

 نامهکتاب

 .۵۳ش، اطلاعات حکمت و معرفت،  )۱۳۸۹( غلامحسین، ینانید یمیابراه .۱
، »اه گوینـده در اعتبـار گفتـار از دیـدگاه احادیـثجایگـ«، )۱۳۸۸سید حسـن (، اسلامی .۲

 .۱ش، پژوهیدوفصلنامه حدیث
 .۳۱ش ،کتاب ماه فلسفه، »کانت و صداقت مجرمانه«، )۱۳۸۹(، ________  .۳
حسن  سید، نوشتن در جزایر پراکنده: جستارهایی در اخلاق پژوهش، )۱۳۹۱(، ________  .۴

 قم: انجمن قلم و نور مطاف. ،اسلامی
 :تصـحیح، کلیـات شـمس یـا دیـوان کبیـر، )۱۳۶۳( الدین محمد (مولوی) جلال، بلخی .۵

 .چاپ سوم، انتشارات امیرکبیرتهران: ، لزمان فروزانفرابدیع
قـم: مکتـب ، ۱ج، ن الوفـارسـائل اخـوان الصـفا وخـلاّ  )ق۱۴۰۵(، جمعی از نویسندگان .۶

  .الاعلام الاسلامی

ه (عبد، جوادی آملی .۷
ّ
، بعثـت، »ها اسـتاخلاقیمشکلات کشور نتیجه بی«، )۱۳۸۹الل

 .۱۳۸۲ش

 .قم: اسراء، ۱ ج ،ح حکمت متعالیهرحیق مختوم: شر، )۱۳۷۵(، ________  .۸

هبه  تشبّهتعریف فلسفه به «، )۱۳۷۷محمد (، خوانساری .۹
ّ
نامـه رد جـاودان: جشـنخِـ، »الل
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تهـران: ، به کوشش علی اصغر محمدخانی و حسن سید عرب، سید جلال الدین آشتیانی استاد
 روز. فرزان

قـم: ، لاق بـه دیـنهای وابسـتگی اخـدین و اخـلاق: بررسـی گونـه، )۱۳۹۴جواد (، دانش .۱۰

 پژوهشگاه علوم و فرهنگ اسلامی.

گو بـا جمعـی از اسـاتید حـوزه و وتأثیر اخلاق در اجتهاد: گفت، )۱۳۸۸سعید (، فرضیایی .۱۱

 قم: پژوهشگاه فرهنگ و معارف اسلامی.، دانشگاه

قم: ، پژوه و سیدمحمود مرعشیتصحیح: محمدتقی دانش، المنطقیات، ق)۱۴۰۸فارابی ( .۱۲

ه ةیکتابخانه آ
ّ
 .۱ ج، مرعشی نجفی الل

دین در ترازوی اخلاق: پژوهشی در باب نسبت میان اخلاق دینی ، )۱۳۸۴ابوالقاسم (، فنایی .۱۳

 تهران: صراط.، و اخلاق سکولار

[قم]: دار ، الحقائق فی محاسن الاخلاق، م)۲۰۰۶شاه مرتضی ( بن محمد، فیض کاشانی .۱۴

 الکتاب الاسلامی.

ــه انگیزهد«، )۱۳۷۹-۱۳۷۸ایمانوئــل (، کانــت .۱۵ هــای ربــاب حــق پنــداری دروغ گفــتن ب

 .۲۲-۲۱ش، فصلنامه نقد و نظر، سید حسن اسلامی ۀترجم، »دوستانه انسان

، ترجمۀ عباس مخبـر، نظریه اجتماعی مدرن از پارسونز تا هابرماس، )۱۳۸۱یان (، کرایب .۱۶

 تهران: آگاه.

حمـد عبـدالهادی تحقیق: م، رسائل الکندی الفلسفیه، م)۱۹۸۷ابویوسف یعقوب (، کِندی .۱۷

 قاهره: دار الفکر العربی.، ابوریده

، »بازگشـت بـه اخـلاق تنهـا راه رهـایی از مشـکلات اسـت«، )۱۳۹۲حسین (، مظاهری .۱۸

 .۳۷۷ش ،حوزه افق

 دربـارۀ دروغ در فلسفه کانت: منازعه کانـت و کنسـتان«، )۱۳۹۳علی (، معظمی جهرمی .۱۹

وابسته بـه دانشـگاه ، و شناختدو فصلنامه علمی و پژوهشی هستی ، »حق دانستنِ حقیقت

 .۱ش ،۱ج، مفید

 .۳۳۰ش، افق حوزه، »ابزار نگرانی از شیوع مفاسد اخلاقی«، )۱۳۹۰ناصر (، مکارم شیرازی .۲۰

 ةیـالأسـفار العقل یفـ ةیـالحکمـة المتعال، )۱۳۸۳صدر الدین محمد شیرازی (، ملاصدرا .۲۱

 .صدراتهران: بنیاد حکمت اسلامی ، تحقیق: غلامرضا اعوانی ،۱ج،الاربعة
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