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 Abstract 

Undoubtedly, Internet Broadcasting is one of the cost-effective and 

inclusive methods for content sharing. One of the characteristics of 

internet broadcasting is that the content is available to the audience 

without being saved. Since many copyright-protected works are 

transmitted through the internet, it has created issues with regard to the 

literary and artistic property rights. Among the challenging issues is the 

issue of protection of the internet broadcasting right, which has always 

been a matter of dispute between the supporters and opponents of such 

protection. Internet broadcasting rights protection has always been one 

of the topics discussed in the meetings for drafting the new treaty for the 

support of broadcasting organizations. The present article, considering 

all the mentioned issues, constitutes an attempt at answering the basic 

question of whether it is possible to protect internet broadcasting as is 

done with regard to the radio and television broadcasting. Furthermore, 

protecting the creator's rights against the internet broadcasting 

technology and considering the right of internet broadcasting for the 

creator are the issues that need to be studied and evaluated to clarify their 

current status and condition. The present study, while explaining the 

nature of internet broadcasting technology and comparing it with the 

radio and television broadcasting and considering the international 

documents and domestic laws of some countries, evaluates how the 

internet broadcasting technology is envisaged under the literary and 

artistic property rights system. 

.This article is an open access article distributed 

under the terms and conditions of the Creative 

Commons Attribution (CC BY) license:                     

(http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/) 
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 چکیده

اینترنتی  های پخشآید. از خصوصیتمیحساب گذاری محتوا بهصرفه و فراگیر برای اشتراکهای مرقوم بهبدون تردید پخش اینترنتی یکی از روش

نتقل رایت که از طریق پخش اینترنتی م. از آنجایی فراوانی آثار دارای حق کپیگیرداین است که محتوا بدون ذخیره شدن در دسترس مخاطبین قرار می

 برانگیز،باشد؛ مسائل و موضوعاتی را در حقوق مالکیت ادبی و هنری به وجود آورده است. ازجمله موضوعات چالشتوجهی میگردد؛ رقم قابلمی

ع بین موافقان و مخالفان این حمایت بوده است. حمایت از پخش اینترنتی از موضوعات باشد که همواره محل نزامیمسئله حمایت از پخش اینترنتی 

باشد تا با ارزیابی های پخش بوده است و این نوشتار درصدد بررسی این موضوع میسازمانجدید حمایت از  های تدوین معاهدهموردبحث نشست

پخش رادیوتلویزیونی از پخش اینترنتی نیز حمایت به عمل آورد یا خیر؟ همچنین حمایت  توان همانندآن به این پرسش اساسی پاسخ دهد که آیا می

دمطالعه راز حقوق پدیدآورنده در برابر فناوری پخش اینترنتی و در نظر گرفتن حق پخش اینترنتی برای پدیدآورنده از موضوعاتی است که لازم است مو

پخش اینترنتی و مقایسه آن با پخش رادیوتلویزیونی و با  ژوهش حاضر، ضمن تبیین ماهیت فناوریشود. پ وضعیت آن روشنو ارزیابی قرارگرفته تا 

المللی و قوانین داخلی برخی کشورها نحوه تحت پوشش قرار گرفتن فناوری پخش اینترنتی را در نظام حقوق مالکیت ادبی و هنری نگاهی به اسناد بین

 دهد.مورد ارزیابی قرار می

. 

 پخش رادیوتلویزیونی، مالکیت فکری.، مالکیت ادبی و هنری، حق پخش اینترنتیکلید واژگان: 
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 مقدمه

شده و برای کاربران آن امکان ارسال محتواهایی مانند فیلم، سرعت به یک شبکه ارتباطی جهانی تبدیلاینترنت از زمان ایجاد آن به

جاد باشد و باعث ایمیهای ارسال اینترنتی محتواها پخش از طریق اینترنت است. ازجمله روشموسیقی، عکس، متن و... را فراهم نموده 

انتقال محتواهای  1اینترنتی،پخش  شود.میبه آن پرداخته  پژوهشدر حوزه مالکیت فکری گردیده است که در این  مسائل و مناقشاتی

 )اینترنت( جهانی وناگون از قبیل متن، گرافیک، صدا و تصویر بر روی شبکه گستردههای گای و هر نوع اطلاعات دیجیتالی در فرمترسانه

شده برای استفاده از پخش اینترنتی نیازی به ذخیره یا دانلود محتواهای ارسال (.Louisa Ha. 2002: 6) برای کاربران اینترنتی است

د خواهنتر ذخیره نمایند و این امر باعث شده است کسانی که نمیتوانند محتواها را در کامپیونیست و در اکثر موارد کاربران نمی

خش های فعال در حوزه پنتیجه این امر استقبال روزافزون از سایتمحتواهایشان تکثیر گردد، از این روش برای ارسال استفاده کنند. 

باشند و میاشاره نمود که در این زمینه مشهور  2هایی همچون یوتیوب و نتفلیکستوان به سایتدر سطح جهانی می باشد کهاینترنتی می

 نام برد. 3از آپارات و همچنین تماشا تواندر سطح داخلی نیز می

مالکیت فکری،  حقوق اصطلاحیا به 4های اینترنتیکنندهپخشبرانگیز مسئله حمایت از در حقوق مرتبط یکی از موضوعات چالش

 6که سازمان جهانی مالکیت فکری )وایپو( 1998از سال . داردد که این امر طرفداران و مخالفان زیادی باشمی 5های پخش اینترنتیسازمان

تی های پخش اینترنسازمانباشد، طرفداران حق پخش اینترنتی خواهان درج میهای پخش سازمانبه دنبال تدوین معاهده جدید حمایت از 

پرسش این  در رابطه با پخش اینترنتی .باشندمی 7های پخش رادیوتلویزیونیسازمانمانند در معاهده جدید و حمایت از این اشخاص ه

رای او حق توان بدیگر آیا میعبارتتواند انتقال آثارش از طریق پخش اینترنتی را اجازه دهد یا منع نماید؟ بهاست که آیا پدیدآورنده می

 ؟یا خیر ل شدعنوان یکی از حقوق مادی قائپخش اینترنتی به

اینترنتی در رابطه با  هایکنندهپخشمنظور از حق پخش اینترنتی اعطای حقوقی به پدیدآورندگان آثار و یا به در پژوهش حاضر 

سنجی حمایت از این نوع حقوق در نظام . درواقع هدف بررسی موضوع؛ امکانباشدمیارسال محتواها از طریق فناوری پخش اینترنتی 

شود، میباشد، برای پاسخ به این پرسش ابتدا ماهیت پخش اینترنتی ازنظر فناوری و مفهومی مشخص کیت ادبی و هنری میحقوق مال

های ازمانسنویس معاهده حمایت از ازآن پیشگیرد و پسسپس دلایل موافقان و مخالفان حمایت از پخش اینترنتی مورد ارزیابی قرار می

المللی و قوانین داخلی برخی کشورها ازجمله ایران در مورد حق پخش اینترنتی و همچنین معاهدات بینپخش و مقررات آن در مورد 

 گیرد.پخش اینترنتی موردبررسی قرار می

. پخش اینترنتی و ماهیت آن1  

بر روی اینترنت وجود دارد. اولین روش  هاآندو روش اصلی برای کاربران جهت دسترسی به صدا و تصویر یا ترکیبی از اصولاً 

گردد. روش دوم گردد و در آنجا ذخیره میبرای کامپیوتر کاربر ارسال می دهندهسرویسدانلود کردن است که در آن یک فایل از سوی 

دهد، را می دون ذخیره آنهای تصویری یا صوتی را بکاربران امکان تماشا یا شنیدن فایلبه ارسال اینترنتی اطلاعات به طریقی است که 

 (.SCCR/8/INF/1. 2002: 5د )باشمیاین روش پخش اینترنتی 

های صوتی و تصویری بر روی اینترنت اشاره دارد که در آن از یک پخش اینترنتی به تکنولوژی دریافت اطلاعات فایلازنظر فنی 

 9مزگذارباشد: یک رمیم وجود سه جزء لزشود. استریم مستمیربر فعال شود. استریم با دریافت یک کامیاستفاده  8فناوری به نام استریم

که اطلاعات صوتی و تصویری را بر روی اینترنت پخش کند؛ و یک  10استریم دهندهسرویسکند؛ که اطلاعات را برای انتقال آماده می

                                                             
1 webcasting 
2 youtube.com/ Netflix.com 
3 aparat.com / tamasha.com 
4 webcasters 
5 Webcasting organizations 
6 World Intellectual Property Organization (WIPO) 
7 Broadcasting organizations 
8 streaming 
9 encoder 
10 Server stream 
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و  11ستریم وجود دارد: پخش مبتنی بر درخواستدو نوع ا .نمایدمیدستگاه پخش که اطلاعات را برای نمایش دریافت و رمزگشایی 

 دهشذخیرهکند، سپس اطلاعات و ذخیره می رمزگشایی ،. در نوع اول یک رمزگذار اطلاعات را از قبل در یک فایل12)زنده( زمانهماستریم 

بدون ایجاد یک  ؛رمزگذاری محضبه دهندهسرویساطلاعات توسط  زمانهمشوند. در پخش بازیابی و پخش می دهندهسرویستوسط 

 (.Ogawa. 2006: 67) شودمیفایل واسطه پخش 

« عموم ارسال...برای دریافت» عنوانبهکنوانسیون رم پخش را  کهازآنجاییشود. میدرخواست کاربران فعال  اساس برپخش اینترنتی 

در  شدهتعریفپخش  عنوانبهتواند ، نمیکنندمی استدرخو راتعریف کرده است، پخش اینترنتی که اطلاعات را برای کاربرانی که آن 

 .Ogawa) .2006 :(69 گیردکنوانسیون رم قرار نمیرو موردحمایت ازاینکنوانسیون رم تلقی گردد. 

 وسطشده تها ارسال شود، فایل ارسالآنشود بدون اینکه تمام حجم فایل برای میدر پخش اینترنتی اطلاعات برای کاربران ارسال 

شده را التوانند فایل ارسگردد، درنتیجه کاربران نمیشود و پس از چند ثانیه بدون اینکه ذخیره شود محو میمیمانیتور کاربران دریافت 

، کننده امکان توقفویژه در پخش زنده اینترنتی که دریافتباشد، بهمیجهت پخش اینترنتی شبیه پخش رادیوتلویزیونی ذخیره نمایند. ازاین

شده را زمان محتوای ارسالشده را ندارد و همانند پخش رادیوتلویزیونی همه بینندگان در یکبه جلو بردن یا پخش مجدد محتوای ارسال

 (.M saktivel. 2020: 21نمایند )دریافت می

 های حمایت از پخش اینترنتیچالش. 2

، ارسال محتواهایشان از سوی دولت کنندمی ءعمومی مهمی که ایفاهای پخش سنتی به دلیل نقش سازماندر بسیاری از کشورها 

های پخش اینترنتی در بسیاری موارد در چنین سطحی تحت کنترل مقررات دولتی قرار سازمان. در مقابل گیردمیکنترل و تحت نظر قرار 

، بدون توجه به تعداد کنندمیواج رادیویی را دریافت از زمانی که ام توانندمیها های پخش سنتی بینندهسازمان. در مورد گیرندنمی

ها برنامهبه  زمانهم طوربه توانندمیها استفاده کنند. ولی در مورد پخش اینترنتی در تعداد بینندگان که برنامهیکسان از  باکیفیتبینندگان، 

 زمانیکها در خش اینترنتی در مواردی که تعداد دسترسیهای پسازماندسترسی پیدا کنند محدودیت وجود دارد. در عمل بسیاری از 

 .(SCCR/9/9. 2003: 2)یکسان انجام دهند  باکیفیتهای زیاد باشد، شاید نتوانند بدون مشکل ارسال

، کنندیمدرگیر هستند که شامل اشخاص حقیقی و حقوقی که صحفات خانگی را ایجاد  اشخاص متعددییند پخش اینترنتی آدر فر

هر یک که ... کننده محتوا وافزار، شخص ارسالنرم دهندهارائهنمایند، خدمات اینترنتی که دسترسی به اینترنت را فراهم می دهندگانارائه

قرار  موردحمایتمحتواها )آثار( ؛ های پخشسازمان در کهازآنجایی نمایندمیها ایفا از این اشخاص نقش مهمی در ارسال سیگنال

ت صورت بالقوه؛ ذینفع حمایبههریک از این اشخاص  گیرندمیقرار  موردحمایتهستند که  شدهارسالهای ند بلکه این سیگنالگیرنمی

دید توجهی از ذینفعان جتعداد قابل؛ موضوع حمایت عنوانبه. در صورت تحت پوشش قرار گرفتن پخش اینترنتی باشندحداقلی می

اینترنتی ممکن است بازدارندگی در برابر  هایکنندهپخش، در مورد ذینفعانیچنین تعداد زیاد جود ممکن است به وجود آید، به دلیل و

 .(SCCR/9/9. 2003: 2) های پخش رادیوتلویزیونی مؤثر نباشدسازماناطلاعات نقض شده، در مقایسه با 

غییر مکان، ها بدون تحت تأثیر قرار گرفتن تت. اطلاعات آناینترنتی تغییر دادن مکان انتقال اولیه امر مشکلی نیس هایکنندهپخشبرای 

یت ها محدودیت جغرافیایی دارند و نیز برای مدیرهای پخش سنتی که برای انتقال سیگنالسازمانشود. برخلاف میبه سراسر جهان منتقل 

نتی برای ارسال اطلاعات محدودیت جغرافیایی ندارند های پخش اینترسازمانهای رادیوتلویزیونی امکاناتی در مقیاس بزرگ دارند، پخش

  .(SCCR/9/9. 2003: 5-6) و برای ارسال اطلاعات نیاز به امکاناتی در مقیاس بزرگ ندارند

 هاو ارزیابی آن اینترنتی پخشهای موافقان و مخالفان حمایت از دیدگاه. 3

 قرار گیرد. موردحمایتپخش اینترنتی در حقوق مالکیت ادبی و هنری  در این خصوص دو نظر مطرح است: نظر اول این است که

اینترنتی هستند عقیده دارند که پخش اینترنتی باید از حمایت مالکیت فکری برخوردار گردند  هایکنندهپخشقائلین به این نظر که اغلب 

د. در مقابل این نظر، نظر دیگری وجود دارد که طبق آن حقوقی همانند پخش رادیوتلویزیونی برای آن در نظر گرفته شو؛ و در این رابطه

آن محدودیت  نباید نسبت به؛ پخش اینترنتی استحقاق حمایتی همچون پخش رادیوتلویزیونی را ندارد و همانند کاربردهای دیگر اینترنت

                                                             
11 On-demand transmission 
12 Real-time streaming (Live streaming) 
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ئله گیرد و این مسرد مداقه قرار میموحمایت از حق پخش اینترنتی ؛ ایجاد شود. در این مبحث ضمن تبیین نظرات موافقان و مخالفان

 ؟!باشد یا خیر.می حمایت گردد که آیا پخش اینترنتی شایستهمی موردبررسی

 . دیدگاه موافقان1.3

شد. بامیهای پخش رادیوتلویزیونی سازمانهای پخش اینترنتی و سازمانشباهت عمل ؛ مهمترین دلایل موافقان حمایت ازیکی 

هد های پخش رادیوتلویزیونی است و هر دو تعسازمانمشابه ، های پخش اینترنتیسازمانعمومی  اینکه وظیفه بابیانحمایت طرفداران این 

دانند و مستحق حمایت مساوی خود را برای عموم ارسال کنند، وظیفه این دو سازمان را بسیار شبیه به هم می هایدادهها و برنامهدارند تا 

 (.104: 1394)صادقی و امید،  ها متفاوت باشددر آن هاداده، هرچند که ابزار ارسال دانندمیدر حقوق مالکیت فکری 

 هایشرکتبرخی ؛ های پخش در سازمان جهانی مالکیت فکریسازماندر طول مذاکرات مربوط به تدوین معاهده جدید حمایت از 

 انجمن ینبدراین. درصدد کسب حمایت از پخش اینترنتی بودندکردند و اینترنتی رایزنی می هایکنندهپخش ازرای حمایت ای برسانه

های پخش رادیوتلویزیونی سازمانضد سرقت سیگنال که برای  هایحلراهکه همان  نمودبیان  دلایلی ارائهبا  13دیجیتال آمریکا هایرسانه

ه به شرح زیر شدموردحمایت قرار گیرند. دلایل ارائهاینترنتی نیز در نظر گرفته شود و  هایکنندهپخشباید برای شود میدر نظر گرفته 

 باشند:می

ها برنامهها میلیون دلار برای تولید و گردآوری های پخش رادیوتلویزیونی دهسازماناینترنتی همانند  هایکنندهپخشبسیاری از 

 های پخش رادیوتلویزیونیسازمانهای بسیاری از گذاریاز سرمایهها کنندهاز این پخشبرخی  گذاریسرمایه . حتیکنندمیگذاری سرمایه

های پخش رادیوتلویزیونی حتی کوچک و در برخورد دوگانه در حمایت از سازمانبنابراین  ؛بیشتر استگیرند، میقرار  موردحمایتکه 

 باشد.ی پخش اینترنتی فاقد توجیه میهاحمایت از سازمانمقابل عدم

ر رقابتی بازا نگیرند، قرارحمایت  تحتاینترنتی  هایکنندهپخشو  گیرندقرار  موردحمایتهای پخش رادیوتلویزیونی سازماناگر 

ت. اگر فقط اس، زیرا پخش اینترنتی یک رقیب برای پخش رادیوتلویزیونی شودمیبرای مجوزدهی محتواها جهت انتقال برخط تحریف 

های پخش اینترنتی در مجوزگیری سازمان، های پخش رادیوتلویزیونی دارای حمایت حقوقی در برابر سرقت سیگنال باشندسازمان

 و لطمه خواهند دید شوندمی مواجه( جهت انتقال بر روی اینترنت با مشکل هاکنسرت)مانند محتواهای ورزشی و  باارزشمحتواهای 

(DiMA fact sheet. SCCR/18/8. 2009: 8 and 9). 

 

 مخالفان دیدگاه. 2.3

وب حمایت از پخش اینترنتی را نامطلبه دلایل زیر در مقابل موافقان حمایت از حق پخش اینترنتی گروه دیگری نیز وجود دارند که 

 .دانندمی باشد،مین آرایگان از  استفادهو این حمایت را در تضاد با ماهیت اینترنت که  دانندمی

رنتی را های پخش اینتهایی که سیگنالهایی برای واسطهقرار گرفتن پخش اینترنتی، ممکن است مسئولیت موردحمایتدر صورت 

 ها را با مشکل مواجه سازد.این امر ممکن است فعالیت این واسطه، ایجاد شود. کنندمیبر روی اینترنت منتقل 

های پخش اینترنتی وجود ندارد. ازدیاد سازمانبرای  مدتحقوق انحصاری طولانیبرای ایجاد  ایشدهثابتهیچ توجیه اقتصادی 

حقوق  نیازی به حمایت، های پخش اینترنتی نشانگر این است که در این بخش بازار کافی وجود دارد و بنابراین برای ادامه حیاتسازمان

 مالکیت فکری ندارند.

ینترنتی را های اسازمانهای پخش رادیوتلویزیونی و سازمانطرفی بین اینترنتی تساوی حقوق و بی طرفداران حق پخش کهازآنجایی

 یک رسانه ارتباطی مورد لحاظ قرار گیرد. عنوانبهدر مورد اینترنت  تواندنمی، این موضوع کنندمیاستدلال مطرح  عنوانبه

 رایتیکپهای مختلف وجود دارد که در قوانین ای رفتار متفاوت با فناوریاست، اما دلایلی بر قبولقابلتساوی مفهومی ساده و 

های متفاوت وجود دارد. مثلاً در مورد موسیقی بر روی نوار صوتی دیجیتالی در مقایسه با ز این رفتارا هایینمونه متحدهایالات

های رادیوتلویزیونی، کابلی و برنامهارد، همچنین در مورد ای وجود دصوتی تدابیر حقوقی مجزا و جداگانه هایدیسیو  14هاباکسجوک

                                                             
13 Digital Media Association (DiMA) 
14 jokebox 
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 دلازم نیست که از حقوق یکسان با پخش رادیوتلویزیونی برخوردار گرد اینترنتیبنابراین در مورد پخش  ؛گونه استهمین ایماهواره

(Electronic Frontier Foundation. 2020: 3_5.) 

دارای  های پخش اینترنتیسازمانشود، زیرا میقرار گرفتن پخش اینترنتی دسترسی مردم به اطلاعات محدود  موردحمایتدر صورت 

اتخاذ تدابیر حمایتی به همراه لایه جدیدی از حقوق انحصاری  درواقعگردند. ، میکنندمیحقوق انحصاری بر صداها و تصاویری که ارسال 

 .(james. 2018: 5)باشد میبرای اینترنت  مسئله دشواری رایتکپیفراتر از حق 

، این دسترسی آزاد به محتواها و علاوهبهباشد، میمقرر نمودن حقوق انحصاری در محیط اینترنت برخلاف ماهیت این رسانه 

ی مالکیت حقوق انحصار اینترنتی مانند گوگل و یاهو را که برای دریافت هایکنندهپخشهای پایین زیربنایی است که اینترنت و هزینه

اد همانند های زیهزینه صرفبههایی برای انجام پخش اینترنتی نیاز را تا این حد موفق نموده است. چنین شرکت کنندمیفکری رایزنی 

 .((Tellez and Waitara. 2007: 50 های پخش رادیوتلویزیونی ندارندسازمان

 هاارزیابی دیدگاه. 3.3

عدم تبعیض  رنتیجهدنمایند تشابه پخش اینترنتی با پخش رادیوتلویزیونی و می برازطرفداران حق پخش اینترنتی ا ازجمله دلایلی که

بنابراین قبل از هر چیز باید بررسی نمود که آیا پخش اینترنتی همانند پخش  ؛باشدمیها بین این دو نوع پخش در حمایت از آن

 یا خیر؟ گیرد قرار موردحمایتورت باید باشد و در این صمیرادیوتلویزیونی 

گردد. در پخش مبتنی بر درخواست همه حجم پخش اینترنتی به دو نوع پخش اینترنتی زنده و مبتنی بر درخواست تقسیم می

کند، آن را استریم از کاربر درخواست دریافت می دهندهسرویس کههنگامیگردد. از قبل در کامپیوتر شخصی میزبان ذخیره می شدهارسال

کند. در هنگام ، ارسال میدرآوردنرمز  صورتبهو  سازیفشردهرا پس از  شدهذخیرهمحتوای  کنندهارسال فرستدمی کنندهارسالبرای 

 دهندهسرویسکند. در این هنگام به کمک اینترنت آن را برای کاربر ارسال می سپس ومحتوا را دریافت  دهندهسرویسیند آانجام این فر

ر دیگر را دریافت کند، بنابراین پخش مبتنی ب ایدرخواستهویا  توقفهای کاربر مانند وقفه، پاسخ، تواند برخی درخواستاستریم می

خش که در پ شویممیباشد در مقایسه پخش مبتنی بر درخواست و پخش رادیوتلویزیونی متوجه میدرخواست یک ارسال تعاملی 

ینترنتی اما در مقابل پخش ا ؛کندوجود ندارد که آن را با این نوع پخش متمایز می کنندهدریافت و کنندهارسال رادیوتلویزیونی تعامل بین

 .((Sakthivel. 2011: 4-5باشد میزنده از این نظر مشابه پخش رادیوتلویزیونی 

 

 شود.میمعلوم ر بیشتبین پخش رادیوتلویزیونی و پخش اینترنتی  هایشباهت وها در جدول زیر تفاوت

 .((Sakthivel. 2011: 7اینترنتی ی پخش رادیوتلویزیونی و پخش جدول: مقایسه

 پخش رادیوتلویزیونی 
 پخش اینترنتی

 مبتنی بر درخواست زنده

 نقطه به نقطه نقطه به عموم نقطه به عموم نوع ارسال

امکان درخواست دریافت 

 کننده
 بله خیر خیر

 کامپیوتر کامپیوتر تلویزیون مورداستفادهوسیله 

 ثابت هاارسالکیفیت محتوای 
ر و وابسته به د تغییرقابل

 دسترس بودن پهنای باند

ر و وابسته به د تغییرقابل

 دسترس بودن پهنای باند

 تعاملی ساده ساده نوع ارتباط

 مبتنی بر درخواست بیننده تأثیربی تأثیربی انتخاب بینندگان

 انتخاب بیننده شدهبندیزمانبرنامه  شدهبندیزمانبرنامه  نوع برنامه

 محلی جهانی جهانی محدوده ارسال
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مالکیت  در موردحمایتاز انواع پخش اینترنتی شرایط و خصوصیات پخش  یککدامسؤالی که پاسخ به آن لازم است این است که 

 یا مبتنی بر درخواست؟ هباشد؟ پخش اینترنتی زندمیفکری را دارا 

اشد، همچنین بمیباشد، استفاده برای دریافت عموم میاینترنتی که نزدیک به پخش رادیوتلویزیونی زنده های پخش ازجمله ویژگی

نندگان بودن انتخاب بی تأثیربیهای دیگر پخش رادیوتلویزیونی است. ازجمله ویژگی پذیرامکاناز طریق پخش زنده  زمانهمدریافت 

 نیست. گونهایندر پخش مبتنی بر درخواست  کهدرحالیباشد که در پخش زنده این ویژگی نیز وجود دارد، می

کند یا شرایط دیگری لازم قرار گرفتن کفایت می موردحمایتهای پخش رادیوتلویزیونی برای برخی ویژگی اما صرف دارا بودن

 است؟

از پخش رادیوتلویزیونی باید گفت که  موردحمایتباشد. در میآثار خلاقانه پدیدآورندگان  حمایت از رایتکپیاصولاً هدف اصلی 

ار ها مسئولیت ارسال آثسازمانپردازند. این های پخش رادیوتلویزیونی فقط به انتشار آثار دیگران میسازمانخلاقیتی وجود ندارد و 

وری و تولید آثار و همچنین ارسال رویدادهای زنده یا از پیش آبه گرد شانفنیهت کمک گیرند و فقط به جپدیدآورندگان را بر عهده می

سرمایه زیادی  باید رایتیکپیهای پخش رادیوتلویزیونی برای ارائه کمک فنی به ارسال آثار سازمانگیرند. قرار می موردحمایت شدهضبط

 :Sakthivel. 2011 گیرندقرار می موردحمایت شانگذاریسرمایهو به دلیل این  کارگیرندبهبرای ترکیب محتواها با سیگنال و ارسال آن 

14)). 
 ادامه های پخش اینترنتیسازمانقرار نگرفتن  موردحمایتکه در صورت  کنندمیپخش اینترنتی عنوان حمایت از همچنین طرفداران 

 هایدهکننپخش روزافزونچنین چیزی به اثبات نرسیده است و ازدیاد  کهدرصورتیشود، می روروبهها با مشکل سازمانفعالیت این 

های پخش رادیوتلویزیونی نیز برای ادامه فعالیت نیازمند حمایت مالکیت فکری سازماندهد. حتی اینترنتی خلاف این امر را نشان می

دهند فعالیت رادیوتلویزیونی تا حدود زیادی پیشرفت کرده قرار نمی موردحمایتها را سازمانکشورهایی که این حتی در باشند و یمن

 (.james. 2005: 14) است

جه های پخش رادیوتلویزیونی با توسازمانهای پخش اینترنتی و سازمانتوان گفت که حمایت یکسان از شد می بیاناز مجموع آنچه 

یر قانونی های تقریباً مشابه تدابلازم نیست که نسبت به فناوری درواقعهای اساسی که این دو نوع سازمان دارند، مناسب نیست. به تفاوت

اتخاذ نمود، بنابراین در مورد پخش رادیوتلویزیونی و پخش اینترنتی  هرکدامهای متفاوتی نسبت به توان رویهیکسانی اتخاذ گردد و می

حمایتی از  گونههیچالبته منظور این نیست که  دار گردند.ها صورت گیرد و از حقوق یکسان برخورلازم نیست یک رفتار نسبت به آن

پخش اینترنتی به عمل نیاید بلکه منظور این است که حقوقی متفاوت و یا محدودتر نسبت به پخش رادیوتلویزیونی برای آن در نظر 

 قرار داد. موردحمایت 15های خاصگرفت و یا اینکه در نظام

 های پخشسازمان جدید ای تدوین معاهدهدر نشسته های حمایت از پخش اینترنتی. روش4
این سازمان در فیلیپین برگزار  کشور فیلیپین از سازمان جهانی مالکیت فکری دعوت به عمل آورد که نشست سالانه 1997در سال 

 ها بود.حمایت از حقوق آنروزرسانی های پخش و بهسازمانگردد. هدف از تشکیل این نشست موردبحث قرار دادن مسائل مربوط به 

( شد، نمایندگان برخی کشورها خواستار wpptو  wct)در خلال نشست کمیته متخصصان وایپو که بعداً باعث تشکیل دو معاهده وایپو

ر این وایپو، قرار ب های پخش نیز شدند. در زمان تشکیل کنفرانس دیپلماتیک مربوط به تصویب این دو معاهدهسازمانرسیدگی به حقوق 

های پخش مورد بازبینی قرار گیرند و هدف از تشکیل نشست فیلیپین نیز سازمانشد که بلافاصله پس از کنفرانس دیپلماتیک، حقوق 

های پخش را تدوین سازمانحل حمایت مؤثر از در پایان این نشست راه (.WIPO Publication.1998:13د )انجام این بازبینی بو

وگوها در مورد تدوین سند ها و گفتازاین نشست بحثها دانستند. یک سال پسسازمانرابطه با حمایت از این  رمعاهدهای جدید د

 جدید در جلسات کمیته دائمی حقوق مؤلف و حقوق مرتبط آغاز گردید.

و حقوق مرتبط از سال های پخش در جلسات کمیته دائمی حقوق مؤلف سازمانجدید حمایت از  مذاکرات مربوط به تدوین معاهده

قدری ههای پخش بسازمانشد. مباحث مربوط به حمایت از جلسات این کمیته دائمی تقریباً در هرسال دو بار تشکیل می شروع شد. 1998

آن سخن ازجمله مباحثی که در این جلسات زیاد از  به طول انجامید. 2007نویس مربوط به معاهده جدید تا سال زیاد بود که تدوین پیش

                                                             
15 Sui generis 
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های رنامهبزمان اینترنتی های پخش اینترنتی و پخش همسازمانپخش اینترنتی ) های اینترنتیبه میان آمد مسئله حمایت از پخش

 رادیوتلویزیونی( در معاهده جدید بود.

های کمیته دائمی حقوق مؤلف و حقوق ای وارد نشستگسترده طوربههای مربوط به پخش اینترنتی به بعد بحث از نشست نهم

از پخش اینترنتی  شدهترسیمکه حاوی نظام  (SCCR/9/4 Rev )متحدهایالاتاز سوی  شدهارائه نویسپیشمرتبط شد. در این نشست 

 شده بود:گونه تعریفنویس پخش اینترنتی ایندر این پیش .ارائه گردید ،جدید بود معاهده در

 ها از طریق وسایلپخش اینترنتی عبارت است از در دسترس قراردادن ارسال صداها، تصاویر، یا صداها و تصاویر یا نمودهای آن»

ایل رمزگشایی که وسشوند، درصورتیهایی وقتی رمزگذاری میزمان مشابه. چنین ارسالسیمی یا بدون سیم بر روی شبکه کامپیوتر در یک

نترنتی و شود. پخش ایمیشده باشد نیز پخش اینترنتی محسوب ها برای عموم فراهمآنخش اینترنتی یا با رضایت های پسازمانتوسط 

« شود.سیم یا باسیم، پخش رادیوتلویزیونی یا پخش کابلی محسوب نمیها بر روی شبکه کامپیوتر، خواه از طریق وسایل بیسایر انتقال

 (2ماده   cبند)

 شده بود:گونه تعریفاینترنتی در کنار سازمان پخش رادیوتلویزیونی و سازمان پخش کابلی این همچنین سازمان پخش

عبارت است از شخصی حقوقی که ابتکار و  «سازمان پخش اینترنتی»و « سازمان پخش کابلی»، «سازمان پخش رادیوتلویزیونی»

بندی پخش محتواها را بر عهده گردآوری و زمان -2ها و ودهای آناولین ارسال صداها یا تصاویر و صداها و تصاویر یا نم -1مسئولیت 

 (2ماده   dبند«)گیرد.می

ال ها بر روی شبکه کامپیوتر، حق ارسبرنامهها، حق انتقال برنامهنویس عبارت بودند از: حق پخش مجدد حقوق مقررشده در این پیش

 5ه ماد)ها. برنامهها، حق در دسترس عموم قرار دادن برنامه و حق عرضه عمومی برنامه ها، حق تکثیربرنامهها، حق تثبیت برنامهعمومی 

 (6و 

 های حمایت از پخش اینترنتی در معاهده جدیدحل. راه1.4

 SCCR/12/5)جدید  پخش اینترنتی در معاهدهمربوط به آور الزام های اختیاری و غیرحلراهحاوی  سنددوازدهم نشست  در پایان

Prov) لسات نویس معاهده جدید در جآور پخش اینترنتی در پیشی غیر الزامی آن درج ضمیمهاز سوی کمیته دائمی منتشر شد که نتیجه

 بعدی بود.

و  (webcasting) اینترنتیهای پخش سازمانمربوط به حمایت از  آورالزامغیر  هایحلراههدف از ارائه این سند تسهیل بررسی 

ها در معاهده جدید بود. تهیه سند جداگانه مربوط به پخش 16(simulcasting) های رادیوتلویزیونیبرنامهزمان اینترنتی پخش همهمچنین 

تحت حمایت قرار گرفتن پخش اینترنتی در معاهده جدید بین نمایندگان کشورها وجود  ااینترنتی به این دلیل بود که مخالفت زیادی ب

 .(SCCR/12/5 Prov. 2005: 2) داشت

 هاحلراهحل برای قرار دادن مقررات مربوط به پخش اینترنتی در معاهده جدید پیشنهاد شد. بر اساس این  راهسهدر این سند 

های برنامهزمان اینترنتی پخش همهای پخش اینترنتی و سازماناختیار داشتند که پخش اینترنتی  معاهده کشورهای امضا کننده

 گردد.راه حل بیان میدربندهای زیر این سه قرار دهند. موردحمایترا  رادیوتلویزیونی

 اعلام اختیاری :لاو حل. راه1.1.4

را  یونیهای رادیوتلویزبرنامهزمان اینترنتی پخش همهای پخش اینترنتی و سازماناول معاهده جدید پخش اینترنتی  حلراه اساس بر

های اینترنتی نبودند و در صورتی برای امضای معاهده ملزم به اعمال حمایت از پخش محضبهداد، اما کشورها میقرار  موردحمایتنیز 

های اینترنتی معاهده را امضا که اعمال این نوع حمایت را اعلام نمایند و اگر کشوری بدون اعلام حمایت از پخش شدمی آورالزام هاآن

 .گردیدمیاز پخش سنتی و پخش کابلی  ، فقط ملزم به حمایتنمودمی

را انتخاب  هاآنکه هر کشور هنگام تصویب معاهده یکی از  نمودمیمعاهده ارائه  حل سه گزینه را برای کشورهای امضاکنندهاین راه

 هر کشور عضو اختیار داشت که: حلراه. بر اساس این نمودمی

                                                             
16 simultaneous and unchanged webcasting by the broadcasting organizations of their own broadcast (simulcasting). (SCCR/12/5 Prov. 

2005: 8( 



 

 

 

    

 

37 

وم
 د

ل
سا

   |
   

   
رم

ها
چ

ه 
ار

شم
|  

ن
ستا

زم
 

14
02

 

های پخش سازمانحمایتی از پخش اینترنتی  گونههیچرا فقط نسبت به پخش رادیوتلویزیونی و پخش کابلی قبول کند و  معاهده -1

ون هیچ توانست معاهده را بدبه عمل نیاورد. در این مورد هر کشور عضو می های رادیوتلویزیونیبرنامهزمان اینترنتی پخش هماینترنتی و 

 کند. ءی اینترنتی امضاهااعلامی نسبت به پخش

د. در این اعمال نمای های رادیوتلویزیونیبرنامهزمان اینترنتی پخش همهای مربوط به پخش اینترنتی را فقط نسبت به حمایت -2

 مورد هر کشور عضو اختیار داشت که حمایت از این نوع پخش را اعلام کند.

اعمال  یهای رادیوتلویزیونبرنامهزمان اینترنتی پخش همای پخش اینترنتی و هم هسازمان اینترنتی معاهده را هم نسبت به پخش -3

 (.SCCR/12/5 Prov. 2005: 6) را اعلام کند هاپخشحمایت از این نوع  توانستمینماید. در این مورد هر کشور عضو 

رنتی های پخش اینتسازمانخش اینترنتی نکردن نسبت به این موارد، هیچ کشوری ملزم نیست که حمایت از پ اظهارنظردر صورت 

عمل متقابل، کشورهایی که حمایت بیشتری را  مقررات اساس بررا اعمال کند و  های رادیوتلویزیونیبرنامهزمان اینترنتی پخش همیا 

 Asbellد )سری دهناند، تپذیرفتهاند لازم نیست که این حمایت را نسبت به سایر امضاکنندگان که در آن حد ننسبت به انواع پخش پذیرفته

2006: 353.) 

 رزرو : اعمال حقدوم حل. راه2.1.4

در  یونیهای رادیوتلویزبرنامهزمان اینترنتی پخش همهای پخش اینترنتی و سازمانحل دوم مقررات مربوط به پخش اینترنتی  درراه

ها را از شمول توانست حمایت از این نوع پخشکننده معاهده می ءامضاگرفتند و هر کشور خودکار در معاهده قرار می صورتبهو  ابتدا

 معاهده خارج کند.

 توانست:سه گزینه برای کشورهای عضو معاهده وجود داشت که هر کشور می حلراهبر اساس این 

های مقرر در معاهده یتمعاهده را بدون قید و شرط و بدون اعمال حق رزرو قبول کند که در این صورت ملزم به گسترش حما _1

 شد.می های رادیوتلویزیونیبرنامهزمان اینترنتی پخش همهای پخش اینترنتی و سازماننسبت به پخش اینترنتی 

در زمان  بایستمیگسترش دهد که در این صورت  های رادیوتلویزیونیبرنامهزمان اینترنتی پخش همحمایت را فقط نسبت به  _2

 های پخش اینترنتی قبول ندارد.سازمانل حق رزرو اعلام نماید که مقررات معاهده را نسبت به پخش اینترنتی عضویت با اعما

ه عمل نیاورد ب های رادیوتلویزیونیبرنامهزمان اینترنتی پخش همهای پخش اینترنتی و سازمانپخش اینترنتی  از حمایتی گونههیچ _3

 SCCR/12/5) پخش اینترنتی قبول ندارد گونههیچکه مقررات معاهده را نسبت به  نمودمیرو اعلام که در این صورت با اعمال حق رز

Prov. 2005:10.) 

توانند با برداشتن این نوع محدودیت در حمایت بیشتر با کشورهای دیگر سهیم اند بعداً میکشورهایی که حق رزرو اعمال نموده

حل اول رفتار متقابل مستلزم تعیین حداقل رفتار مشترک در بین کشورها بود و کشورهایی که بدون راههمانند  حل نیزشوند. در این راه

نظر اند لازم نیست که این نوع حمایت را نسبت به کشورهایی که از آن صرفآوردهاعمال حق رزرو از پخش اینترنتی حمایت به عمل

 (.Asbell 2006: 354اند، اعمال نمایند )کرده

 سوم: الحاق به پروتکل اختیاری حل. راه3.1.4
شده این بود که یک پروتکل به معاهده جدید ضمیمه گردد که کشورها در زمان عضویت به حل سوم پیشنهادشده در سند ارائهراه

می به رعایت ازآن به آن ملحق شوند. در صورت اضافه شدن پروتکل به معاهده جدید کشورهای عضو معاهده هیچ الزامعاهده یا پس

آور بودن ای بود که الزامنظر نمایند. درواقع این پروتکل متن حقوقی جداگانهتوانستند از عضویت در آن صرفمقررات آن نداشتند و می

 (.SCCR/12/5 Prov. 2005: 14آن بستگی به الحاق کشورها در آن داشت )

 شتندحل قبلی مقررات مربوط به پخش اینترنتی در متن معاهده قرار داحل قبلی این است که در دو راهحل سوم با دو راهتفاوت راه

 حل سوم این مقررات از معاهده اصلی مجزا بوده و کشورها اختیار داشتند که به آن ملحق شوند.ولی در راه

 جدید پیشنهادی حمایت از پخش اینترنتی در معاهده . نظام2.4

هدف از تشکیل  شده بود موردبررسی قرار گرفت.که آماده (SCCR/14/2) جدید نویس معاهدهپیش متن نیز در نشست چهاردهم

ارائه در کنفرانس دیپلماتیک که قرار بود در دسامبر  جهت ،ده جدیدهاصلی معا نویسپیشاین نشست توافق اعضا برای نهایی کردن 
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 نویسپیشدر نشست چهاردهم شامل  شدهارائه. متن برای تصویب معاهده برگزار گردد، بود 2007یا زمان مناسب دیگری در سال  2006

ی آن شده حمایت از پخش اینترنتی بود که ضمیمه ایماده 5های پخش رادیوتلویزیونی و پروتکل اختیاری سازمانحمایت از  ایماده 29

 .SCCR/14/2) ها اختیاری بودبرای آنمعاهده الزامی به عضویت در این ضمیمه نداشتند و امضای آن  البته کشورهای امضاکننده که ؛بود

2006: 2.) 

 شدهرائهاسازمان پخش رادیوتلویزیونی و سازمان پخش کابلی  تعاریفی از پخش رادیوتلویزیونی و پخش کابلی و نویسپیشدر این 

 شود.یمهای پخش اینترنتی دیده نسازمان( ولی اثری از پخش اینترنتی و 2است )ماده 

های پخش کابلی سازمانها و های آنهای پخش رادیوتلویزیونی در مورد پخشسازمانمحدوده حمایت فقط نسبت به  و همچنین

 (3)ماده  گردد.های پخش رادیوتلویزیونی اعمال میسازمانهمانند 

 از: اندعبارتنیز  شدهگرفتهقوق در نظر ح

( و حق در دسترس گذاشتن 9(، حق انتقال پس از تثبیت )ماده 8یر )ماده (، حق تکث7(، حق تثبیت )ماده 6حق پخش مجدد )ماده 

 (10به عموم )ماده  شدهتثبیتهای برنامه

 50های پخش نیز سازمانگیرند و مدت حمایت از حقوق قرار می موردحمایتهای قبل از پخش سیگنال 11ماده همچنین بر اساس 

 (.12است )ماده  شدهتعیینسال 

ی پخش هاسازمانکشورهای عضو ملزم به اتخاذ تدابیر قانونی برای جبران خسارت در برابر اقداماتی است که خلاف حقوق  همچنین

 (.14باشند )ماده میشود، میدر این معاهده انجام 

ی فقط پخش رادیوتلویزیون در مورد پخش اینترنتی در آن وجود ندارد و ایمقررهشود هیچ میملاحظه  نویسپیشکه در این  طورهمان

 شدهاضافهاست که به آن  ایمادهپنج  ایضمیمهشود میبه پخش اینترنتی مربوط  آنچهاما  ؛دهدقرار می موردحمایتو پخش کابلی را 

های رنامهبزمان اینترنتی پخش همهای پخش اینترنتی و سازماندر رابطه با حمایت از  ایجداگانه آورالزامغیر  حلراهاست و 

که  پیش نویس اضافه شدشده در نشست دوازدهم بهآور درنتیجه سند قبلی ارائهاین ضمیمه غیر الزام .نمایدمیارائه  رادیوتلویزیونی

 نظر نمایند.توانند از آن صرفکشورها می

 برای پخش رادیوتلویزیونی و پخش کابلیضمیمه همان حقوقی که در معاهده شود که با الحاق بهمیاین مواد نتیجه گرفته  از مجموع

کشورهای  های رادیوتلویزیونی نیز در بینبرنامهزمان اینترنتی های پخش اینترنتی و پخش همسازمانمقررشده است برای پخش اینترنتی 

های برنامهزمان اینترنتی متوانند این حمایت را فقط نسبت به پخش هکشورها می 3گردد. البته بر اساس ماده ملحق شونده اعمال می

 رادیوتلویزیونی اعمال نمایند.

 . سرانجام حمایت از پخش اینترنتی در معاهده جدید3.4

د و در رو نشها روبهطرح پیشنهادی حمایت از پخش اینترنتی که در نشست چهاردهم ارائه شد با استقبال چندانی از سوی کشور

گری از معاهده جدید برداشته شود و در زمان مناسب دی های مربوط به پخش اینترنتیشد که بحثپایان این نشست تصمیم بر این گرفته 

های بیشتری در ای است و مطالعات و بررسیطور جداگانه موردبررسی قرار گیرد، به این دلیل که پخش اینترنتی فناوری تازه و پیچیدهبه

 پخشهای سازماننویس معاهده حمایت از در نسخه بعدی پیش (SCCR/14/7 Prov. 2006: 92)مورد آن لازم است. 

(SCCR/s2/PAPER1) هرگونه ارسال بر روی شبکه کامپیوتر  3ماده  3نیز ضمیمه پخش اینترنتی از آن حذف گردید و حتی در بند

های پخش سازماندید حمایت از های حمایت از پخش اینترنتی در معاهده ج)پخش اینترنتی( را از شمول معاهده خارج نمود و به بحث

 رادیوتلویزیونی پایان داد.

های سازمانا های پخش اینترنتی بسازمانهای اساسی های گسترده با حمایت از پخش اینترنتی و با توجه به تفاوتبا توجه به مخالفت

ش زیونی مناسب نیست و موضوع حمایت از پختوان گفت که حمایت از این نوع پخش همانند پخش رادیوتلویپخش رادیوتلویزیونی می

اینترنتی باید جداگانه موردبررسی قرار گیرد. موضوع بررسی جداگانه حمایت از پخش اینترنتی در جلسات کمیته دائمی حقوق مؤلف و 

 اند.ونی موکول نمودههای پخش رادیوتلویزیسازمانجدید  شده است و این بررسی را به زمان پس از تصویب معاهدهحقوق مرتبط مطرح

 . حمایت از حق پخش اینترنتی در نظام حقوق مؤلف5
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واند تکند که میامکان ارسال آثار محتواها را فراهم می ایملاحظهقابل طوربهباشد که میارتباطی جدید  هایرسانهاینترنت ازجمله 

نباید  کند که اطلاعات موجود بر اینترنتنت این عقیده را القا میباشد. این دسترسی آزاد به اطلاعات در اینتر دسترسیقابلتوسط عموم 

اما برای ایجاد انگیزه و تشویق افراد به تولید و گسترش آثار خلاقانه لازم است آثار پدیدآورندگان در محیط  ؛قرار گیرد موردحمایت

رنت تغییر هایی مانند اینترایت در کنار رشد فناوریقرار گیرد و قوانین کپی موردحمایتنقض قرار دارند،  درخطراینترنت نیز که بیشتر 

 (Boddie. 1998: 216) یابند

 شود و لازم است از آثار پدیدآورندگان درمیکند، همواره خطر نقض آثار نیز بیشتر اینترنت انتقال آثار را تسهیل می کهازآنجایی

نقض آثارشان در این محیط  در خصوص هاآنهای تا حقوقشان بیشتر تضمین شود و از نگرانیمحیط اینترنت نیز حمایت به عمل آید 

اند و انتقال آثار ادبی و هنری در این محیط را تحت رایت نیز انعطاف از خود نشان دادهتوسعه اینترنت قوانین کپی موازاتبهبکاهد. 

 17رایت وایپواینترنت و نقض آثار در آن به تصویب رسیده است قانون کپی وسعهتاند. ازجمله معاهداتی که در برابر پوشش قرار داده

اهده قرار داده است. این مع موردتوجهباشد که حمایت از آثار پدیدآورندگان در فضای فیزیکی را به محیط مجازی نیز کشانده است و می

معروف است، سعی کرده است تقریباً همان حقوقی را که  18ر صوتی وایپواجراکنندگان و آثا اینترنتی وایپو در کنار معاهده که به معاهده

گان را نسبت پدیدآورند بود، به فضای اینترنت نیز گسترش دهد و دغدغه شدهگرفتههای قبلی برای پدیدآورندگان در نظر در کنوانسیون

 به حمایت از آثارشان را در فضای اینترنت مرتفع سازد.

 ون رم در مورد پخش رادیوتلویزیونی و حقوق مرتبط با آن برای پدیدآورنده آثار ادبی و هنری است.مکرر کنوانسی 11ماده 

 مکرر پدیدآورنده دارای حقوق انحصاری: 11بر اساس ماده  

 به عموم از طریق هر وسیله بدون سیم. هاآنپخش رادیوتلویزیونی صداها و تصاویر مربوط به آثارشان یا ارسال  1

این ارسال توسط سازمانی غیر از  کهدرصورتی، شدهپخشهرگونه ارسال به عموم از طریق سیم یا از طریق پخش مجدد اثر  2

 سازمان اصلی انجام شود.

 باشد.میارسال عمومی آثار از طریق هر وسیله آنالوگ دیگر  3

تصوری نسبت به اینترنت و پخش از طریق آن وجود نداشته است. این  گونههیچکه این ماده از کنوانسیون برن وضع شد  درزمانی

فسیر ت ایگونهبهتوان آن را می دیگرعبارتبهشود یا خیر، میمکرر پخش اینترنتی را نیز شامل  11تواند مطرح شود که آیا ماده مسئله می

 کرد که پخش اینترنتی را نیز شامل شود؟

این معاهده که در  8 مادهآورد.  حساببهتوان حق پخش اینترنتی را ازجمله حقوق پدیدآورنده می وایپو نیز رایتکپیدر معاهده 

آثار ادبی و هنری حق انحصاری ارسال عمومی آثارشان، از طریق وسایل  پدیدآورندگان»... دارد است بیان می 19مورد حق ارسال عمومی

بتوانند به این آثار از مکان یا افراد که عموم  ایگونهبهر دادن آثارشان به عموم سیمی و بدون سیم را دارند، ازجمله حق در دسترس قرا

 «است، دسترسی پیدا کنند. شدهانتخابانفرادی  طوربهزمانی که 

رادی و انف نقطهبهطهنق صورتبهقابل استنباط است زیرا این نوع پخش اصولاً  راحتیبهپخش اینترنتی مبتنی بر درخواست در این ماده 

گردد. در مورد پخش زنده اینترنتی نیز اگرچه این ماده به آن اشاره نشده است ولی با می 8مشمول قسمت اخیر ماده  درنتیجهاست و 

توان حق پدیدآورنده را نسبت به این نوع پخش استنباط نمود، مکرر کنوانسیون برن می 11در مورد ماده  شدهمطرحتوجه به استدلال 

بر روی  هاآناز  برداریبهرهوایپو حمایت از آثار پدیدآورندگان در محیط دیجیتال یعنی  رایتکپیهدف اصلی معاهده  کهاینمضافاً بر 

برداری از آثارش از طریق پخش وایپو، پدیدآورنده حق بهره رایتکپیمعاهده  8توان گفت که بر طبق ماده می درنتیجهباشد. میاینترنت 

 (.Sakthivel. 2016. 14) باشدمیاینترنتی را دارا  هزند

 

 

 
 

                                                             
17 WIPO Copyright Treaty (wct) 
18 WIPO Performances and Phonograms Treaty (WPPT) 
19 Right of Communication to the Public 
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 بررسی تطبیقی نحوه حمایت از حق پخش اینترنتی در برخی قوانین. 6

تحت پوشش قرار گرفتن فناوری پخش اینترنتی  و نحوهاین مبحث قوانین داخلی برخی کشورها در رابطه با حق پخش اینترنتی  در

از حق پخش اینترنتی در این قوانین مورد  حمایتعدمدر پایان نیز قوانین مالکیت فکری ایران و امکان حمایت یا گردد. بررسی می

 گیرد.قرار می وتحلیلتجزیه

 

 حقوق انگلستان. 1.6

( یک اثر stbroadcaی رادیوتلویزیونی )برنامه 20(1988) انگلستانهای صنعتی و اختراعات ، طرحرایتکپیقانون  1بر اساس ماده 

قابل  هجداگانیک اثر  عنوانبهشود. این بدین معنی است که برنامه رادیوتلویزیونی میهمانند آثار ادبی، هنری، موسیقی و... محسوب 

رادیوتلویزیونی نیز  برنامهشود برای میبنابراین همه حقوقی که برای انواع دیگر آثار در نظر گرفته  ؛گرددتلقی می رایتکپیحمایت در 

 :کندمیتعریف  گونهاین( برنامه رادیوتلویزیونی را 2003در سال  شدهاصلاح) UDPA 6گردد. ماده اعمال می

 ( در این قانون برنامه رادیوتلویزیونی عبارت است از ارسال الکترونیکی تصاویر، صداها یا سایر اطلاعات که:1)-6

 (a) ای عموم ارسال شود و قابلیت دریافت شدن توسط عموم از راه قانونی را داشته باشد، توسط اعض زمانهمبرای دریافت 

(b)  کند، ارسال شود،توسط شخصی که برای نمایش به افراد عموم پخش می شدهتعییندر زمان 

 ( این ماده مستثنی نگردد.1Aو توسط قسمت )

 -رادیوتلویزیونی خارج است، مگر ه( هرگونه ارسال اینترنتی از شمول تعریف برنام1A)طبق ماده 

(a)  بر روی اینترنت و از طریق سایر وسایل صورت پذیرد، زمانهم طوربهارسال 

(b)  رویدادهای زنده، یا زمانهمارسال 

(c)  که سرویس یدرصورتتوسط شخص مسئول پخش،  شدهارائهی ابرنامهدهنده سرویس یلتشک شدهضبطارسال صداها و تصاویر

 شده توسط آن شخص ارسال شود ... یزیربرنامهی در زمان ابرنامه

 است. شدهاضافه 6جهت توسعه تعریف برنامه رادیوتلویزیونی به محیط دیجیتال به ماده  2003( در اصلاحات سال 1Aقسمت )

نواع ن تعریف همه اکند. ایبرنامه رادیوتلویزیونی را به معنای ارسال الکترونیک صدا یا تصویر یا هر دو تعریف می 6قسمت اول ماده 

( ماده 1A. بر اساس قسمت )گیردبرمیهای اینترنتی را در و دیجیتالی مانند ارسال ایماهوارهپخش مانند پخش سیمی، بدون سیم، زمینی، 

بنابراین  ؛دنگردرادیوتلویزیونی می یبرنامههایی مشمول تعریف بر روی اینترنت انجام گیرد چنین ارسال زمانهمارسال  کهدرصورتی، 6

در پخش  کهدرحالیرادیوتلویزیونی را داشته باشند.  توانند ویژگی برنامهتوان گفت که فناوری دانلود و پخش مبتنی بر درخواست نمیمی

توانند یک و همانند پخش رادیوتلویزیونی همه کاربران می هست پذیرامکان زمانهمو هم دریافت  زمانهماینترنتی زنده، هم ارسال 

باشند، میهای اینترنتی از تعریف برنامه رادیوتلویزیونی خارج توان گفت که همه ارسالمی درنتیجهدریافت کنند.  زمانیکمحتوا را در 

 (.Sakthivel. 2016: 15) مگر پخش اینترنتی زنده

 های رادیوتلویزیونی و پخشبرنامه زمانهم اینترنتی، پخش هایتلویزیون قبیل ازاینترنتی  ش زندهانواع پخ رسد که همهبه نظر می

 هااینرادیوتلویزیونی همه  گیرند، زیرا بر اساس اصلاح اخیر تعریف برنامهقرار می موردحمایتهای پخش اینترنتی سازماناینترنتی 

رادیوتلویزیونی  حمایتی که نسبت برنامه (3)6اما با توجه به ماده  ؛نیز این امر بوده است رگذاقانونو هدف  گردندمیمشمول این تعریف 

 (Sakthivel. 2016: 16) ..کنندهپخشگیرد نه سازمان محتوا تعلق می شود، به تولید کنندهمیدر نظر گرفته 

 

 

 

 
 

                                                             
20 UK Copyright Designs and Patent Act (CDPA) 
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 اتحادیه اروپا. 2.6

در مورد  21اتحادیه اروپا دستورالعملی 2001های اینترنتی موضع متفاوتی اتخاذ کرده است. در سال اتحادیه اروپا در مورد ارسال

 پدیدآورندگانمجدد  ارسال وو حقوق مرتبط در جامعه اطلاعاتی صادر کرد که حق ارسال  رایتکپیهای برخی از جنبه سازیهماهنگ

 کند:بیان میاثر حق ارسال عمومی در مورد  دستورالعمل 3ماده . دادقرارآثار را تحت پوشش 

تا بتوانند هرگونه ارسال عمومی آثارشان را از طریق  نظرگیرنددر  پدیدآورندگانهای عضو باید این حق انحصاری را برای دولت -1

 هاآن بتوانند به افراد را در دسترس عموم قرار دهند و عمومکه آثارشان  ایگونهبهوسایل سیمی یا بدون سیم را اجازه دهند یا منع کنند. 

 است، دسترسی پیدا کنند. شدهانتخاب هاآنانفرادی توسط  صورتبهدر مکان و زمانی که 

های عضو باید برای اشخاص زیر حقوق انحصاری در نظر بگیرند که این اشخاص حق در دسترس عموم قرار دادن از دولت -2

است،  شدهانتخاب هاآنانفرادی توسط  صورتبهمکانی که  ها در زمان وکه عموم بتوانند به آن ایگونهبهسیمی یا بدون سیم  طریق وسایل

 پیدا کنند: دسترسی

 (a) نسبت به اجراهایشان. اجراکنندگان یبرا 

(b)  شانصوتیآثار صوتی نسبت به آثار  تولیدکنندگانبرای. 

(c)  هایشان.ها نسبت به اصل و کپی فیلماولین تثبیت فیلم تولیدکنندگانبرای 

 (d) روی هوا  ها از طریق سیم یا بربرنامهشان، خواه این های رادیوتلویزیونیبرنامههای پخش رادیوتلویزیونی نسبت به سازمانبرای

  باشد. شدهمنتقلو یا ماهواره 

های تعاملی یعنی خدمات مبتنی بر درخواست حقوق مرتبط را نسبت به ارسال و پدیدآورندگاناین ماده حقوق  2و  1های بند

 آمده است: دستورالعملکه در مقدمه این  گونههماندهد، گسترش می

این حق انحصاری را داشته باشند تا آثارشان را از طریق  دستورالعملاین مسئله باید روشن شود که همه صاحبان حق بر طبق این »

افراد  که رادارندهای تعاملی مبتنی بر درخواست این ویژگی تعاملی مبتنی بر درخواست در دسترس عموم قرار دهند. ارسال هایارسال

 «ها دسترسی پیدا کنند.است به آن شدهانتخاب هاآنانفرادی توسط  صورتبهکه  درزمانیتوانند از مکان و عموم می

 برداری کند باید رضایتاز طریق ارسال تعاملی بهره پدیدآورندگانر شخصی بخواهد از آثار اگ دستورالعمل 3بنابراین بر اساس ماده 

 تحادیها دستورالعملتوان گفت بر طبق می درنتیجهقانونی به دست آورند.  هایراهرا از طریق لیسانس یا واگذاری یا دیگر  پدیدآورنده

 آورندگانپدیددانلود کردن و پخش اینترنتی مبتنی بر درخواست ازجمله حقوق  اینترنتی مانند هایارسالاروپا این امر روشن است که 

 توانند استفاده از آثارشان در این مورد اجازه دهند یا منع نمایند.هستند که می

ن حق گیرد که ایدرخواست تحت پوشش حق در دسترس گذاردن اثر به عموم قرار می بنابراین در اتحادیه اروپا پخش مبتنی بر

رسد که افراد عموم باشد. حق در دسترس قرار دادن زمانی به مرحله اجرا میمیدستورالعمل  3ای از حق ارسال عمومی تحت ماده شاخه

 (Makeen. 2020: 257) .شده است دسترسی پیدا کنندها انتخابآنشده درزمانی و مکانی که توسط نسبت به آثار حمایت

 متحدهایالات .3.6

این قانون  106گیرند. در ماده ( موردبررسی قرار می1976رایت آمریکا )متحده حقوق پدیدآورنده تحت قانون کپیایالاتدر 

های عمومی ازجمله حق پخش رادیوتلویزیونی را تحت پوشش قرار باشد که ارسالمیپدیدآورنده دارای حق انحصاری اجرای عمومی 

 کند:گونه تعریف میصورت عمومی را اینش اثر بهاین ماده حق اجرا یا نمای دهد.می

توجهی از اشخاص خارج از محفل عادی خانواده و ( اجرا یا نمایش اثر در یک مکان باز برای عموم یا هر مکانی که تعداد قابل1)

 اند؛ یاآشنایان جمع شده

( یا به عموم، از طریق هر وسیله یا فرآیندی 1ه در بند )شد( ارسال یا در غیر این صورت تبادل اجرا یا نمایش اثر در مکان مشخص2)

 های مختلف داشته باشند.زمان یا زمانهای جداگانه و در یککه عموم امکان دریافت اجرا یا نمایش را در یک مکان یا مکان

                                                             
21 EU Directive 2001/29/EC 
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 دهد و بنابراینپوشش قرار می اند را تحتقسمت دوم بند دوم تعریف ارسال آثار برای افرادی که ازنظر مکانی و زمانی پراکنده

گذار آمریکا یک دوراندیشی انجام داده است زیرا در زمان تدوین شود. با الحاق این قید، قانونمیخدمات مبتنی بر درخواست را شامل 

 (.Makeen. 2020: 255اند )این قانون بسیاری از خدمات مبتنی بر درخواست ازجمله اینترنت وجود نداشته

گردند.  ممکن است مسئول نقض حق پخش اینترنتی تلقی کنندمیاینترنتی که آثار تحت حمایت را در اینترنت منتشر  هایدهکننپخش

عمومی را مورد نقض قرار دهد و در بعضی موارد حق تکثیر را به نمایش تواند حق اجرای عمومی یا همچنین، فعالیت این اشخاص می

 .نمایندمیمتفاوت نقض  هایدهندهسرویسوی محتواهای یکسان بر ر ذخیرهخاطر 

موقت آثار  توانند حق تکثیر را به خاطر ذخیرهنیز می نمایندمیدر پخش اینترنتی، کاربران که محتواهای تحت حمایت را استفاده 

 :Haber. 2012). گرددنمیو محتواها در کامپیوتر کاربران ذخیره  گیردنمینقض نمایند. اگرچه در این نوع نقض تکثیر دائمی صورت 

774 and 775) 

اند این شرکت وادعا نموده 22اندطرح دعوا کرده iCarveTV شرکتهفت استودیو سینما و سه سازمان پخش علیه  متحدهایالاتدر 

دعوا در ادعای های پخش آثارشان را پس از دیجیتالی نمودن از طریق اینترنت ارسال مجدد نموده است در این بدون مجوز سیگنال

نقض نموده است. خوانده به  رایتکپیحقوق انحصاری خواهان را نسبت به هزاران اثر تحت حمایت  خوانده قبلاً» خواهان آمده است:

در های آثار به عموم از طریق ارسال )پخش از طریق اینترنت( اجرا (a)ت نقض نموده اس متحدهایالاترا در  خواهاندو صورت آثار 

توجهی هایی که تعداد قابلهای عمومی یا در مکانهای متعدد خواه مکانز طریق پخش اجراهای آثار خواهان در مکانا (b)متحده و ایالات

 «.اندجمع شدهخارج از محفل عادی خانواده و آشنایان  از اشخاص

رایت خواهان را نقض کرده است و دستور حقوق کپی iCarveTVطرفین دادگاه مقرر کرد که شرکت  هایلالپس از شنیدن استد

 منع اقدامات خوانده را صادر کرد. در این حکم آمده است:

ز ا طور مستقیم یا غیرمستقیم وبه ،انداین شرکت مشارکت فعالی داشته درکسانی که  شرکت خوانده و مدیران و کارمندان آن و» 

اند. خوانده آثار تحت حمایت رایت شدهقانون کپی (5)-(1)106خواهان تحت ماده  انحصاری حقوق مرتکب نقض ایوسیلهطریق هر 

های سایتیا دیگر  iCarveTV.comهای دیگر( در سایت پخش اینترنتی یا سایر روش) خواهان را در ایلات متحده از طریق اینترنت

 «.اینترنتی یا هر وسیله آنلاین دیگر ارسال نموده است...

 یرانا. حقوق 4.6

این قانون  3باشد. ماده می 1348قانون فعلی ایران در مورد مالکیت ادبی و هنری قانون حمایت از حقوق مؤلفان، مصنفان و هنرمندان 

حقوق پدیدآورنده شامل حق انحصاری نشر و پخش و عرضه و اجرای اثر و حق : »داردمیباشد که بیان میدر مورد حقوق پدیدآورنده 

نمایند و پخش را نیز به معنای توزیع اثر به حق نشر را معمولاً به معنای تکثیر قلمداد می« مادی و معنوی از نام و اثر اوست. یبرداربهره

 اما در مورد حق عرضه و اجرای اثر توضیح لازم است. ؛برندکار می

عرضه به معنای در دسترس قرار دادن یا نمایش دادن یک اثر »است.  کاررفتهبهدر حقوق ایران عرضه و اجرا مترادف نمایش اثر 

 (127: 1375)آیتی،  «است. شدهتوصیفای شنیداری یا دیداری برای عموم و اجرا به معنای نمایش زنده و مستقیم اثر برای عده

عمومی اثر، قلمرو تکثیر  عرضهمعیار  عدرواقحق انحصاری پدیدآورنده برای نمایش اثر در صورتی است که اثر به عموم ارائه شود. 

شود که امکان عرضه عمومی اثر وجود داشته باشد، ولی در حق میکند. حق تکثیر از زمانی وارد قلمرو انحصاری را از نمایش جدا می

ار که اثر برای اولین بشود تفاوتی ندارد نمیاین مفهوم، محفل خانوادگی، عموم تلقی  دراست.  موردنظرنمایش، مفهوم وسیع از عموم 

د های اینترنتی در معرض نمایش عمومی گذارده شوه یا شبکهرنقالی، تئاتر، پخش عمومی یا از طریق تلویزیون، ماهوا صورتبهمستقیماً 

های اینترنتی هکپخش تلویزیونی اثر در مکان عمومی از طریق کابل )سیم( ماهواره یا شب صورتبهو یا پس از اولین نمایش عمومی مجدداً 

 (161: 1388)زرکلام،  به نمایش درآید.

                                                             
22 Twentieth Century Fox Film Corp. v. iCarveTV. 53 U.S.P.Q. 2d 1831 (W.D.Pa. 2002). 
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توان گفت پخش اینترنتی نیز یکی از مصادیق حق و برداشت حق نمایش عمومی از آن می 3با توجه به تحلیل ارائه شده از ماده  

آن را اجازه دهد یا آن را منع تواند نسبت این نوع استفاده از آثارش حق داشته باشد و نمایش عمومی است و بنابراین پدیدآورنده می

 نماید.

توان حق پخش اینترنتی را ها میکند که از عموم آننیز برخی مصادیق حق نمایش عمومی را بیان می 5های ماده در برخی از بند

 برداشت نمود.

موارد و ازجمله موارد زیر به غیر  تواند استفاده از حقوق مادی خود را در کلیهاین قانون می موردحمایت: پدیدآورنده اثرهای 5ماده 

 واگذار نماید:

 های سینمایی و تلویزیونی و مانند آن.تهیه فیلم -1

 پخش از رادیو و تلویزیون و وسایل دیگر ...  -4 ... 3... -2

 درزمینهتفاده از آثارش تواند نسبت به اسمی پدیدآورندهها، و عام بودن آن 1348قانون  5و  3در مواد  کاررفتهبهبا توجه به عبارات 

ی آثار ادبی و پدیدآورنده 1348بنابراین بر اساس قانون  ؛پخش اینترنتی حق داشته باشد و این نوع استفاده را اجازه دهد یا منع نماید

 باشد.میهنری دارای حق پخش اینترنتی 

لایحه حقوقی برای  7باشد. در بندهای ماده میرسی لایحه جدید حمایت از مالکیت فکری نیز در مورد حق پخش اینترنتی نیازمند بر

 ها برداشت نمود.توان حق پخش اینترنتی را از آنپدیدآورنده در نظر گرفته شده است که می

 31عمومی در بند  اجرایآمده است. تعریف  7ماده  6باشد که در بند میحق نمایش عمومی  پدیدآورندهازجمله حقوق انحصاری  

موم ع« متضمن تکثیر باشد در معرض دید عموم قرار گیرد. آنکهبیهر اقدامی که موجب شود اثر »آمده است که عبارت است از  1 ماده

 .شودمیاین تعریف پخش اینترنتی را نیز شامل 

 گیرینتیجه

دحمایت گردد موربینندگان ارسال میزمان برای طور همدر حقوق مالکیت فکری پخش رادیوتلویزیونی که از طریق آن صدا و تصویر به

خش گردد. در پعنوان یکی از ذینفعان حقوق مرتبط حقوق مشخصی اعطا میهای پخش رادیوتلویزیونی بهسازمانگیرد و به قرار می

ه وجود آمده تی بگردد، این عقیده در بین طرفداران حمایت از پخش اینترنکه صدا و تصویر برای کاربران ارسال میاینترنتی ازآنجایی

های پخش رادیوتلویزیونی در حقوق مرتبط موردحمایت قرار گیرند. دلیل سازمانهای پخش اینترنتی نیز باید همانند سازماناست که 

کنند ید و بیان مباشطرفداران حمایت از پخش اینترنتی عمدتاً به دلیل همسانی و کارکرد مشابه این نوع پخش با پخش رادیوتلویزیونی می

ها سازمانای که این ها و هزینهسازمانشده توسط این های ارسالها تبعیض قائل شد. همچنین درخطر بودن سرقت سیگنالآنکه نباید میان 

حدودیت مها اینترنتی، باشد. مخالفان این حمایت نیز مختل شدن کار واسطهمیکنند از دیگر دلایل این گروه صرف پخش اینترنتی می

ها و عدم لزوم تساوی حقوق در امور مربوط به فناوری را در توجیه سازماندسترسی به اطلاعات، عدم توجیه حقوق انحصاری برای این 

ها های ساختاری در نحوه ارسال محتواها در پخش رادیوتلویزیونی و هزینهرسد با توجه به تفاوتکنند. به نظر میمخالفت خود بیان می

ه های پخش رادیوتلویزیونی بسازمانگیرد اعطای حقوق یکسان با های بیشتری که در پخش رادیوتلویزیونی صورت میو زیرساخت

 ازاینکه مقررات مربوط بههای پخش نیز پسسازماننویس معاهده جدید حمایت از های پخش اینترنتی مناسب نباشد. در پیشسازمان

ذف گردید و نویس حشده بود و پس از مخالفت کشورها از پیشنویس ضمیمهروتکل اختیاری به متن پیشصورت پپخش اینترنتی به

های پخش اینترنتی در معاهده جدید خاتمه یافت. در حقوق مؤلف نیز پخش اینترنتی مسائلی به وجود آورده سازمانهای حمایت از بحث

باشد که بر اساس آن بتوانند ارسال آثارشان را از طریق میان آثار ادبی و هنری است و آن اعطای حق پخش اینترنتی به پدیدآورندگ

فناوری پخش اینترنتی تجویز یا منع کنند. اصولاً نسبت به اعطای چنین حقی به پدیدآورندگان مخالفت چندانی در حد مخالفت با حمایت 

د در باشمیحقی را برای پدیدآورندگان که از مصادیق حق ارسال عمومی  توان چنینآید و میهای پخش اینترنتی به عمل نمیسازماناز 

ها موردبررسی قرار گرفت فقط کشور انگلستان صراحتاً پخش اینترنتی را موردتوجه قرار داده آننظر گرفت. از بین کشورهایی که قانون 

مایت قرار داده است، اما حقوقی را که برای آن در نظر گرفته ( موردحbroadcastزمان بر روی اینترنت را تحت عنوان )های همو ارسال

خش توان حمایت از حق پهای پخش اینترنتی. در کشورهای دیگر تلویحاً میسازمانرسد برای پدیدآورندگان باشد، نه است به نظر می

انین آورده است. در ایران قوتی حمایت به عملهای پخش اینترنسازماناینترنتی در حقوق مؤلف را استنباط نمود ولی کمتر کشوری از 
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اشت ها را بردآنهای برنامهتوان تلویحاً حمایت از های پخش رادیوتلویزیونی صراحتاً سخن به میان نیامده است اما میسازمانفعلی از 

دحمایت قرار داده است و حقوق مشخصی های پخش رادیوتلویزیونی را مورسازماناما لایحه حمایت از مالکیت فکری صراحتاً  نمود؛

ها را موردحمایت سازمانهای پخش اینترنتی مسکوت مانده است و این سازماناما در موردحمایت از  ها در نظر گرفته است؛آنبرای 

توان این و در لایحه نیز می باشدمیبرداشت قابل 1348قانون  عموم و اطلاققرار نداده است. در حقوق مؤلف نیز حق پخش اینترنتی از 

 عنوان یکی از مصادیق حق اجرای عمومی به رسمیت شناخت.حق را به
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