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 نوع مقاله: پژوهشي

 09/1401/ 16پذيرش:  20/05/1401دريافت: 

های اخيـر هـم در کشـورهای عمومي است کـه در سـالای  شهرها پديدهگسترش جمعيت شهری به ويژه در کلان  چكيده:

شهرها برای افراد و شماری است که در کلانهای بيرخ داده و در نتيجه فرصت  توسعهدرحاليافته و هم در کشورهای  توسعه

های اجتمـاعي، اقتصـادی و طـور همزمـان هزينـهمشاغل وجود دارد. گسترش جمعيت شهر منافعي را به همراه دارد، اما به 

شود. در شده و توسعه پايدار شهر ميريزیگيری تراکم برنامهکند و مانع از شكلمحيطي را نيز به ساکنان شهرها تحميل مي

شـهر  9ای از و روی نمونـه تنظيم شهری  منافع  ها وتعادل هزينه  اساس  بر  شهری  اندازه  از  اين مقاله تلاش شده است، مدلي

 -1398سـال ) 14هـای ترکيبـي، طـي بالای يك ميليون نفر جمعيت در ايران برآورد شود. تجزيه و تحليل رگرسـيون داده

تعـادلي بـين منـافع و هزينـه يـا   هایاندازه  شناسايي  امكان  تجربي  ( و با استفاده از تابع ترانسلوگ انجام شده و نتايج1385

 و شـهرها واقعـي جمعيـت  نتايج اين مطالعه بيانگر آن است که ميـان.  فراهم کرده است  را  هر شهر  همان اندازه بهينه خاص

شده است، تفاوت بسيار شديدی وجود دارد که لزوم توجـه بـه ايـن مسـئله  بينيپيش مدل توسط که  اندازه تعادلي جمعيت

از که سياست در مورد اندازه شهرها بايد جزء مهمـي طوریشود؛ بهريزان شهری را يادآور ميهای محلي و برنامهتوسط دولت

 .پيشنهاد شود شهر کارآمدتر ريزیبرنامه برای هاييهای تجويزی برای شهرها باشد تا در آينده استراتژیسياست

 ی توسعه شهر یاستراتژ ،یاقتصاد شهر ،یگردشگر ي ابيبازارواژگان کليدي: 
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 مقدمه   -1

کشورهای  در  هم  جمعيت  شدن  شهرنشين  روند 

توسعه   توسعهدرحال کشورهای  در  هم  پديدهو  ای  يافته 

است.   بوده  پيشعمومي  تا  بينيبنابر  گرفته  انجام  های 

ميليارد نفر   25/6جمعيت شهرهای جهان به    2050سال  

 توسعهدرحال افزايش خواهد يافت و شهرهای کشورهای  

معادل جمعيتي  حدود    12/5با  نفر  درصد    82ميليارد 

مي اختصاص  خود  به  را  جهان  شهرهای  دهند  جمعيت 

(Un, 2012پديده بوده ايران نيز شاهد اين  به  (. در  ايم؛ 

، نرخ شهرنشيني در 1طوری که طبق اطلاعات مرکز آمار

درصد   74به حدود    1335درصد در سال    31/ 4ايران از  

سال   است.    1395در    و   رشد،  اول  نگاه   دررسيده 

نيست نامطلوبي  پديده  شهرنشيني  در    ،گسترش  چراکه 

رشد  با  شهرنشيني  رشد  موارد  پيوند    اغلب  اقتصادی 

اکثر    خورده و  رشداست  به  که  توسعه   و  کشورهايي 

يافته مناسب دست  اکثريت جمعيت   ،انداقتصادی  دارای 

 اند.  شهرنشين بوده 

را  جهان  مساحت  از  درصد  دو  حدود  تنها  شهرها 

اما حدود  تشكيل مي ناخالص    70دهند،  توليد  از  درصد 

مي ايجاد  را  )داخلي  اقتصاد (Xu et al., 2018کنند   و 

  و   پذيریرقابت  اقتصادی،  تنوع  در  ایعمده  سهم  شهری

  در   شهری  مراکز  توجه  قابل  سهم  .دارد  منطقه  در  رشد

داخلي  توليد   کننده   منعكس  زيادی  حد  تا   ناخالص 

  بخش   خدمات  و  صنعت  بالاتر  توجهقابل  وریبهره

است    روستايي   هایفعاليت  به  نسبت  شهری  خصوصي

(ADB, 2012  ،شهرها در  شهرنشيني  افزايش  با   .)

شود و رشد اقتصادی بدون  گوناگوني ايجاد ميهای  صرفه 

  تصور نيست!شهرنشيني قابل

ابتدا جمعيت    تا   دهد مي  اجازه  هابنگاه  به   افزايش 

ازصرفه  ناشي  اقتصادی  به    ضبط  را  مقياس  های  و  کنند 

تبادل آن  مي  ها ايده  بيشتر  موجب  باعث رخ  که    دهد 

 همچنينشود.  مي  نوآوری  و  کارنيروی  وریبهره  افزايش

 
 .1395تا  1335های عمومي نفوس و مسكن، سال نتايج سرشماری -1

وبزرگ  کار  بازار  يك  به  دسترسي ايجاد    ترتخصصي  تر 

کهمي   افزايش  و  عرضه  هایمحدوديت  کاهش  به  شود 

يكمي  کمك  وریبهره نهايت  در    سيستم   کند. 

که پيشرفته  آموزش  و  زيرساختي شد  خواهد  ايجاد    تر 

 همچنين  شهرنشينيشود.  مي  وریبهره  افزايش  به  منجر

زيرامي  تسهيل  را  اجتماعي  توسعه   خدمات   ارائه  کند؛ 

  به   که   جمعيتي  به  آموزش  و   بهداشت  جمله  از  اساسي

آمده  طور گرد  شهرها  در  بيشتری  متمرکز  سهولت  با  اند 

  Bahl, 2017).)گيرد  انجام مي

جنبه  از  يكي  تنها  اين  حال،  اين  گسترش با  های 

بي افزايش  است.  بدون  شهرنشيني  و  اندازه  و  حد 

مسائل برنامه ظهور  با  همواره  شهرها  در  جمعيت  ريزی 

مشكلات   انواع  بروز  به  و  بوده  همراه  شهری  مختلف 

زيستگاهزيست  زندگي  کيفيت  کاهش  و  های  محيطي 

کشورهای به    ( Simon et al., 2004)انساني   در  ويژه 

ممكن است انجامد. البته اغلب کشورها  مي  توسعهدرحال

در   اما  شوند،  مشكلاتي  دچار  شهرنشيني  گسترش  با 

آن   توسعهدرحالکشورهای   جمعيت  و  که  فقيرتر  ها 

( است  بيشتر  است، مشكلات   ,Slackمنابعشان محدود 

2007 .) 

چالش جمعيت  سريع  ايجاد  رشد  جدی  هايي 

کند که منجر به کاهش کيفيت زندگي جوامع بشری مي

زيست مشكلات  و  بيماریمشده  )آلودگي،  های  حيطي 

آبهمه مشكلات  به   و  گير،  مرتبط  مشكلات  هوايي(، 

فقدان مسكن  زيستگاه از حد،  بيش  )ازدحام  انساني  های 

مقرون و  گسترش    به  مناسب  به  منجر  که  صرفه 

شود(  های غيررسمي ميهای فقيرنشين و سكونتگاهمحله

-Obiو گسترش ميزان جرم و خشونت را به همراه دارد )

Ani et al., 2020  جمعيت گسترش  آن،  بر  علاوه   .)

فشارهای دولت  شهرنشين،  بر  نظر  زيادی  از  شهری  های 

آب حملآلودگي  شبكه  مسكن  وهوا،  کمبود  ونقل، 

جمعارزان  زيرساخت قيمت،  زوال  زباله،  ناکافي  ها،  آوری 

درآمد،   نابرابری  و  جرم  و  خشونت    برق،   تأمينافزايش 
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ايجاد   شغل  و  آموزش  بهداشتي،   هایمراقبت  آب،  تأمين

 (. Slack, 2009; Buhaug & Urdal, 2013کند )مي

کشورهای   شهرنشيني توسعهدرحال در  گسترش   ،

مي نيز  همچنين  غذايي  امنيت  بر  منفي  تأثتواند  ير 

با   محققان  از  بسياری  بيان    تأييدبگذارد.  موضوع  اين  بر 

به    فراينددارند که در  مي روستايي  شهرنشيني، جمعيت 

مي مكان  نقل  افزايش  شهرها  به  منجر  امر  اين  و  کند 

کار   نيروی  کيفيت  و  کميت  کاهش  و  شهری  جمعيت 

مي )کشاورزی   ,.Liu et al., 2017; Ma et alشود 

2019 and Lu et al., 2019  افراد (. در واقع، مهاجرت 

نيروی   در  پيری  نسبت  افزايش  موجب  شهرها  به  جوان 

را   کار  نيروی  فيزيكي  قدرت  امر  اين  و  شده  کشاورزی 

در   و  محدود  را  توليد  بازده  آن  دنبال  به  و  داده  کاهش 

رها حال  زمينعين  تشديد  شدگي  را  کشاورزی  های 

)مي گسترش Li et al., 2018کند  بنابراين،   .)

بخش   و  روستاها  از  مهاجرت  مسير  از  شهرنشيني 

ايي را تهديد کند.  تواند امنيت غذکشاورزی به شهرها مي

با در نظر گرفتن تقاضای بيشتر ساکنان شهرها برای مواد  

مصرف و  آن غذايي  بودن  اين  گراتر  درباره  نگراني  ها، 

 شود. موضوع بيشتر مي

مشكلات   با  ارتباط  در  که  مسائلي  از  ديگر  يكي 

سرعت   داشت،  نظر  در  بايد  شهرنشيني  گسترش 

شهرنشيني   گسترش  واقع  در  است.  با  لزوماً  شهرنشيني 

شهرنشيني  سرعت  و  نبوده  همراه  شهرگرايي  گسترش 

موجب سبقت گرفتن شهرنشيني از شهرگرايي و فرهنگ  

نامطلوبي برای  شهرنشيني مي شود که متعاقب آن نتايج 

بد   فرهنگ  خشونت،  نزاع،  گسترش  جمله  از  شهرها 

زند. به  رانندگي، آسيب به مبلمان شهری و.... را رقم مي

مي گفته  که  است  جهت  سريع همين  شهرنشيني  شود، 

های عصر ما است و شهرها  ترين چالشيكي از اضطراری 

شهرنشيني  از  ناشي  زيادی  بسيار  منفي  پيامدهای  با 

باي مواجه  که  )اند  کنند  مقابله  آن  با  Lafortezza & د 

Sanesi, 2019  .)  ،از  شهری  جمعيت  گرچه رشدابنابراين 

)  ارتباط  توسعه  با   تاريخي  نظر  ,UN-Habitateدارد 

  ترافيك،   تراکم  افزايش   فقر،  و   بيكاری  بالای   نرخ  (،2010

  و   جرم  افزايش  گسترده، نابرابری اجتماعي و  رکود  مناطق

شهری نيز از نتايج آن است. در الگوهای مختلف    جنايت

 شود. توضيحات مختلفي برای اين شرايط ارائه ميمعمولاً 

شهری، توافق زيادی بر سر  در الگوهای اندازه بهينه 

اين حقيقت وجود دارد که در يك اندازه شهری معين و  

مي مشاهده  خالص  فزاينده  بازدهي  اما  مشخص،  شود، 

های منفي ايجاد خواهد شد  بيشتر از اين اندازه، مكانيزم

خارجي   پيامدهای  به  را  مثبت  خارجي  پيامدهای  که 

افزايش يافته و کند و هزينهمنفي تبديل مي های مكاني 

مي مكاني  منافع  از  منابع بيشتر  شرايط  اين  تحت  شود. 

از اندازه مورد استفاده قرار گرفته و بازدهي  موجود بيش  

 Camagni etکاهنده نسبت به مقياس رخ خواهد داد )

al., 2013.)  موجب جمعيت  افزايش  دوگانه  آثار   اين 

 چقدر  شهری  جمعيت  اندازه  شود کهطرح اين پرسش مي

همچنين  دولت  ترجيحات  تا  باشد   بايد    را   جامعه  و 

 کند؟  برآورده

تعيين  و  پرسش  اين  به  پاسخ  پژوهش  اين  هدف 

بهينه کلان اندازهاندازه  است.  ايران   شهر  بهينه  شهرهای 

  اقتصادی،  خاص شرايط  در شهر جمعيت مناسب  اندازه به

و  مي  اطلاق  محيطي  يا  اجتماعي آثار  شود  با  تعامل  در 

منفي   و  را  مثبت  شهرها  بهينه  اندازه  که  است  شهر 

رو، در اين مطالعه ابتدا تابع    از اين  توان مشخص کرد.مي

ها به طور جداگانه برآورد و با  منافع و سپس تابع هزينه

اندازه رفاه،  مازاد  حداکثر  تابع  در  دادن  بهينه قرار  های 

بهينگي جمعيت در  استخراج شده است.   اين مطالعه  در 

 ارتباط با کارايي اقتصادی تعريف شده است.  

 پيشينه پژوهش   -2

 هاي خارجي  پژوهش  الف(

مطالعات از  مورد  يكي   بهينه   اندازه  گيریاندازه  در 

هيتسچگه   شهر وی  2011)  1توسط  است.  شده  انجام   )

 
1- Hitzschke 
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 کارايي  منظر  از  را  آلمان  شهرهای  بهينه  هایاندازه

کرداندازه   داده   پوششي  تحليل  روش   از  وی.  گيری 

(DEA  )از   شهرها  توليد   بازده  گيریاندازه  روش  عنوان  به  

  وی نشان داد   تجربي  هایيافته.  استفاده کرد  کارايي   نظر

  200  حدود  آلمان  شهرهای  برای  شهر  مطلوب  اندازه  که

 جمعيت  متوسط  مقادير  به  تقريباً  که  است  نفر  هزار

اين مطالعه يك اندازه بهينه  .است نزديك  آلمان شهرهای

مي ارائه  شهرها  هندرسون برای  پيشتر  آنكه  حال   1دهد 

توابع1986)   شهرها   از  يك  هر  به  را  توليد   مختلف  ( 

يك   تنها  احتمالا  بهينه  حلراه   که  دريافت  و  داد  اختصاص

چنين    . است  مقادير  از  طيفي  بلكه   نيست،  مقدار وی 

که   کرد  انجام    را  مختلفي  عملكردهای  شهرها  استدلال 

با مي و  از   شوند؛ مي  مشخص  مختلف  های تخصص  دهند 

رو، و    کنند مي  کار  توليدی  مختلف  عملكردهای   با  اين 

 ها شناسايي کرد.  نبايد يك اندازه بهينه برای همه آن

مطالعه  ( 2013)همكاران    و   2کاماگني    مدل ای،  در 

نظر    در  با  شهرها  معقول  اندازه  گيریاندازه  برای  يجامع

ويژگي شهرهاگرفتن  مختلف  آن  های  دادند.  ها  ارائه 

  از   استفاده   با  را  اروپايي  شهر  59  جمعيت  بهينه  هایاندازه

  در   کنندهتعيين  متغير  عنوان  به  شهری  منافع   و  هزينه

کردند  گيریاندازه  روش آن  . برآورد  مطالعه  واقع  ها  در 

مخالفت آشكاری با کساني بود که همواره معتقد به ارائه 

شهری  مجموعه  يك  در  شهرها  برای  بهينه  اندازه  يك 

 هستند.  

ير آن تأثبرخي از مطالعات، اندازه شهر را به منظور  

اند. به عنوان مثال،  بر ساير متغيرها مورد بررسي قرار داده

ژو  و  بهره2017)  3چن  و  شهری  اندازه  ارتباط  وری  ( 

اند.  کار در شهرهای چين را مورد مطالعه قرار دادهنيروی  

آن عقيده  دهه به  از  قبل  تا  چين  شهرهای  اغلب  ها، 

اندازه  1990 های کوچك شكل گرفته بودند، اما پس  در 

سال   ج  2000از  سريع، و شروع  بسيار  ريان شهرنشيني 

 
1- Henderson 

2- Camagni 

3- Chen & Zhou 

های شهری افزايش يافته است و اين در حالي است  هانداز

آن اندازه  ماهيت  بررسي  که  به  نياز  و  نيست  ها مشخص 

رو،   اين  از  قرار   281دارد.  مطالعه  مورد  را  چيني  شهر 

آن که  دادند.  دريافتند  بهرهتأثها  بر  شهر  اندازه  وری  ير 

شكل   شهری  کار  تسلط    Uنيروی  با  و  است  معكوس 

ير  تأثبيشتر ساختار صنعتي شهرها بر بخش خدمات، اين  

ها همچنين بيان کردند که شهرهای  يابد. آنمي  افزايش

طور قابل توجهي از نظر تراکم ناهمگون هستند و  چين به 

در نهايت با تعيين اندازه بهينه شهرها در چين مشخص 

اندازه با  هم  هنوز  چين  شهرهای  که  مطلوب شد  های 

جديد  استراتژی  بايد  چين  دولت  و  دارند  فاصله  شهری 

رشد کافي شهرهای متوسط ارتقای  شهرسازی خود را بر  

 متمرکز کند. 

های مطالعه تجربي اندازه بهينه شهر، يكي از روش

های شهری است که بر اساس آن  تخمين منافع و هزينه

اندازه2016)  4وائو به  در (  بهينه  ابعاد  اقتصادی  گيری 

غربي  سوماترا  منطقه  در  شهر  اندونزی    5هفت  کشور  در 

از   وی  ريچارسون  چارچوبپرداخت.  رويكرد    6نظری 

آلونسو 1978) و  اندازه  1971)  7(  است.  کرده  استفاده   )

اندازه  شهر  از مطلوب  استفاده  با  او  توسط  شده  گيری 

هزينه حداقل  و  سود  مقايسه مقايسه  و  شهری  های 

ها و حداکثر سود خالص بوده است. بر اين  حداقل هزينه

برابری  شرايط  در  آمده  دست  به  مطلوب  اندازه  اساس 

اندازه بزرگ تری را حداقل هزينه و حداکثر سود خالص، 

نه   و  جمعيت  تراکم  از  مطالعه  اين  در  است.  داده  نشان 

و   شده  استفاده  جمعيت،  در تأث کل  اراضي  مساحت  ير 

 تعيين اندازه مطلوب شهر در نظر گرفته شده است. 

اندازه مطلوب شهر 2012)و همكاران    8ميزوتاني   )

آورده  دست  به  اقتصادی  فايده  و  هزينه  اساس  بر  اند.  را 

های اجتماعي مربوط به آلودگي را به  علاوه بر آن، هزينه

 
4- Wau    

5- West Sumatra 

6- Richardson 

7- Alonso 
8- Mizutani 
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يك   هزينه مؤلفعنوان  ساختار  در  مهم  نظر  ه  در  ها 

آنگرفته مطالعه  اصلي  هدف  بهينه  اند.  اندازه  برآورد  ها 

عنوان  به  شده  تعريف  کل  مازاد  به  دستيابي  برای  شهر 

روش   است.  بوده  کل  هزينه  و  کل  سود  بين  تفاوت 

  1گيری مورد استفاده در مطالعه، رگرسيون مقطعي اندازه

از مجموعه داده شهرهای ژاپن برای های کلانبا استفاده 

مي  2000سال   نشان  مطالعه  اين  نتايج  است.  دهد  بوده 

هايي هستند که دارای که شهرهای دارای اندازه بهينه آن 

اندازه   تعيين  در  است  لازم  و  بوده  کمتری  جمعيت 

کيفيت  همچون  ديگر  عوامل  از  برخي  شهر  مطلوب 

اندازهمحيط تا  شود  گرفته  نظر  در  گيری زيست 

 تری انجام شود.صحيح 

 اوليه  تعاريف  تشريح  به  ای( در مقاله2020)  2يانگ 

  مزايا   از  برخي  و  پرداخت  شهر  بهينه  اندازه  برای  شده ارائه 

  وی دو . داد قرار  بحث مورد را مختلف  هاینظريه معايب  و

شهر؛  اندازه  کلاسيك  تحليل  در   غالب   مدل يعني    بهينه 

جورج   هنری  رويكرد  3(HGT)قضيه  را    و  نئوکلاسيك 

 که  جورجهنری  به عقيده وی، قضيه  . داد  مورد بحث قرار

  شهر   بهينه  اندازه  کلاسيك  تحليل  هایپارادايم  از  يكي

 مورد  در  تحقيق  برای  بيشتر  اخير  هایسال   در  است

قرار گرفته   استفاده  مورد  عمومي  کالاهای  و  بهينه  ماليات

اندازه  با  را  خود  ارتباط  تدريج  به  و  است بهينه   موضوع 

های نئوکلاسيك نيز تنها  و مدل  استداده    از دست  شهر

خارجي   نظرگرفتن    مؤثرعوامل  در  بدون  شهر  اندازه  بر 

گيرند. بر اين  بافت فضايي و تفاوت شهرها را در نظر مي

  تعيين اندازه   برای  گراعرضه  پويای  مدل  اساس يانگ يك

 ارائه  عمومي   تعادل   و تحليل  تجزيه  اساس  بر  شهر  بهينه

با   که  دهدمي وی    مدل  .است  پايدار  توسعه  هماهنگ 

 اندازه  اقتصادی  تحقيقات  در  را  فضايي  بعد  ادغام  امكان

 کند. مي فراهم شهر بهينه

 

 
1- Cross-sectional Regression 

2- Yang  

3- Henry George Theory 

 هاي داخلي پژوهش  ب(

پژوهش اندازه  در  تعيين  زمينه  در  انجام شده  های 

روش  نيز  ايران  در  بهشهر  مختلفي  شده  های  برده  کار 

آن  جمله  از  مياست.  و  ها  صفاری  مطالعه  به  توان 

ها در پژوهشي با عنوان ( اشاره کرد. آن1396همكاران )

اندازه  الگوی  از  اصفهان«  شهر  بهينه  اندازه  »تعيين 

استفاده کرده بهتعادلي  و    صورتي  اند؛  براساس منافع  که 

ميهزينه تعيين  بهينه  اندازه  شهری،  اين های  در  شود. 

مقياس   کليدی  و  مهم  عامل  عنوان  به  جمعيت  مطالعه، 

هزينه تعريف  در  و  است  گرفته  قرار  توجه  مورد  ها،  شهر 

و   محلي  ماليات  ترافيك،  يا  انتظار  زمان  هوا،  آلودگي 

منافع   و  است  شده  گرفته  نظر  در  مسكن  اجاره  هزينه 

وری و درآمد شهر ديده  شهری نيز در قالب افزايش بهره

با  برابر  شهر  بهينه  اندازه  مطالعه  اين  در  است.  شده 

فاصله    دليلنفر جمعيت برآورد شده است که    537017

عدم را  اصفهان  شهر  واقعي  جمعيت  با  آن  پرداخت زياد 

 اند. ها به صورت مستقيم دانسته هزينه

بهينه شهر   اندازه  تعيين  از مطالعات در  يكي ديگر 

( انجام شده است  1393توسط يارمحمديان و همكاران )

شهرهای منتخب که به تعيين اندازه بهينه و پايدار کلان

پرداختند.  اهواز(  و  شيراز  اصفهان، مشهد،  )تهران،  ايران 

برای هر شهر تخمين جداگانه اين مطالعه  ای صورت  در 

در   ساکن  جمعيت  مبنای  بر  شهر  بهينه  اندازه  و  گرفته 

آن برآورد  روش  است.  تعريف شده  از  شهر  استفاده  با  ها 

طراحي الگوی اقتصادسنجي تابع رفاه اجتماعي مبتني بر  

اين روش   اساس  بر  بوده است.  اقتصاد محلي  الگوی  يك 

هزينه و  کل  منافع  تابع  کمك  به  مازادی  تابع  های  ابتدا 

کل شهری تعريف شده است. سپس با تصريح يك معادله  

رگرسيوني و برآورد هرکدام از توابع، اندازه بهينه شهر و  

از شرط   روابط مستخرج  از  استفاده  با  شهر  پايدار  اندازه 

اين   نتايج  است.  شده  محاسبه  پايدار  شرط  و  بهينگي 

شهرهای نامبرده  دهد که جمعيت کلانپژوهش نشان مي

 بالاتر از سطح بهينه قرار دارند. 
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( فرهمند  و  روش1385اکبری  از  استفاده  با  های  ( 

به بررسي   3جيني فضايي و ضريب  2، جيبرات 1اندازه رتبه  

سال طي  شهر  رتبه  با  آن  ارتباط  و  شهر  های  اندازه 

است  پرداخته   1380-1335 داده  نشان  پژوهش  اين  اند. 

پيدا   افزايش  اندازه  توزيع  در  نابرابری  زمان،  که در طول 

برآوردی  معناداری در ضرايب  آن  بر  و علاوه  است  کرده 

نشان مي جيبرات  الگو  اندازه در  از  شهرها  رشد  که  دهد 

 پذيرد. ير ميتأثها اوليه آن 

انجام شده در حوزه تعيين  با مطالعات  در مقايسه 

به  که  جهت  آن  از  حاضر  مطالعه  شهرها،  بهينه  اندازه 

تمامي کلان اندازه  پردازد،  شهرهای يك کشور ميتعيين 

آن،   بر  علاوه  است.  بررسي  در  بيشتری  جامعيت  دارای 

انعطاف تابعي  از  فرموله  استفاده  برای  تابع  پذير  کردن 

های شهری نيز نوآوری اين پژوهش نسبت  منافع و هزينه

حوزه  اين  در  شده  انجام  خارجي  و  داخلي  مطالعات  به 

و   غيرمتعارف  متغيرهای  از  پژوهش  اين  نهايت  در  است. 

آن توان  و  شهرها  پويايي  به  در  مرتبط  و    ايجادها  دانش 

نسبت  را  ده که آن  فردی، استفاده کرعملكردهای  ارتقای  

 کند. به ساير مطالعات داخلي متمايز مي

 نظري   مباني  -3

اجتناب روند  يك  در  شهرنشيني    فرايند ناپذير 

مناطق  از  جمعيت  انتقال  در  که  است  انساني  توسعه 

به مناطق شهری متجلي مي  Wang etشود )روستايي 

al., 2020اغلب م البته رشد جمعيت شهر  از سه  تأث(.  ر 

ميزان   است:  طبقه عامل  و  مهاجرت  مثل،  بندی  توليد 

طبيعي   افزايش  که  حالي  در  روستايي.  اراضي  مجدد 

عامل   يك  مرگ  به  تولد  بالای  نسبت  دليل  به  جمعيت 

از  اما طبق گزارشي  مهم در رشد جمعيت شهری است، 

( متحد  ملل  به  2010سازمان  روستا  از  مهاجرت  اين   ،)

ترين عامل رشد شهری در بسياری از  شهر است که مهم 

 
1- Rank –Size Rule 

2- Gibrats law 

3- Spatial Gini Coefficient 

تمرکز   توسعهدرحالکشورهای   که  جايي  است؛ 

فرصتسرمايه و  جذب  گذاری  مهم  عوامل  از  شغلي  های 

 جمعيت است. 

بايد در نظر داشت که ممكن است روند مهاجرت از 

به شهر،  به    تحت   که  مناطقي   و   کشورها   در  ويژه  روستا 

هواييآب    شرايط  تغيير  يرتأث هم    هستند،  و  بيشتر 

با حتي  يابد.  گرفتن  گسترش  نظر  کره    شدن  گرم  در 

و  تغيير الگوهای آب    و  درياها   سطح   افزايش  مانند   زمين،

غيرقابل و  رفتن  بين  از  موجب  که  شدن    هوايي  کشت 

آينده رشد  های کشاورزی در روستاها ميزمين شوند در 

بسيار   و  انتظار  از  دور  به  است  ممكن  حتي  مهاجرت 

 های موجود باشد. بينيبيشتر از پيش

پيامدهایاز   به  تاکنون    سريع   شهرنشيني  گذشته 

است  نگريسته  هشدار  با   هم   و   تأييد  با  هم   کساني .  شده 

دورکيم  پارك1933)  4همچون  هالبواچ1936)  5(،   ،)6  

  اند، داشته  يمثبت  ديدگاه  ( که1971)  7هاولي   و  (1960)

  سازمان   يك  عنوان  به  را  جمعيت  تراکم  بالای  سطح

 خودنوبه  به    که  بينندمي  تخصصي  و   پيچيده  اجتماعي

 را  زندگي   بالای   استاندارد  و   شدن  صنعتي  نوآوری،

)مي  تسهيل اين Carnahan et al., 1974کند  بر   .)

های اقتصادی  شهرها فرصتاساس شهرها و به ويژه کلان

فراهم ميبي مشاغل  و  افراد  برای  کالاهای  نظيری  کنند، 

مي ارائه  بهتری  و  بيشتر  استانداردهای عمومي  و    کنند 

به    بالاتر  بسيار  شهری  مراکز  در  اغلب  زندگي طور است. 

  تجارت   و  صنعت  توسعه  برای  جمعيت  کلي، تمرکز بالای

و  حياتي  بسيار   توسعه   برای  شهرنشيني  مزايای  است 

هيچکاملاً    اقتصادی و  است  شده   در  کشوری  شناخته 

  اقتصادی   رشد  به  همزمان  شهرنشيني  بدون  و  مدرن  عصر

 دست نيافته است.  پايدار

وجود بسياری  فراوان  مزايای  با   از   شهرنشيني، 

انديشمندان  گذارانسياست   به   نگراني   با  همچنان  و 
 

4- Durkheim 

5- Park 

6- Halbwachs 
 

7- hawely 
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ديدگاه  شهرها و  شهرها    منفي  نگريسته  به  نسبت 

  1اند. از جمله اين افراد انديشمنداني همچون ويرثداشته 

زيميل1938)  ،)2  (1950( دورکيم  و 1951(،   3وايت   ( 

ها  ترين دلايل آنتوان نام برد. يكي از مهم( را مي1957)

است   فشارهای   شدنصنعتي    و  شهرنشيني  که  اين 

ميعديده  شناختيروان  ايجاد    وجودی   در  که  کندای 

عين    و  پرجمعيت   ايجاد   شده   بندیتقسيم  حالدر 

  روابط   هم  و  خصوصي  حريم  که در آنجا افراد، هم  شودمي

 ندارند.  نزديك فردیبين

موجب    جمعيت  بالای  سنت تأث تمرکز  بر  و  ير  ها 

مي افراد  ميان  مرسوم  رشد روابط  اگر  همچنين  شود. 

رکود  شهری  جمعيت  شديد   شغل   ايجاد  اقتصادی،  با 

شود،  حاکميت  و  اندك همراه   به  منجر  تواندمي  ضعيف 

شود   آشفتگي  و  خشونت  خطرات  افزايش سياسي 

(Buhaug et al., 2013  علاوه بر .) اين موارد که بيشتر

موجب   جمعيت  گسترش  هستند،  اجتماعي  ابعاد  دارای 

  و   محلي  منابع  تخريب  خدمات،  کيفيت  در  اختلال

حد،  استفاده   طريق  از  رفاهي  امكانات از  بين   بيش  از 

زيرساخت  امكانات  رفتن نهايت و  در  و  کلي   ها    کاهش 

 .  شودمي  زندگي کيفيت

با توجه به مطالبي که بيان شد اهميت توجه به هر 

دو جنبه منفي و مثبت افزايش اندازه شهر بيشتر نمايان  

زيرا  مي هزينه   تأکيد شود؛  بر  گرفتن  بيشتر  ناديده  و  ها 

ها  منافع واقعي شهرها و در حالت شديدتر، دخالت دولت

موانعي   است  ممكن  جمعيت،  افزايش  از  جلوگيری  برای 

بر سر رشد و توسعه طبيعي و بلوغ شهر ايجاد کند و آن 

صرفه  از  اقتصادیرا  مي  های  افزايش که  اثر  در  تواند 

ناديده   اين،  بر  علاوه  کند.  محروم  کند،  کسب  جمعيت 

هزينه جمعيت گرفتن  اندازه  از  بيش  افزايش  موجب  ها 

برای شهروندان  شهر مي آثار خارجي منفي  که هم  شود 

مي ايجاد  شهر  افزايش آن  که  صورتي  در  هم  و  کند 

 
1- Wirth 

2- Simmel 

3- Whyte 

جمعيت ناشي از مهاجرت از شهرهای کوچك و متوسط 

دهد. با توجه به باشد، کارايي را در آن شهرها کاهش مي

نتايج   کاربرد  و  شهرها  بهينه  اندازه  شناسايي  دلايل،  اين 

 های شهری دارای اهميت بالايي است. در سياست

توجه به آثار مثبت افزايش جمعيت شهری از زمان 

صرفه1890)  4مارشال بيان  با  وی  گرفت.  قوت  های  ( 

مقياس  از  ناشي  صرفه   5محلي  عنوان  با  محلي  که  های 

از تجميع اين موضوع  شناخته مي  6ناشي  بر    تأکيد شوند 

اين با  راشفسكي  ورزيد.  اولين1943)  7حال    بود   کسي   ( 

کرد  را  شهر   اندازه  به  مربوط  مسائل   که   يك   و   بررسي 

 خاص  منطقه  يك  در  شهر  معقول  اندازه  برای  نظری  مدل

اوايل   البته،.  ارائه کرد  منطقه   و  شهر  بين  رابطه  منظر  از

 اين   مورد  در  بيشتری  تحقيقات  که  بود  1970  دهه

تا پيش از آن اندازه بهينه شهر تنها در   آغاز شد.  موضوع

توسط  عمومي  خدمات  هزينه  کردن  حداقل  با  ارتباط 

 شد.  شهرداری تعريف مي

 تئوريك کار  ( يك1971) 8از اين زمان، آلونسو  پس

  نظر   از  شهر  بهينه  اندازه  تحليل  زمينه  در  پيشگامانه

داد  اقتصادی پرسش  .ارائه  اين  ارائه  با  »چه وی  که  ها 

اندازهاندازه و » چه  است؟«  بزرگ  از حد  بيش  به ای  ای 

است؟«  بزرگ  کافي  بر    9مقدار  مبتني  جديد  الگويي 

های ناشي از تجميع مطرح کرد که در آن افزايش  صرفه 

بود.   همراه  ساکنان  منافع  افزايش  با  شهر  جمعيت 

با   تعامل  در  و  با جمعيت  ارتباط  در  را  بهينگي  بنابراين، 

از   ناشي  مثبت  اثر  يك  کرد؛  تعريف  تجميع  اثر  دو 

ازدحام صرفه  از  ناشي  منفي  اثر  يك  و  تجميع  های 

صرفه عدم  با  که  شهری  تجميع جمعيت  از  ناشي  های 

مي آلونسو،شناخته  کار  دنباله  در    از   ایرشته   شود. 

تئوری  آنچه   مورد  در  تجربي  تحقيقات  »اندازه  بعدها 

 ايجاد شد.  شود،مي ناميده  شهر« بهينه

 
4- Marshall 

5- Localised economies of scale 

6- Localized economies of agglomeration 

7- Rashevsky 

8- Alonso  

9- how big is too big” & “how big is big enough”. 
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مدلي 1974)  1تولي    داد مي  نشان  که  ساخت  ( 

  يرتأث  زندگي  هزينه  و   درآمد  بر  شهر  اندازه  چگونه

  مقامات   سياسي  ترجيحات  که  بود  معتقد   وی  گذارد. مي

  ير تأث  فضايي  هایسياست  بر  غيرمستقيم  طور  به  دولتي

اندازهمي  در  که  غيربهينه  دنيايي   در  شهر  بهينه  گذارد و 

باشند،   دروني   کامل  طور  به  خارجي  عوامل  آن   نشده 

 .  وجود ندارد

که  کيدتأ   (1972)  2ريچاردسون    تناقض   کرد 

 ساختار  و  رشه  بهينه  اندازه  نظری  پذيرش  بين  آشكاری

.  وجود دارد  واقعي  دنيای  در  شهری  هایسيستم  متناقض

  عوامل   ساير  وجود  با   توانمي  را  تناقض   اين   وی،   گفته  به

و   بر   يرگذارتأث  کنندهتعيين اقتصادی    اجتماعي   شرايط 

توضيح داد. به عقيده    مطلق،  فيزيكي   اندازه   از  فراتر  شهر،

دامنه   و   کارکردها  به  توجه  با  شهرها  اندازه  کارآمد  وی، 

نظر  شهرهای  ساختار  تغيير  چشمگيری  طور  به  مورد 

درمي که  همانگونه  واقع  در    هرگز   واقعي،  دنيای  کند. 

  يك   در  بنگاه  هر   برای  بهينه  موقعيت   که  رودنمي  انتظار

اين  بيفتد؛  اتفاق   توليد  از  سطح نبايداز    انتظار داشت   رو، 

  سطح   همان  در  مختلف  شهرهای  در  بهينه  نقطه  که

ريچاردسون  مشخص  جمعيت   تغيير   با(  1978)  شود. 

را  نظريه  غيرخطي،  های فرم  به  ها منحني  همه   با   آلونسو 

  ايده   اگرچه  داد،  گسترش  تریبينانهواقع  تجزيه و تحليل

 .  بوده است همان اصلي

الگوی  1972)  3ايوانز  بود که  از جمله کساني  نيز   )

سينگل  داد.  توسعه  را  کار  1974)  4آلونسو  مشابه  نيز   )

مفاهيم   با  ارتباط  در  را  بهينگي  ريچاردسون  و  آلونسو 

مختلف تعريف کرد و نگاه علمي و نظری به مقوله اندازه  

برای  اقتصاد  علم  اساسي  مفاهيم  از  و  داشت  شهر  بهينه 

   (. 1396توضيح اندازه بهينه شهر استفاده کرد )اکبری، 

 
1- Tolley 

2- Richardson  

3- Evans 

4- Singell  

  بهينه   اندازه  از  تریرسمي  در پايان دهه نيز فرمول

شد(  1979)  5آرنوت   توسط  شهر   براساس   وی .  معرفي 

  بهينه  اندازه مورد  در فضايي نظريه  مسكوني، مكان تئوری

داد  را  شهر مي  به  .توسعه  کلي  که طور  گفت  توان 

دهه  در  شهر  بهينه  اندازه  موضوع  حول  نظری  مطالعات 

اين    80و    70 با  است،  بوده  برخوردار  بالاتری  تراکم  از 

انگشت   حوزه  اين  در  تجربي  مطالعات  و  حال  شمارند 

 های اخير هستند.بيشتر مربوط به سال

 روش پژوهش   -4

سينگل  و  آلونسو  ريچاردسون،  مطالعات  در 

گروهاندازه با  ارتباط  در  متفاوت  بهينه  مختلف  های  های 

مي آنمعرفي  از  کدام  هر  در  که  منافع  شود  اندازه  ها، 

های محلي، ساکنان شهر يا تجار  هايي همچون دولتگروه

های بهينه در ارتباط با شود. اين اندازهشهری حداکثر مي 

منحني متوسط موقعيت  و  نهايي  منافع  و  هزينه  های 

شده با  تعريف  ارتباط  در  بهينگي  پژوهش  اين  در  اند. 

مي تعريف  اين  کارايي  بر  فرض  که  معني  اين  به  شود. 

برنامه يك  که  و  است  باشد  داشته  وجود  مرکزی  ريز 

دنبال حداکثر رفاه و ايجاد حداکثر کارايي باشد. در اين  به

يابد که  حالت، جمعيت و اندازه شهر تا جايي افزايش مي

بيش   به شهر  وارد شده  فرد  آخرين  از  از  منفعت حاصل 

هزينه نهايي تحميل شده به شهر از سوی آن فرد باشد.  

هزينه برابر بنابراين، جايي که  نهايي  منافع  و  نهايي  های 

است.   نظر  مورد  کارايي  بهينه  اندازه  بايد  است،  واقع  در 

MLC=MLB  .رفاه  به  باشد مازاد  حداکثر  کلي،  طور 

 ( برقرار باشد. 1جامعه زماني است که رابطه )

(1)          W = TB –TC 

( رابطه  تابع    TC  و   TB(،  1در  بيانگر  ترتيب  به 

حداکثر مازاد رفاه    Wمنافع کل و هزينه کل شهر است و  

 است.

 
5- Arnott 



 87 ـــــــــــــــــــــــــــ ــــ ـشكوفه فرهمند  ،یاله اکبرنعمت   ،يميکر  نينسر  /رانيا  یشهرهاکلان   نهيو برآورد اندازه به  نييتع

 

رابطه   در  حداکثرسازی  اين  برای  اول  مرتبه  شرط 

 ( ارائه شده است:2)

(2      )                   

0
W TB TC

N N N

  
= − =

  
  

در   نيز  رفاه  مازاد  برای حداکثرسازی  مرتبه دوم  و شرط 

 ( آمده است:  3رابطه )

 (3      )             
2 2 2

2 2 2
0

W TB TC

N N N

  
= − 

  
  

تضمين بالا  شروط  مناسب  برقراری  جواب  کننده 

اين   بر  بود.  خواهد  شهرها  اندازه  تعيين  اساس،  برای 

و   منافع  تابع  بودن  نزولي  محل  در  رفاه  مازاد  حداکثر 

شود. برای  های شهر محقق ميصعودی بودن تابع هزينه

شناسايي  مدت به  شهرها  اندازه  مطالعه  طولاني،  های 

هزينه  بر  که  شهری  شهری  مشخصات  منافع  و  ير  تأثها 

ميمي اختصاص  اين گذارد،  برای  و  اغلب   يافت  منظور 

مي بررسي  شهرها  فيزيكي  کار  مشخصات  اينكه  تا  شد 

 ها راهزينه  و  ( منافع2013نوآورانه کاماگني و همكاران )

دادند.    نيز پيوند   متفاوت  ماهيت   به عناصری نامشهود و با 

پويايي   هم  و  سنتي  ايستای  عناصر  هم  صورت  اين  در 

کسب در  مورد   و  نوآوری  اطلاعات،   شهرها  دانش  کسب 

شناسايي   در  متغيرها  از  گروه  دو  و  گرفت  قرار  توجه 

از متغيرها    اول  معرفي شد؛ گروهها و منافع شهرها  هزينه

زندگي،  مانند  عناصری  و  هستند  ترمتعارف جو    کيفيت 

ازصرفه  و  انساني  سرمايه  شهری، ناشي   در  تجميع  های 

و  سمت اجتماعي  مشكلات  و   شهر  هایهزينه  منافع 

هزينه(  شهری  زمين  اجاره) سمت  در  برجسته   هارا 

متعارف .  کند مي   نزديكي   ارتباط  شهر  اندازه   با   عناصر 

 .  گذارندمي يرتأث آن  مكان  هایهزينه و  مزايا  بر و دارند

دوم متغيرهای  گروه  و  عناصر    و   جديدتر  اغلب 

از جمله آن را شامل مي  غيرمتعارف توان ها ميشوند که 

و    (شهری  پويای  هایمدل  در)  شهر  عملكرد  نقش  به

مراتب  سلسله  در  آن  موقعيت  از  )متمايز  شهر  شبكه 

سمت  شهری(   و   کارايي  دادن  دست  از  و  عمناف  در 

سمت  شهری  پراکنده  اشكال  از  ناشي  پايداری  در 

کردهزينه اشاره  و    کنندهتعيين  گروه   دو  هر.  ها  منافع 

نظر    در  ناشي از تجميع را  منافع  و  هاهزينه   هزينه، بيشتر

 را  فيزيكي  و  محيطي  اجتماعي،  اقتصادی،  عوامل  و  گرفته

   .کنندمي ادغام  هم  با

استفاده    چارچوبدر اين مطالعه سعي شده از اين  

البته   شود.  بررسي  متغيرها  گروه  دو  هر  و  شود 

اين متغيرها  شاخص از  برای هر کدام  استفاده  های مورد 

داده به  توجه  شده  با  تعريف  ايران  در  دسترس  در  های 

است. بنابراين، در مطالعه حاضر متغيرها در سمت منافع  

های ناشي  شامل کيفيت زندگي، خلاقيت شهری و صرفه

های شهری و  از تجميع به عنوان عوامل متعارف و شبكه

و   جديد  عوامل  نيز  شهری  بالای  سطح  عملكردهای 

هزينه  در سمت  هستند.  هزينهغيرمتعارف  از  نيز  های  ها 

مشكلات و  و    شهری  سنتي  عوامل  عنوان  به  اجتماعي 

شده   استفاده  جديد  عاملي  عنوان  به  شهری  پراکندگي 

 است. 

در   هم  عاملي  عنوان  به  جمعيت  مطالعه،  اين  در 

شود. در  ها و هم در بخش منافع بررسي ميبخش هزينه

اين بسياری  مطالعات  ميواقع  استدلال  با  گونه  که  کنند 

کاهش   عمومي  خدمات  سرانه  هزينه  جمعيت،  افزايش 

مجموعهمي و  توجهي  يابد  نشان   تجربي  شواهد  از  قابل 

عمومي   و   هازيرساخت  ارائه  در  که  دهدمي   خدمات 

 کوچك،  شهرهای  با   مقايسه   در  متوسط  شهرهای

اقتصادیصرفه  هزينه  وجود  قوی  های  و  سرانه دارد  های 

 ,Hansen, 1970; Hirschيابد )ارائه خدمات کاهش مي

1973 and Zhang et al., 2016)1.    هزينه بر  علاوه 

افزايش جمعيت مي بهرهارائه خدمات،  افزايش  وری  تواند 

 بيشتر نيروی کار را نيز به ارمغان آورد.  

 متوسط  که  نشان داد  (1971)همانطور که آلونسو  

کار  وریبهره   5  از  بيش   که  آمريكا  شهرهای  در  نيروی 

 
افراد   -1 که  داشت  توجه   داريم  انتظار  که  جايي)  بزرگ  شهرهای  در  بايد 

باشد  درآمد بالاتر  تحصيلات  و  بالاتر    خدمات   تقاضای  است  ممكن(  سرانه 

  باشد  ترکوچك  شهرهای در افراد تقاضای از متفاوت که باشند داشته عمومي

 گذارد.مي ثيرتأ سرانه هایهزينه بر  اين و
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يك    بيشتر  هستند،  ساکن  نفر  ميليون از  پس  و  است 

وری و افزايش  اندازه، افزايش جمعيت موجب کاهش بهره

شود. برای هزينه خدمات عمومي  هزينه ارائه خدمات مي

کنند که هزينه سرانه ارائه  مي  تأييدنيز مطالعات مختلفي  

افزايش جمعيت کاهش مي با  ابتدا  اما پس  خدمات  يابد، 

  يك   يابد وها افزايش ميای از جمعيت اين هزينه از اندازه 

وجود   شهری  هایهزينه   متوسط  برای  شكل  U  منحني

از  (Camagni et al., 2013)دارد   حدی  تا  بنابراين   .

اما   افزايش جمعيت موجب گسترش منافع شهری شده، 

هزينه افزايش  با  جمعيت  افزايش  آن،  از  همراه  پس  ها 

رو است که جمعيت هم منفعت و هم هزينه  است. از اين

عوامل در تابع هزينه و منافع شهری شود. ساير  تلقي مي

 اند. در ادامه توضيح داده شده

 هاي شهر هزينه 

 اجتماعي  هاي محيطي و تعارضات هزينه 

و  جرم  با  را  شهر  اندازه  علمي،  مباحث  از  بسياری 

مرتبط مي اجتماعي  البته رشد  جنايت و مشكلات  دانند. 

ثبات تهديد قابل توجهي برای صلح و  لزوماً  شديد شهری  

دهد که رشد  نيست، با اين حال برخي مطالعات نشان مي

ايجاد  اقتصادی،  رکود  شرايط  در  شهری  جمعيت  شديد 

افزايش شغل اندك و حاکميت ضعيف مي تواند منجر به 

( شود  سياسي  آشفتگي  و   ,.Buhaug et alخشونت 

اين موضوع بيان    تأييد نيز با  (  2002)  1(. گلدستون2013

زمانيمي شهرنشيني  دارد،  حدبيش    که    با   از 

جاييمي  ترکيب  نيافتگي توسعه  کار  که  شود،    و   بازار 

نمي شوند،    شهری  جمعيت  رشد   با   تواننداقتصاد  همراه 

است آيد   ثباتي بي  و  خشونت  ممكن  وجود  از  .  به  يكي 

ناشي   شهرها  در  اجتماعي  تشديدکننده مشكلات  عوامل 

عنوان  تحت  که  است  آن  سرعت  شهر،  اندازه  رشد  از 

 شكاف شهرنشيني و شهرگرايي به آن اشاره شد.  

 
1- Goldstone 

 هزينه زندگي 

بر هزينه اجتماعي،  علاوه  تعارضات  و  های محيطي 

بيشهزينه نيز  شهر  در  زندگي  اقتصادی  هزينه    های  از 

زندگي در روستاها است. رشد سريع جمعيت در شهرها  

توجه قابل  افزايش  حملهزينه  موجب  ونقل،  های 

هزينهماليات آموزش،  تفريحي،  امكانات  محلي،  های  های 

شهری   خانوار  يك  برای   ... و  مسكن  خريد  و  اجاره 

در مي بيشتری  سهم  مسكن  هزينه  بين  اين  از  شود. 

هزينههزينه از  يكي  و  دارد  خانوار شهری  يك  هايي  های 

مي افزايش  جمعيت  گسترش  با  که  اين  است  در  يابد. 

  مدل   استفاده از يك  ( با2010)و همكاران    2راستا جانتيو 

همزمان  رگرسيون به    اقتصادسنجي  معادلات  فضايي 

  ها آن   زای جمعيت و اجاره پرداختند.بررسي تعامل درون

ميشيگان  سرشماری  های داده  از   و   کرده  استفاده  ايالت 

مختلف  که  دريافتند   سرانجام   افزايش   هنگام   محلات 

دارند    قيمت  افزايش   به  تمايل  جمعيت مسكن 

(Camagni et al., 2013.) 

 پراکندگي  و  شهري شكل

اندازه   تعيين  در  غيرمتعارف  متغيرهای  از  يكي 

پراکندگي شهری به گسترش  بهينه، شكل شهری است. 

 و  شهری  غيرمتراکم شهر مرتبط است و به بررسي شكل

منظم    تراکم  توزيع  .پردازدمي  شهرها   کارايي  با  آن  ارتباط

و شهر  ساختار  ريزیبرنامه  مناطق   برای  فضايي   دقيق 

  -اجتماعي   پايداری  از  بتواند  تا  امری ضروری است  شهرها

هماهنگي  حمايت  محيطي  و  اقتصادی به  و   ارائه  کند 

کمك کند. هماهنگي ارائه   شهری  کل منطقه  در   خدمات

و منجر  ميزان  همچنين  خدمات   تقسيم  به  خدمات 

 (. Slack, 2007شود )مي خدمات هایهزينه عادلانه

ادعا   توان( مي2019) 3به عقيده برك و تابوچي

  و   جديد  نواحي  شهرها،  از   سطح  سه  در  پراکندگي  که  کرد

شهرهای  .  دارد  متفاوتي   نتايج  شهرهاکلان و  مراکز  در 

از موجب  پراکندگي    رقابت   قدرت  رفتندست    قديمي 

 
2- Jeantyugh 

3- Borck & Tabuchi 
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درمي ايجاد   جديد،  مناطق  شود.  معني  به    پراکندگي 

و    هایمسافرت  ايجاد  جديد،   هایزيرساخت  بيشتر 

بيشتر، هزينهطولاني ازدحام  و    با   مرتبط  محيطي  هایتر 

  بردن   بين  از  شخصي،  هایاتومبيل   بيشتر  تحرك

در    . است  و کاهش تعاملات اجتماعي  کشاورزی  هایزمين

  به همراه دارد، شامل   شهرهاکلان  برای  که  نهايت نتايجي 

رساندن  زيرساختي،   هایهزينه  افزايش   منابع   به  آسيب 

 . است آلودگي افزايش و بيشتر انرژی از استفاده محيطي،

 منافع شهري 

 شهري  جذابيت منابع  عنوان به  رفاهي امكانات  

قابل   عنوان  هيچ  به  شهرها  در  امكانات  و  منابع 

محيط با  تفاوت  قياس  نيست.  روستايي  و  کوچك  های 

کلان در  زندگي  کيفيت  و  امكانات  بسيار ميزان  شهرها 

  طور کلي به    محلي  دولت  هایچشمگير است؛ زيرا هزينه 

 بيشتر  هاشهرداری  ساير  به نسبت بزرگ شهرهایکلان در

شهرها خدمات تخصصي پليس، آموزش و  است. در کلان

آتش ويژه   برای  بيشتر  های هزينه   نشاني،تجهيزات 

  عمومي   بهداشت  و  اجتماعي  مسكن  اجتماعي،  خدمات

  های صحنه  در  بزرگ  شهرهای  اين،  بر  علاوه.  بيشتر است

علاوه    بايد  رقابت  برای  و   پردازندمي  رقابت   به  الملليبين

و  مانند  فيزيكي  خدمات  بر نقل  و  فاضلاب   حمل  و    آب 

خدماتي  تفريحي  پارك،   مانند   بايد  ات  مؤسسو    امكانات 

خدمات و  با  و  اجتماعي  فرهنگي  نيز  را    کيفيت   پزشكي 

 .  ارائه دهند  بالا

مندی از بسياری کوچك امكان بهره  اغلب شهرهای

را ندارند؛    عمومي  حمل و نقل  سيستم  همچون  از امكانات

آن   تراکم  زيرا  سيستم  يك  داشتن  برای  هاشهری 

 امكانات  نيست.  صرفهبه    اقتصادی  نظر  از  ترانزيتي

نيز  (  هنری  هایگالری  يا   اپرا  هایسالن  مانند)  فرهنگي

نظر   بعيد فراهم    شهری  ترکوچك   مناطق  در  رسد مي  به 

  اندازه   حداقل   به  نياز  فعاليت  برای  امكانات   اين  زيرا  شود؛

 (. Slack, 2010دارند )

   اجتماعي  تعامل کنندهتسهيل  عنوان  به تجمع   

  وری بهره  افزايش  باعث   تراکم   با   مرتبط  مزايای

  و   دانش  ايده،  تبادل  احتمال  تراکم  حقيقت،  در.  شودمي

مي  را  اجتماعي  تعامل    عناصر   اين   همه  دهد. افزايش 

برایپايه   يافته تجمع  مناطق  در  بيشتر  وریبهره  ای 

ميبه  هستند؛ ادعا  که    ممكن   خالص   تراکم   شودطوری 

  کارگر   هر  برای  توليد  کل  واريانس   از  نيمي  بتواند تا  است

مجاورت  توضيح  را ممكن   متراکم  منطقه  يك   در   دهد. 

فضا    کاهنده  عنوان  به  است محدودکننده  ير تأثاثرات 

باشد؛   ي ايکار  سطح  که  رودمي  انتظار  بنابراين،  داشته 

علاوه    را  اقتصادی  عوامل دهد.  اين، افزايش  ها  بنگاه  بر 

 تكنولوژی  با   های بنگاه  ساير  جاييجابه  از  است  ممكن

در امر .  شوند  مندبهره   خود  مجاورت  سازگار  همين 

  که   کندمي  جذب  شهری  مناطق  به  را  با مهارت  کارکنان

 Camagni etکند )مي  تقويت  را  شهرها  نوآوری  امر  اين

al., 2013.)  آن و  کارکنان  هماهنگي  به  توجه  با  نيز  ها 

که کسب مي بهرهيادگيری  نتيجه کنند  در  و  بالاتر  وری 

 دستمزد بالاتری دريافت خواهند کرد.

 خلاقيت  منبع  عنوان   به شهري  تنوع  

 عنوان   به  رقابتي   و   متنوع  شهری  توليد  سيستم  يك

 در.  شودشناخته مي  شهری  رشد  و  وریبهره  منبعي برای

شهریبهره  شهری،  متنوع  مناطق  مزايای  به  وری 

حالي  دارد؛  بستگي  شهرنشيني   شهرهای   در  که  در 

مقياسصرفه   به  ترتخصصي از  ناشي  .  دارد  بستگي   های 

جيكوبز  که  سال    1همانطور  واقع  1969در  در  کرد  بيان 

 تنوع  اما  کند،مي  ايجاد  مقياس  در  جوييتخصص، صرفه

  ايجاد   باعث  بزرگ  شهرهای  در  مستقر  هایفعاليت

  شهرهای   در  ساکن  و  شاغل   افراد  برای  بالاتر  خلاقيت

   شود.مي بزرگ

پاگا   2001در سال   از يك   2دورانتون و    با استفاده 

که  عمومي،   تعادل  مدل کردند    شهرها   چگونه  مشخص 

  های باشند و نمونه  نوآور  هایبنگاه  ميزبان  ابتدا  توانندمي

 
1- Jacobs 

2- Duranton &Puga 
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دهند  را (  1پرورشگاهي   شهرهای)  اوليه   سپس .  شكل 

 ترپايين  توليد هایمحلي با هزينه   يافتن منظور به  هابنگاه

  سطح   شهرهای  به  جاييجابه  انبوه،  توليد  به  روی آوردن  و

ها  در واقع اين بنگاهدانند.  مي  بهينه  را  ترپايين و کوچك

زيرساخت به  بلوغ  و  رشد  و  های حملبرای  ونقل شهری 

سيستم دور،  کالاهای  راه  بازار  و  پيشرفته  مخابراتي  های 

 متوسط و نهايي گسترده شهرها نياز دارند. 

 شهري   هاي رتبه  و  عملكرد شهري 

 شهری   عملكردهای  نظر  از  شهرها  بين  تفاوت

  يك   در  و  مطرح شد   1970  دهه  در  ريچاردسون  توسط

فرض    رسميت  گراعرضه  پويای  مدل مدل  اين  يافت. 

رتبه شهر در سلسله مي ارتباط  مراتب شهری و    کند که 

است. بر    مؤثرعملكرد اقتصادی آن بر اندازه کارايي شهر  

هر  اين   برای  شهر  اندازه  از  کارآمد  فاصله  يك  اساس 

در دارد.  وجود  شهر  رتبه  و  شهر  اقتصادی    اين   عملكرد 

  شهری   رتبه  هر  و  اقتصادی  عملكرد  هر  برای  شرايط

تعريف   را  شهر  اندازه  حداکثر  و   حداقل  توانمي  مرتبط،

  سود  با   يعني)  کارايي  شرايط  تحت  شهر  آن  در  که  کرد

و    (سود)  توليد  مزايای  هرچهفعاليت کند.  (  خالص  مثبت

منفرد فردی  شهر)  2عملكردهای  رتبه  افزايش    بيشتر (  با 

 چنين  با  مرتبط  شهری  اندازه  کارآمد   فاصله  باشد، 

يعني  بالاتر  عملكردی   مزايای   ميانگين  که  جايي  است؛ 

 .است مكان  هایميانگين هزينه از بيش توليد

الگو متفاوت اين    شهر   دو  ،3کريستالر  رويكرد  از  در 

يكسان،  با و    جذب  برای  هاآن  ظرفيت  به  بسته  اندازه 

متفاوت  دو   به  توانندمي  بالاتر  عملكردهای  توسعه   رتبه 

سال  .  باشند  داشته  تعلق در  پوگا  و    2005دورانتون 

  نه   و  کارکردی  تخصصي  افزايش  الگوی  مورد  شواهدی در

آوردند.    ايالات  شهرهای  در  بخشي دست  به  متحده 

 
1- nursery cities 

های شود که شهرها بر عملكرددر توضيح عملكردهای فردی استدلال مي  -2

ثر باشند. در واقع تعداد مقامات، مخصصــان، توانند مؤفردی ساکنان خود مي

نيروی کار ماهر و... در شهر بيانگر توان آن شــهر در کســب دانــش و ايجــاد 

 مهارت است.  
3- Crystaller 

آن تجمعشواهد  عملكردهای  ها    در   مديريتي   شديد 

  در   توليدی  هایکارخانه  تجمع  و  شهری  بزرگ  مناطق

بنابراين، امكان کسب    .دهد مي  ارائه  تر راکوچك  شهرهای

و   تخصصي  عنوان مهارتارتقای  دانش  به  فردی  های 

 شود.ويژگي شهرهای با رتبه بالا تلقي مي

و    هايشبكه شدن    تخصصي  فرايندشهر 

 شهرها

  متولد   صنعتي   اقتصاد  حوزه  در  شبكه  رفتار  مفهوم

  و   شده است  منتقل  شهری  اقتصاد   به  شده است و سپس

  قدرت   بر  غلبه  برای  را   موفق  نظری  چارچوب  يك

  کند. مي  فراهم  مرکزی  مكان  سنتي  مدل  محدود  تفسيری

  در   شهرها   واقعي   های سيستم  به وضوح مشخص است که

سلسله  انتزاعي الگوی طور کامل ازبه  پيشرفته کشورهای

گرفته  بازارها  و  مراکز  مراتب   های فرايند  اند.فاصله 

شدن به  فعاليت  حضور  و  شهر  تخصصي  مختص  های 

مرتبه  در  بالاتر  مرتبه  شهرهای دال    شهرهای  بر  پايين 

است ادعا  ارتباطات 4اين    در   مشابه  شهرهای  بين  افقي   . 

(؛ Camagni et al., 2013)  نيست  مجاز   سنتي   مدل

اين واقعيت  در  آنكه  با  حال  است  ممكن  و  نيست  گونه 

به روند تخصصي شدن، جهت صدور کالا و خدمات  توجه  

از شهر با رتبه پايين به شهر با رتبه بالا نيز انجام گيرد.  

اندازهاين  بر     وری بهره  کننده تعيين  عامل   تنها   اساس، 

ازصرفه   و  عوامل ناشي   وجود  نيست؛  تجميع  های 

  های شبكه  داخل  در  ادغام  و  شهری  بالاتر  کارکردهای 

  رقابتي مزيت    توضيح  در  مهمي   بسيار  عناصر  نيز  شهری

  در   حتي  وریبهره  افزايش  امكان  که  هستند  شهرها

 کنند. مي  فراهم را شهری محدود هایاندازه

 
در الگوی مكان مرکزی تمامي مراودات ميان شهرها با توجه به جايگاه و   -4

مــراودات دهد و اغلــب جهــت ايــن ها در يك سيستم شهری رخ ميرتبه آن

تر تجاری و اقتصادی از شهرهای بزرگ به سمت شهرهای متوسط و کوچــك

ند تخصصي شدن شهرها در توليــد، اياز خود است. حال با در نظر گرفتن فر

شوند و ممكن است يــك شــهر کليه مفروضات اين الگو دستخوش تغيير مي

کننده يك کــالا کوچك و دارای مرتبه پايين در سلسله مراتب شهری، ارسال

 به شهر بزرگ و دارای مرتبه بالا در الگوی مكان مرکزی باشد.
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بهينه  اندازه  تعيين  هدف  پژوهش  اين  در 

برای کلان است.  جمعيت(  نظر  از  )اندازه  ايران  شهرهای 

هزينهاين   و  منافع  تحليل  روش  از  شهری منظور  های 

اينجااستفاده شده است.   اندازه    در  به  هزينه کل شهری 

از  )ناشي  پراکندگي  اجتماعي،  تعارضات  شهر،  فيزيكي 

به  و  شهری(  هزينه شكل  کلي  شهری طور  خانوار  های 

 بستگي دارد.  

C= f ( زندگي  هزينه  اجتماعي،  تعارضات    پراکندگي، 

 (شهری، اندازه شهر

شهر،   فيزيكي  اندازه  به  نيز  شهری  منافع  کل 

صرفه  شهری،  خلاقيت  )امكانات(،  زندگي  های  کيفيت 

شبكه  و  شهری  عملكرد  )تراکم(،  تجمع  از  های  ناشي 

 دارد.شهری بستگي 

B=f    ( ها، عملكرد، تراکم، تنوع، امكانات، اندازهشبكه )  

فرموله   1روابط بالا با استفاده از يك تابع ترانسلوگ  

بايد گفت  شود.  مي تابعي  فرم  اين  از  استفاده  توضيح  در 

بايد   توليد  تابع  فرم  يكنواختي،  شرط  اساس  بر  که 

نهاده،  گونه به يك  مصرف  افزايش  با  بتواند  که  باشد  ای 

نهايي  توليد  نتيجه  در  و  يابد  افزايش  نيز  که    2توليد کل 

اين   بماند.  مثبت  همواره  است،  توليد  تابع  اول  مشتق 

داند.  خصوصيت وجود ناحيه سوم توليد را غيرمنطقي مي

انعطاف به اصطلاح  توليد  توابع  از  ناپذير  بنابراين، گروهي 

نمي  نشان  را  سوم  ناحيه  ميکه  ظاهر  به  توانند  دهند 

 جايگزيني برای تابع توليد باشند. 

)توليد   نهاده  مصرف  قبال  در  توليد  کاهش  قبول 

نهايي منفي( از طرف توليدکننده رفتاری منطقي نيست،  

مصرف  ميزان  به  توليد  واکنش  در  قطعيت  نبود  اما 

اندازه  نهاده از  بيش  استفاده  به  منجر  است  ممكن  ها 

نهاده از  توليدکننده  توليد  مطلوب  عمل،  در  و  شود  ها 

بر همين   باشد.  داشته  دنبال  به  را  و  نهايي منفي  اساس 

پي   پديدهبرای  چنين  وجود  به  توليد بردن  در  ای 

 
1- Translog Function 

2- Marginal Product 

فرمبه انعطافکارگيری  اصطلاح  به  تابعي  که  های  پذير 

نيز نشانمي را  توليد  ناحيه سوم  فرمتوانند  بر  های  دهند 

های برتر عنوان فرمناپدير ترجيح دارند و به  تابعي انعطاف

)تلقي مي اين  Thompson, 1988شوند  بر  در (.  اساس 

 مطالعه حاضر از فرم تابعي ترانسلوگ استفاده شده است. 

  1972تابع توليد ترانسلوگ برای اولين بار در سال  

لائو و  جورجنسون  کريستنسن،  شده    3توسط  پيشنهاد 

ترنسندنتال  توليد  تابع  همان  واقع  در  تابع  اين    4است. 

های جانشيني و توليدی  لگاريتمي بوده که در آن کشش

نهاده مصرف  به سطح  توجه  ميبا  تغيير  به  ها  اين  کنند. 

ناحيه   سه  هر  ترانسلوگ  توليد  تابع  که  است  معني  آن 

مي نشان  را  بر  توليدی  علاوه  تابع  اين  همچنين  دهد. 

متقابل   روابط  ضرايب،  اصلي  متغيرهای  پارامترهای 

مي برآورد  نيز  را  )دبرتين،  متغيرها  کند 

دو  Christensen, 1971؛1376 هر  دارای  تابع  اين   .)

عامل   از دو  استفاده  توانايي  با  و درجه دوم  حالت خطي 

مي و  است  دوم ورودی  مرتبه  از  استفاده  با  را  آن  توان 

 (.Lin et al., 2014سری تيلور تقريب زد )

توليد  تابع توليد ترانسلوگ تمامي ويژگي های تابع 

کند و دارای محدوديت کمتری مي  تأميننئوکلاسيك را  

کاب تابع  به  تابع    5داگلاس نسبت  واقع  در  است. 

شود و  داگلاس حالت خاصي از اين تابع محسوب ميکاب

 راحتي قابل آزمون است.در نتيجه به 

با توجه به توضيحات ارائه شده، کليه اشكال تابعي  

کننده مجموعه خصوصيات بيان شده باشند،  تأمينرا که  

توان يك فرم تابع برای بيان روابط به حساب آورد و مي

مورد  برتر  فرم  انتخاب  و  الگو  پارامترهای  برآورد  برای 

 های اقتصادسنجي قرار داد.آزمون 

به  لگاريتمي  حالت  در  ترانسلوگ  تابع  تابعي  فرم 

   (. 1376( تعريف شده است )دبرتين، 4صورت رابطه )

(4) 
 

3- Christensen, Jorgenson & Lau 

4- Transcendental 

5- Cobb-Douglas Production Function 
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شكل  تابع  البته  شكل  عنوان  به  گوناگوني  های 

آن تفاوت  که  است  شده  استفاده  بر  ترانسلوگ  بيشتر  ها 

نهاده  2/1سر ضريب   بين  متقابل  اثرات  از  است.  قبل  ها 

روابط   ترانسلوگ  تابع  در  شد  بيان  پيشتر  که  همانگونه 

متقابل ميان متغيرها نيز در نظر گرفته مي شود. البته در  

گرفته مي نظر  در  متقابلي  روابط  تنها  پژوهش  شوند اين 

 داری باشند.  که دارای پيشينه نظری قوی و معني

 شود:( ارائه مي5تابع منافع کل به صورت رابطه )
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( رابطه    Tتراکم،    Eتنوع،    Iامكانات،    A(  5در 

و    Fشبكه،   انديس    Nعملكرد  است.    iجمعيت 

علامت لگاريتم     Lnنيز زمان است.  tدهنده شهر و  نشان

برای خطي استفاده   طبيعي است که  از آن  رابطه  کردن 

دارد که   نيز وجود  متقابل  اثر  اينجا چهار  در  است.  شده 

نشان   را  جمعيت  تراکم  و  جمعيت  با  متغيرها  ارتباط 

آنمي نهايي  آثار  بتوان  که  بررسي  دهد  را  منافع  بر  ها 

شهری و امكانات و  کرد. بررسي اثر متقابل اندازه جمعيت  

عملكرد از آن جهت است که ارتباط متقابلي ميان اندازه  

منافع   بر  درنهايت  و  دارد  وجود  متغيرها  اين  و  شهر 

اندازه تأثشهری   با  اينجا متغير تنوع شهری  يرگذارند. در 

شبكه  متغير  و  است  متقابل  اثر  دارای  و  جمعيت  ها 

تخصص شهری دارای اثرات متقابل با تراکم جمعيت در  

مي استدلال  زيرا  است؛  شده  گرفته  تنوع  نظر  که  شود 

از مقياس شهری است شهری مرتبط با صرفه های ناشي 

يرگذار است. حال آنكه تخصص  تأثو مقدار جمعيت بر آن 

صرفه با  مرتبط  تراکم  شهری  و  تجميع  از  ناشي  های 

 شهری است. 

هزينه رگرسيوني  صورت معادله  به  نيز  کل  های 

 ( ارائه شده است.6رابطه )
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تعارضات    Mاجاره بهای مسكن،    R(،  6در رابطه )

جنايت(،   و  )جرم  و    Sاجتماعي  جمعيت   Nپراکندگي 

است. سه اثر متقابل نيز در اين رابطه وجود دارد. ارتباط  

سپس   و  جمعيت  با  متقابل    LnRSمتغيرها  ارتباط  که 

را نشان مي پراکندگي  اجاره و  بازل و  متغير هزينه  دهد. 

مي2014)  1مينتز  استدلال  مسكن  (  قيمت  که  کنند 

اين  مي به  باشد؛  ارتباط داشته  پراکندگي شهری  با  تواند 

دهند بجای سكونت در  صورت بسياری از افراد ترجيح مي

نزديك هزينه مناطق  پرداخت  و  شهر  هسته  به  های  تر 

هزينه  که  شهر  از  دورتر  مناطق  به  مسكن  های  بالای 

نقل   داشته،  کمتری  از مسكن  استفاده  با  و  کنند  مكان 

زيرساخت و  ارزان  نقلي  و  يارانهامكانات حمل  به های  ای 
 

1- Bazel &Mintz 
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به امر  اين  کنند.  آمد  و  رفت  بيشتر    پراکندگي   شهر 

حد بيش    تقاضای  و  شهری   کمك  هازيرساخت   برای  از 

و هزينهمي تابع منافع  از  استفاده  با  تابع  کند.  های شهر، 

 آيد. ( به دست مي7مازاد به صورت رابطه )

(7  )        W = EXP (LnTB –  LnTC) 

   

هزينه  و  منافع  دادن  قرار  مازاد  با  تابع  در  ها 

 آيد.  ( به دست مي8رابطه )
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آوردن حال مطابق شرط مرتبه اول برای به دست  

( جمعيت  به  نسبت  مازاد  تابع  از  بايد  بهينه  ( Nنقطه 

که در W'=0 مشتق گرفت و سپس برابر صفر قرار داد:  

 آيد. ( به دست مي9اين صورت رابطه )

(9) 

 
لگاريتم )با  رابطه  از  های لازم  سازی(، ساده9گيری 

گرفتن   نظر  در  با  در   lnN=Uو  راحتي  منظور  به 

 ( را خواهيم داشت.10محاسبات، رابطه )
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 آيد.  ( به دست مي11(، رابطه ) 10سازی رابطه )با ساده
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که عناصر معادله درجه دوم در آن به تفكيك زير  

 مشخص شده است.
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( رابطه  از  بهينه  اندازه  نهايت  قابل13در  محاسبه  ( 

ويژگي با  را  شهرها  برای  تعادلي  اندازه  که  های  است 

 دهد. منحصر به فرد خود نشان مي

 (12   )         
2 8

ln
2

b b ac
N

a

−  −
=    

 (13        )              

2 8

* 2exp
b b ac

aN
−  −

= 

 هاي پژوهشيافته  -5

بر   مروری  ابتدا  پژوهش  اين  نتايج  ارائه  از  پيش 

جامعه  داده است.  شده  پژوهش  قلمرو  و  متغيرها  ها، 

نفر  ميليون  يك  بالای  شهرهای  مطالعه  اين  در  آماری 

ايران   در  شيراز، جمعيت  اصفهان،  مشهد،  تهران،  شامل 

مطالعه   اين  هستند.  کرمانشاه  و  قم  اهواز،  کرج،  تبريز، 

داده است.  آماری  نمونه  برای فاقد  مطالعه  اين  های 

داده  1398تا    1385های  سال است.  شده  ها  گردآوری 

به  برای سال قبل  از  های  و پس  بوده  ندرت در دسترس 

اين دوره نيز هم به علت منتشر نشدن و هم به احتمال 

تحت   شدت  به  کوويدتأثاينكه  بيماری  اند،  بوده  19  -ير 

 اند. مورد استفاده قرار نگرفته

چالش از  به  يكي  و  مطالعه  اين  اساسي  طور های 

جمع  ايران،  در  شهری  حوزه  مطالعات  در  آوری کلي 

ها اغلب برای قلمروی بالاتر از شهر داده  زيرا  ؛ها استداده

شهرستاني يا استاني هستند  معمولاً  شود و  آوری ميجمع 

و بايد با توجه به سهم شهر از شهرستان يا استان، مقدار 

دادهداده آن  آنكه  ضمن  شوند.  برآورد  که  ها  هم  هايي 

آمارنامه در  موارد  برخي  در  دارد  وجود  شهرها  های  برای 

سامانهشهرداری  متفاوت  ها،  و...  آماری  سالنامه  های 

ها امری دشوار است و  آوری دادهنظر جمعهستند. از اين  

آن  دادهبرآورد  دقت  حدودی  تا  است  ممكن  نيز  را ها  ها 

 کاهش دهد. 

منافع    منافع شهري:  برای  که  مطالعه شاخصي  اين  در 

شهری به عنوان متغير وابسته در نظر گرفته شده است،  

شاخص    ارزش  با  افزوده  ارزش  اين  است.  شهر  افزوده 

مصرف اينكه  قيمت  ضمن  است.  شده  حقيقي  کننده، 

افزوده استان بدون احتساب نفت مورد نظر است و  ارزش  

 1( به دست آمده است. 14با استفاده از رابطه )

I
i i

VA
TB P

CPI
=  

( رابطه  بدون  ارزش    VA(،  14در  استاني  افزوده 

نفت،   مصرف  CPIاحتساب  قيمت  وشاخص    iP  کننده 

ها از  سهم جمعيت شهر از جمعيت استان است. اين داده

ارزش سری  به  مربوط  زماني  استاني  افزودههای  های 

موجود در مرکز آمار به دست آمده است. شاخص قيمت 

های زماني مربوط به آمارهای اقتصادی بانك  نيز از سری

پايه   سال  اساس  بر  و  شده  استخراج    1383مرکزی 

 محاسبه شده است.  

 
هــا از ثيرپــذيری مطلــق آنهای نفتــي، تأده افزوعلت عدم احتساب ارزش  -1

های تخصص و تنوع نيــز از کــد شرايط محيطي است. برای محاسبه شاخص

مــرزی بــه های برونهای مربوط به کشاورزی، معدن، شيلات و هيئتفعاليت

علت وابستگي کامــل بــه محــيط از فهرســت مشــاغل مــورد بررســي حــذف 

 اند.شده 
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به  امكانات: شهرها  اندازه  تحليل  قالب  در  در  ويژه 

ميمدل استدلال  جاذبه،  ماهيتي  های  شهرها  که  شود 

با   را  بسياری  افراد  و  دارند  اهداف  مغناطيسي 

کنند و  گذاری زيرساختي، توريستي و ... جذب ميسرمايه

بزرگ شهر  يك  بيشتر هرچه  آن  جذب  قدرت  باشد،  تر 

( به اين مسئله اشاره  1973)  1است. در قانون جاذبه هاف 

شده است و بر اساس آن مراجعه به نواحي مختلف تنها  

آن اندازه  دليل  احتمالبه  و  نيست    در   افراد  حضور  ها 

آن بيش    خاص  هایمكان حضور  احتمال  در  از  ها 

بزرگمكان شهری های  امكانات  اين  رو،  اين  از  است.  تر 

در اين مطالعه  کنند.  هستند که به عنوان جاذب عمل مي

از يك شاخص ترکيبي که   برای تعيين امكانات هر شهر 

های  از تجميع سه شاخص بهداشت و درمان )تعداد تخت

ها  بيمارستاني فعال(، فرهنگ و گردشگری )تعداد جايگاه

ها( و عمران های سينما و نمايش و گنجايش آندر سالن

پوشش   تحت  فضای  و  شهری  سبز  )فضای  شهری 

سا آتش از  آمار  اين  است.  شده  استفاده  مانه  نشاني( 

 اند. سالنامه آماری مرکز آمار استخراج شده

و   1390،  1385های  برای سال  اندازه و تراکم جمعيت:

آمارنامه  1395 شهرداری از  سرشماری های  نتايج  و  ها 

های مياني  دست آمده و سال  عمومي نفوس و مسكن به

تراکم جمعيت نيز   .2های مرسوم برآورد شده استبا روش

ها به دست آمده  از تقسيم جمعيت شهرها به مساحت آن 

 است. 

: برای  شدن شهرهاتخصصي    فرايند شبكه شهري و  

شاخص   از  متغير  فعاليتاين  اقتصادی  تخصص  های 

است  شده  استفاده  مكاني  زيراضريب  توان    ؛  فرض  اين 

شدن  تخصصي    فرايندها در  شهرها را فارغ از جمعيت آن

از تجميع است. کند و ناشي از صرفهبيان مي های ناشي 

 
1- Huff 

 ــ Pn=P0 (1+Z)nاز فرمول  Pبرآورد متغيرجمعيت در سال  -2 دســت هب

 و P فاصــله زمــاني n نرخ رشد ســالانه و Z سال پايه، P0 که در آنآيد  مي

P0 .است 

( مكاني  نسبت  برای   LQ )3شاخص  که  است  شاخصي 

محاسبه صرفه اندازه و  تجميع گيری  از  ناشي  محلي  های 

مي برده  کار  شهر    هرچهشود.  به  يك  برای  شاخص  اين 

تر باشد، بيانگر تخصص بالاتر است. شاخص نسبت  بزرگ

 شود.( نوشته مي15به صورت رابطه )  LQمكاني 

, ,

,

, ,

/

/

i r i r
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  نسبت  دهنده نشان  شاخص   اين  در  کسر  صورت

  شهر  در  اشتغال  کل  به  (r)  شهر  در(  i)  بخش  در  اشتغال

(r)  در  اشتغال  نسبت  دهندهنشان   نيز  کسر  مخرج  و 

  . است  کشور  در  اشتغال  کل  به  کشور  کل  در(  i)  بخش

به در  تخصص  مطالعه  مورد  شهرهای  برای  آمده  دست 

 ( ارائه شده است.  1جدول )

 
3- Location Quotient 
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 شهرها با بيشترين و کمترين درجه تخصص  -1جدول 

 1398درجه تخصص در سال 

 کمترين بالاترين 

 117/ 3458 کرمانشاه 199/ 395 تهران

 124/ 0829 اهواز  177/ 7655 کرج

 125/ 4333 شيراز 156/ 1575 اصفهان

 

مناطق    تنوع شهري: در  شد  بيان  پيشتر  که  همانگونه 

بهره شهری،  شهرنشيني متنوع  مزايای  به  شهری  وری 

تخصصي شهرهای  در  که  حالي  در  دارد؛  به  بستگي  تر 

های اقتصادی ناشي از تجميع بستگي دارد. در واقع  صرفه 

فعاليت در  تنوع  مستقر  ايجاد  های  باعث  بزرگ  شهرهای 

شهرهای   در  ساکن  و  شاغل  افراد  برای  بالاتر  خلاقيت 

فعاليتبزرگ مي تنوع  برای محاسبه  های شهرهای  شود. 

استفاده   هرفيندال  ـ  هيرشمن  شاخص  از  مطالعه  مورد 

به  را نحوی صرفه شده است که  از شهرنشيني  های ناشي 

  ((.16سنجد )رابطه )مي

2

,

1

I

i r
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=  
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 ( نشان16رابطه  فعاليت(  تعداد  نسبت  های  دهنده 

های در شهر به تعداد کل فعاليت  (r)در شهر    (i)صنعت  

(r)  فعاليت تنوع  تعيين  برای  از است.  اقتصادی  های 

استفاده مي  -معكوس شاخص هيرشمن   شود.  هرفيندال 

عدد مربوط به اين شاخص بالاتر باشد، تنوع بيشتر   هرچه

را نشان ميفعاليت تنوع  ها  برای بررسي تخصص و  دهد. 

فعاليت  113از   و  است  شده  استفاده  فعاليت  های  کد 

ير محيط همچون معادن، شيلات و کشاورزی از تأثتحت  

های مرتبط با شاخص تمرکز  اند. دادهمطالعه حذف شده

به   عمومي نفوس و مسكن  نتايج سرشماری و  از  تنوع  و 

 های مياني برآورد شده است.  دست آمده و سال

 

 شهرها با بيشترين و کمترين درجه تنوع  -2جدول  

 1398درجه تنوع در سال 

 کمترين بالاترين 

 31/ 2595 کرمانشاه 68/ 4799 شيراز

 48/ 6359 کرج 59/ 1828 تهران

 50/ 4472 تبريز 56/ 822 مشهد

 

شهري:  آنجايي    عملكرد  ويژگياز  از  يكي  های  که 

شهرهای بزرگ، تجمع عملكردهای مديريتي است؛ از اين  

شود.  پرداخته  انفرادی  عملكردهای  بررسي  به  بايد  رو، 

  از تعداد مقامات و متخصصان بهمعمولاً  برای اين منظور  

برای  افراد  به  کمك  در  شهر  توان  برای  شاخصي  عنوان 

شود، اما از آنجا که آمار  کسب دانش و مهارت استفاده مي

ها وجود ندارد از تعداد افراد با تحصيلات کاملي برای آن 

کارشناسي   عالي  و  تكميلي  تخصصي  دکترای  ارشد، 

دادهحرفه  و  است  شده  استفاده  سری ای  از  آن  های  های 

زماني بخش آموزش مرکز آمار به تفكيك شهرها و برای 

 ها قابل دسترسي است. همه سال

اجتماعي: تعارضات    تعارضات  دادن  نشان  برای 

اجتماعي در اين مطالعه از آمار جرائم استفاده شده است.  

تمامي سرقت ترتيب  اين  در به  اشخاص  و  اموال  عليه  ها 

بخش عمومي و خصوصي در هر شهر در نظر گرفته شده  

آمارنامه   قضايي  بخش  در  هم  نيز  آمار  اين  است. 
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سامانه سالنامه آماری قابل مشاهده  ها و هم در  شهرداری 

 است.

همانگونه که گفته شد، هزينه مسكن و    هزينه زندگي:

ها برای ساکنان شهرها  ترين هزينهبهای آن از عمدهاجاره

مي نشان محسوب  برای  آن  از  اينجا  در  بنابراين،  شود. 

بهای   اجاره  شاخص  و  شده  استفاده  شهر  هزينه  دادن 

پايه  مسكن در سال با توجه به سال   1383های مختلف 

های اين بخش از آمارهای اقتصادی  کار رفته است. دادهبه

 بانك مرکزی جمهوری اسلامي استخراج شده است.

اين متغير در واقع توزيع تراکم جمعيت در   پراکندگي:  

مي اندازه  را  شهر  دوگانه هر  پراکندگي  تراکم    1گيرد. 

هم   و  پراکندگي  هم  همزمان  است  ممكن  زيرا  نيست؛ 

توزيع   به  بستگي  و  يابند  افزايش  شهر  يك  در  تراکم 

از  فواصل مختلف  مناطق مختلف و در  جمعيت شهر در 

گيری پراکندگي در شهرهای  مرکز شهر دارد. برای اندازه 

به  توجه  با  را  مساحت  در  جمعيت  توزيع  مطالعه  مورد 

از  ميانگين تراکم در مناطق آن شهر مقايسه شده است. 

زمين مساحت  که  موجود  آنجا  شهری  درون  خالي  های 

راه از يك  تراکم جمعيت  نيست؛  برای بررسي توزيع  حل 

 ((.17شهری استفاده شده است )رابطه )

1
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( رابطه  يك منطقه شهرداری    مساحتSi (،  17در 

نام   منطقه    diاست.    iبه  در  جمعيت  نيز   dI و   iتراکم 

شهر کل  در  جمعيت  تمام    I  تراکم  مجموع  از  است. 

دست پراکندگي به  سال  آن  پراکندگي  کل  مناطق،  های 

نهايي  مي داده  شهر،  مساحت  کل  از  آن  نسبت  و  آيد 

های مساحت و  خواهد بود. توزيع تراکم با استفاده از داده

( محاسبه  17تراکم جمعيت شهرها و با استفاده از رابطه )

بالاترين   پژوهش،  اين  محاسبات  به  توجه  با  است.  شده 

و   مشهد  تبريز،  به  مرتبط  ترتيب  به  پراکندگي  ميزان 

 
1- Dual 

به   مربوط  نيز  پراکندگي  ميزان  کمترين  و  بوده  تهران 

کم   پراکندگي  وقتي  واقع  در  است.  اهواز  و  قم  اصفهان، 

متعادل توزيع  از  حاکي  شهر باشد  سطح  در  جمعيت  تر 

 است. 

هزينه   هاي شهري: هزينه  تعيين  متغير   برای  شهری که 

در  آن  آمار  که  شهری  خانوار  مخارج  است،  وابسته 

های زماني مرکز آمار موجود است، مبنا قرار گرفته و سری 

) به  رابطه  منافع 18صورت  و  هزينه  است.  شده  محاسبه   )

مبنای  بر  مطالعه  اين  در  وابسته(  )متغيرهای  شهری 

 ( همكاران  و  يارمحمديان  شده 1393پژوهش  محاسبه   )

 است. 

i
i i

HE
TC N

L
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 i  ،Niمخارج خانوار در شهر    HEi(،  18در رابطه )

نتايج   Lو    iشهر    جمعيت از  که  است  خانوار  بعد 

 اند.  سرشماری استخراج شده

 نتايج برآورد مدل پژوهش 

مازاد مي تابع  کردن  حداکثر  با  بخش  اين  توان در 

به   را  شهرها  بهينه  منظور اندازه  اين  برای  آورد.  دست 

ها به صورت جداگانه و با استفاده  ابتدا تابع منافع و هزينه

نرم استاتا  از  طريق    12افزار  از  سپس  و  شده  برآورد 

 آيد. ها، تابع مازاد به دست ميگيری آن تفاضل

تجزيه   روش  از  مدل  برآورد  منظور  تحليل به  و 

شود. اولين مرحله  های ترکيبي استفاده مياطلاعات داده

داده با  مدل  برآورد  و  در  ايستايي  بررسي  ترکيبي،  های 

زماني اين  جمعي متغيرها است، اما از آنجايي که دوره  هم

از   از اين رو، نيازی    15مطالعه کوتاه است )کمتر  سال(، 

(. بنابراين،  Baltagi, 2008ها نيست )به انجام اين آزمون 

وجود   2ليمر   Fبرای برآورد مدل ابتدا با استفاده از آزمون  

شود. در اين  همگني و يا ناهمگني در مقاطع بررسي مي

مقطع بودن  همگن  بر  مبتني  صفر  فرضيه  ها  آزمون 

داده بودن  آن  )تجميعي  مقابل  فرضيه  و  آماری  های 

 
2- F- Limier 
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های آماری(  دهنده ناهمگني مقاطع )پانل بودن دادهنشان

آزمون   نتايج  و    Fاست.  منافع  تابع  دو  هر  برای  ليمر 

 ( ارائه شده است3ها در جدول )هزينه

 

 ليمر براي تابع منافع و مخارج  Fنتايج آزمون   -3جدول 

 نتيجه احتمال  ليمر Fمقدار آماره  معادله

 های پانل )اثرات ثابت(داده  0/ 00 29/ 37 منافع

 ثابت(های پانل )اثرات داده  0/ 00 12/ 53 مخارج 

 

مخارج    Fآماره   و  منافع  تابع  دو  هر  در  ليمر 

معنادار  نشان تفاوت  هم  با  مقاطع  که  است  آن  دهنده 

نمي رد  ثابت  اثرات  رو،  اين  از  و  عبارت  دارند  به  شود. 

مي رد  تجميعي  رگرسيون  پس  ديگر،  با  شود.  آنكه  از 

آزمون   از  که  Fاستفاده  شد  مشخص  پان  ليمر  مدل    ل با 

هستيم ميمواجه  هاسمنطريق  از  توان  ،  بررسي    آزمون 

داده که  اثرات    های کرد  با  پانل  يا  و  ثابت  اثرات  با  پانل 

آزمون هاسمن در جدول   دفيتصا نتايج  قابل    4هستند. 

 مشاهده است. 

 

 نتايج آزمون هاسمن براي تابع منافع و ومخارج  -4جدول 

 نتيجه احتمال  مقدار آماره معادله

 انتخاب مدل اثرات ثابت  0/ 00 8433/ 18 منافع

 انتخاب مدل اثرات ثابت  0/ 00 115/ 07 مخارج 
 

از آنجايي که مقدار آماره هاسمن در ناحيه بحراني  

کوچك )احتمال  دارد  از  قرار  رو،    05/0تر  اين  از  است(؛ 

تصادفي   اثرات  مدل  بودن  مناسب  بر  مبني  صفر  فرضيه 

 شود. شده و مدل اثرات ثابت انتخاب ميرد 

 آزمون ناهمساني واريانس و خودهمبستگي

با توجه به انتخاب شدن اثرات ثابت، لازم است که  

ها آزمون شود.  وجود خودهمبستگي و ناهمساني واريانس

آزمون   از  خودهمبستگي  بررسي  برای  منظور  اين  برای 

استفاده مي بر  وولدريج  شود که در آن فرض صفر مبني 

وجود  بيانگر  مخالف  فرض  و  خودهمبستگي  عدم 

آزمون  برای  اجزای اخلال مدل است.  خودهمبستگي در 

ناهمساني واريانس نيز از آماره والد استفاده شده است و  

دهنده همساني واريانس و فرض  در آن فرض صفر نشان

 مخالف مبتني بر ناهمساني واريانس است.  

ناهمساني   واريانس  و  خودهمبستگي  بررسي  نتايج 

 اند. ارائه شده 5در جدول 

 

 هانتايج آزمون خود همبستگي و ناهمساني واريانس براي تابع منافع و هزينه  -5جدول 

 نتيجه احتمال  آماره آزمون معادله آزمون 

 خودهمبستگي وولدريچ 
 وجود خودهمبستگي  0/ 00 72/ 057 منافع

 وجود خودهمبستگي  0/ 00 49/ 090 مخارج 

 ناهمساني واريانس والد تعديل شده 
 وجود ناهمساني واريانس  0/ 00 27/ 89 منافع

 وجود ناهمساني واريانس  0/ 00 486/ 14 مخارج 
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مربعات  برآورد مدل  روش حداقل  از  استفاده  با  ها 

 ( (FGLSيافته عملي تعميم

هزينه و  منافع  مدل  اينكه هر دو  به  توجه  در  با  ها 

و   واريانس  ناهمساني  دارای  پژوهش  خودهمبستگي  اين 

ها از مدل حداقل مربعات  رو، برای رفع آناند؛ از اينبوده

دست  تعميم به  نتايج  است.  شده  استفاده  عملي  يافته 

هزينه و  منافع  مدل  تخمين  از  در آمده  ترتيب  به  ها 

 ارائه شده است.   7و  6های  جدول

 شرط زير برقرار باشد:  7در صورتي که در جدول 

5 6 7 8 9 10 11: 0if       = = = = = = = 

بي هزينه  تابع  در  بالا  ضرايب  تابع  و  باشند،  معني 

شود. برای تابع  داگلاس تبديل ميترانسلوگ به تابع کاب

 شود. ترتيب استدلال مي همين منافع نيز به

7 8 9 10 16: ... 0if     = = = = = =  

بي بالا  ضرايب  چنانچه  باشند،  بنابراين،  معني 

از   به  استفاده  تابع  اين  و  نيست  منطقي  ترانسلوگ  تابع 

های منافع و  شود. در جدولداگلاس تبديل ميتابع کاب

است که برای راحتي به اين    Lnهمان   در واقع  Lهزينه،  

 صورت نوشته شده است.

 

 FGLSنتايج برآورد تابع منافع کل شهري با استفاده از روش   -6جدول 

 متغير ضريب Zمقدار آماره سطح معناداري

005 /0 82 /2 488 /14 LA 

341 /0 95 /0 749 /2 LI 

000 /0 69 /3- 163 /13- LE 

225 /0 21 /1- 255 /2- LT 

153 /0 43 /1- 185 /1- LF 

017 /0 39 /2- 467 /16- LN 

194 /0 30 /1 384 /0 2LA 

822 /0 22 /0- 063 /0- 2LI 

028 /0 19 /2 051 /1 2LE 

457 /0 74 /0- 127 /0- 2LT 

068 /0 83 /1- 064 /0- 2LF 

022 /0 29 /2 144 /1 2LN 

040 /0 05 /2- 578 /1- LAN 

556 /0 59 /0- 152 /0- LIN 

069 /0 82 /1 178 /0 LFN 

027 /0 21 /2 819 /0 LTE 

000 /0 64 /3 02 /96 C 
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 FGLSهاي کل با استفاده از روش نتايج براورد تابع هزينه  -7جدول 

 متغير ضريب Zمقدار آماره سطح معناداري

464 /0 73 /0 4 /0 LM 

000 /0 26 /4 529 /1 LR 

001 /0 47 /3 589 /11 LS 

006 /0 73 /2- 579 /5- LN 

83 /0 22 /0 006 /0 2LM 

039 /0 06 /2- 055 /0- 2LR 

832 /0 21 /0- 036 /0- 2LS 

002 /0 12 /3 185 /0 2LN 

527 /0 63 /0- 027 /0- LMN 

000 /0 48 /3- 829 /0- LSN 

907 /0 12 /0 008 /0 LRS 

001 /0 44 /3 549 /59 C 

 

ير متغيرهای  تأثدر تابع ترانسلوگ هر متغير تحت  

نمي بنابراين،  است.  آن ديگر  خود  علامت  با  تنها  توان 

ارتباط آن با متغير وابسته پي برد.   مثال،  برای  متغير به 

متغير   است،    Tبرای  منافع  تابع  در  تخصص  بيانگر  که 

ير  تأثتخصص تحت  توجه کرد؛ زيرا    4توان فقط به  نمي

مورد  متغير  به  نسبت  تابع کل  از  بايد  و  است  نيز  تراکم 

کرد.   مشخص  را  اثرات  تمام  بتوان  تا  گرفت  مشتق  نظر 

ترتيب عمل مي نيز به همين  تابع هزينه  به  برای  شود و 

 توان رابطه زير را ارائه کرد.عنوان قاعده کلي مي

2

ln 1
( ) ( )

ln 2

n

i i ii i ij j

ji

d Y
Ex Lnx Lnx

d x
  

=

= = + + 

 

پس از برآورد تابع منافع و تابع هزينه با قرار دادن  

در   متغيرها  ميانگين  و  برآوردی  )ضرايب  (،  13رابطه 

اندازهمي کلانتوان  برای  بهينه  دست  های  به  را  شهرها 

با   و  شده  بررسي  نيز  دوم  مرتبه  شرط  برقراری  آورد. 

محاسبات انجام گرفته نتيجه به دست آمده عددی منفي  

 توان گفت شرط دوم نيز برقرار است.است و بنابراين مي

ارائه   جدول  نتايج  در  با    8شده  را  بهينه  اندازه 

از ميانگين داده ارائه و با جمعيت  استفاده  های کل دوره 

نتايج،   اساس  بر  آخرين سال مطالعه مقايسه کرده است. 

شهرها از اندازه بهينه خود مشخص است که تمامي کلان

ميان  کردهعبور  از  ابتدا  کلان  9اند.  مطالعه،  مورد  شهر 

اصفهان و سپس اهواز هستند که نسبت به بقيه به مقدار 

کرده عبور  خود  بهينه  اندازه  از  هنوز ااند؛  کمتری  گرچه 

شود. کرمانشاه  ها را شامل ميبيش از نيمي از جمعيت آن

ميان   تفاوت  مقدار  بيشترين  نيز  قم  و  البرز  سپس  و 

 جمعيت بهينه و جمعيت واقعي را دارند.
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 بهينه برآوردي براي شهرهاي بالاي يک ميليون نفر جمعيت در ايران  اندازه  -8جدول 

 درصد جمعيت مازاد  بهينه جمعيتاندازه 98جمعيت برآوردي کل سال  شهر

 65 3257270 9423703 تهران

 69 1018661 3247041 مشهد

 51 980188 1996443 اصفهان

 68 522145 1632099 شيراز

 71 465980 1597223 تبريز

 77 385926 1679714 کرج

 52 595943 1230868 اهواز 

 75 315590 1276000 قم

 79 211928 1004956 کرمانشاه
 

 گيري و پيشنهادنتيجه  -6

شهر بالای   9مطالعه حاضر به تعيين اندازه بهينه  

برای    يك  است.  پرداخته  ايران  نفر  منظور اين  ميليون 

ترانسلوگ  تابع  از  استفاده  با  هزينه  و  منافع  توابع 

نرم  در  و  نتايج  استاندارد شده  برآورد شدند.  استاتا  افزار 

بيانگر آن است که کليه شهرهای مورد مطالعه از اندازه  

کرده  عبور  خود  آن بهينه  واقعي  اندازه  و  دارای اند  ها 

اندازه  با  چشمگيری  اين  تفاوت  از  که  است  بهينه  های 

حادتری   وضعيت  دارای  قم  و  البرز  کرمانشاه،  بين، 

نشان  نتايج  اين  مديريت هستند.  که  است  آن  دهنده 

برنامه  به  نياز  ارتباط ريزی سيستم شهری  های دقيق در 

برای  تدابيری  که  است  لازم  و  دارد  شهرها  اندازه  با 

ها بينديشد. گسترش جمعيت سامان دادن به اوضاع آن 

کشورهای   در  ماهيتي    توسعه درحالشهرها  دارای 

کشورهای  شهرهای  در  جمعيت  گسترش  از  متفاوت 

از درآمد  يافته است که اين تفاوت توسعه ها اغلب ناشي 

و  سرانه  متفاوت  شهرنشيني  سرعت  متفاوت،  های 

آن  بين  متفاوت  شدن  شهرنشين  اين  ساختار  هاست. 

گسترده  مشكلات  موجب  کشورهای  عوامل  در  تری 

مي   توسعه درحال شهری  جمعيت  افزايش  که با  شود 

نيز  را  خود  فرد  به  منحصر  و  متفاوت  راهكارهای 

 طلبد. مي 

افزايش جمعيت هم ناشي از رشد طبيعي جمعيت 

که گسترش جمعيت شهرهای -و هم به دليل مهاجرت  

است  آن  از  ناشي  اغلب  ابتدا   -ايران  در  است  ممكن 

هزينه تحميل  موجب  اما  کند،  ايجاد  به  منافعي  هايي 

مي  نيز  آنكه شهروندان  وجود  با  همچنين  شود. 

هزينه  چنين  باعث  جديد  مي شهرنشينان  شوند  هايي 

و...(   مسكن  قيمت  افزايش  ترافيك،  آلودگي،  )ازدحام، 

تصميم  در  را  مسائل  دخالت اين  خود  مهاجرت  های 

 دهند.  نمي 

اين  بر  که    ، علاوه  داشت  نظر  در  لزوماً  بايد 

از   ممانعت  و  نيست  کارا  شهرها  به  ورود  از  جلوگيری 

کلان  به  افراد  بهرهورود  است  ممكن  وری شهرها 

کند  ايجاد  ناکارآمدی  و  دهد  کاهش  را   زيرا  ؛ اقتصادی 

فعاليت،   نصاب  حد  به  رسيدن  برای  مشاغل  از  برخي 

اند. برخي افراد  شهرها را ضروری ساخته زندگي در کلان 

متخصصان  همچون  بالا  دستمزدهای  با  مشاغل  دارای 

شهرها دارند که دامنه فعاليت نياز به حضور به در کلان 

با توجه به نتايج اين    ها به حد نصاب برسد. بنابراين، آن 

مي  پيشنهاد  چالش پژوهش  که  ها  دولت   روی پيش   شود 

عوض  .  باشد   شهری   رشد   کنترل   يا   مهار   نحوه   نبايد  در 

  و  فعاليت   حال   در   خلاق  نيروهای   مهار   چگونگي   بايد 

آن کانال   و  گذاری سرمايه   که   هايي روش   به   ها دهي 

 اکثريت  نفع   به   کند مي   تسهيل   را   ها آن   توسط   توسعه 

 محيطيزيست   و   اقتصادی   اجتماعي،   نظر   از   و   بوده 

 باشد.   پايدار 
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مي    نظر  هزينه به  که  زماني  تا  های رسد 

شكاف   نشود،  واقعي  شهر  ساکنان  برای  شهرنشيني 

اندازه اندازه   و  مي   بهينه  افزايش  هزينه واقعي  های  يابد. 

در   دارد.  وجود  مالياتي  ابزارهای  در  شهرنشيني  واقعي 

کساني  تمام  کار  واقع  و  زندگي  بزرگ  شهرهای  در  که 

با  مي  رو،  اين  از  بپردازند.  نيز  را  آن  هزينه  بايد  کنند 

قانوني   و  نه موانع سياسي  و  اقتصادی  اصول  از  استفاده 

بايد ورود افراد به شهر را سامان داد. در اين صورت اگر 

مياني   شهرهای  به  را  جمعيت  اقتصادی  طرق  از  بتوان 

در  ازدحام  کاهش  موجب  هم  امر  اين  کرد،  هدايت 

مي  بزرگ  مياني شهرهای  شهرهای  برای  هم  و  شود 

ها شده  ها به استفاده از صرفه منجر به نزديك شدن آن 

آن  مي و  بيشتری ها  بهره  افزايش جمعيت  اين  از  توانند 

 ببرند. 

شود با تقويت هدايت فني،  در نهايت پيشنهاد مي 

سرمايه و  کشاورزان  ماشين آموزش  در  و  گذاری  آلات 

هوشمند،   کشاورزی  توسعه  ترويج  برای  تجهيزات 

سياست اصلاح  و  يارانه افزايش  در های  کشاورزی  ای 

های توسعه متوازن طور کلي اعمال سياست روستاها و به 

حلي برای کاهش مهاجرت  در کليه مناطق به عنوان راه 

کلان  را  به  مسائل  اين  رو،  اين  از  کرد.  استفاده  شهرها 

پژوهش مي  در  بررسي  توان  و  بحث  مورد  جداگانه  های 

 قرار داد. 

مهم  جمله  محدوديت از  پژوهش  ترين  اين  های 

است،   بوده  شهرها  برای  دقيق  اطلاعات   زيرانبود 

محدوده  برای  متغيرها  از  بزرگ بسياری  شهر  هايي  از  تر 

برآورد   هستند.  موجود  استان  يا  شهرستان  همچون 

داده داده  روی  از  شهری  حوزه های  بزرگ های  تر های 

بروز خطا شود. همچنين ساختار و  ممكن است موجب 

مختلف طبقه  مراجع  توسط  منتشر شده  اطلاعات  بندی 

در  موجود  اطلاعات  از  برخي  و  نيست  يكسان 

مرکز های شهرداری آمارنامه  آماری  سالنامه  سامانه  و  ها 

بر  متفاوت هستند. علاوه  اطلاعاتي،  و ساير مراجع  آمار 

سال  با  مرتبط  اطلاعات  از  بسياری  بين اين،  های 

اين عوامل ممكن   برآورد شوند. مجموع  بايد  سرشماری 

 يرگذار باشد. تأث است بر نتايج ارزيابي  

 منابع -7

نعمت  تهران:  1396) اله.  اکبری،  اول.  اقتصاد شهری. چاپ   .)

انساني  علوم  کتب  تدوين  و  مطالعه  سازمان  نشر 

 ها )سمت(.دانشگاه 

نعمت  ) اکبری،  شكوفه.  فرهمند،  توزيع  1385اله؛  تحليل   .)

ايران.   شهری  سيستم  در  شهرها  فصلنامه  اندازه 

 .104 -83، (6)4، های اقتصادی پژوهش 

ال.   دبرتين،    . ترجمهکشاورزی   توليد   اقتصاد(.  1376)   ديويد 
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