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Good governance with the most important principles and criteria such 

as public participation, accountability, responsibility, law-oriented, 

transparency, efficiency and effectiveness, justice and equality, 

consensus and legitimacy is one of the new management approaches 

and a new approach to development and poverty reduction, especially 

in rural areas. The objective of this study is to conduct a comparative 

analysis of the good governance model in rural areas, with a specific 

focus on the villages located in the central part of Poldakhtar 

Township and the Mosian section of Dehloran Township. The 

statistical population of the study consisted of 284 heads of 

households residing in the villages of these two areas. Inferential data 

analysis was performed using the t-test, and the rural governance 

status of the sample villages was ranked using the TOPSIS technique. 

The results obtained from the TOPSIS method reveal that the 

governance situation in the Mosian section of Dehloran Township is 

superior to that of the central part of Poldakhtar Township. 

Additionally, the one-sample t-test demonstrated that the average of 

all components of rural good governance exceeds the average, with a 

significance level of less than 0.05. The results of the Levin test further 

indicate a significant difference between the two central parts and 

Mosian in terms of governance and its components, except for 

responsibility (±1/96). Moreover, the average scores for components 

such as participation, accountability, and transparency were higher in 

the Mosian section compared to the central part of Poldakhtar 

Township, while scores for components such as legality, collective 

agreement, justice, efficiency, and effectiveness were lower in the 

Mosian section compared to the central part of Poldakhtar Township. 
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Extended Abstract  
 

Introduction 

Good governance, which encompasses principles and criteria such as public participation, 

accountability, transparency, efficiency, effectiveness, justice, equality, consensus, and 

legitimacy, is widely recognized as a contemporary management and development approach, 

especially in the context of poverty reduction. The concept of management has become 

closely intertwined with rural development and residential systems more than ever before. 

In recent years, rural governance has received significant attention from development 

researchers and policymakers, particularly within the realm of rural development. Indeed, 

rural governance should not only align with the interests of rural residents, but also with 

national, regional, and local interests when making decisions and formulating policies related 

to rural development. Rural good governance can be viewed as the process of influencing all 

influential factors concerning rural management, utilizing mechanisms that strive for the 

prosperity of villages and their residents. Decision-making regarding rural development 

should involve all affected and interested parties and be guided by principles of justice, 

freedom, and the villagers' right to choose. The role of governments has gradually shifted 

towards providing necessary resources and platforms, enacting and enforcing national laws 

and treaties, while reducing their direct involvement in decision-making, administration, and 

implementation of matters concerning people's lives. The concept of good governance 

emerged in the late nineteenth century as a response to civil corruption, supporting 

employers and the political establishment. Therefore, it can be observed that the rural good 

governance approach holds significant explanatory power and can serve as a practical guide 

for sustainable rural development policy. Good governance refers to the quality of the 

relationship between the government and residents. By employing bottom-up politics and 

designing self-organizing networks, good governance challenges conventional top-down 

hierarchical approaches and bureaucracy. More specifically, within the context of rural good 

governance, individuals transition from being passive villagers to becoming active and 

responsible members of the community. In line with the aforementioned, the purpose of this 

study is to comparatively analyze the model of good governance in rural areas, with a 

particular focus on villages in the central part of Pol-e Dokhtar Township and the Musaian 

section of   Dehloran Township. 

Material and Methods  
 

The present research is a applied study with a descriptive-analytical approach. It adheres to 

the scientific research method and aims to examine common methods used in presenting 

good governance models. The required data for this study were collected from two main 

sources: the library and fieldwork through a questionnaire. The statistical population of the 

study consisted of 284 heads of households living in the villages of the two central parts and 

Mosian. Inferential data analysis was conducted using the t-test, and the sample villages were 

ranked in terms of rural governance status using the TOPSIS technique. The TOPSIS model 
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is a type of decision model based on multiple indicators that can effectively solve various 

decision problems for managers and planners. It was originally proposed by Eun and Huang 

in 1981. 
Results and Discussion 

Poldakhtar Township is a city located in Lorestan province in the southwest region. The 

township consists of two main sections: Mamolan. The central part of Poldakhtar township 

is situated between 32 degrees and 39 minutes to 33 degrees and 20 minutes north latitude, 

and 47 degrees and 27 minutes to 48 degrees and 24 minutes east longitude. Dehloran 

Township is centrally located in Dehloran city, approximately 230 km away from Ilam city, 

in the southern part of Ilam province. This township is composed of three central parts: 

Dehloran, Mosian, and Zarrinabad. The Mosian section is one of the three sections of 

Dehloran city, situated west of Dehloran at the coordinates of 32 degrees and 41 minutes 

north latitude, and 27 degrees and 10 minutes east longitude. The aim of this study was to 

conduct a comparative analysis of the good governance model in rural areas, with a specific 

focus on the villages in the central part of Poldakhtar Township and the Mosian section of 

Dehloran Township. To accurately assess the state of rural governance in each village and 

establish a more scientific and realistic ranking using the TOPSIS method, the components 

were weighted using the entropy technique. The villages were then ranked based on this 

weighting. In general, the villages in the Mosian section of Dehloran Township exhibited 

better rural governance compared to those in the central part of Poldakhtar Township . 
Statistical significance was assessed using a T-test, which revealed that rural governance in 

the two studied areas was evaluated favorably in the quantitative aspect of the research. To 

compare the means of participation, legitimacy, and responsibility, information regarding 

the equality of variance in the independent T-test was employed. 

Conclusion 

Good governance constitutes a critical aspect in the context of sustainable rural development. 

In fact, it is widely recognized as one of the most crucial factors. The outcomes derived from 

the TOPSIS method reveal that the governance situation in the Mosian section of Dehloran 

Township surpasses that of the central part of Poldakhtar Township. The one-sample t-test 

demonstrates that the mean value of all rural good governance components exceeds the 

average, and their significance level is below 0.05. The findings indicate that the components 

of rural governance exhibit the highest mean values in "collective agreement," followed by 

"popular participation" and "accountability." The results of the Levin test also demonstrate 

a significant distinction between the two central parts and Mosian in terms of governance 

and its components, except for responsibility (±1/96). Additionally, in the Mosian section, 

the mean values of participation, accountability, and transparency surpass those of the central 

part of Poldakhtar Township. Conversely, the mean values of legality, collective agreement, 

justice, efficiency, and effectiveness are lower in the Mosian section compared to the central 

part of Poldakhtar Township. 

 
Keywords: good governance, The Topsis Method, central part of Pol-e Dokhtar, Mosian 

section of Dehloran 
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 ها:واژهکلید
 حکمروایی خوب،

 روش تاپسیس، 

 بخش مرکزی پلدختر، 

 . بخش موسیان دهلران 

 

بودن   دارا  با  خوب  مردمی،    ترین مهم حکمروایی  مشارکت  نظیر  معیارهای  و  اصول 

، قانون محوری، شفافیت، کارایی و اثربخشی، عدالت و برابری،  پذیریمسئولیتپاسخگویی،  

و   توسعه  رهیافت جدید  و  مدیریتی  نوین  رویکردهای  از  یکی  و مشروعیت  گرایی  اجماع 

باشد. در این راستا پژوهش حاضر با هدف تحلیل  در نواحی روستایی می  ویژهبه کاهش فقر  

بخش   و  پلدختر  شهرستان  مرکزی  بخش  در  روستایی  خوب  حکمروایی  الگوی  تطبیقی 

کوکران،   فرمول  پژوهش طبق  نمونه  است. حجم  تدوین شده  موسیان شهرستان دهلران 

مرکزی و موسیان هستند.  نفر از سرپرستان خانوارهای ساکن در روستاهای دو بخش  284

استنبداده  وتحلیلتجزیه آزمون  های  از  استفاده  با  همچنین    Tاطی  است،  گرفته  صورت 

بندی روستاهای نمونه به لحاظ وضعیت حکمروایی روستایی با استفاده از تکنیک چند  رتبه

دهد  از روش تاپسیس نشان می  آمدهدست به صورت گرفته است. نتایج    TOPSIS  معیاره

که وضعیت حکمروایی در بخش موسیان شهرستان دهلران بهتر از بخش مرکزی شهرستان  

می  نمونه  باشدپلدختر  تک  تی  آزمون  همه  و  میانگین  که  است  داده  نشان    هایمؤلفهای 

کمتر از    هاآن داری  حکمروایی خوب روستایی بالاتر از حد متوسط بوده و مقدار سطح معنی

دهد بین دو بخش مرکزی و موسیان در خصوص  است. نتایج آزمون لوین نیز نشان می 0/ 05

 ;t≥1.96پذیری تفاوت معناداری وجود دارد ) مسئولیت  جزبه آن    هایمؤلفه حکمروایی و  

p≤0.05مشارکت، پاسخگویی و شفافیت( بیشتر    هایمؤلفه در بخش موسیان میانگین    (؛(

)قانونمندی، توافق جمعی، عدالت محوری، کارایی    هایمؤلفهاز بخش مرکزی پلدختر و در  

 و اثربخشی( کمتر از بخش مرکزی پلدختر بوده است. 

 

الگوهای(.  1403)  یوسف،  قنبری؛ و  حمید،  برقی؛  فرزاد،  کرمی:  استناد حکمروایی خوب روستایی بخش مرکزی    تحلیل تطبیقی 
    .116-132(،  24)  75،  نشریه تحقیقات کاربردی علوم جغرافیایی  .  پلدختر و بخش موسیان دهلران

                 http://dx.doi.org/10.61186/jgs.24.75.6 
 

 نویسندگان.  ©                                                                     .تهرانخوارزمی  دانشگاه  ناشر:  
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 مقدمه 

ای با مفهوم مدیریت یافته است و در حال توسعه روستا یا هر نظام سکونتگاهی، در مقایسه با گذشته پیوند گستردهامروزه  

باشد روند  قادر می  تنهانهاند که  در توسعه دانسته  تأثیرگذارعاملی    عنوانبهمدیریت را    نظرانصاحبحاضر همه محققان و  

( با مطالعاتی که در اروپا  2005،  1باشد. )وودز توسعه را تسریع بخشد، بلکه شاید بتوان گفت، تنها عامل دستیابی به توسعه می

 حاکمیت  مفهوم  بالقوه،  مشکلات  همه  حکمروایی بر توسعه مناطق روستایی انجام شد نشان داد که علیرغم  تأثیر  زمینهدر  

  که اینعلیرغم    (.372:  2008،  2)بوچر  باشد   داشته  روستایی  مناطق   موفق   توسعه  در   توجهیقابل  سهم   تواندمی  ایمنطقه

های حکومت و اداره جوامع متفاوت است، حکمروایی در روستاها تحولات چشمگیری داشته است. ساختارهای اداری و شیوه

باشد، اما در مفهوم وسیع آن، حکومت روستایی  های ملی هر کشور متفاوت می ماهیت و زمان این تغییرات، با توجه به زمینه

« در 5در اواسط قرن بیستم و به یک دورۀ جدید »حکمروایی  4گرادولتدر اوایل قرن بیستم، به دورۀ    3از دورۀ پدر سالاری

آستانۀ قرن بیست و یکم متحول شده است. این گذار هم بازتاب بخش از بازساخت روستایی بوده و هم اینکه الزام مهمی  

شکل محیطبرای  و  اقتصاد  جوامع،  ساماندهی  روستایی،  سیاست  اجرای  و  نواحی گیری  در  قدرت  توزیع  و  روستایی  های 

است بوده  روستایی   .(160:  2005،  6)وودز   روستایی  و  بخصوص در سال حکمروایی  پژوهشگران  توجه  اخیر در مرکز  های 

از دولت  ویژهبه گذاران توسعه  سیاست با سطحی  زیرا همچنان ساکنان روستاها  ها روبرو  توسعه روستایی قرار گرفته است 

های مختلفی  پژوهش   مطالعه(. با توجه به  601:  2010دانند )اسمیت،  مشکل در سر راه توسعه می   عنوانبهها را  هستند که آن

خلاصه کرد: افزایش فشار    گونهایندلایل توجه به این مفهوم را    ترینمهمتوان  می  شدهانجامحکمروایی روستایی    زمینهکه در  

، کاهش منابع دولتی و کمک حکومت مرکزی، ها آن های محلی ناشی از گسترش وظایف بدون پشتیبانی لازم از  بر حکومت

افزون هزینه ارائه خدمات  ش روزنهادی، افزایهای قلمرو و پیچیدگی روابط بینضرورت افزایش کارایی حکومت محلی، چالش

آملی و  عظیمی)  های محلی،ها به کارآمدی سازماندولت  اعتقاد اکثرها، های مرکزی به کاهش هزینهروستایی و تمایل دولت

( و همچنین مواردی مانند اعتقاد به اصل خودکفایی و خوداتکایی نواحی روستایی، لزوم فراهم کردن موجبات  1393افتخاری،

های سنتی مدیریتی، کاهش فاصله حکومت با مردم، مدیریت در  مشارکت مردم در فرایند حکمروایی، ناتوانی و ضعف مدل 

گری و تمرکز دولت و افزایش مشارکت  ترین شیوه اعمال مدیریتی در توسعه، کاهش تصدیترین و پایدار سطح محلی، اثربخش

و    7بخش خصوصی و افزایش اختیارات مدیران محلی و غیره که در مطالعات ترنر، وودز و بوچر به آن اشاره شده است )ترنر

وودز،2015دیگران،   بوچر،  2005؛  می 2008؛  که؛    نیچننیاتوان  (.  داشت  آوردن  بیان  در  اجرا  به  روستایی  حکمروایی 

ای و با منافع ملی، منطقه  حالدرعینکه    باشدمیهای توسعه روستایی، هم سو با منافع مردم روستایی  تصمیمات و سیاست

نقش   پژوهشگران بر این باور هستند که. های مختلف خواهد شدو موجب توسعه در روستاها از جنبه محلی نیز سازگار است

سازی و پاسداری از قوانین و  افزاری، از جمله هماهنگافزاری و نرمکننده بسترهای سختها بیشتر در چارچوب فراهمدولت

بالادستی   نوعی بهیا    های ملی میثاق  از دخالت مستقیم  محدود می  اسناد  گیری و همچنین اداره و  در تصمیم  ها آنشود و 

  گونه همانو مشارکت بیشتر مردم را به دنبال داشته باشد و    یاثربخشتا    شودوط به زندگی مردم کاسته میاجرای امور مرب

اند چگونگی دخالت و نظارت و دولت در فرایند حکمروایی بخصوص در که فکویاما و دیگر محققان در این زمینه اشاره کرده

توان (. از این مطالب می2002،  9: یو ان دی پی 2013،  8)فوکویاما   نواحی روستایی بسیار حساس و متمایز از دیگر نواحی است

کرد که حکمروایی خوب روستایی فرایند تأثیرگذاری تمامی ارکان اثرگذار روستایی بر مدیریت روستایی با    استنباطچنین  
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(. بر پایه این  92-79:  2004،  10صرافی باشد )تعالی روستا و مردم روستایی در حرکت است، می  یسوبهکه    یی سازوکارهاتمام  

باید  گیری درباره  توسعه روستایی باید توسط همه کسانی انجام گیرد که در آن مؤثر و ذینفع هستند و می تعریف، تصمیم

ها و جوامع مختلف این  براساس عدالت، آزادی و حق انتخاب روستائیان استوار باشد که نتایج بسیاری از تحقیقات در مکان

( بررسی منابع مختلف نشان داد که رهیافت حکمروایی خوب روستایی  2017،  11ی نیاستورزاکر و وردامر را ثابت کرده است )

واقعیت  ایملاحظهقابلتوانمندی   تبیین  می در  و  داشته  زمینه  ها  در  روستایی    گذاریسیاست تواند  پایدار   عنوانبهتوسعه 

مشارکتی به حکمروایی در جوامع روستایی   کردیرومهم در این زمینه    نکته  البته  راهنمای عمل مناسبی به کار گرفته شود،

انجام دادند بر لزوم    2020( در آخرین پژوهشی که در سال  222:  2020مولر و همکارانش )مولر و دیگران،    گونههماناست و  

آن  دارند. مطلب دیگر که کلور به    د یتأکبه شکل شعاری،    فقطنهواقعی و    صورتبهمشارکت مردم محلی در فرایند مدیریت  

( است که باید  240- 225:  2000،  12فرانکاس کلورسازی و توانمندسازی روستائیان )نهادهماشاره کرده توسعه ظرفیتی و  

ای در تحقیقات علمی جوامع و  هاست که امروزه این رهیافت جایگاه ویژهجدی قرار گیرد و به دلیل همین ویژگی  موردتوجه

توان از شود. در مجموع میراهی برای حل مشکلات روستاها عنوان می  عنوانبهالمللی یافته است و  ها و نهادهای بینسازمان

که شاخصجمع کرد  برداشت  چنین  مطالعات  این  میبندی  اصلی حکمروایی خوب  تصمیمهای  گروهی،  گیریتوانند  های 

و مشارکت مردم محلی و    کارمیتقسو همچنین اعتقاد به    ( 1-43:  1390افتخاری،  مردم )رعایت امانت و حقوق و منافع  

های محلی و مدنی،  (، تقویت سازمان254:  2017،  13نهادهای روستایی در مدیریت به تعبیر کلارک و همکارانش )کلارک

پذیری در جامعه و قانونمندی  پذیری مناسب، اعتماد متقابل و تقویت وحدت ملی، ریسکانتخاب همکاران توانا و کارا، انعطاف

تواند آینده نوینی را در جهت مدیریت نواحی روستایی رقم بزند و به رسیدن و هدایت نواحی روستایی برای رسیدن به می

پایدار کمک زیادی کند. این تحقیق سعی بر آن دارد به تحلیل تطبیقی الگوهای حکمروایی خوب در نواحی روستایی    توسعه

با تأکید بر دو مجموعه مذکور بپردازد در این پژوهش سعی گردید ضمن معرفی الگوهای حکمروایی خوب روستایی و متناسب  

 شود. پرداخته   موردمطالعهحکمروایی خوب در مناطق روستایی  هایمؤلفهبا شرایط زمان، به بررسی 

 

 پیشینه تحقیق 

توان به مواردی از قبیل زیر اشاره  می  شدهانجاماز جمله تحقیقاتی که در سطح جهانی و ملی در ارتباط با موضوع تحقیق  

 نمود:

اوکـراین با استفاده از    کشور  در  فقر  کاهش   سیاست  و   خوب  ای با هدف حکمروایی(، مطالعه2008در سال )  14پاپوویچ 

  پاسخگویی   مشارکت،   یعنی   حکمروایی  عمده   شاخص  سه  از  مطالعه  این   در  داد، وی  انجام   روش تحلیل محتوا و مطالعات میدانی

  خوب   حکمروایی  تکامل  فقر،  در کاهش  هزاره  توسعه  اهداف  به  توجه  با  که  تحقیق او نشان داد  استفاده کرد، نتایج  شفافیت  و

از شرایط    ترمناسبحکمروایی خوب    هایمؤلفه بیشتری داشته است و استفاده از    تأثیر  اوکراین  در  روستایی  فقر  کاهش  در

 حاضر اوکراین در کاهش فقر خواهد بود. 

، با هدف ارتباط کاهش فقر  "بررسی پیوندهای نظارتی حکمروایی و فقر"(، پژوهشی با عنوان  2008در سال )  15میونگ

  - های تحلیلی، رقابت و فقر با استفاده از روشی رشد اقتصادهای رابطه بین مقررات،  در چارچوب مفروضات اقتصادی، در زمینه

های کاهش فقر را تواند تمامی زمینهآماری، انجام داده است. نتیجه پژوهش او نشان داد که صرف تغییرات اقتصادی نمی

 باشد. سیاسی نیز می -پوشش دهد بلکه نیازمند اصلاح ساختارهای
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(، با هدف توسعه روستایی و کاهش فقر با روش مقایسه تطبیقی بین روستاهای آفریقا  2014در سال ) 16اُتگا و منیردین

تک    یهاحلراه( به این نتیجه رسیدند که تعدادی از  یالمللنیبمتوسط و میانگین    طوربهو سایر نواحی روستایی جهان )

ناچیز در توسعه بیشتر کشورهای آفریقایی    تأثیرمختلف در افریقا اجرا شده است    یالمللنی بهای  سازمان  لهیوسبهمنظوره که  

 اند.داشته

های آماری به تحلیل  کیفی و آزمون  (، به بررسی نقش روابط در مدیریت روستایی در چین با روش2019در سال )  17ژانگ 

 CFE برای مدیریت خوب روستایی؛ این است که دولت مسئولیت مدیریت جامعه را از مدیران  ها آناند؛ پیشنهاد  آن پرداخته 

 جدا کند، استقلال جوامع روستایی را تقویت کند و منابع بیشتری را به جوامع روستایی تزریق کند

(، در تحقیقی با عنوان اقتصاد پایدار روستایی با محوریت حکمروایی محلی یا  2020در سال )  18دورکاس رامبو  ی انیآپر

اند؛ یک مدل برای ها پرداختهداده  وتحلیلتجزیه به    (SEM)دولتی؟ با استفاده از روش کیفی و تحلیل معادلات ساختاری  

های  ها برای کاهش فقر در نواحی روستایی شرق سومبا ارائه کردند، همچنین به این نتیجه رسیدن که صندوق تدوین سیاست

های سبز را برای دستیابی به پایداری پیاده  حفظ کرده و روش  زیستمحیطاطلاعات مالی باید نگرش مثبت خود را نسبت به  

 از طریق پشتیبانی از حکمرانی خوب زنده بماند.  مدتطولانیکنند و در 

(، با هدف بررسی و چگونگی استفاده از اطلاعات برای بهبود مدیریت و ارائه خدمات  2020در سال )  19کسک و وانتچکن

به این نتیجه رسید که ارائه   ؛ واندهای آماری پرداختههای کمی و سالنامهعمومی در مناطق روستایی، با استفاده از روش

های روبرو هستند،  شوند اما به دلیل دور بودن با چالشخدمات ویژه در مناطق روستایی که شامل اکثریت فقیران جهان می

 دشوار است. 

اند؛   و با روش  (، به  مطالعۀ تطبیقی مدیریت روستایی ایران و چین با رویکرد حکمروایی پرداخته1390بدری و دیگران )

اند؛ که در مقطع زمانی اول، مدیریت روستایی در دو کشور یکسان و بر پایۀ اصول سنتی حاکم بر کیفی به این نتایج رسیده

،  1979با پیروزی انقلاب اسلامی ایران در    زمانهمو تقریباً    ( 1978دو جامعه استوار است؛ اما رویداد انقلاب دوم در چین )

 دستاوردهای این کشور در زمینۀ مدیریت روستایی و حکمروایی محلی چشمگیرتر است. 

که با توجه به تجارب جهانی، الگو و مدل مناسب مدیریت   سؤال(، در پی پاسخگویی به این 1391افتخاری و همکاران، )

آماری   آزمون  از  استفاده  با  است،  کدام  ایران  در  روستایی  خوب  حکمروایی  رهیافت  بر  مبتنی  روستایی  مورد   Tنوین 

داده  وتحلیلتجزیه  رسیده  طوربهاند،  قرار  نتیجه  این  به  روستاهای  مشخص  اکثر  در  روستایی  خوب  حکمروایی  که  اند 

از وضعیت مناسبی برخوردار نبوده و نظام ساختاری روستا برآمده از عدم وجود تعادل با همزیستی بین کنشگران   موردمطالعه

 )دولت، بازار و جامعه مدنی( است. 

 افزارنرم روستایی، با استفاده از    مدیریت  در  شایسته  حکمروایی  و  اجتماعی  سرمایه  رابطه  بررسی  هدف  (، با1393صالحی، )

Spss را روستاها  در شایسته  حکمروایی سطح  پاسخگویان  از درصد 1/47که  است رسیده نتیجه این  و ضریب همبستگی به  

  که   داد  نشان  تحقیق  های یافته  کل   در.  اندکرده  ارزیابی  متوسط  سطح  در  را  اجتماعی  سرمایه  درصد  3/50  و   مناسب  حد  در

  جویبار  شهرستان  در  روستایی   مدیریت  در  شایسته  حکمروایی  شاخص  با  داریمعنی  و  مثبت  رابطه  اجتماعی  سرمایه  شاخص

 .دارد

 توسعه  در  خوب  حکمروایی  رویکرد   بر  مبتنی  روستایی  مدیریت  جایگاه   تحلیل  (، به1396همکاران )  و   فضلی   رحمانی

مدل    مدل  هاییافته  ؛اندپرداخته   شمیرانات  لواسانات  بخش  و  کوهدشت  مرکزی  بخش  مقایسه  روستایی  پایدار و  ویکور 

 از  موردمطالعه منطقه دو  در  هاسکونتگاه پایداری سطح و خوب حکمروایی رویکرد بر مبتنی مدیریت رگرسیون چند متغیره،
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  برخوردارند، حکمروایی خوبی    وضعیت  از  که  روستاهایی  منطقه،  دو   هر  در  کهطوری به  است  برخوردار  متفاوتی   بسیار  وضعیت

 .  بهتری نیز دارند پایداری

 شهرستان   خوب  حکمروایی  های شاخص  بر  مبتنی   روستایی   محلی   مدیریت   الگوی  ارزیابی  ، به (1398ساربان )  حیدری

 همۀ  پژوهش،  هاییافته  مطابق  ؛اندپرداخته   ای(تک نمونه  Tهای آماری )آزمون آنوا و توکی و آزمون  با روش  شهرمشکین

)مشارکت  حکمروایی  هایشاخص   اجماع  برابری،  و  عدالت  ،مندیقانون  اثربخشی،  و  کارآیی  پاسخگویی،   اجتماعی،  خوب 

 . دارند قرار مطلوبی وضعیت در شهرمشکین شهرستان روستایی مناطق در شفافیت(، و پذیریمسئولیت  محوری،

گیری چند معیاره  های تصمیمدر مطالعات قبلی و پیشینه به آن اشاره شد در استفاده از روش  آنچهتمایز پژوهش حاضر با  

کند و  را در هر منطقه مشخص می  موردبررسیهای  دقیقی وضعیت هرکدام از شاخص  طوربهباشد که و تطبیقی بودن آن می

ها وزن داده و میزان اهمیت هرکدام را برای دستیابی به هدف پژوهش مشخص کند.  این قابلیت را دارد تا به این شاخص

باشد  بندی روستاهای بخش مرکزی پلدختر و بخش موسیان میو رتبه  بندیاولویتعلاوه بر این تمایز دیگر این پژوهش در  

تواند نوآوری این  ای تطبیقی انجام شود که از این جنبه میآورد که بین این دو بخش مقایسهکه این امکان را فراهم می

 پژوهش محسوب شود. 

 ادبیات تحقیق 

است  کاررفتهبهالمللی های گوناگون محلی، شهری، ملی و بینباشد که در مقیاسمفهوم حکمروایی خوب بسیار گسترده می 

(. این مفهوم بر این اصل استوار است  1398که محصول سه نهاد دولت، جامعه مدنی و بخش خصوصی است )لدنی و دیگران،  

مسئولیت کامل اداره جامعه را در تمام سطوح آن بر عهده بگیرند یا به تعبیر دیگر    تنهاییبه  کهآن   جایبههای  که دولت

و مردمی،   کنار شهروندان؛ بخش خصوصی  باید در  اداره جامعه   عنوانبهحاکمیت کنند،  عوامل مسئول  یا  نهادها  از  یکی 

مرزهای فازی و فضای نرم سوق    وسویسمتفضایی به    ریزی برنامهدر چارچوب آن    ؛ و(492:  1385پور،  محسوب شوند )برک

مثل تغییر در گفتمان، مدیریت و ... )لشکری و    باشدمی  هانهادهپیدا کند تغییر از حکمرانی به حکمروایی تغییر در ساختار  

( اصطلاح حکمروایی به معنای تمرکز بر فرآیند چگونگی اقتدار و منابع اختصاص داده شده در جهت 262:  1398دیگران،  

پاسخی به   عنوانبه(. عنوان حکمروایی خوب از اواخر قرن نوزدهم  5:  2015،  20باشد )آیلتشده و هماهنگ میاقدام کنترل

(. بانک جهانی اصطلاح حکمروایی  308:  2005،  21های سیاسی به وجود آمد )کاو فساد مدنی در حمایت از کارفرمایان و دستگاه

( بار وارد گفتمان توسعه کرد  اولین  را  نهادهای بین  ( و7:  2008،  22وا یساداشخوب شهری  از طریق  المللی توسعه، سپس 

به  1997متحد در سال و برنامه توسعه سازمان ملل 1996المللی پول ، صندوق بین1995توسعه آسیا در سال  کهمانند بان

( حکمروایی خوب کیفیت روابط میان حکومت و  970:  2007و دیگران،    23جریان عادی ادبیات موجود تبدیل شد )رابرتز

به حاشیه رانده شده،    یهاگروه( در حکمروایی مطلوب همه افراد، اعم از فقرا و  134:  2010،  24باشد )شنگ ساکنین آن می

 این حق را دارا هستند که:
قرار خواهد داد، مشارکت   تأثیررا تحت  هاآن هایی که زندگی و معیشت گیریمستقیم و غیرمستقیم در تصمیم صورتبه

از طریق بخش   هاآنسهم    ؛ وکنند غیررسمی صورت  های  در توسعه روستایی به رسمیت شناخته شود، حتی اگر این کار 

های  شود، سهیم شوند؛ مزایایی همچون دسترسی به خدمات و زیرساختبگیرد. به مزایا و منافعی که از طریق توسعه ایجاد می

 (  134: 2010، 25ضروری و زمین برای ساخت مسکن و ... )شنگ 

 
20 Aylett 
21 Cave 
22 Sadashiva 
23 Roberts 
24 Sheng 
25 Sheng 
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-، رویکردهای قدیمی سلسلهیدهخودسازمانهای  گیری از سیاست پایین به بالا و طراحی شبکهحکمروایی خوب با بهره      

پایین و دیوان به  بالا  از  ناکارآمد میمراتبی  را کمرنگ و  بین  و زمینه  کندسالاری  سازمانی موجود در نفوذپذیری مرزهای 

اصلی حکمروایی خوب را در جدول   هایساختار دولتی را فراهم آورده است. با توجه به مفاهیم و تعاریف ذکر شده ویژگی

 سازد. این مفهوم را نمایان می یخوببه( 1)

 های حکمروایی خوبویژگی  (.1جدول )

 های حکمروایی ویژگی عوامل

بازیگران بخش خصوص و دولتی و کنندگانمشارکتتعداد بسیار   بازیگران   ،

 مردمی

صورت کارکردها  در  امکان  حد  تا  همکاری  مشاوره  سیاستانجام  و  بندی  ها 

 ها آناجرای 

 مرزهای بسیار زیاد، عضویت داوطلبانه  ساختار 

بر سر   های تعامل قرار تکنوکراتیک،    ی هنجارهامشاوره افقی، تحرک درونی، توافق 

 روابط تعاونی، برخوردهای بسیار غیررسمی، باز بودن )شفافیت(  

  ی ها گروهآزادی عمل اندک دولت از جامعه، تسلط پراکنده دولت،   توزیع قدرت 

 نفع، تعادل یا همزیستی بین بازیگران ذی

 189: 1388پور و اسدی، مأخذ: برک

باشد و همچنین از راهکارهای  می  تیبااهممحوری و بسیار    موضوعاتتوان گفت، حکمروایی خوب روستایی از  بنابراین می

است. حکمروایی خوب طیف   (PRS)و نیز راهبرد کاهش فقر    (MDGS)مهم و اساسی برای بهبود اهداف توسعه هزاره  

اندیشه از  پروژهوسیعی  محلی  طبیعت حکمروایی  و  مانند شکل  برنامهها  یا  نهادهای  ها  ظرفیت  و همچنین  مدیریت  های 

:  2005،  26های کشورها را در بر خواهد گرفت )نکوبهتوسعه محلی و برنامه  یهااستیسحکومت محلی در تدوین و اجرای  

تغییر    ریپذتیمسئولتر در حکمروایی خوب روستایی، مردم از فرد روستایی منفعل، به روستایی فعال و  ( به بیان دقیق10

به لحاظ سازمانی و اجرایی نیز امروز غالباً برای تشریح نحوه مناسب اعمال    ؛ و(1393کنند )عظیمی آملی و افتخاری  می

 (.1389شود )دربان آستانه و همکاران، می کاربردهبهتحقق توسعه پایدار  منظوربهقدرت 

 شناسی روش

های  تحلیلی، مطابق با روش تحقیق علمی به مطالعه و بررسی روش  -پژوهش حاضر از نوع کاربردی است که با رویکرد توصیفی

می خوب  حکمروایی  الگوهای  ارائه  زمینه  در  دادهمتداول  روش    ازیموردنهای  پردازد.  دو  از  میدانی    یاکتابخانهعمدتاً  و 

بخش مرکزی شهرستان پلدختر و بخش  های  روستاشامل  است. در این پژوهش جامعه آماری،    شدهی آورجمع)پرسشنامه(  

  118شامل  بخش مرکزی شهرستان پلدختر    یروستاها  1395طبق سرشماری سال    که  باشدمی   موسیان شهرستان دهلران

  صورت به ؛ کهاندروستای دارای سکنه بوده  40دارای سکنه و روستاهای بخش موسیان شهرستان دهلران شامل    یروستا

یافته  ایکوهستانی، دره استقرار  پلدختر  اند. جمعیت کل روستاها و دشتی  نفر معادل   25433ی بخش مرکزی شهرستان 

(.  1395اند )مرکز آمار ایران،  خانوار بوده  3341نفر معادل    14996  و روستاهای بخش موسیان شهرستان دهلران  خانوار 7330

خانوار    در سطحدر این مرحله تعیین نمونه    .حجم تعداد روستاهای نمونه براساس روستاهای دارای سکنه انتخاب شده است

ای، دشتی و ...، با تناسب  تپه -کوهستانی  مثالعنوان بهکه با استفاده از فرمول کوکران و از میان خانوارهای هر دسته آبادی )

تحت شعاع   منظوربه( پرسشنامه که 353خانوار نمونه و تعداد ) 4486طبقات جمعیتی متفاوت( انجام گرفته که در مجموع 

اند طبیعی و انسانی داشته  یهایژگیوهایی که از نظر  مورد روستاهای بزرگ و همچنین شباهت  قرار نگرفتن نتایج پژوهش در

با تعدیل و    75تا    50به یک نمونه   اکتفا شده است که  انتخاب خانوارهای  پرسشنامه بین   284  یسازهمگندرصدی در 

 
26 Ncube 
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از    آمدهدستبههای  دادهسرپرست خانوار روستاهای نمونه، تکمیل شد.   استفاده  که   SPSSکمی موجود در    یهاآزمون با 

 طور بهقرار گرفتند و  وتحلیلتجزیه ارتباط سنجی و ... مورد  یهاآزمون تفاوت و  یهاآزمون اثرگذاری،  یهاآزمون شامل انواع 

ها، وضعیت موجود و حد بالا و پایین آن  (Sig)ای و مشخص شدن سطح معناداری هر متغیر  تک نمونه   Tمشخص با آزمون  

نظر   از  آن  میزان مطلوبیت  و  لوین    شدهمشخص  شوندگانپرسشهر شاخص  آزمون  واریانس  منظوربهاست.  در  بررسی  ها 

آزمون   یا سطر دوم  اول  ها بین  مستقل و مشخص شدن اختلاف واریانس شاخص  tراستای مشخص نمودن تحلیل سطر 

 موسیان شهرستان دهلران( استفاده شده است. های مختلف )بخش مرکزی پلدختر و بخش  مکان

مدل   از  شاخصه    گیریتصمیمهمچنین  لحاظ    موردمطالعهروستاهای    بندیرتبه برای    Topsisچند    هایشاخصبه 

ها  مکان  بندیرتبهو    بندیاولویترا دارد تا امکان    فردمنحصربهحکمروایی خوب استفاده شد. در واقع این روش این قابلیت  

برای   هرکدام ها و مشخص کردن میزان اهمیت  های مختلف و همچنین امکان وزن دهی به شاخصتوجه به شاخصرا با  

 را دارد.  باشد یابی به هدف اصلی که مقایسه تطبیقی بین روستاهای بخش مرکزی پلدختر و بخش موسیان دهلران میدست

 موردمطالعه موقعیت منطقه 

. این شهرستان است  غرب این استان قرار گرفته جنوب است که در استان لرستان هاییکی از شهرستان ختردشهرستان پل

در    لومترمربعیک  2275  بربالغ  ی با مساحت  پلدختر،شهرستان    یبخش مرکزهای مرکزی و معمولان است.  ا نامبخش ب  2دارای  

 قهیدق  24درجه    48تا    قهیدق  27درجه و    47و    یعرض شمال  قهیدق  20درجه و    33تا    قهیدق  39درجه و    32  نیمحدوده ب

  ؛ و شودیاستان لرستان محسوب م هیناح نیترارتفاع کم   متر است که  950از  ترارتفاع متوسط آن کم .قرار دارد  یطول شرق

به مرکزیت شهر دهلران، در فاصله شهرستان دهلران  طرفی    از  (.1، شکل )باشدیدرصد م  6/27از    شیآن ب  یبمتوسط ش

و در قسمت جنوب    230 ایلام  ایلام  کیلومتری شهر  از سه بخش مرکزی قرار گرفته است  استان  این شهرستان متشکل 

بخش  .  باشد و دارای چهار کانون شهری شامل دهلران، موسیان، پهله و میمه می  آبادنیزردهلران، بخش موسیان و بخش  

دقیقه عرض   41درجه و    32باشد که در غرب دهلران در مختصات  گانه شهرستان دهلران میسه  یهابخشموسیان یکی از  

و   عراق، از شمال  کشور  بهغربی  جنوب غرب و  گرینویچ قرار دارد از    النهارنصف دقیقه طول شرقی    10درجه و    27شمالی و  

شود. این بخش دارای سه دهستان نهرعنبر، دشت عباس  شرق به خوزستان منتهی می جنوب  به بخش آبدانان و از    شرق شمال

 ( 2شکل )( 8: 1395م ، استانداری ایلا ریزیبرنامه)معاونت باشد می هکتار  302494باشد مساحت کل بخشو ابوغویر می

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 1396بخش موسیان شهرستان دهلران  تیموقع (:2شکل )بخش مرکزی شهرستان پلدختر؛   تیموقع (.1شکل )
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 نتایج و بحث 

 موردبررسی برای اینکه وضعیت هر یک از روستاها از لحاظ حکمروایی روستایی با دقت بیشتری    موردمطالعهدر روستاهای  

  هایمؤلفه باشد با دادن وزن براساس تکنیک آنتروپی به هر یک از    تریواقع بندی براساس تاپسیس علمی و  قرار گیرد و رتبه

  ها آنبندی  در اولویت  هامؤلفهاقدام شده است. در این روش وزن هریک که از    موردمطالعهبندی روستاهای  حکمروایی به رتبه

 . (2رد جدول )تر صورت پذیدخالت داده شده است تا بصورت دقیق و واقعی
 یآنتروپ حکمروایی روستایی براساس تکنیک  هایمؤلفهوزن  (.2جدول ) 

 شفافیت کارایی و اثربخشی اجماع محوری عدالت محوری  پذیری مسئولیت قانونمندی  پاسخگویی  مشارکت  هامؤلفه 

 085/0 128/0 172/0 103/0 147/0 087/0 169/0 109/0 وزن 

 

هر یک از    بندیرتبه حکمروایی براساس آنتروپی مشخص شد از روش تاپسیس برای    هایمؤلفهوزن هر یک از    نکهیبعدازا

( آمده  4  تا  2)  ( و  اشکال3جدول )  در  CI هر یک از روستاها براساس    بندیرتبه استفاده شده است و    موردمطالعهروستاهای  

 است.
 TOPSISروستاهای نمونه به لحاظ وضعیت حکمروایی روستایی با استفاده از تکنیک  بندیرتبه (.3جدول )

 حکمروایی رتبه CI نام آبادی نام بخش

تر 
دخ

 پل
ان

ست
هر

 ش
ی

کز
مر

ش 
بخ

 

 حکمروایی ضعیف  19 4370/0 چم مهر 

 حکمروایی ضعیف  28 1346/0 باباخوارزم کریم 

 حکمروایی متوسط  9 6325/0 میدان بزرگ 

 حکمروایی خوب  3 7580/0 حمام سراب 

 حکمروایی ضعیف  17 4980/0 چم گز 

 حکمروایی متوسط  8 6679/0 پا علم 

 حکمروایی متوسط  14 5330/0 برج کبود

 حکمروایی ضعیف  16 4988/0 سراب رجب 

 حکمروایی ضعیف  25 1663/0 گری باباخان 

 حکمروایی ضعیف  27 1440/0 ملاوی

 حکمروایی ضعیف  21 4252/0 جلگه خلج بالا 

 حکمروایی ضعیف  24 2081/0 بابا بهرام 

 حکمروایی متوسط  11 5923/0 وره زرد 

 حکمروایی متوسط  12 5839/0 پران پرویز 

 حکمروایی ضعیف  26 1497/0 واشیان نصیر تپه 

 حکمروایی خوب  5 7095/0 واشیان چشمه شیرین 

 حکمروایی ضعیف  18 4704/0 گردنگاه شاه علی 

 حکمروایی ضعیف  23 3026/0 دولابی بادامک 

 

ان 
لر

ده
ن 

ستا
هر

 ش
ان

سی
مو

ش 
بخ

 

 حکمروایی متوسط  15 5239/0 سادات دالپری 

 حکمروایی متوسط  10 6086/0 پتک دیناروند 

 حکمروایی خوب  4 7389/0 نهر عنبر

 حکمروایی ضعیف  22 3337/0 چم هندی 

 حکمروایی ضعیف  20 4320/0 ابو غویر 

 حکمروایی متوسط  7 6901/0 شهرک سپتون 

 حکمروایی متوسط  6 6984/0 دشت عباس 

 حکمروایی خوب  1 8783/0 شهرک ولیعصر 

 حکمروایی خوب  2 7782/0 عین خوش 
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 حکمروایی متوسط  13 5495/0 شهرک بدر 

 

 CIنمودار عنکبوتی وضعیت حکمروایی روستایی در روستاهای نمونه براساس رتبه  (.2شکل)

رتبه روستاهای در بخش موسیان شهرستان دهلران در مجموع بهتر از روستاهای بخش مرکزی شهرستان پلدختر از  

های بخش موسیان داده شده است و این بدین  باشد رتبه اول و دوم در این پژوهش به دهستانلحاظ حکمروایی روستایی می 

 (. 4)باشد. جدول معنا است که این بخش از نظر وضعیت حکمروایی روستایی بهتر از بخش مرکزی شهرستان پلدختر می

 

  شهرستان دهلران با استفاده از تکنیکوضعیت حکمروایی روستایی در بخش مرکزی شهرستان پلدختر و بخش موسیان (. 4جدول ) 
TOPSIS 

 رتبه حکمروایی بخش  هابخش  CIمیانگین  رتبه حکمروایی دهستان  دهستان CI میانگین CI تعداد روستا دهستان بخش 

بخش مرکزی  

شهرستان  

 پلدختر 

 2 4405/0 3 4905/0 9621/1 4 جایدر 

 4 4728/0 3640/2 5 جلوگیر 

 6 3907/0 9535/1 5 ملاوی

 5 4081/0 6323/1 4 میانکوه غربی 

 1 5752/0 2 6238/0 8714/1 3 نهر عنبر

وضعیت حکمروایی خوب روستاهای نمونه  (.3شکل )

 CIدر بخش مرکزی شهرستان پلدختر براساس مقدار 

 وضعیت حکمروایی خوب روستاهای نمونه(. 4شکل )

 CIدر بخش موسیان شهرستان دهلران براساس مقدار 
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بخش موسیان  

شهرستان  

 دهلران 

 7 3829/0 7658/0 2 ابوغویر 

 1 7189/0 5945/3 5 دشت عباس 

 حکمروایی روستایی در بخش مرکزی و بخش موسیان  هایمؤلفهبررسی  ، اینمونهتک tآزمون  (.5جدول )
ارزش حد   حکمروایی  هایمؤلفه

 وسط 

آماره   انحراف معیار  میانگین 

 Tآزمون 

درجه  

 آزادی

سطح  

 معنادار 

 95فاصله اطمینان 

 حد بالا  حد پایین 

 3569/4 0938/3 000/0 283 610/11 40729/5 7254/28 25 مشارکت 

 2319/3 3033/2 000/0 283 733/11 97504/3 2676/20 5/17 قانونمندی

 4532/3 2440/2 000/0 283 274/9 17622/5 8486/22 20 پاسخگویی 

 1827/3 8595/1 000/0 283 501/7 66431/5 0211/25 5/22 پذیری مسئولیت

 5499/5 1261/4 000/0 283 377/13 09482/6 8380/24 20 توافق جمعی 

 6190/2 4796/1 000/0 283 080/7 87777/4 0493/22 20 عدالت محوری 

 4398/2 1235/1 000/0 283 329/5 63478/5 2817/24 5/22 کارایی و اثربخشی 

 9229/1 0208/1 000/0 283 423/6 86146/3 9718/18 5/17 شفافیت 

 1932/25 6800/18 000/0 283 259/13 88143/27 9366/186 165 نمره کل حکمروایی 

 

در    طورهمان )که  میانگین  ( ملاحظه می5جدول  انحرافشود،  مرکزی   و  بخش  روستایی در دو  نمره کل حکمروایی 

  آمدهدستبه   88/27و    93/186به ترتیب     دهندگانپاسخشهرستان پلدختر و بخش موسیان شهرستان دهلران از دیدگاه  

؛  باشدمی  96/1از مقدار    تربزرگ  ( t)و آماره تی    05/0از مقدار    ترکوچکدهد سطح معناداری  نشان می  هاافتهچنین یهم  است.

توان گفت که نمونه آماری در بخش کمی پژوهش، حکمروایی روستایی در دو  با توجه به سطح معناداری و آماره تی می  که

. علاوه بر این نتایج آزمون تی تک نمونه در خصوص حکمروایی روستایی حاکی  اندکردهرا مطلوب ارزیابی    موردمطالعه بخش  

حکمروایی روستایی را در بخش مرکزی و بخش موسیان  هایمؤلفهاز آن است که نمونه آماری پژوهش در بخش کمی کلیه 

ارزیابی   متوسط  حد  از  از    آمدهدستبه  هاییافته.  (t≥1.96; p≤0.05)  اندکردهبیشتر  که  است  آن  از    هایهمؤلفحاکی 

 ند. ا« بیشترین میانگین را داشتهمشارکت مردمی« و »پاسخگویی»«، توافق جمعی»حکمروایی روستایی به ترتیب 

 مستقل  tها در راستای مشخص نمودن تحلیل سطر اول یا سطر دوم آزمون بررسی واریانس منظوربهنتایج آزمون لوین  (.6جدول )

 سطح معناداری  F حکمروایی هایمؤلفه

 157/0 018/2 مشارکت 

 646/0 211/0 قانونمندی

 000/0 603/14 پاسخگویی 

 155/0 037/2 پذیری مسئولیت

 000/0 595/27 توافق جمعی 

 000/0 175/14 عدالت محوری 

 001/0 481/10 کارایی و اثربخشی 

 008/0 076/7 شفافیت 

سطح    پذیریمسئولیت مندی و  ء مشارکت، قانونجزبه  ها مؤلفهشود، برای تمام  ( ملاحظه می6)   طور که در جدولهمان

های دو جامعه )بخش مرکزی شهرستان پلدختر و بخش  است، بنابراین واریانس  05/0از    ترکوچک معناداری آزمون لوین  
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 Tها در آزمون  ها از اطلاعات مربوط به نابرابری واریانس موسیان شهرستان دهلران( نابرابر هستند و جهت مقایسه میانگین

از    پذیریمسئولیت و    مندیقانونهای مشارکت،  جهت مقایسه میانگین  ؛ وشده است( استفاده  Tسطر دوم آزمون  )  مستقل

 مستقل )سطر اول( استفاده گردید.  Tدر آزمون  هاواریانساطلاعات مربوط به برابری 
 

 آن بر اساس بخش مرکزی و بخش موسیان هایمؤلفه و   حکمروایی روستاییمستقل، مقایسه میانگین  tنتایج آزمون  (.7جدول )

  هایمؤلفه

 حکمروایی 

انحراف   میانگین  ها بخش

 معیار 

درجه   Tآماره 

 آزادی

سطح  

 معناداری 

 % 95فاصله اطمینان 

 حد بالا  پایین حد 

 - 30473/1 - 05574/4 000/0 282 - 836/3 153/5 915/27 مرکزی  مشارکت 

 870/5 595/30 موسیان 

 - 49708/2 - 54387/4 000/0 282 - 771/6 925/3 670/15 مرکزی  قانونمندی

 169/4 190/19 موسیان 

 - 81957/0 - 75615/3 003/0 329/127 - 083/3 734/4 105/22 مرکزی  پاسخگویی 

 069/6 392/24 موسیان 

 58506/1 - 46935/1 941/0 282 075/0 179/6 165/25 مرکزی  پذیری مسئولیت

 425/5 107/25 موسیان 

 - 18758/1 - 12194/3 000/0 773/256 - 387/4 210/5 750/17 مرکزی  توافق جمعی 

 976/2 904/19 موسیان 

 - 44099/1 - 10996/4 000/0 544/220 - 099/4 530/6 915/23 مرکزی  عدالت محوری 

 538/4 690/26 موسیان 

و   کارایی 

 اثربخشی 

 - 24124/1 - 78400/3 000/0 254/201 - 897/3 888/5 535/23 مرکزی 

 512/4 047/26 موسیان 

 - 39029/1 - 46161/3 000/0 329/125 - 636/4 277/3 455/14 مرکزی   شفافیت 

 300/4 881/16 موسیان 

 - 05755/11 - 54150/25 000/0 282 - 974/4 19/28 51/170 مرکزی  حکمروایی کل 

 53/28 80/188 موسیان 

 

  ±96/1از مقدار    Tآماره    پذیریمسئولیت   مؤلفهء  جزبه  ها لیدر تمام تحل  شودی(، ملاحظه م7طور که در جدول )همان

در    انیو موس  یدو بخش مرکز  نیگرفت که ب  جهینت  توانیم   نیبنابرا  باشد؛ یم  ترکوچک  05/0از    معناداری  سطح  و  تربزرگ

 ی در حال  نای  ؛.(t≥1.96; p≤0.05)وجود دارد    یتفاوت معنادار  یریپذت یمسئول  جزبه آن    هایمؤلفه و    ییخصوص حکمروا

شهرستان دهلران در خصوص   انیشهرستان پلدختر و بخش موس  ی دو بخش مرکز  نیاز آن است که  ب  یها حاک افتهیاست که  

  نیانگیم  دهلرانشهرستان    انموسی  بخش  در.  (t≤±1.96; p≥0.05)  مشاهده نشده است  یتفاوت معنادار  پذیریمسئولیت 

توافق    ،ی)قانونمند  هایمؤلفهشهرستان پلدختر و در    یاز بخش مرکز   شتری( بتیو شفاف  یی)مشارکت، پاسخگو  هایمؤلفه 

 شهرستان پلدختر بوده است. ی( کمتر از بخش مرکزیو اثربخش ییکارا ،یعدالت محور ،یجمع

 ی ریگجهینت

 موضوعات رود، در واقع، حکمروایی خوب از  حکمروایی خوب، موضوعی بنیادین در فرآیند توسعه پایدار روستایی به شمار می

است و همچنین از راهکارهای مهم و اساسی برای بهبود اهداف توسعه هزاره و نیز راهبرد کاهش    تیبااهممحوری و بسیار  

باشد. پژوهش حاضر که با رویکرد؛ تحلیل تطبیقی الگوی حکمروایی خوب در نواحی روستایی با تأکید بر  فقر روستایی می
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به   توجه  با  است.  شده  تدوین  دهلران  شهرستان  موسیان  بخش  و  پلدختر  شهرستان  مرکزی  بخش  و    هامؤلفه روستاهای 

است.    شدهپرداخته   موردمطالعهدر این دو بخش    هاشاخصحکمروایی خوب روستایی، به مقایسه و ارزیابی این    هایشاخص

ارزیابی شاخص رتبه روستاهای در بخش  نتایج  تاپسیس نشان داد؛  از تکنیک  استفاده  با  موسیان شهرستان دهلران در  ها 

می روستایی  حکمروایی  لحاظ  از  پلدختر  شهرستان  مرکزی  بخش  روستاهای  از  بهتر  به  مجموع  دوم  و  اول  رتبه  باشد 

بخش موسیان داده شده است و این بدین معنا است که این بخش از نظر وضعیت حکمروایی روستایی بهتر از   یهادهستان

 باشد. بخش مرکزی شهرستان پلدختر می

نتایج آزمون تی تک نمونه در خصوص حکمروایی روستایی حاکی از آن است که نمونه آماری پژوهش در بخش کمی  

 ;t≥1.96اند )کردهحکمروایی روستایی را در بخش مرکزی و بخش موسیان بیشتر از حد متوسط ارزیابی    هایمؤلفهکلیه  

p≤0.05.)  مشارکت  »«،  توافق جمعی»حکمروایی روستایی به ترتیب    هایمؤلفهحاکی از آن است که از    آمده دستبههای  یافته

 .  اندداشته« بیشترین میانگین را پاسخگویی»« و مردمی

 جزبهآن    هایمؤلفه و    ییدر خصوص حکمروا  انیو موس  یدو بخش مرکز  نیب  کهنتایج آزمون لوین نیز نشان داد است  

)مشارکت،   هایمؤلفه ن یانگیم دهلرانشهرستان  انموسی بخش ؛ در.(p≥0.05دارد )وجود   یتفاوت معنادار پذیریمسئولیت 

 ،یعدالت محور  ،یتوافق جمع  ،ی)قانونمند  های مؤلفه شهرستان پلدختر و در    یاز بخش مرکز  شتری( بتیو شفاف  ییپاسخگو

نتایج این پژوهش با مطالعاتی که در پیشینه به آن    شهرستان پلدختر بوده است.  ی( کمتر از بخش مرکزیو اثربخش  یی کارا

زمینه در  شد  موجود  اشاره  وضعیت  بودن  نامناسب  مدیریت،  و  حکمروایی  در  محلی  مردم  مشارکت  اهمیت  مانند  هایی 

از تصمیمات   تمرکززداییهای حکمروایی و لزوم  حکمروایی در نواحی روستایی در مناطق مختلف کشور، اهمیت اصلاح روش

های  هایی مانند استفاده از چندین روش آماری و مدلدر زمینه  وجودنیبااشود همخوانی و هم سویی دارد.  که از بالا گرفته می

های مختلف که از منابع داخلی و خارجی استخراج شد، برای شناخت  برای تحلیل تطبیقی و استفاده از شاخص  گیریتصمیم

احی روستایی بخش مرکزی پلدختر و بخش موسیان دهلران با مطالعات پیشین  های حکمروایی مطلوب در نوتر ویژگیدقیق

توان نوآوری این پژوهش دانست. در نهایت برای بهبود وضعیت حکمروایی و مدیریت نواحی  تفاوت داشت که این موارد می

مدیران روستا اختیارات و   عنوانبهشود که به دهیار و شورا  با توجه به نتایج پیشنهاد می  موردمطالعهروستایی این دو بخش  

منابع و امکانات بیشتری داده شود، دعوت مدیریت روستا )دهیار و شورا(، از نمایندگان اقشار مختلف روستا برای حضور در 

رسمی  نشست جلسات  و  خواسته  منظوربهها  و  روستا  مشکلات  و  مسائل  از  و  آگاهی  مردم  آن،   ریزیبرنامههای  برای 

سازی  نین و مقررات روستایی و شناسایی تجارب موفق مدیران روستایی از منظر حکمروایی خوب، شفافقوا  یشناسب یآس

مسئولان از فعالیتی خود برای روستائیان، توانمندسازی روستاییان در فرایند توسعه روستایی، تشویق روستاییان به عضویت  

و    گیریتصمیمهای  در نهادهای مدنی، محلی و افزایش اعتماد روستاییان به نهادهای دولتی، توجه به نقش زنان در عرصه

به شاخص توجه  و مدیریت جوامع خود،  اداره  در  بیشتر مردم  در  اجرا، ضمینۀ مشارکت هرچه  هایی که وضعیت ضعیفی 

بی به  یاهای آینده، برای دستو توافق جمعی در تصمیمات و برنامه  مندیقانوندارند مانند شفافیت،    موردمطالعهمحدوده  

 گردد.  الگوهای حکمروایی خوب روستایی توصیه می
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 منابع 
های نظری(، استان تهران، انتشارات سمت، مرکز تحقیق و  (. مدیریت توسعه روستایی )بنیان 1390، )نیالدرکن عبدالرضا  افتخاری  

 . 1-43توسعه علوم انسانی: 

(. ارائه الگوی مناسب حکمروایی خوب روستایی 1391افتخاری عبدالرضا، عظیمی جلال، پور طاهری مهدی و زهرا احمدی پور، )

 . 1-28: 2، سال هشتم، فصلنامه ژئوپلیتیکدر ایران، 

، استان تهران؛ وزارت  چند شاخصه گیری  بندی و تصمیمهای رتبه(. کاربرد روش1387اکبری نعمت ا..، زاهدی کیوان مهدی، )

 . 357-305: ی کشورهایاری دهو  های شهردارانتشارات سازمان کشور، 

(. مطالعه تطبیقی مدیریت روستایی ایران و  1390ی، قدیری معصوم مجتبی، فرهادی صامت، اسکندری حافظ، )عل  دیسبدری  

 . 91-69(: 3) 14، فصلنامه روستا و توسعهچین با رویکرد حکمروایی، 

ی شهرها در ایران، استان تهران، در مجموعه مقالات همایش مدیریت و (. حکمروایی شهری و نظام اداره1385برک پور ناصر، )

 .492(: 1) مرکز مطالعات شهرداریریزی شهری، برنامه

 . 189: تهران، دانشگاه هنر استان مدیریت و حکمرانی شهری،  .(1388) ،اسدی ایرج ،برک پور ناصر 

:  موردی  )مطالعه  خوب  حکمروایی  هایشاخص   بر  مبتنی  روستایی  محلی  مدیریت  الگوی  (. ارزیابی1398حیدری ساربان وکیل، )

 . 154-133(: 57) فصلنامه جغرافیا و توسعهشهر(،  مشگین شهرستان

بر حکمروایی   مؤثر(. سنجش و عوامل  1389ی، )عل  دیس، بدری  حسن  دیس رضا، رضوانی محمدرضا، مطیعی  دربان آستانه علی

 . 99-118(: 73) ی جغرافیای انسانیهاپژوهش های محلی )مطالعه موردی: شهرستان قزوین(، روستایی در حکومت
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