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 چکیده 

ها  پایین درآمدی مورد تاکید قرار گرفته است و دولت از کل ابزار  تامین رفاه اقشار ، ی اقتصادی های توسعه در تمام برنامه 
و امکانات در اختیار جهت تحقق این مهم استفاده نموده است. با این حال در تحقق رسالت خود موفق نبوده است. بر  

ی اجرایی شدن قانون  ها در نتیجه افزایش قیمت .  به تصویب رسید   1389ها در آذرماه  قانون هدفمندی یارانه این اساس  
های بعد از هدفمندی  های اقتصادی طی سال مزبور امری بدیهی است اما همراهی نوسانات پی در پی نرخ ارز و تحریم 

زیان رفاهی تورم کالایی    ، ی حاضر باشد. در مطالعه ها می نوار ها مزید بر علت جهت افزایش نرخ تورم و کاهش رفاه خا یارانه 
  ، شود. بنابراین های چهارم و پنجم  توسعه بررسی می غرب کشور طی برنامه های غرب و شمال های شهری استان خانوار 

ه از  حداقل معاش و سپس خط فقر با تکیه بر مدل سیستم مخارج خطی و استفاد   ، معیشتی مقادیر مخارج فرا   ، نخست 
اند. شاخص تغییرات جبرانی نیز به عنوان معیار زیان رفاهی محاسبه  های به ظاهر نامرتبط محاسبه شده روش رگرسیون 

ی چهارم توسعه در  ها در سال پایانی برنامه بیانگر بالاتر بودن خط فقر کل استان   ، ی خط فقر شده است. نتایج محاسبه 
ترین  های ایلام و زنجان به ترتیب بیشترین و کم استان ،  ای که ست. به گونه مقایسه با نخستین سال شروع این برنامه ا 

ها نسبت  ی کاهش فقر تمام استان دهنده نشان  ، ی پنجم توسعهآخرین سال برنامه  ، در مقابل   . اند رشد خط فقر را داشته 
برنامه  اولین سال  است.  به  بوده  ایلام  استان  برای  کاهش  میزان  بیشترین  است؛  مذکور  کاهش ،  اما ی  فقر  ی  یافته خط 

برنامه استان  پایان  در  پنجم ها  به سال هم ،  ی  نسبت  برنامه چنان  اجرایی شدن  از  قبل  قابل  های  میزان  به  هدفمندی  ی 
شاخص متوسط تغییرات    ، های مختلف باشد. با توجه به متفاوت بودن ارزش هر واحد درآمد در استان ای بالا می ملاحظه 

ی بیشترین مقدار کاهش رفاه برای مناطق شهری  دهنده های چهارم و پنجم توسعه به ترتیب نشان مه جبرانی نسبی در برنا 
های کالایی و  ی تغییرات جبرانی با توجه به افزایش قیمت به تفکیک گروه باشد. محاسبه های همدان و کردستان می استان 

برای   ، ها با فرض ثبات قیمت سایر کالا    ، آشامیدنی و دخانیات   ، ها های ضروری خوراکی کالا   گویای بیشترین کاهش رفاه 
ی پنجم  غربی در برنامه ی چهارم و آذربایجان مسکن و سوخت و بهداشت و درمان برای مناطق شهری استان ایلام در برنامه 

ها به  استان  ی منزل برای کل های کالایی تفریح و تحصیل و لوازم و اثاثیه ترین زیان رفاهی را برای گروه توسعه است و کم 
،  ی آتی های توسعه ها در برنامه دهد. جهت کنترل زیان رفاهی خانوار های چهارم و پنجم توسعه نشان می ترتیب در برنامه 

مقابل بروز هر گونه تورم احتمالی   زا و فراهم نمودن تمهیداتی برای تعدیل قدرت خرید در تورم  مدیریت مطلوب اقدامات 
   گردد. توصیه می 
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 مقدمه   -1
گونه رفاه  دولتدولت  از  بهروزی  ای  و  اجتماعی  وضع  محافظ  را  خود  اصولا  که  است  ها 

نیز  Mousavi-Samarin ،2014)داند  شهروندان می ایران  قانون جمهوری اسلامی  (. در 
از جمله  اصول متعددی دارد که  اشاره  رفاه  آنبه مبانی دولت  اصل  ی  اول و دوم  بند  ها 

(. این اصول از قانون اساسی  Amiri، 2015باشد ) سوم و بند دوازده اصل سوم میو چهل
داند، بلکه افزون بر  نه تنها دولت را در نقش بخش عمومی مسئول حفظ نظم و قوانین می

و   ضعیف  اقشار  حامی  حداقلکننده تامینآن،  میی  شمار  به  شهروندان  برای    آوردها 
(Amiri, 2005).  ی اقتصادی توجه  ی چهارم توسعهقانون برنامه  95ی  از سوی دیگر در ماده

سازی فقرا از طریق گسترش تامین اجتماعی و   ای به کاهش فقر، محرومیت و توانمندویژه
مادهیارانه در  است.  شده  پرداختی  برنامهقان  27ی  ی  توسعهون  پنجم  نیز ی  اقتصادی  ی 

های نیازمند مدنظر  های درمانی و حمایت از گروهگسترش نظام جامع تامین اجتماعی، بیمه
 (. Vice President of Strategic Planning & Supervision،2010قرار گرفته است )

بعد از پیروزی  های  های همگانی در ایران قدمتی دیرینه دارد و در سال توزیع یارانه
یارانه به گسترش  با توسل  نیز دولت  به  انقلاب اسلامی  ی کالاهای اساسی خود را متعهد 

های تخصیصی در دستیابی به اهداف  دانست اما عدم کامیابی یارانهها میارتقای رفاه خانوار
افزایش رفاه مصرف و  تورم  یارانهکاهش  به تصویب قانون هدفمندی  ها در  کنندگان منجر 

شد. سه عارضه بیشتر از سایر عوامل بر گسترش فقر در ایران اثر داشته است:    1389آذرماه  
درآمد نابرابری  و  تورم(  و  ناقص  اشتغال  از  )ناشی  ناکافی  )بیکاری، قدرت خرید   2017ها 

،Parvin & Banouiفاصله (. مجموع تلاطم اقتصادی در  برنامهی سالهای  ی پنجم  های 
اقتصادی کهتوسعه برنامه  ی  با آغاز  یارانه مصادف  بهها میی هدفمندی  نیرو  باشد،  عنوان 
ی بردارنده ها در اند؛ هدفمندی یارانهی عوامل افزایش فقر و کاهش رفاه عمل نمودهمحرکه

ها از یک طرف،  ترین این هزینه های قابل توجهی برای اقتصاد است که از مهم تبعات و هزینه
دی طرف  از  و  قیمت  است  افزایش  بیکاری  گسترش  و  ملی  تولید  تضعیف  گر 

(2010،Zamanzadeh & Shadrokhعلاوه .)  پی  درهای منفی نوسانات پیبر این، شوک
هزینه سبد  در  بالایی  سهم  با  خوراکی  مواد  قیمت  افزایش  همراه  به  ارز  خانوار،  نرخ   ی 

ی در ایران طی  های مالی و تجاری و افزایش نقدینگی در تشدید وضعیت رکود تورمتحریم
 نقش داشتند.  1389-1394های سال
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برای مناطقی از    ی پنجم توسعهزا در برنامههای رفاهی اقدامات تورماهمیت هزینه 

بردند، بیشتر  ی قبلی نیز در وضعیت بسیار مطلوبی به سر نمیی توسعهکشور که در برنامه
  غرب و شمال  هایشهری استان  ای که متوسط نرخ تورم هر یک از مناطقباشد؛ به گونهمی

ی چهارم توسعه بیشتر از متوسط نرخ تورم مناطق شهری کل کشور  غربی کشور در برنامه
ی پنجم نیز در  های یاد شده، در برنامهباشد. متوسط نرخ تورم استان می  %95/15به میزان  

مناطق مذکور بالاتر  های  ی چهارم توسعه افزایش یافته و در بیشتر استانمقایسه با برنامه
باشد. از سوی دیگر، به  % می92/21از متوسط نرخ تورم نواحی شهری کل کشور به مقدار  

های مذکور از  های خوراکی و غیر خوراکی استان ترتیب افزایش و کاهش متوسط سهم هزینه
های  در سال   -%  82/5% و  47/15به    1388-1389های  ی سالدر فاصله  -%005/1و     82/2%

غرب ایران  های مناطق غرب و شمالشدن وضعیت رفاه استان  ، گواه بر نامطلوب1391-1389
 است.  

 ی حاضر، تغییرات رفاهی افزایش قیمت  با توجه به مطالب عنوان شده در مطالعه
استان گروه مناطق شهری  برای  کالایی  و شمالهای  برنامهغرب طی سال های غرب  ی  های 

شود.  ی چهارم توسعه مقایسه می تر برنامهثباتزمانی نسبتا بای  پنجم توسعه با یک دوره
ی تورم ایجاد شده در  کنندگان در نتیجهریزان از میزان زیان رفاهی مصرف عدم آگاهی برنامه

ها متناسب  ها جهت تعدیل قدرت خرید خانواراقتصاد، یکی از دلایل اصلی عدم موفقیت آن
ها  یک از تحقیقات مرتبط با تغییرات رفاهی افزایش قیمتبا افزایش نرخ تورم بوده است. هر  

اند. افزایش  اند، از زوایای مختلف سعی در پر کردن خلاء فوق داشتهکه تاکنون انجام شده
محاسبه قیمت جهت  که  قرار  هایی  پژوهشگران  توجه  مورد  جامعه  اقشار  رفاهی  زیان   ی 
ی  اند. مطالعهی غذایی بودهی و یا اقلام عمده های کالایی گروهاند، برگرفته از دو دستهگرفته 

ی اول جای گرفته است اما در مقابل بسیاری از مطالعات دیگر در این طبقه  حاضر در دسته
اند،  های شهری کل کشور بررسی نمودههای درآمدی خانوارکه زیان رفاهی را در سطح دهک 

ایی است که به لحاظ جغرافیایی  هتمرکز این مطالعه؛ تغییرات رفاهی مناطق شهری استان 
 اند.  غرب کشور قرار گرفتهدر مناطق غرب و شمال

به سه سوال اساسی زیر میمقاله پاسخ  خط فقر مناطق    -1باشد:  ی حاضر در پی 
ها  های چهارم و پنجم توسعه در مقایسه با ابتدای این برنامهها در پایان برنامه شهری استان

های کالایی برای  غییرات جبرانی افزایش همزمان قیمت گروهت  -2چه تغییری کرده است؟  
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های چهارم و پنجم توسعه به چه میزانی  های زمانی برنامهها در بازهخانوارهای شهری استان 
ها ناشی از افزایش قیمت به تفکیک  کنندگان شهری استانتغییرات جبرانی مصرف  -3است؟  

 چهارم و پنجم توسعه چقدر است؟ های های برنامههای کالایی طی سالگروه
خطی مخارج  سیستم  مدل  بر  تکیه  با  فوق  سوالات  به  پاسخ  چارچوب    1جهت   در 

نامرتبط رگرسیون  ظاهر  به  جبرانی 2های  تغییرات  بیانگر  3،  که  مناسب  عنوان شاخصی  به  ؛ 
 شود. گیری می باشد، اندازهتغییرات رفاهی می

دهی شده است: در بخش دوم و سوم مروری  در ادامه، مقاله به صورت زیر سازمان 
بر مبانی نظری سیستم مخارج خطی، تاثیرات تورم بر افزایش فقر و کاهش رفاه و مطالعات  

ها و روش  تجربی در رابطه با موضوع پژوهش صورت گرفته است. در بخش چهارم متغیر
ارائه می  پیشنهتحقیق  و  تجربی  نتایج  ترتیب  به  و ششم  پنجم  بخش  در  بیان  شود.   ادات 

 گردد.  می

 مبانی نظری  -2
با رفاه   مبانی نظری در دو بخش تنظیم شده است: در بخش نخست، مبانی ارتباط تورم 
و شاخص   مبانی سیستم مخارج خطی  در بخش دوم در خصوص  نگاشته شده و  جامعه 
بیان شده   مطالبی  رفاهی  تغییرات  معیار  عنوان  به  آن،  از  استخراج شده  جبرانی  تغییرات 

 . است

 تورم و کاهش رفاه  -1-2
باشد  رفاه، به معنای داشتن قدرت خرید و توانایی در کسب تسهیلات و امکانات زندگی می

(2002،fitzpatrick  افزایش تورم، به .)ها را افزایش و قدرت خرید  عنوان عاملی که هزینه
(.  Zarouki & Amiri،Jafari-Samimi، 2018شود )کند، منجر به کاهش رفاه می را کم می 

های انتقالی  ها و پرداختتورم با تاثیرات منفی خود بر رشد اقتصادی، برابری توزیع درآمد
ساز افزایش رفاه خواهد  ها زمینهدولت به اقشار فقیر جامعه، به عنوان عواملی که تقویت آن 

 نماید.  بود، در جهت افزایش فقر و کاهش رفاه عمل می

 
1 Linear Expenditure System 
2 Seemingly Unrelated Regressions 
3 Compensatory Variation 
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گذاری در  بخش بودن سرمایه ساز اطمینانزمینه   هاحاکمیت ثبات اقتصادی در بازار 

های اقتصادی باشد. توزیع ارزشهای اقتصادی و به تبع آن افزایش رشد اقتصادی میفعالیت
افزایش یافته در میان عوامل تولید که ناشی از بهبود میزان تولید است، منجر به افزایش  

گیری نیروی کار  کارکنندگان با بهد گردد. در این وضعیت، تولیمیزان تقاضا در جامعه می
بیکار و افزایش دستمزد کارگران فعلی، ضمن تامین تقاضای افزایش یافته نقش بسزایی در  

ی تورم  (. در مقابل، سلطهJafari-Samimi et al،2018نمایند )افزایش رفاه جامعه ایفا می
از تقاضای بازار و به تبع آن  اندهای تولیدی، نامطلوب نمودن چشمدر بازار با افزایش هزینه

ی بدیهی  دهد و نتیجههای نامولد سوق میها را به فعالیتانداز گذاری جامعه، پسسرمایه
 (.  Narayan & Smyth، 2009)باشد مطالب مذکور کاهش رشد تولید می

ها متناسب با  های پایین درآمدی که دریافتی آناثر تورم بر کاهش قدرت خرید گروه
ل نشده است کاملا محسوس است. در حالی که، طبقات بالا درآمدی با افزایش  تورم تعدی

های فیزیکی در پرتفوی خود همزمان با افزایش تورم کاهشی را در قدرت خرید  بازده دارایی
نمی  )تجربه   Faramarzi & Moradkhani ،2017؛ Easterly & Fisher،2001کنند 

،Jabbari،Noorullahi  ،های بزرگی های محیطی با نقصانفقرا در قابلیت(. در حالی که
های غیر قابل نفوذ و  های ناچیز دارند و با بازارهای محدود و دارایی مواجه هستند. فقرا ابزار 

فرصت  این کمبود  هستند،  مواجه  شغلی  مجموعههای  اجازهها  که  است  شرایطی   ی  ی 
 دهد.  مندی از بازار را به فقرا نمی بهره

نتیجهبر اساس نظ او  ریات گیدنز فقر در  نداشتن وسایل تولید است.  و  ی داشتن 
داران قدرت بیشتری نسبت به کارگران دارند. زیرا دارای حق مالکیت  معتقد است که سرمایه

دارند   را  خود  کار  نیروی  فروش  حق  کارگران  که،  حالی  در  هستند  تولید  ابزار  بر 
(1994،Giddens  فرانک پارکین، همانند وبر .)ای  های سرمایهو گیدنز معتقد است که دارایی

ای که، رشد  ( ؛ به گونهBahrami، 2017)باشند عامل اصلی اختلاف طبقاتی در جامعه می
ای را به دنبال دارد و این مهم توان صاحبان این  های سرمایهنرخ تورم افزایش ارزش نهاده

افزای ها را جهت جذب بخش عمدهنهاده از درآمد جامعه  دهد. درمقابل، شرایط  ش میای 
تورمی گروهی از جامعه را که به استثنای نیروی کار خود عامل تولید دیگری برای عرضه در  

 دهد.   بازار ندارند تحت فشار اقتصادی قرار داده است و درنتیجه نابرابری درآمد را افزایش می
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واصل زمانی معین  دولتی، طی ف های غیرهای انتقالی از جانب دولت و ارگانپرداخت 
 2015گیرد )و در قالب وجوه نقدی با هدف حمایت از طبقات پایین درآمدی صورت می

،Raghfar & Hasanvand ،Qasemi ،Bazazan اقتصاد در  تورم  بروز  صورت  در   .)
های مالی مزبور با تورم حادث شده صورت نگیرد، منجر به  چنانچه تعدیل مناسب حمایت 

 Galli،2001دهد ) قالی گردیده و نابرابری درآمدی را افزایش میهای انتنقض غرض پرداخت 
& Vander Hoeven  .)سیاست از  معقول  انتظار  دیگر،  عبارت  در  به  شده  اجرایی  های 

خانوار از  حمایت  کمراستای  متمرکز  های  در جهت  درآمدشان  از  بخشی  آزادسازی  درآمد، 
در سبد مصرفی آن بر مخارجی  که مها مینمودن  بازتولید چرخهباشد  به تضعیف  ی  نجر 

درآمد  ی کمهاخانوار   مخارجها در آینده گردد و این مهم با اختصاص سهم بیشتری از  نابرابری
ی انسانی  ای که، با تقویت سرمایهبه مخارج آموزشی فرزندان خود محقق خواهد شد. به گونه

ین ترتیب نابرابری میان  ها تسهیل گردد و بدامکان یافتن شغل مناسب در آینده برای آن 
 (. Babapour،2019)اقشار مختلف جامعه کاهش یابد

از   برخی  دارد،  جامعه  فقیر  اقشار  رفاه  سطح  بر  تورم  که  منفی  تاثیرات  کنار   در 
درآمد  های کمدانان معتقدند، در صورتی که دسترسی به تسهیلات بانکی برای گروهاقتصاد

پذیر باشد، وقوع تورم  نشده با سهولت بیشتری امکانهای ارضا  جامعه جهت رفع نیازمندی 
های بانکی  های تامین شده و کاهش ارزش بدهیدر آینده به دلیل افزایش ارزش پولی نیاز

میآن درآمدی  پایین  طبقات  از  حمایت  نوعی  به   & Kamijani،2014) باشد ها 
Mohammad Zadeh .) 

 سیستم معادلات تقاضا  -2-2
مطلوبیت با توجه به قید بودجه، امکان تجزیه و تحلیل رفتار    با تحقق هدف حداکثر نمودن

ها برای کالاها با فرض ثبات سایر شرایط  ی استخراج تابع تقاضای آنکننده به واسطهمصرف
 وجود دارد.  

توابع  ای، عدم استخراج آنوجه تشابه توابع تقاضای سیستمی و تک معادله از  ها 
توانایی    ن سیستم معادلات بر خلاف تک معادلات تقاضاباشد با وجود ایمطلوبیت خاصی می

ایجاد  پوشش محدودیت توسط لسر  تقاضا  دارند. سیستم معادلات  را  تقاضا  تئوریک  های 
استون سپس  و  هزینه1951) گردید  سیستم  مبنای  بر  را  آن  برد  (  کار  به  خطی  ی 
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(2005،Javadi &Nourani -Seyedاستون .)-   نشان داد که این سیستم تقاضا از    4گری

هزینه مطلوبیت  روبین شاخص  و  کلاین  زندگی  مدل    5ی  از  استفاده  است.  شده  مشتق 
یافته  های توسعههای سری زمانی به طور وسیعی برای کشوربر پایه ی داده  LESمقدماتی  

  1964ا در  های بریتانیبا داده   LESی  از زمان استون فرموله شده است و سپس نوع گسترده
 (.  Chang & Fawson،1994استفاده شد )

سیستم معادلات تقاضایی را که بتوان به یک تابع مطلوبیت خاصی مرتبط نمود به  
محدودیت کل  یا  و  برخی  ذاتی  میطور  تامین  را  تقاضا  سیستم  های  مقابل،  در  نمایند. 

ها به ن محدودیتشوند، جهت آزمو معادلاتی که از یک تابع مطلوبیت معینی استخراج نمی 
ی حاضر از  (. با توجه به اینکه در مقالهSeyed-Nourani & Javadi،2005روند ) کار می

اول می گروه  به  متعلق  که  به سیستم مخارج خطی  ادامه  در  است؛  استفاده شده  باشد، 
 پردازیم.  تشریح آن می 

 سیستم مخارج خطی  -3-2
کنندگان نسبت به قیمت  مصرفالعمل سیستم مخارج خطی روش متعارفی برای بیان عکس

کنند. جهت تحقق این امر  باشد. این سیستم را از توابع مطلوبیت استخراج می و درآمد می
     گیریم:تابع مطلوبیت »کلاین و روبین« را در نظر می

(1 ) (𝑞𝑖 − 𝛿𝑖) >. . < 𝛽𝑖 < 1 Σ𝛽𝑖 = 1 𝑢 = Σ𝑖=1
𝑛 𝛽𝑖 𝑙𝑛(𝑞𝑖 − 𝛿𝑖) 

 
ام  iحداقل معاش یا حداقل میزان مصرف کالای    𝛿𝑖شاخص مطلوبیت،    Uدر رابطه ی فوق  

Σ𝛽𝑖سهم نهایی مخارج است.   𝛽𝑖  چنین،باشد، هممی = برای تامین انحناء لازم در منحنی      1
. با  6مقعر باشد، ضروری است تفاوتی(؛ یعنی این که تابع مطلوبیت اکیدا شبه مطلوبیت )بی

 
4 Stone-Geary 
5 Klein-Robin 
6 Strictly Quasi Concave 
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Σ𝑖=1حداکثر کردن تابع مطلوبیت بالا با توجه به قید بودجه  
𝑛 𝑝𝑖𝑞𝑖 = 𝑀  7  تابع تقاضای زیر به

 دست می آید:   
ام تابعی از قیمت  iی آن است که تقاضای کالای  دهندهنشان  (،2)  معادله دستگاه

−𝑀) باشد. عبارت  همان کالا، قیمت سایر کالاها و درآمد می Σ𝑝𝑖𝛿𝑖)  را اصطلاحا درآمد 

(2) 𝑞𝑖 = 𝛿𝑖 + 𝛽𝑖
𝑝𝑖

(𝑀 − Σ𝑝𝑖𝛿𝑖) 
آن  می  8فرامعیشتی  از  معاش  برای حداقل  مخارج  میزان  که  درآمدی  یعنی  گویند؛ 

 :داریم 𝑃𝑖( در  3) یخارج شده است. با ضرب کردن طرفین معادله

(3 )      𝑝𝑖𝑞𝑖 = 𝑝𝑖𝛿𝑖 + 𝛽𝑖(𝑀 − Σ𝑝𝑖𝛿𝑖) 
شده روی  کننده دستگاهی از معادلات است که در آن مخارج صرف  ، ارایه (3) یمعادله
ی تقاضای سیستم مخارج  باشد. معادله ها و متغیر درآمد میام تابعی از تمام قیمتiکالای 

 :ان داده شده استهای کالایی در زیر نشخطی برای هر یک از گروه
(4) 𝑝1𝑞1𝑡 = 𝑤1𝑡 = 𝛿1𝑝1 + 𝛽1(𝑀𝑡 − 𝛿1𝑝1𝑡 −⋯− 𝛿7𝑝7𝑡) + 𝑒1𝑡 
(5) 𝑝2𝑞2𝑡 = 𝑤2𝑡 = 𝛿2𝑝2 + 𝛽2(𝑀𝑡 − 𝛿1𝑝1𝑡 −⋯− 𝛿7𝑝7𝑡) + 𝑒2𝑡 
(6) 𝑝3𝑞3𝑡 = 𝑤3𝑡 = 𝛿3𝑝3 + 𝛽3(𝑀𝑡 − 𝛿1𝑝1𝑡 −⋯− 𝛿7𝑝7𝑡) + 𝑒3𝑡  
(7) 𝑝4𝑞4𝑡 = 𝑤4𝑡 = 𝛿4𝑝4 + 𝛽4(𝑀𝑡 − 𝛿1𝑝1𝑡 −⋯− 𝛿7𝑝7𝑡) + 𝑒4𝑡  
(8) 𝑝5𝑞5𝑡 = 𝑤5𝑡 = 𝛿5𝑝5 + 𝛽5(𝑀𝑡 − 𝛿1𝑝1𝑡 −⋯− 𝛿7𝑝7𝑡) + 𝑒5𝑡  
(9) 𝑝6𝑞6𝑡 = 𝑤6𝑡 = 𝛿6𝑝6 + 𝛽6(𝑀𝑡 − 𝛿1𝑝1𝑡 −⋯− 𝛿7𝑝7𝑡) + 𝑒6𝑡  
(10) 𝑝7𝑞7𝑡 = 𝑤7𝑡 = 𝛿7𝑝7 + 𝛽7(𝑀𝑡 − 𝛿1𝑝1𝑡 −⋯− 𝛿7𝑝7𝑡) + 𝑒7𝑡  

:
𝑝
𝑖

به گروه کالایی     از گروه کالایی   :𝑞𝑖ام؛ iشاخص قیمتی مربوط  :  δiام؛  iمقدار مصرف 
کمینه کالایی  مقدار  گروه  از  درآمد  𝛽𝑖ام؛  iی مصرف  با  ارتباط  در  به مصرف  نهایی  میل   :

 
کل در  کل و مخارجباشد. تفاوت میان درآمد، متغیر مخارج کل می  Mدر سیستم مخارج خطی منظور از متغیر    7

پس انداز است. چنانچه در برازش سیستم مخارج خطی از متغیر درآمد استفاده شود، با سیستم مخارج خطی  
  واهیم بود.(  مواجه خ ELESتعمیم یافته )

8 Supernumierary Income 
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ممکن  𝛿𝑖 ی خطا. : جمله𝑒𝑖𝑡: سال مورد مطالعه؛  t: مخارج کل یک خانوار؛  Mفرامعیشتی؛  

کشش  کشش و بیمثبت و منفی به ترتیب به معنای تقاضای با  𝛿𝑖است منفی یا مثبت باشد؛  
همهمی اگر  پاباشد.  بیرامتری  باشند،  منفی  معاش  حداقل  مخارج  اما  های  است.  معنی 

 Chang،1994بینانه است )واقعمثبت نیز به لحاظ تجربی غیر    𝛿𝑖های  داشتن تمام پارامتر
& Fawsonتحصیل و    ارتباطات، تفریح  و  ونقلهای کالایی حمل(. جهت تجمیع قیمت گروه  

ها استفاده شده است؛  دخانیات از میانگین وزنی آن  و  نیها، آشامیدامورفرهنگی، و خوراکیو  
 :       نشان داده شده است (11) یکه در معادله

(11 ) 𝑝 = Σ𝑖=1
𝑛 𝑝𝑖𝑤𝑖

𝑤.
 

ام و  iمخارج جاری گروه کالایی     𝑤𝑖ام، iبیانگر شاخص قیمت گروه کالایی    𝑝𝑖به طوری که  
𝑤0  .بیانگر مجموع مخارج دو گروه کالایی ادغامی می باشد 

 مزایای سیستم مخارج خطی  -4-2
ی اقتصاد خرد در رابطه یکی از نقاط قوت این سیستم، برآورد حداقل معاش بر مبنای نظریه

(. از دیگر  Zamanzadeh & Shahmoradi،2012با مفروضات رفتار انسان عقلایی است ) 
بودن این سیستم: خطی  به متغیر   مزایای  پارامترنسبت  کاهش  و  درآمد  های  های قیمت، 

کالا به کار گیریم، تنها    nمورد برآورد است. به عبارتی چنانچه، سیستم مخارج خطی را برای  
ها مساوی یک است(    𝛽𝑖( پارامتر را )منهای یک به خاطر این است که مجموع  n2  -1باید )

تخمین بزنیم. این در حالی است که در حالت عمومی یک سیستم معادلات تقاضا دارای  
𝑛2 + 2𝑛   پارامتر است که𝑛2  ها و  پارامتر آن برای قیمتn   پارامتر باقی مانده برای عدد ثابت

 (. Khosravinejad،2013مورد نیاز است )

 ستم مخارج خطی شاخص رفاهی تغییرات جبرانی از سی  استخراج  -5-2
بسیاری از وقایع اقتصادی داخلی و خارجی، مانند: افزایش نقدینگی، نوسانات درآمد نفتی  

های  ها و تحریمی منابع حاصل از آن، نوسانات نرخ ارز، هدفمندی یارانهبهینهو تخصیص غیر
سطح    ی آن با تغییراتمالی و تجاری بر افزایش تورم در اقتصاد موثر هستند که در نتیجه

کننده ممکن است افزایش و یا کاهش یابد. برای  قدرت خرید خانوارها، میزان رفاه مصرف
تاثیر از وقایع اقتصادی فوق از معیار رفاهی تغییرات  پذیری رفاه خانواربررسی چگونگی  ها 
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( میcvجبرانی  استفاده  مستقیم (  مطلوبیت  تابع  ابتدا  در  منظور  بدین  و  12)  شود.   )
 : گردند( به صورت زیر معرفی می 13) غیرمستقیم

(12 ) 𝑈 = 𝑈(𝑥) 
(13 ) 𝑉 = 𝑉(𝑃,𝑀) 

می  بودجهفرض  مجموعه  دو  که  )شود  ) (𝑝0،𝑚0ی  دو  𝑝1،𝑚1و  این  دارد.  وجود   )
ی فرضی در دو  کنندهکنند، که یک مصرف گیری می هایی را اندازه ها و درآمدمجموعه، قیمت

موجود و    وضعیت کنونی (𝑝0،𝑚0رو خواهد شد. ) گذاری متفاوت با آن روبهرژیم سیاست
(p1،𝑚1وضعیت پس از تغییر ایجاد شده می )  باشد. بنابراین تغییر رفاه ناشی از انتقال از
(𝑝0،𝑚0) ( به𝑝1،𝑚1:تفاضل مطلوبیت غیر مستقیم است )    

(14) 𝑉(𝑝1, 𝑚1) − 𝑉(𝑝., 𝑚.) 
تغییر سیاست مفید است و اگر منفی باشد،  اگر این تفاضل مطلوبیت مثبت باشد،  

( قیمت جدید را به عنوان  CV) تغییر سیاست نباید صورت بگیرد. شاخص تغییرات جبرانی 
ها تغییر کند چقدر درآمد برای جبران  دهد که اگر قیمتقیمت پایه استفاده کرده و نشان می

کننده داده شود و  صرف های جدید لازم است. یعنی چقدر باید به مکننده در قیمتمصرف
ی خود قبل از تغییر قیمت دست پیدا کند. بعد از  یا گرفته شود تا به سطح مطلوبیت اولیه

چگونه   شد،  پذیرفته  مطلوبیت  تغییر  منطقی  شاخص  عنوان  به  جبرانی  تغییرات  که  این 
د  ها را اندازه گرفت. در تابع مطلوبیت مربوط به سیستم مخارج خطی قیمت وجو توان آنمی

شود. بر اساس  مستقیم تبدیل می ندارد؛ لذا با وارد کردن قیمت در آن به تابع مطلوبیت غیر 
 گردد: ( استخراج می15) یرابطه  (،3) یرابطه

(15)  𝑝𝑖𝑞𝑖 − 𝑝𝑖𝛿𝑖 = 𝛽𝑖(𝑀 − Σ𝑖=1
𝑛 𝑝𝑖𝛿𝑖)    

𝑝𝑖(𝑞𝑖 − 𝛿𝑖) = 𝛽𝑖(𝑀 − Σ𝑖=1
𝑛 𝑝𝑖𝛿𝑖)   

(16 ) 𝑞𝑖 − 𝛿𝑖 =
𝛽𝑖(𝑀 − Σ𝑖=1𝑛 𝑝𝑖𝛿𝑖)

𝑝𝑖
 

∗𝑞   اگر = (𝑞𝑖 − 𝛿𝑖)  و𝑚∗ = (𝑀 − Σ𝑖=1
𝑛 𝑝𝑖𝛿𝑖)  باشد، آن گاه   : 

(17) 𝑞∗ =
𝛽𝑖𝑚

∗

𝑝𝑖
 

𝑉تابع مطلوبیت مستقیم  = Σ𝑖=1
𝑛 𝛽𝑖 𝑙𝑜𝑔( 𝑞𝑖 − 𝛿𝑖)  :مفروض است، لذا 
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(18) 
 

𝑉 = Σ𝑖=1𝑛 𝛽𝑖 𝑙𝑜𝑔(
𝛽𝑖𝑚

∗

𝑝𝑖
) 𝑉 = Σ𝑖=1𝑛 𝛽𝑖 𝑙𝑜𝑔( 𝑞

∗) 

𝑉 = Σ𝑖=1𝑛 𝑙𝑜𝑔(
𝛽𝑖𝑚

∗

𝑝𝑖
)𝛽𝑖 

𝑉 = 𝑙𝑜𝑔(𝑚∗𝜋(
𝛽𝑖
𝑝𝑖
)𝛽𝑖) 𝑉 = 𝑙𝑜𝑔 𝜋 (

𝛽𝑖𝑚
∗

𝑝𝑖
)𝛽𝑖 

مستقیم به صورت زیر به دست خواهد  با استفاده از تابع تبدیل یکنوا، تابع مطلوبیت غیر 
  آمد:

(19) 
(20) 

𝑉 = 𝑀 − Σ𝑖=1𝑛 𝑝𝑖𝛿𝑖𝜋(𝛽𝑖
𝑝𝑖
)𝛽𝑖 𝑉 = 𝑚∗𝜋(

𝛽𝑖
𝑝𝑖
)𝛽𝑖 

𝑉 =
𝑀 − Σ𝑝𝑖𝛿𝑖
𝜋(
𝑝𝑖
𝛽𝑖
)𝛽𝑖

 

اگر،   محاسبات  در  𝑌برای سهولت  = 𝜋(𝑝𝑖
𝛽𝑖

)𝛽𝑖   و𝑋 = Σ𝑝𝑖𝛿𝑖       تابع داده شود،  قرار 
 خواهد بود: مستقیم در نهایت به صورت زیر مطلوبیت غیر 

(21 ) 𝑉 =
𝑀 − 𝑋

𝑌
 

 : حاصل می شود C   ، توسط تابع مخارجP هایدر قیمت Vاز سوی دیگر، مطلوبیت 

 𝐶(𝑃, 𝑈) = 𝑋 + 𝑌𝑈 
 حال اگر روابط زیر در نظر گرفته شود: 

𝐶(𝑃1, 𝑈1) = 𝑀1 𝐶(𝑃., 𝑈 .) = 𝑀. 
𝑢1 = 𝑀1 − 𝑋1

𝑌1
 𝑈. = 𝑀. − 𝑋 .

𝑌.
 

 : عبارت است از CVتغییر یابند،   𝑃1به 𝑃0ها از  و قیمت
(22) 𝐶𝑉 = 𝐶(𝑃1, 𝑈 .) − 𝐶(𝑃., 𝑈 .) 

(23) 

𝑋1 + 𝑌1(
𝑀. − 𝑋 .

𝑌.
) − 𝑀. 𝑋1 + 𝑌1𝑈 . −𝑀. 

𝐶𝑉 = 𝑋 .(
𝑋1

𝑋 .
+
𝑌1

𝑌 .
(
𝑀.

𝑋 .
− 1)) − 𝑀. 
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 ی پژوهش پیشینه    -3
کنندگان ناشی از افزایش قیمت  داخلی و خارجی، تغییرات رفاهی مصرفبسیاری از محققان  

عمدهگروه اقلام  یا  و  کالایی  شاخصهای  از  استفاده  با  را  غذایی  )تغییرات  ی  رفاهی  های 
اند، که به  ی زندگی( مورد بحث و بررسی قرار دادهات معادل و شاخص هزینهجبرانی، تغییر 
   ها اشاره شده است.تعدادی از آن

 مطالعات خارجی  -1-3
ها، برنج، غلات و تمام  (، تاثیرات شوک افزایش قیمت نفت و دیگر سوخت2008پارا و ودن )

با استفاده از روش ماتریس حسابداری اجتماعی    34محصولات غذایی را به میزان   درصد 
ی زندگی در مناطق شهری و روستایی غنا بررسی نمودند. نتایج  بر شاخص هزینه  2005سال  
ی آن است که تاثیرات افزایش قیمت تمام محصولات مورد بررسی بر شاخص  دهندهنشان
استهزینه شهری  مناطق  از  بیش  روستایی  مناطق  در  زندگی   & Parra، 2008)  ی 

Wodon.)  
( بوسچ  افزایش  2009کوچ و  اثرات  قیمت    10(،  )محصولات    10درصدی  کالایی  گروه 
های  های دیگر، لباس و کفش، مسکن، سایر کالاها و سبزیجات، غذا پروتئینی و لبنی، میوه

حمل و  ارتباطات  برق(،  و  )سوخت  مسکن  هزینه ومصرفی  هزینهنقل،  های  های سرگرمی، 
و سرمایه از شاخص  عمومی  استفاده  با  را  بهداشت(  و  )آموزش  اعضای خانواده  بر  گذاری 

درآمد  گروه درآمدی )کم  آل، بر رفاه سهتغییرات جبرانی در قالب سیستم تقاضای تقریبا ایده 
بالا درآمدی    %30، درآمد متوسط  40% نتایج   (،%30و  نمودند.   در آفریقای جنوبی بررسی 

های بالادرآمدی به جبران رفاه از دست رفته است.  ی، نیازمندی بیشتر خانواردهندهنشان
 ،2009)   بیشتر استدرآمد  های کماما؛ تاثیر منفی افزایش قیمت مواد غذایی بر رفاه خانوار

Koch & Bosch  .) 
غذا و  )کالای پرمصرف    12(، تغییرات رفاه ناشی از شوک قیمت نسبی  2010شیملز )

نقل، ارتباطات،  والکلی، الکل و تنباکو، لباس، آب و برق، سلامتی، حمل های غیرنوشیدنی
های  استفاده از دادههای مختلف( را با  آموزش، مبلمان، تفریح و سرگرمی، رستوران و کالا 

بین ی مقایسهبرنامه قاره  47برای    2005المللی  ی  با بهکشور  گیری شاخص  کاری آفریقایی 
تغییرات جبرانی در چارچوب سیستم مخارج خطی بررسی نمود. نتایج حاکی از آن است، که  
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دادن  افزایش قیمت در مواد غذایی در مقایسه با انرژی و سایر کالاها، منجر به از دست  

 (.    Shimeles، 2010)شود رفاه بیشتری می 
(، اثرات رفاهی مستقیم و غیر مستقیم چهار سناریوی حذف سوبسید  2012وایدودو ) 

روپیه در هر ماه را با استفاده از شاخص تغییرات جبرانی و معادل    2000تا    500سوخت از  
  رسی نمود. نتایج نشانهای فقیر اندونزی بر در چارچوب  سیستم مخارج خطی برای خانوار

ها تحت  ی آن است، که با افزایش میزان حذف سوبسید سوخت، کاهش رفاه خانواردهنده
شود. علاوه بر  مستقیم بیشتر می هر دو شاخص رفاهی و در هر دوی اثرات مستقیم و غیر 

ی حذف سوبسید برق را نیز  این، محقق، اثرات مستقیم و غیر مستقیم رفاهی چهار سناریو
اثرات    200تا    50ز  ا بودن  بیشتر  نموده است. هر دو شاخص رفاهی نشانگر  روپیه بررسی 

ها بوده است. در  مستقیم بر رفاه خانوارمستقیم حذف سوبسید برق در مقایسه با اثرات غیر
مجموع، اثرات کل کاهش رفاه حذف سوبسید سوخت بیشتر از حذف سوبسید برق بوده  

           (.Widodo،2012)  است
با استفاده از    2006-2008(، اثرات رفاهی بحران غذایی  2014بوگانمی و همکاران ) را 

ایده  تقریبا  تقاضای  سیستم  قالب  در  جبرانی  تغییرات  و  شاخص  شهری  مناطق  برای  آل 
های  % از درآمد خانوار87/9روستایی عمان بررسی نمودند. به طور متوسط، باید در حدود  

های روستایی برای خنثی نمودن اثرات افزایش قیمت مواد خانوار % از درآمد  4/12شهری و  
 (. Boughanmi et al ،2014) غذایی، جبران شود

ی  (، تاثیرات افزایش قیمت انرژی و نان را، به عنوان نهاده2016کفایی و گرشاسبی )
سکن،  گروه کالایی )خوراکی و نوشیدنی، م   6ها و خدمات، بر قیمت  واسطه در تولید سایر کالا
های شهری و روستایی  نقل و ارتباطات و سایر(، به تفکیک خانوار وانرژی، لوازم منزل، حمل 

های شهری و روستایی  ها را بر رفاه خانوارایرانی بررسی نمودند. سپس، تاثیرات افزایش قیمت
های با استفاده از شاخص تغییرات جبرانی در چارچوب سیستم مخارج خطی به تفکیک دهک

به عنوان سال1390و    1388های  دی طی سالدرآم ارزیابی  ،  از هدفمندی  بعد  قبل و  های 
های شهری در مقایسه با روستایی  کردند. نتایج بیانگر، بیشتر بودن تغییرات جبرانی خانوار 

که، با توجه به شاخص نسبت  های پایینی است. در حالی های بالایی در مقابل دهکو دهک
به در  نهایتا، کفایت سوبسید  آمد دهک تغییرات جبرانی  نتایج معکوس شده است.  این  ها 

ها بررسی نمودند، و به این نتیجه رسیدند؛  پرداختی دولتی را به هر نفر در هر یک از دهک 
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دهک اول روستایی    7دهک اول شهری و    4که سوبسید پرداختی دولت با توجه به کاهش رفاه  
 (. Kafaie & Garshasbi ،2016) کافی بوده است

-2014ی زمانی  (، تاثیرات افزایش قیمت زیاد غلات، طی بازه2017پرایفتی و همکاران )
سرپرست و یتیم در لوستو بررسی کردند. محققان  های فقیر با کودکان بی بر رفاه خانوار  2009

ایده  تقریبا  تقاضای  سیستم  در  جبرانی  تغییرات  شاخص  از  خود  هدف  تحقق  آل  جهت 
ی آن است، که برای خنثی نمودن تاثیرات منفی کاهش  دهندهودند. نتایج نشاناستفاده نم

%  4/0های مذکور، باید برای هر یک درصد افزایش در قیمت غلات، معادل  رفاه افزایش قیمت 
 (. Prifti et al ،2017) ها پرداخت شود شان به آندرآمد 

 مطالعات داخلی  -2-3
و همکاران تغییر1390) متفکرآزاد  اثرات  کالا  (،  لبنیات،  قیمت  )نان، گوشت،  اساسی  های 

قند خوراکیروغن،  سایر  و  در وشکر  معادل  و  جبرانی  تغییرات  معیار  از  استفاده  با  ها(، 
های شهری کشور  بر رفاه خانوار  1376-1387های  چارچوب سیستم مخارج خطی، طی سال

های  خانوار  1387ای سال  دهد، که خط فقر خوراکی بر اند. نتایج مطالعه نشان میبررسی کرده
ریال است. گروه نان و روغن، کشش درآمدی کمتر از یک و    10507959شهری کشور برابر  
ها و انواع گوشت، کشش درآمدی بزرگتر از یک دارند. میزان تغییرات  گروه سایر خوراکی

  3228700و    3241070معادل    ها به ترتیبخانوار  1386جبرانی و معادل برآورد شده سال  
ترتیب   به  که  است،  خانوار  7/17و    8/17ریال  مخارج خوراکی  از کل  را  درصد  های شهری 

  (.Motafaker Azad et al،2011) دهد تشکیل می
های رفاهی تغییرات جبرانی و معادل  (، با استفاده از شاخص1392) فلاحی و همکاران

- 1386های طی سالهای کالایی در چارچوب سیستم مخارج خطی تاثیر افزایش قیمت گروه
اند. نتایج حاکی از بیشترین کاهش رفاه برای  های شهری بررسی نمودهرا بر رفاه خانوار   1373
 Fallahi et،2013) باشدها، آشامیدنی و دخانیات می های مسکن و سوخت، خوراکیگروه

al .) 
فزایش  ی زیان رفاهی ا شان در رابطه با محاسبه(، نتایج تحقیق1393) صامتی و ایزدی

های شهری استان اصفهان با استفاده  ای خانوار های هزینه های کالایی برای دهکقیمت گروه 
شاخص خطی  از  مخارج  سیستم  چارچوب  در  معادل  و  جبرانی  تغییرات  رفاهی   های 

گروهکنندهبیان که  است  آن  کالایی خوراکی ی  رتبههای  در  نقل  و  حمل  و  مسکن  های  ها، 
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های کالایی پوشاک و کفش، لوازم و اثاثیه و تفریح و  دارند و گروه  نخست زیان رفاهی قرار

اند.  ها را به خود اختصاص دادههای پایانی زیان رفاهی ناشی از افزایش قیمتتحصیل، رده
ای به لحاظ کاهش رفاه  های هزینهبندی دهکاین در حالی است که روند منظمی جهت رتبه

 (. Sameti & Izadi ،2014) وجود ندارد
های مختلف درآمد  (، تاثیر افزایش قیمت شیر بر رفاه گروه 1394) مرتضوی و همکاران
منظور ابتدا    اند. بدینبررسی نموده  1361-1388های سری زمانی  شهری با استفاده از داده

های قیمت متوسط و درآمد سرانه قابل تصرف مورد ی شیر با متغیری تقاضای سرانهرابطه
الگوی  بررسی   از  استفاده  با  درآمدی شهری  پنج گروه  برای  رابطه  این  قرار گرفته و سپس 

با وقفه تغییرات  خودتوضیح  که  است،  آن  از  نتایج حاکی  برآورد شده است.  های گسترده 
 ,Mortazavi et al)  درآمدی استهای بالاهای پایین درآمدی بیشتر از گروهجبرانی گروه

2014)  . 
ها در سال اول  (، اثرات رفاهی قانون هدفمندی یارانه1395) قیاشرفی و صیامی عرا

ی زندگی و تغییرات جبرانی در  ( ، با به کارگیری دو شاخص رفاهی هزینه1390) اجرای آن
های شهری  ای خانوارآل برای چهار گروه هزینهچارچوب سیستم معادلات تقاضای تقریبا ایده

نتایج ح دادند.  قرار  بررسی  مورد  خانوارکشور  از  نفر  هر  منتفع شدن  از  های دهک  کایت 
  8-9و متضرر شدن متوسط دهک   265397ها به میزان  درآمدی اول از پرداخت نقدی یارانه

 .  (Ashrafi & Siyami-iraqi, 2016) ریال دارد  39593به میزان 
  و  برق و   های )نان، شیر، آب(، تاثیرات افزایش قیمت کالا1396) نوراللهی و همکاران

با استفاده از شاخص تغییرات جبرانی در چارچوب سیستم    1389-1392ی  گاز( را طی دوره
های شهری ایران  مرتبط بر رفاه خانوار های به ظاهر ناآل و روش رگرسیونتقاضای تقریبا ایده 
ای( بررسی نمودند. نتایج تحقیق حاکی از آن است، که  ی درآمدی )هزینهدر سه گروه عمده

گروه  درصد در  کالاها  قیمت  افزایش  از  ناشی  رفاه  از  کاهش  بیشتر  درآمدی  پایین   های 
 .  (Noorullahi et al, 2017) درآمدی استهای میانی و بالاگروه

(، اثرات رفاهی ناشی از افزایش قیمت هشت گروه  1396) آرمان مهر و فرهمندمنش
ری ایران با روش سیستم مخارج  های شههای مختلف درآمدی خانوارکالایی را در میان دهک

بررسی نمودند. نتایج    1372-1392ی زمانی  خطی و با استفاده از تغییرات جبرانی در دوره
های درآمدی پایین  نشان داد؛ به طور کلی افزایش قیمت باعث کاهش رفاه بیشتری در دهک
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ثبات قیمت    شود؛ اما با افزایش قیمت یک گروه کالایی )وهای ثروتمند می نسبت به دهک
گروه  آسیبدیگر  استها(  متفاوت  رفاه  کاهش  نظر  از  درآمدی  دهک   پذیرترین 

(2017،Armanmehr & Farahmandmanesh .) 
 ی کاهش رفاه تغییرات قیمت  (، نتایج مطالعه1396) آبادی و همکارانگیلک حکیم

استفاده از    ها باهای شهری استانبرای خانوار  1382-1393های  های غذایی طی سالگروه
ایده تقریبا  تقاضای  بیانگر آن است که  شاخص تغییرات جبرانی در چارچوب سیستم  آل  

گروه  تمام  برای  تقاضا  قیمتی  استثنای میوهمحاسبات کشش  به  ها و خشکبار  های غذایی 
تقاضا، کالاها لوکس طبقهرا در دو دسته منفی است. کشش درآمدی  بندی  ی ضروری و 

ی کالاهای ضروری و  های کالایی نان و غلات و گوشت در زمرهای که،گروهنماید. به گونهمی
آیند.  انواع سبزی و حبوبات کالاهای لوکس به حساب می  مرغ، میوه و خشکبار،لبنیات، تخم

ها و شاخص سنجش کاهش  ی یک به یک میان افزایش شاخص عمومی قیمتچنین رابطههم
 . (Gilak-hakimabadi et al, 2017) داردهای کشور وجود رفاه در استان

گذاری آن را  ها و طرق اثر (، تاثیرات سیاست هدفمندی یارانه1396) پروین و بانویی
های درآمدی مختلف در نواحی شهری و روستایی  ی زندگی برای گروهبر معیار رفاهی هزینه

  40ه مشتمل بر  ک  1390و    1388های  با استفاده از ماتریس حسابداری اجتماعی طی سال
ی افزایش بیشتر  دهندههای مطالعه، نشاناند، مورد بررسی قرار دادند. یافتهبخش اقتصادی
ی زندگی در مناطق روستایی در مقایسه با مناطق شهری با توجه به دو بخش  شاخص هزینه

برق می  و  گاز طبیعی  است.  اقتصادی  درآمدی کمتر  بالا  برای طبقات  رفاه   کاهش  باشد. 
ها، کاهش زیان  های اقتصادی در مقایسه با سایر دهکی متوسط نیز در اکثر بخشهطبق

گذاری افزایش قیمت  های تاثیر ها، مسیر تری را تجربه نموده است. هدفمندی یارانهرفاهی کم 
مسیر بعد    20مسیر قبل از هدفمندی به    5ها را از  ی زندگی خانوارسوخت بر شاخص هزینه

 . (Parvin & Banoui, 2017) داده است  از هدفمندی افزایش
ی این واقعیت است،  ی حاضر، گویاهای مرتبط با موضوع مطالعهنگاهی به پژوهش

ی غذایی  های کالایی و یا اقلام عمدههای ناشی از گروهکه بررسی زیان رفاهی افزایش قیمت
بیشتر  های درآمدی خانواردر سطح مقاطع دهک از مقاطع  های شهری کل کشور، بسیار 

 استانی مورد توجه قرار گرفته است.  
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ی زندگی بین مناطق مختلف در داخل کشور تحت تاثیر  با توجه به این که هزینه

این مغایرت اقتصادی و جغرافیایی متفاوت است.  های  جمله معیار  ها، ازعوامل فرهنگی، 
ین در حالی است  های ساکن مناطق مختلف است. ا ی سطوح رفاه خانوارجدی برای مقایسه

برنامه هزینهکه،  بودن  یکسان  فرض  با  رفاهی  استانهای  زندگی  تنظیم    هایهای  مختلف 
-های کاهش فقر میها و برنامهشود، که پیامد اصلی آن عدم موفقیت اجرای سیاست می

 باشد.  
ها، به استثنای مطالعات صامتی  بررسی تغییرات رفاهی افزایش قیمت در سطح استان

ایزدی )( و گیلک حکیم1393)  و  تاکنون در پژوهشی دیگر مورد  1395آبادی و همکاران   ،)
های  ی حاضر، از آن جهت که آثار رفاهی افزایش قیمت گروه توجه قرار نگرفته است. مقاله

ی  تر است؛ اما جنبه(، نزدیک1393ی صامتی و ایزدی )گیرد، به مطالعهکالایی را در نظر می
ها در مناطق شهری  مذکور، در نظر گرفتن تغییرات رفاهی افزایش قیمت  یتمایز آن با مقاله

ها  غرب کشور است. علاوه بر این، بررسی زیان رفاهی افزایش قیمت های غرب و شمالاستان
ای که  ی حاضر، با توجه به تاکید ویژههای چهارم و پنجم توسعه در مطالعهبه تفکیک برنامه

ها را جهت تعدیل قدرت  رفاه افراد شده است، عملکرد این برنامهها بر تامین  در این برنامه
 .سازدخرید مردم متناسب با افزایش نرخ تورم روشن می 

 ها و روش تحقیق متغیر  -4
 های تحقیق متغیر -1-4

  2دخانیات  و ها، آشامیدنیخوراکی  -1گروه کالایی شامل:  7های  در پژوهش حاضر، از داده
متفرقه   خدمات و کالاها  -5ارتباطات   و نقلوحمل - 4کفش  و  پوشاک   -3سوخت  و  مسکن  –
 تحصیل، استفاده شده است.   و فرهنگیتفریح، امور   -7منزل و  یاثاثیه و لوازم -6

این مطالعه، خانوارجامعه غرب کشور  استان غرب و شمال  9های شهری  ی آماری 
)آذربایجان  آذربایجانشامل:  کرمانشاه،    غربی،شرقی،  کردستان،  زنجان،  اردبیل،  ایلام، 

 باشد. لرستان و همدان( می
:  𝑤𝑖𝑡باشد.  نیاز می  Mو    𝑤𝑖𝑡های مربوط به  در برآورد سیستم مخارج خطی به داده 

)مخارج مصرفی خانوار(   کل درآمد خانوار  Mو    tام در زمان  iمخارج صرف شده روی کالای  
اطلاعات مربوط  می از  که  درآمد خانوار باشند  و  آمارگیری هزینه  نتایج   های شهری طی  به 
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می   1383-1394های  سال منتشر  ایران  آمار  مرکز  توسط  می که  حاصل    𝑝𝑖شوند.  شود، 
باشد  می  1383-1394های  شاخص قیمت کالا و خدمات مصرفی در مناطق شهری در سال

 ار ایران اخذ شده است.  های آماری کل کشور در مرکز آمکه از فصل شاخص قیمت سالنامه
  stata12و    eviews8به منظور پاسخ به سوال های پژوهش حاضر، از نرم افزار های  

های  افزایش قیمت گروه استفاده شده است. در این تحقیق، به منظور بررسی تغییرات رفاهی
چهارم و  های  طی برنامه  غرب کشور های غرب و شمالهای شهری استانکالایی برای خانوار 

پارامتر ،  پنجم توسعه  انگل     𝛽𝑖نخست  تابع  از  استفاده  برای24)با  به گروه  (،  های کالایی 
زمانی   دوره های  داده1389-1394و    1383-1388تفکیک  ترکیب  از  های مقطعی و سری  ، 

ی شاخص  شود. از آن جایی که برای محاسبههای تابلویی تخمین زده میزمانی به صورت داده
در اولین    1383تغییرات جبرانی برای هر سال، نیاز به اطلاعات سال قبل ضروری است، سال  

ی تغییرات  ی حاضر گنجانده شده است؛ تا بدین وسیله امکان محاسبهی زمانی مطالعهبازه
برنامه  1384جبرانی سال   به  به عنوان نخستین سال  توجه  با  ی چهارم توسعه مهیا شود. 

های   βiی زمانی دوم لازم است. سپس نیز در بازه  1389مطلب مذکور، وجود اطلاعات سال  
( سیستم  10)تا  (  4)های کالایی، در هر کدام از معادلات  به دست آمده برای هر یک از گروه

گردد و با استفاده  معادلات که به آن گروه کالایی اختصاص داده شده است، جایگذاری می 
نامرتبط  از روش رگرسیون  به ظاهر  آوردن    δiهای  به دست  برآورد خواهند شد. جهت  ها 

بهترین نتایج حاصله در رابطه با برآورد پارامترهای مجهول به تفکیک دوره های زمانی چندین  
 خدمات  و بار با ترکیب گروه های کالایی مختلف تخمین ها انجام شد و در نهایت گروه کالا

جایگزین    1389-1394ی  کفش در دوره و با گروه پوشاک  1383-1388های  متفرقه طی سال
 گردید. 

(24) 𝐶𝑖𝑡 = 𝛼𝑖 + 𝛽𝑖𝑚𝑡 
تابع کالایی    𝐶𝑖𝑡(،  24)  در  در سال  i: مخارج گروه  و tام  در سال    :    𝑀𝑡ام  ام  tکل مخارج 

اندیس    t( و  =1،2،3i،.… ،7های کالایی )اندیس شمارش گروه  iباشد. در این مطالعه،  می
 (. =1،2،3t،.… ،6شمارش زمان بوده )
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 روش تحقیق  -2-4

مدل اقتصاد در  علی های  هستند  معادله  چندین  بر  مشتمل  که  میان  سنجی  تمایز   رغم 
به متغیر اما  معادلات  این  در  و مستقل  وابسته  دادهکارهای  در همهگیری  یکسان  ی  های 

شود و  ز معادلات با هم می همبستگی بین جملات اختلال هر یک ا معادلات منجر به خود
یکی از فروض کلاسیک را با عنوان صفر بودن کواریانس جملات خطای تصادفی را نقض  

با توجه    surشود. با این حال، روش  ها می کننده اطمینانی به نتایج برآوردنماید که باعث نامی
برآ  برای  مناسبی  این مشکل، روش  رفع  جهت  و  اختلال  اجزاء  میان  ارتباط  ورد سیستم  به 

 (.        Sameti & Izadi،2014معادلات است ) 

 تحلیل نتایج  -5
 برآورد حداقل معاش و مخارج فرامعیشتی  -1-5

های چهارم و پنجم  های زمانی برنامهبه تفکیک دوره   δو    𝛽نتایج حاصل از برآورد ضرایب  
تحصیل    و  متفرقه و تفریح  خدمات  وهای کالا  گروه  𝛽ارائه شده است. مقدار    1جدول  توسعه در  

های چهارم و پنجم توسعه، با توجه به محدودیت سیستم مخارج خطی  به ترتیب در برنامه 
Σ𝛽𝑖 =   محاسبه شده است.   1

عددی با حذف و اضافه میان هفت گروه کالایی در نظر گرفته شده  های متتخمین 
های کالایی در سیستم معادلات  در تحقیق حاضر انجام شده، تا این که بهترین ترکیب گروه

های اقتصادسنجی به دست  های دوربین واتسون و سایر آماره به لحاظ ضرایب تعیین، آماره
، با گروه پوشاک  1383-1388فرقه در بازه ی زمانی  آید. بدین ترتیب، گروه کالایی خدمات مت

 ی پنجم جایگزین شده است. و کفش در برنامه
که     𝛽1قابل ملاحظه است، با توجه به مقادیر مربوط به    1  جدولطور که از  همان 

برنامه به  خانوارمتعلق  است،  توسعه  چهارم  استانی  شمالهای شهری  و  غرب  غرب  های 
ه هزینه کردن ترین میل نهایی بکشور پس از برآوردن حداقل معاش خود، بیشترین و کم 

دخانیات  و  % به گروه خوراکی، آشامیدنی  5/3% و  25درآمد مازاد خود را به ترتیب با سهم  
این معنی، که چنانچه مخارج فرامعیشتی  تحصیل اختصاص می  و  و تفریح به    100دهند. 

شود.  ریال به ترتیب صرف دو گروه کالایی ذکر شده می   5/3و    25ریال افزایش یابد، مقادیر  
ی اقتصادی بیانگر این نکته است،  در برنامه ی پنجم توسعه  𝛽2تخمین ضرایب فرامعیشتی  
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ی شان را در درجهها درآمد اضافی پس از تامین حداقل معیشت های شهری استان که خانوار
ها با نمایند و سپس گروه خوراکی تحصیل می  و  % صرف گروه تفریح9/26نخست با سهم  

های بررسی  های شهری استان حال، خانواراینگیرد. بای دوم قرار میرتبه% در  7/26سهم  
%  8/6ی پنجم به میزان ی زمانی برنامهریال افزایش احتمالی درآمد طی دوره 100شده از هر 

دهند. گروه کالایی  ها تخصیص میی چهارم به گروه خوراکی ی زمانی برنامهبیشتر از دوره
ریال افزایش درآمد صورت گرفته در رتبه ی   100ریال از هر   4نزل با جذب  می اثاثیه و لوازم  

گیرد.  ی پنجم توسعه قرار می ی زمانی برنامه آخر میل نهایی به مخارج فرامعیشتی در طی بازه
ی  های برنامهنتایج حاصل از برآورد ضرایب حداقل معاش حاکی از آن است، که طی سال

سوخت بالاترین  و  دخانیات و مسکن  و ای خوراکی، آشامیدنیهچهارم و پنجم توسعه، گروه
ترین میزان حداقل معاش  های کالایی دارند. کم میزان حداقل معاش را در میان سایر گروه

و   های کالایی بهداشتهای چهارم و پنجم توسعه به ترتیب به گروههای زمانی برنامهدر بازه
 تعلق دارد.      ی منزل اثاثیه  و  درمان و لوازم

های چهارم و پنجم  های زمانی برنامهتوابع تقاضا به تفکیک دوره δو  𝛽نتایج حاصل از تخین ضرایب   . 1جدول  
 توسعه 

 مأخذ: محاسبات تحقیق 
  Table 1 . Results of estimating the coefficients β and δ of the demand function by 
dividing the time periods of the fourth and fifth development plans 
Source: Research Computation                                                               

 

 
 های کالاییگروه

 ی اقتصادی های توسعه برنامه ی اقتصادی های توسعه برنامه
ی چهارم  برنامه

 توسعه 
ی پنجم  برنامه

 توسعه 
ی چهارم  برنامه

 توسعه 
ی پنجم  برنامه

 توسعه 

مخارج  
 𝛽1فرامعیشتی  

مخارج  
 𝛽2فرامعیشتی  

مخارج حداقل  
 معاش 
δ1 

مخارج حداقل  
 معاش 
δ2 

، آشامیدنی و  خوراکی
 78/95008 1/50855 267069/0 250985/0 دخانیات

 143591 39/46402 17898/0 184241/0 مسکن و سوخت 
 27935 482/880 099772/0 102514/0 بهداشت و درمان 
حمل و نقل و  

 55/55802 244/7666 085584/0 145592/0 ارتباطات
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 99/18896 121/7604 044716/0 075691/0 ی منزل لوازم و اثاثیه

 -102066 9/3250 269168/0 035401/0 تفریح و تحصیل 
 - -76/22883 - 205576/0 کالا و خدمات متفرقه 

 01/20334 - 0547/0 - پوشاک و کفش 
 

 برآورد خط فقر مناطق شهری استان های غرب و شمال غرب  -2-5
کالایی و  های  ها به تفکیک گروه با در اختیار داشتن مقادیر حداقل معاش و شاخص قیمت

های  ی ریالی حداقل معاش موسوم به خط فقر را برای هر یک از سالتوان هزینهها می استان
 های چهارم و پنجم توسعه محاسبه نمود. برنامه

 𝑝𝑖𝛿𝑖  حداقل معاش پولی برای گروه کالاییi  ام است وΣ𝑝𝑖𝛿𝑖   کل حداقل معاش پولی
 باشد. غرب کشور میغرب و شمالهای و یا خط فقر مناطق شهری استان

ارائه  شدن  طولانی  از  اجتناب  پولی  جهت  معاش  حداقل  شده،  محاسبه  ارقام   ی 
های شهری  های چهارم و پنجم توسعه به تفکیک خانوار های ابتدایی و انتهایی برنامهسال

 ارائه شده است.  2جدول  ها دراستان
به عنوان اولین سال شروع    1384، دلالت بر این واقعیت دارد، که در سال  2جدول   

تبرنامه چهارم  خانواروسعهی  ماهانه  فقر  اقتصادی، خط  استانی  و  های شهری   های غرب 
ای  ی اندکی با یکدیگر دارند. به گونهریال فاصله  62305ی تغییرات  غرب کشور با دامنهشمال

کم  میزان  که،  به  ماهانه  فقر  خط  استان    1058756ترین  شهری  مناطق  به  متعلق   ریال 
شرقی  نفره شهری استان آذربایجان  4ی  ه یک خانوادهمعنی، کشرقی است. بدینآذربایجان

شامل افراد    1384ریال درآمد نیاز دارد تا در سال    4235024 در ماه به طور متوسط به میزان
زیر خط فقر نشود. بیشترین درآمد مورد نیاز ماهانه برای قرار نگرفتن در زیر خط فقر میان  

استان  شهری  شمالمناطق  و  غرب  کشور های  خانواده  برای  غرب  میزان    4ی  یک  به  نفره 
 ریال به خانوارهای شهری استان کردستان تعلق دارد.    4484244

ها  ی اقتصادی، خط فقر ماهانه برای تمام استانی چهارم توسعهدر سال پایانی برنامه
  185409ها به  ی تغییرات خط فقر ماهانه میان استان ای که، دامنهافزایش یافته، به گونه

ریال به    2183478ال افزایش یافته و خانوارهای شهری استان لرستان با خط فقر ماهانه  ری
ریال بالاترین    8733912نفره به میزان    4ی  ازای هر نفر و به طور متوسط برای یک خانواده

دهد. در مقابل، تامین نیازهای ضروری برای یک  خط فقر ماهانه را به خود اختصاص می
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ها  ترین خط فقر را در میان کل استانریال کم  7992280شهری در زنجان با  نفره    4ی  خانواده
 دارد.

برنامه  شروع  سال  نخستین  همدر  که  توسعه  پنجم  برنامهی  آغاز  با  ی زمان 
یارانه میهدفمندسازی  آزاد ها  و  تعدیل  با  و  قیمت باشد  برنامهسازی  اجرای  از  ناشی  ی  ها 

  2جدول  گونه، که از  باشد. همانها دور از انتظار نمیتانمذکور، وجود خط فقر بالا برای اس
نفر   هر  ازای  به  ماهانه  فقر  خط  با  ایلام  استان  شهری  خانوارهای  است،  ملاحظه  قابل 

ها دارد؛ و در مقابل، هر نفر از مناطق  ریال بالاترین رتبه را در میان تمام استان   16596496
ریال قادر خواهد بود که نیازهای ضروری خود    11557926شرقی با  شهری استان آذربایجان

 ها دارد.  ترین میزان خط فقر را در میان استانرا تامین نماید و کم
ی هدفمندی  سال از برنامه  5ی پنجم توسعه، با گذشت حدود  در سال پایانی برنامه

دهد. وضعیت  شان مین  1390تری را در مقایسه با سال  ها روند ملایمها خط فقر استان یارانه
  1390دقیقا معکوس وضعیت در سال    1394ها در سال  های اول و آخر خط فقر استانرتبه
ریال    5584323صورت که، هر یک نفر از خانوارهای شهری استان ایلام با  باشد. بدینمی

ترین خط  ها کمتوانایی ارضای نیازهای ضروری خود را خواهد داشت و در میان کل استان
شرقی هر نفر به میزان  متعلق به ایلام است. در مقابل، در مناطق شهری آذربایجان  فقر

ریال نیازدارد تا در زیر خط فقر قرار نگیرد و این بالاترین میزان درآمد مورد نیاز    7625422
 . باشدمی  1394ها در سال هر نفر برای داشتن یک زندگی عادی در میان کل استان

 
های چهارم و  های ابتدایی و انتهایی برنامههای غرب و شمال غرب در سالخط فقر مناطق شهری استان.  2جدول 

 پنجم توسعه )ریال(
                                                             مأخذ: محاسبات تحقیق

Table 2 .  Poverty line of urban areas of West and Northwest Provinces in the early and 
end years of fourth and fifth development plans (Rials) 
Source: Research Computation  

 
 ی پنجم توسعه های ابتدایی و انتهایی برنامهسال ی چهارم توسعههای ابتدایی و انتهایی برنامهسال 

 
1384 1388 1390 1394 

 ماهانه سالانه ماهانه سالانه ماهانه سالانه ماهانه سالانه
 7625422 91505060 11557926 138695110 2018868 24226416 1058756 12705069 آذربایجان شرقی
 7104363 85252359 14737115 176845385 2106141 25273697 1111502 13338023 آذربایجان غربی

 6246084 74953010 11798196 141578350 2069685 24836221 1088908 13066893 اردبیل 
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 5584323 67011880 16596496 199157950 2161524 25938288 1070407 12844886 ایلام 
 6163461 73961530 11568184 138818206 1998070 23976837 1071995 12863937 زنجان

 6250896 75010756 14169874 170038484 2091172 25094067 1121061 13452734 کردستان
 6203656 74443866 13021495 156257943 2051303 24615636 1080589 12967066 کرمانشاه
 6946757 83361082 13123968 157487617 2183478 26201741 1107792 13293503 لرستان 
 6688105 80257260 12372542 148470502 2176128 26113536 1098037 13176444 همدان

 
های چهارم  های ابتدایی و انتهایی برنامه، به ترتیب نرخ رشد خط فقر سال2نمودار و   1 نمودار 

های چهارم و پنجم توسعه را نشان  پایانی برنامههای  و پنجم توسعه و تفاضل خط فقر سال
 دهند.  می

ی ها در پایان برنامه، واضح است که تمام خانوارهای شهری استان 1نمودار  با نگاهی به  
  هایاند و  به ترتیب  استانچهارم در مقایسه با شروع آن با رشد مثبت خط فقر مواجه بوده

ی چهارم  ترین رشد خط فقر را در برنامه% بیشترین و کم 86/ 38% و  93/101ایلام و زنجان با  
ها کاهش خط ی پنجم توسعه، کل استان اند. از سوی دیگر، در پایان برنامهتوسعه داشته

 .% بیشترین بوده است35/66اند و این میزان کاهش برای استان ایلام با  فقر را تجربه کرده
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های ابتدایی  های چهارم و پنجم توسعه در مقایسه با سالهای انتهایی برنامهنرخ رشد خط فقر سال . 1نمودار  

 )درصد( 
 مأخذ: محاسبات تحقیق 

Fiqure 1. Poverty line growth rate of final years of fourth and fifth development plans 
compared to early years (Percent) 

Source: Research Computation 

 
 (های چهارم و پنجم توسعه  )ریالهای انتهایی برنامهتفاضل خط فقر سال.  2نمودار  

 مأخذ: محاسبات تحقیق 
Fiqure 2. Difference of poverty line at the end of fourth and fifth development plans 

(Rials) 
Source: Research Computation 
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ی چهارم،  ی پنجم توسعه و افزایش آن در برنامهبا توجه به کاهش خط فقر در برنامه

، نشان داده 2نمودار  های چهارم و پنجم توسعه در  های پایانی برنامهتفاضل خط فقر در سال 
  1394ها در سال  ، گویای این واقعیت است، که خط فقر برای تمام استان 2نمودار  شده است.  

ثبت نمایان است. بیشترین و  بالاتر است و این نکته با تفاضل م  1388در مقایسه با سال  
ریال به ازای هر نفر    41073591و    67278643ترین تفاضل مثبت به ترتیب به مقادیر  کم

 . شرقی و ایلام استهای آذربایجانمتعلق به مناطق شهری استان
 تغییرات رفاهی افزایش هم زمان قیمت گروه های کالایی  -3-5

قیمت هم افزایش  جبرانی  تغییرات  بسیار  گروهزمان  ارقام  درصد  است  کالایی، ممکن  های 
های مختلف باشد. به این دلیل  ای از درآمد مناطق شهری استانناچیزی و یا قابل ملاحظه

ها  های شهری استانهای رفاهی خانواری زیانصرفا توجه به تغییرات جبرانی جهت مقایسه
ها ناشی  کاهش رفاه استان   ی مطلوب در رابطه باکننده است. جهت دستیابی به نتیجهگمراه

 زمان قیمت کالاها، در از افزایش هم
های  ها طی برنامههای شهری استان، متوسط نسبت تغییرات جبرانی به درآمد خانوار3  جدول 

ین  ای زیان رفاهی مابی اقتصادی ارائه شده است. با نگاهی مقایسهچهارم و پنجم توسعه
 های توسعه در  برنامه
ی  ها در برنامه، واضح است که درصد متوسط نسبت تغییرات جبرانی به درآمد خانوار3  جدول 

 .ی چهارم استپنجم توسعه بالاتر از برنامه
 

 های کالایی بر درآمد )درصد(همزمان قیمت گروهمتوسط نسبت تغییرات جبرانی افزایش  .  3جدول  
                                                             مأخذ: محاسبات تحقیق

Table 3 .  Average of compensating variation ratio of commodity price increase on income 
(Percent) 
Source: Research Computation                                                               

 

 استان ها  برنامه های توسعه ی اقتصادی 
  برنامه ی چهارم توسعه  برنامه ی پنجم توسعه 

 1390-1394 1384-1388  
58/27  87/12  آذربایجان شرقی  

30 55/13  آذربایجان غربی  
42/24  52/14  ایلام  
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 توسعه های چهارم و پنجم ها در برنامهرتبه های متوسط زیان رفاهی نسبت به درآمد استان.  3نمودار  

 مأخذ: محاسبات تحقیق 
Fiqure 3. Average rankings of welfare losses to provincial revenues in the fourth and 

fifth development plans 
Source: Research Computation 

برنامههای زیان رفاهی استانرتبه ، که  3نمودار  با توجه به   با هم  ها را در دو  ی توسعه 
پنجم     های نهم،های زنجان، لرستان و کرمانشاه که به ترتیب رتبهکند، استانمقایسه می 

ی چهارم توسعه دارند در  شان در برنامهو هفتم متوسط زیان رفاهی را نسبت به درآمد 
ها دارند. در مقابل،  یینی در مقایسه با سایر استانهای پای پنجم توسعه نیز جایگاهبرنامه

ی توسعه  متوسط زیان رفاهی به درآمد در مناطق شهری استان کردستان در هر دو برنامه
ای  ها بیشترین مقدار را به خود اختصاص داده است. به گونهدر مقایسه با سایر استان 

چهارم و پنجم توسعه در میان سایر  های  های چهارم و اول را در برنامهکه به ترتیب رتبه
مصرف  دارد.  استانمناطق  شهری  آذربایجانکنندگان  ترتیب  های  به  که  ایلام  و  شرقی 

ی چهارم توسعه  های هشتم و دوم متوسط تغییرات جبرانی به درآمد را در برنامهجایگاه
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درآ 1384-1388

1390-1394

25/26  95/13  اردبیل  
24 7/12  زنجان 
33 90/13  کردستان  

61/23  03/13  کرمانشاه 
42/25  68/13  لرستان 
79/26  73/14  همدان  
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استان  سایر  میان  برنامهدر  در  دارند  وضعیتها  توسعه  پنجم  شدهی  معکوس  و    شان 

زیان رفاهی  نتیجهمتوسط  افزایش قیمت همشان در  به  زمان گروهی  های کالایی نسبت 
 .  های سوم و هفتم قرار داده استهای مذکور را به ترتیب در رتبه درآمد، استان

 های کالایی تغییرات رفاهی افزایش قیمت به تفکیک گروه  -4-5
ها ارقامی را  های کالایی و استان گروهها به تفکیک  ی تغییرات جبرانی افزایش قیمتمحاسبه

ها کالاهایی را که بیشترین زیان رفاهی را در مقایسه با گذارد که با توجه به آندر اختیار می 
قابل ملاحظه  4جدول گونه که از  گردد. همانهای کالایی داشته باشند، تعیین میسایر گروه
-های کالایی و در کل استانی پنجم توسعه، برای تمام گروه رات جبرانی در برنامه است، تغیی

  و دخانیات، مسکن  ها، آشامیدنیهای کالایی خوراکیی چهارم است. گروهها، بیشتر از برنامه
  ودرمان، بالاترین میزان تغییرات جبرانی را دارند. در مقابل، تفریح  و  سوخت و بهداشت    و

های چهارم و پنجم توسعه برای تمام  منزل، به ترتیب در برنامهی  اثاثیهو    و لوازمتحصیل  
 .ترین زیان رفاهی را دارندها کم استان
 ها )هزار ریال(های کالایی و استانمتوسط تغییرات جبرانی افزایش قیمت به تفکیک گروه.  4جدول  

                                                             مأخذ: محاسبات تحقیق
Table 4 .  Average of compensating variation in price increase by commodity groups and 
provinces (Thousands of Rials) 
Source: Research Computation                                                               

 

برنامه های   استان ها  گروه های کالایی 
 توسعه  

-ولوازم
-یثاثیه ا

نزلم  

-وتفریح
حصیل ت  

حمل و  
نقل و  
 ارتباطات

  و  بهداشت
 درمان 

-ومسکن
وختس  

ها،  خوراکی
-وآشامیدنی

خانیاتد  
 

ی  برنامه
چهارم  
 توسعه 

1384-1388  

 آذربایجان شرقی  3305363 2227336 856266 575413 288461 633743
 آذربایجان غربی 3620886 2959948 914105 580532 265817 671938
 ایلام  3742966 3294806 944562 768688 291926 706256
 اردبیل  3733602 2708500 935114 952662 271777 698371
 زنجان 3054988 2438091 936700 700755 274985 554138
 کردستان  3157386 2403324 808765 478754 401168 452377
 کرمانشاه 3015484 2451302 1123667 1110560 287180 548604



 

 خالد احمدزاده و شعله نصری 127
 99- 134  (3)18   1400پاییز   های اقتصادی سابق(ی اقتصاد مقداری )بررسيفصلنامه

 
 

 لرستان 3095486 3088318 785516 676289 376884 577000
 همدان  3501409 2894513 879491 820731 315161 532701

 آذربایجان شرقی  12894930 11364507 4436166 3215999 2742691 1903335

ی  برنامه
 پنجم توسعه 

1390-1394  

 آذربایجان غربی  14093716 11275499 4675109 3467960 3012452 1907607
 ایلام  13365597 8561315 3219612 3307203 2209647 1748821
 اردبیل  12039724 7860051 4553482 3341906 2985624 1869308
 زنجان 12353359 8074303 3622125 3269004 3369973 1630136
 کردستان  11037848 8387823 3278511 2934816 1965034 1806849
 کرمانشاه 13052914 9508518 4277013 3619010 3162723 1798361
 لرستان 13381906 10843361 3524032 3891661 2256053 1861611

 همدان  11884184 8296351 3422311 2628799 1663841 1635842

های کالایی با بیشترین تغییرات جبرانی در  ، زیان رفاهی گروه6نمودار  و    5نمودار  ،  4نمودار  در  
کنندگان  ، مصرف 4نمودار  ها مقایسه شده است. با توجه به  های توسعه برای کل استانبرنامه

ی چهارم توسعه  کاهش رفاه  های برنامههای کرمانشاه و لرستان که در سالشهری در استان 
در  کم را  خوراکیتری  کالایی  آشامیدنیگروه  استان  و ها،  سایر  با  مقایسه  در  ها  دخانیات 

بازهداشته برنامهاند. طی  زمانی  آنی  جبرانی  تغییرات  میزان  توسعه،  پنجم  لحاظ  ی  به  ها 
استان شهری  مناطق  شده،  ذکر  کالایی  گروه  رتبهمصرف  در  را  مذکور  نخست  های  های 

های ایلام و آذربایجان غربی در  های شهری استانخانوار  تغییرات جبرانی قرار داده است. 
دخانیات  و  ها، آشامیدنی  ی توسعه بیشترین کاهش رفاه را در مصرف خوراکی هر دو برنامه

 ها دارند. در میان استان 
های لرستان  شهری استانقابل ملاحظه است، که جایگاه مناطق   5نمودار  با نگاهی به  

ها به لحاظ بیشترین زیان رفاهی افزایش قیمت گروه کالایی  غربی در میان استان و آذربایجان 
  ی توسعه ثابت است.سوخت در هر دو برنامهو    مسکن

زایش قیمت  ی هشتم تغییرات جبرانی افگویای این واقعیت است، که رتبه 6نمودار  
کردستان محفوظ    ی توسعه برای مناطق شهری استاندرمان در هر دو برنامهو    گروه بهداشت 

است. با نگاهی کلی به هر سه نمودار می توان دریافت که افزایش قیمت سه گروه کالایی  
  درمان بیشترین زیان رفاهی   و   سوخت و بهداشت  و دخانیات، مسکن    و ها، آشامیدنی  خوراکی
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-های شهری آذربایجانی چهارم توسعه و خانواررا برای مناطق شهری استان ایلام در برنامه

 . ی پنجم توسعه داشته استغربی در برنامه

 
های چهارم و  ها طی برنامهدخانیات استان وها، آشامیدنیتغییرات جبرانی افزایش قیمت خوراکی  متوسط .  4نمودار  

 پنجم توسعه )هزارریال(
 مأخذ: محاسبات تحقیق 

Fiqure 4. Compensating variation of prices increase in Food, Beverage and Tobaco at 
fourth and fifth development plans (Thousand Rials) 

Source: Research Computation 

 
های چهارم و پنجم توسعه  ها طی برنامهسوخت استان و  تغییرات جبرانی افزایش قیمت مسکن  متوسط .  5نمودار  

 )هزار ریال(
 مأخذ: محاسبات تحقیق 

Fiqure 5. Compensating variation of prices increase in housing and fuel at fourth and 
fifth development plans (Thousand Rials) 

Source: Research Computation 
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های چهارم و پنجم توسعه  ها طی برنامهدرمان استان و تغییرات جبرانی افزایش قیمت بهداشت   متوسط .  6نمودار  

 )هزار ریال(
 مأخذ: محاسبات تحقیق 

Fiqure 6. Compensating variation of prices increase in health and care at fourth and 
fifth development plans (Thousand Rials) 

Source: Research Computation 

 گیری و پیشنهادات نتیجه  -6
های غرب و  های شهری استان ی حاضر، سعی بر این بود، تغییرات رفاهی خانواردر مطالعه

افزای شمال از  ناشی  کشور  گروهغرب  قیمت  شاخص  دورهش  طی  کالایی  زمانی  های  های 
اینبرنامه در  حاصله  نتایج  گردد.  بررسی  و  تحلیل  توسعه،  پنجم  و  چهارم  پژوهش    های 

های چهارم و  های پایانی برنامه( نرخ رشد خط فقر در سال1باشد:  نمایانگر مطالب زیر می
( برای  2باشد.  تیب مثبت و منفی میها به تر های ابتدایی آن پنجم توسعه در مقایسه با سال

ی پنجم بیش از آخرین  به عنوان سال پایانی برنامه  1394ها خط فقر در سال  تمام استان
برنامه است.  سال  چهارم  هم3ی  افزایش  جبرانی  تغییرات  متوسط  شاخص  قیمت  (   زمان 

ی  بیش از برنامه  های پنجم توسعه برای کل استانهای کالایی نسبت به درآمد در برنامهگروه
های کالایی  ی متوسط تغییرات رفاهی افزایش قیمت به تفکیک گروه( محاسبه4چهارم است.  

گروه برای  رفاهی  زیان  بیشترین  بیانگر  کالاها،  سایر  قیمت  ثبات  فرض  کالایی  با   های 
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ی درمان در هر دو برنامه  وسوخت و بهداشت  و  دخانیات، مسکن    وها، آشامیدنی  خوراکی

سوخت در هر دو    و( بیشترین زیان رفاهی مسکن  5باشد.  ها میتوسعه و برای کل استان
غربی در مقایسه با سایر  های لرستان و آذربایجانی توسعه برای مناطق شهری استانبرنامه
ها،  کالایی خوراکی  ایلام بالاترین زیان رفاهی را در گروه  ها است. از سوی دیگر، استاناستان

ها دارد. افزایش قیمت سه گروه  های توسعه در میان استان دخانیات در برنامه  و  شامیدنیآ
ی  درمان در برنامه  وسوخت و بهداشت  و  و دخانیات، مسکن  ها، آشامیدنی  کالایی خوراکی 

چهارم توسعه بیشترین زیان رفاهی را برای مناطق شهری استان ایلام داشته است و وضعیت  
غربی اتفاق افتاده های شهری استان آذربایجانی پنجم توسعه برای خانواربرنامهمذکور در  

 .  است
این اساس توصیه  بالاترین زیان  بر  این که  به  با توجه  از:  این مطالعه عبارتند  های 
گروه قیمت  افزایش  برنامهرفاهی  کالایی طی  به  های  اقتصادی  توسعه  پنجم  و  چهارم  های 

و  سوخت و بهداشت  و  دخانیات، مسکن    و  ها، آشامیدنیکالایی ضروری خوراکیهای  گروه
ی اقتصادی  های چهارم و پنجم توسعهدیگر، تاکید اساسی برنامهدرمان تعلق دارد و از سوی

بیست اصول  سی   و  و  تا  خانواریکو نهم  ضروری  نیازهای  تامین  بر  اساسی  قانون   ها  ام 
ب، جهت کاهش قیمت کالاهای اساسی، زیان رفاهی و خط فقر پیشنهاد  ترتیاین   باشد. بهمی
هرمی هزینه گردد:  افزایش  تولید خوراکیگونه  قیمت مصرفی  های  افزایش  به  منجر  که  ها 
های مورد مطالعه  گردد با حساسیت بیشتری باید صورت گیرد. با توجه به این که خانوارمی

های روستایی که امکان  که در مقایسه با خانوار   های شهری هستنددر پژوهش حاضر خانوار
های  کنندگان خالص فرآوردهخودکفایی و تامین نیازهای خوراکی برایشان مهیا است؛ مصرف

آسیب کشاورزی می از  و  افزایش قیمت محصولات باشند  اصلی  کشاورزی هستند،  دیدگان 
های  سازی قیمت حامل با آزادها  یابد. بعد از هدفمندی یارانهاهمیت این موضوع افزایش می

ی پنجم توسعه  های اصلی تولید کشاورزی که مطابق با برنامهانرژی به عنوان یکی از نهاده
افزایش قیمت خوراکی  بیشتر میاست،  فناوریها  این که فرصت نوسازی  برای    هایباشد؛ 

با  روندههدر دررابطه  انرژی  قیمت  افزایش  شود،  داده  کشاورزان  به  انرژی  محصولات  ی 
  و  ها، آشامیدنیی خوراکیاین، عرضه بر صورت پلکانی انجام پذیرد. علاوه    کشاورزی باید به

های پایین درآمدی در مناطق فقیر در  دخانیات با قیمت و مالیات بر مصرف کمتر به خانوار 
 گردد. ها جهت کاهش خط فقر و زیان رفاهی توصیه می استان



 

 خالد احمدزاده و شعله نصری 131
 99- 134  (3)18   1400پاییز   های اقتصادی سابق(ی اقتصاد مقداری )بررسيفصلنامه

 
 

کنار خوراکی در  درمسکن  اصلی میزمره  ها  نیازهای  بدین ی  پیشنهاد  باشد.  ترتیب 
های هر گونه اقداماتی که به قیمت مسکن و سپس افزایش  گردد که به عواقب و پیامد می

-ای شود. که از جملهمداران توجه ویژهریزان و سیاست بها موثر است، توسط برنامهاجارهنرخ  
های پنجم  یش نقدینگی سرگردان که در برنامههای نرخ ارز و افزا توان به تلاطمها می ی آن

ی آن با افزایش قیمت مسکن و گرایش به  و چهارم توسعه، رخ داد؛ اشاره نمود و در نتیجه
 گردد.  ها سرکوب می آن جهت تامین نیاز مصرفی خانوار 

گروهسیاست قیمت  کنترل  جهت  شده  ارائه  پیشنهادی  و  های  خوراکی  کالایی  های 
م راهکاری  خانوارمسکن،  درآمد  از  بخشی  حفظ  برای  آنناسب  صرف  و  زمینهها  در  ی  ها 

می آموزشی  و  بهداشتی  سیاستامکانات  همراهی  ارائهباشد.  جهت  دولت  خدمات  های  ی 
ی انسانی  و درنتیجه افزایش  آموزشی و بهداشتی رایگان تا سرحد امکان با تقویت سرمایه

گذار  های آتی تاثیر ها در سالایش رفاه خانواروری افراد در جهت کاهش سطح فقر و افز بهره
  است.
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