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 ( PPF) سنجش تابع ترجیحات سیاسی

 )مطالعه موردی صنعت خودروسازی ایران(

 
 �محمدنبي شهیکي تاش، عماد کاظم زاده و آذر شیخ زین الدین 

 

 26/7/1395تاریخ پذیرش:         11/7/1394تاریخ وصول: 

 
 چکیده:

ثیر أدهد که چگونه تصمیمات اقتصادی تحت تنشان می 1(PPFتابع ترجیحات سیاسی )

، ترجیحات سیاسیگیرد. براساس تابع ی سیاسی قرار میزنچانهعوامل غیربازاری و فرآیند 

را مشخص نمود. هدف از این  درون زاهای یاستسنفع در تعیین های ذیتوان نقش گروهمی

( در بازار خودروی سواری ایران در طی PPF) تحقیق استخراج تابع ترجیحات سیاسی

ه، تولیدکنند باشد. در این مقاله برای محاسبه این تابع، ابتدا وزنمی 1731 -1731های سال

گردد. سپس مازاد رفاه کننده و دولت به عنوان بازیگران اصلی این بازار محاسبه میرفمص

کنیم. نتایج پژوهش حاکی از این نفع را نسبت به قیمت تعادلی محاسبه میهای ذیگروه

است که در بازار خودرو بیشترین وزن مربوط به تولیدکننده و کمترین وزن را دولت دارد. 

، 1734بترتیب  کنندگان و دولتزاد رفاه کل تولیدکنندگان، مصرفای که مابه گونه

باشد و میزان تابع ترجیحات سیاسی بدست آمده در این میلیارد ریال می 2337، -53714

باشد. یعنی آنکه تعادل اقتصاد سیاسی میان میلیارد ریال می -132/731243بازار برابر  

)زیان اجتماعی( شده  ست که منجر به رفاه منفیای اسه بازیگر محوری این بازار به گونه

 است.

 JEL :L001 یبندطبقه
 

 تابع ترجیحات سیاسي، وزن سیاسي، مازاد رفاه، خودرو، شاخص لرنر های کلیدی:واژه

  

                                                           
سیستان و بلوچستان )نویسنده مسئول(، دانشجوي دکتراي اقتصاد  به ترتیب، دانشیار اقتصاد دانشگاه �

 ، ایران.  استادیار اقتصاد کشاورزي دانشگاه شیرازدانشگاه فردوسي مشهد و 

(Mohammad_tash@eco.usb.ac.ir)  
1Political Preference Function 
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 مقدمه -1

« لکوموتیو صنایع»صنعت دیگر، به  6۶صنعت خودرو به دلیل ارتباط با بیش از 

هاي فلزي، پلاستیك، اي از تکنولوژيمجموعهمشهور است. در ساخت خودرو، 

شیمیایي، چوب، پارچه، عایق، شیشه، الکتریکي، الکترونیکي، متالورژي، طراحي، 

صنعت خودرو از آن جهت حائز  مدیریت، اقتصاد و صدها مورد دیگر دخالت دارند.

 دافشود که علاوه بر موارد مذکور، در تحقق اهاهمیت ویژه و استراتژیك قلمداد مي

هاي زایي را در بین مجموع حوزهنرخ رشد بخش صنعت بالاترین میزان اشتغال

صنعتي کشور دارا است. خودروسازي بعد از صنعت نفت دومین صنعت بزرگ 

. صنعت خودرو، به لحاظ نقش حساس آن در شوداشتغالزاي کشور محسوب مي

یي و گردش مالي وسیع، مورد علاقه زااشتغالزندگي افراد جامعه، سودآوري بالا، 

یوند . این صنعت به سبب پباشديمي المللنیبي بزرگ هاشرکتبسیاري از کشورها و 

 نیرتشرفتهیپهاي اقتصادي و صنعتي دارد و همچنین از عمیقي که با سایر بخش

ي برخوردار است. صنعت خودرو اژهیو، از اهمیت باشديم مندبهرهتکنولوژي جهان 

، به طوري که به رغم تجربه باشديمشور ما همچنان با مشکلات بسیاري مواجه در ک

یي در ساختار اقتصادي و صنعتي اتکاقابلسال، هنوز جایگاه مشخص و  4۶بیش از 

کشور ندارد. بدین ترتیب، بررسي وضعیت صنعت خودرو در کشور، به ویژه در بخش 

رو، از جمله صنایعي است که صنعت خودخودرو سواري، داراي اهمیت خاصي است. 

هاي و سیاست راهبرد جانشیني واردات در بیشتر کشورهاي در حال توسعه، مشمول

  هاي سنگین وارداتي بر محصول نهایي، وضعحمایتي همچون برقراري تعرفه

یدي تول آلاتنیماشهاي گمرکي بر محصولات نیم ساخته، قطعات وارداتي و معافیت

 هاتیحماي مالیاتي و اعتبارات ترجیحي بوده است. هدف اصلي تمام این هاتیمعافو 

کمك به صنعت خودرو به منظور تکامل اقتصادي و تجاري براي حرکت از مرحله 

. در ایران ابزارهاي حمایتي استمونتاژ به ساخت و صادرات و در نهایت آزادسازي 

باشد. حقوق گمرکي، نوع ميصنعت خودرو در دو بخش بازاري و غیر بازاري بسیار مت

ي چندگانه ارز، کنترل حق ثبت سفارش هانرخي گمرکي، هانهیهزسود بازرگاني، 

در طي این  شده اتخاذابزارهاي  نیترمهمي وارداتي از جمله هاتیممنوعکالا و 

هاي ذکر شده، باعث گردیده تا تابع هدف . وضع هر یکي از محدودیتاندبوده هاسال

ن ایي که وزن منتفع یا متضرر شدن بازار تحت الشعاع قرار گیرد. به گونهبازیگران ای

هر یکي از بازیگران فعال در این بازار متفاوت بوده است. در این تحقیق براي سنجش 
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ضریب منافع هر یك از عاملین اقتصادي در این بازار )دولت، مصرف کننده و تولید 

 ستفاده شده است.ا PPF)2کننده( از تابع ترجیحات سیاسي )

هاي مختلف را بنحوي وزنه اهمیت گروه(، PPFتابع ترجیحات سیاسي ) روش

 PPFي روش اهیپافرضیه کند که ارزش تابع رفاه اجتماعي حداکثر شود. تعیین مي

ي جاري، منعکس کننده تعادل اقتصاد سیاسي در هر بازار هااستیساین است که 

 نفعي ذيهاگروهاست. تعادلي که منعکس کننده برآیند جبري مازاد رفاه تمامي 

در ادامه این پژوهش به بررسي مطالعات داخلي و  (.2۶۶2، 3)لي و کندي است

ع ي تابپردازیم و پس از آن مباني نظرخارجي در زمینه تابع ترجیحات سیاسي مي

نفع در این بازار هاي ذيگردد. سپس وزن گروهترجیحات سیاسي ارایه مي

ها مورد سنجش این گروهو دولت( و مازاد رفاه هر یك از  کننده)تولیدکننده، مصرف

 گیرد و در پایان نتایج تحقیق ارائه خواهد شد.قرار مي

 ادبیات و پیشینه تحقیق -7

ها، یاستسنفع در تعیین هاي ذيبررسي نقش گروه( به PPF) تابع ترجیحات سیاسي

توان يمپردازد. براساس تابع ترجیحات سیاسي هاي غیربازاري ميبراساس مکانیزم

نفع را مدل سازي نمود. ي ذيهاگروهتمایلات سیاسي توزیع مجدد درآمد در میان 

 به عبارت دیگر، فرم کلي تابع ترجیحات سیاسي عبارت است از:

)),(( bxPPFMax �                                                                          )1( 

(2)                                 }),({),( XxxFbx ���� ��� Subject to   

نفع ي ذيهاگروهبردار سطوح رفاه  �تابع ترجیحات سیاسي و PPF که در تابع فوق

 Xکند و برداري است که ساختار بازار را توصیف مي bباشد. در این رابطه مي

 کند. همچنین انتخابتواند يمباشد که دولت اي از سطوح ابزار سیاسي ميمجموعه

F پذیر تکنیکي است. برداراي از نتایج سیاسي انعطافمجموعه),...,,()( 21 nxw ���� 

کند که به سطح ابزار سیاسي و بردار هاي ذینفع اشاره ميبه بردار سطوح رفاه گروه

),,...,(ابزار سیاسي 21 mxxxx ، PPFي حداکثر سازبستگي دارد. تحت فرضیات  �

                                                           
2 Political Preference Function 

3 Lee and Kennedy 
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نفع ذي هايیابي در تابع ترجیحات سیاسي با توجه به مازاد رفاه اقتصادي گروهبهینه

 پذیرد.شکل زیر صورت ميبه 
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که 
i

i

PPF
PPF
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�

هاي ارزش نهایي ناشي از تغییرات مازاد اقتصادي گروه �

ذینفع و 
j

i

x�
��

با توجه به تغییر در سطح ابزار  iنفع تغییر رفاه نهایي گروه ذي 

توان به فرم ماتریس بالا را ميدهد. وضعیت بهینه را نشان مي jسیاسي 

111 * AA i �� ستون است که عناصر آن  n-1سطر و  mماتریسي با A�1 نشان داد.�

j

i

x�
��

سطر و یك ستون که عناصر آن  n-1برداري با �1iاست. 
1PPF

PPFi�4است )ایم ،

  i نفعذيوزن سیاسي براي گروه  به عنوانرا  �1iضریب PPF(. در مطالعات 1999

کنند. در واقع، تابع ترجیحات سیاسي از تابع رفاه اجتماعي سرچشمه يمتعریف 

هاي تبعي مختلفي داشته باشد، مانند: نمایي، لگاریتمي یا تواند فرمگیرد و ميمي

. شوديحال، فرم خطي همیشه به دلیل سادگي ریاضي استفاده مبا این ضربي. 

هاي ذینفع را جمع یا حذف کنیم و یا از در ین، ما نیاز داریم تا بعضي از گروهبنابرا

ي کنیم. به عبارت دیگر، محققان پوشچشمدسترس بودن برخي از ابزار سیاسي 

 (.1997، 5)گاردنرند اقتصاد سیاسي واقعي را کاهش دهمجبورند ابعاد  PPFتجربي 

                                                           
4 Im 

5 Gardner 
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ي تجربي در حوزه سنجش تابع ترجیحات سیاسي با مطالعه راوسر و کارها

( آغاز گردید. این دو از تابع ترجیحات سیاسي براي تحلیل بازار 1974) 6فریبایرن

 7صادراتي گوشت گاو آمریکا استفاده نمودند. مطالعات مشابه با لیانوس و ریزوپولوس

( براي بخش گندم آمریکا و 199۶) 9یونان و اوهمکو و یاو( براي بخش پنبه 1999)

( 1993) 9فریبایرنو  ساریسمطالعات تابع ترجیحات سیاسي چند کشور با مطالعه 

 11( انجام گردید. تیرس1996) 1۶آبوت و  ارلبرگپو بازار گندم جهاني با مطالعه 

ناشي از ي سیاسي بازیگران عرصه کشاورزي را براي سنجش اثر هاوزن( 199۶)

توضیحات نظري از  12هاي کشاورزي را مورد بررسي قرار داد. بولكاصلاح سیاست

قدرت  توانيمکه  کنديمو فرضیاتش مرتبط ارایه نمود. او استدلال  PPFروش 

مبتني بر  شدهمشاهدهبرآورد نمود، اگر سیاست  PPFنفع را با هاي ذيسیاسي گروه

باید ابزار سیاسي مي PPFکه در مطالعات  دهديمبهینه یابي پارتویي باشد. او نشان 

و  بیونگنفع باشد. ي ذيهاگروههاي را انتخاب نمود که منعکس کننده واقعیت

گذاري قدرت سیاسي در قوانین قیمت( در مطالعه خود به بررسي 2۶۶9) 13سامنر

( به بررسي تجزیه تحلیل اقتصاد سیاسي 2۶۶7شیر پرداختند. لي و کندي در سال )

با استفاده از تکنیك نظریه  متحده به ژاپن و کره جنوبيي واردات برنج ایالاتابرنامه

 رچهاکه تعادل نش با کاهش تعرفه دهد تحقیق نشان مينتایج پرداختند.  بازي

دهد. در ایران مطالعات اندکي در زمینه تابع رخ ميبراي ژاپن و کره  يدرصد

الدین و بخشوده در توان به پژوهش شیخ زینترجیحات سیاسي انجام شده که مي

( اشاره کرد که در این تحقیق به بررسي رفاه اجتماعي ناشي از سیاست 1391سال )

ه از دتعرفه وارداتي برنج ایران در مقابل سیاست مالیات صادراتي تایلند با استفا

دل دهد که تعاتکنیك نظریه بازي پرداخته شده است. نتایج این مطالعه نشان مي

 15نش بازي همکارانه در راهبرد نرخ وارداتي سه درصدي براي ایران و افزایش 

                                                           
6 Rausser & Freebairn 
7 Lianos & Rizopoulos 

8 Ohemke & yao 

9 Freebairn & Sarris 

10 Abbott & paarlberg 

11 Tyers 

12 Bullock 

13 Byeong & Sumner 
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گردد. همچنین موسوي و همکاران در سال درصدي قیمت صادراتي تایلند ایجاد مي

در بازار گندم و اثراث آن بر بازار جو با ( به بررسي تحلیل رفاهي مداخلات 1391)

 مولاًمعاستفاده از تکنیك تئوري بازي پرداختند. نتایج نشان داد، در بازار گندم 

بیش از  کنندگانمصرفي اجرایي به نحوي اعمال گردیده که هااستیس

 ي گذشته به صورتيهادههدر  هااستیستولیدکنندگان منتفع گردند. البته روند 

انتقال رفاه از دولت به تولیدکنندگان صورت گرفته است. در بازار جو وضعیت  بوده که

ه دهد کتا حدودي متفاوت است. تعادل نش به عنوان استراتژي بهینه زماني رخ مي

درصد کاهش یابند.  2۶هاي تولید جو درصد و نیز هزینه 15سطح زیر کشت گندم 

ازار گندم ارتباط مستقیم دارد. در ي اجتماعي با کاهش نقش دولت در برفاه بهینه

( به اجمال به مهمترین مطالعات مبتني بر تابع ترجیحات سیاسي اشاره 1جدول)

 شده است.

 مروري بر مطالعات داخلي و خارجي در زمینه تابع ترجیحات سیاسي: 1 جدول
نام محقق 

و سال 

 انتشار

 بازار مورد بررسي
هاي مورد شاخص

 استفاده
 نتیجه تحقیق

-زینشیخ
الدین و 

بخشوده 

(1391) 

 بازار برنج

تابع ترجیحات 

( و PPFسیاسي )

 تئوري بازي

درصدي  3تعادل نش بازي همکارانه در راهبرد نرخ تعرفه وارداتي 

درصدي قیمت صادراتي تایلند ایجاد شده  15براي ایران و افزایش 

 است.

موسوي و 

همکاران 

(1391) 

 گندم و جو

تابع ترجیحات 

( و PPFسیاسي )

 تئوري بازي

دهد که سطح زیر تعادل نش به عنوان استراتژي بهینه زماني رخ مي

درصد کاهش  2۶هاي تولید جو درصد و نیز هزینه 15کشت گندم 

ي اجتماعي با کاهش نقش دولت در بازار گندم یابند. رفاه بهینه

 ارتباط مستقیم دارد.

راوسر و 

فریبایرن 

(1974) 

واردات گوشت 

 گاو ایالات

 متحده

تابع ترجیحات 

 سیاسي

دلار سبب افزایش  1دلاري و بازگشت آن به  2نرخ تجارت کاهش 

 هزینه تهیه گوشت گاو شده است.

اوهمکو و 

یاو 

(199۶) 

بازار گندم ایالات 

 متحده

نظریه گروه 

ذینفعان پلتزمن و 

 بکر

درصد بر روي رفاه تولیدکنندگان  45درصد به  25دولت حق بیمه از 

دهد دهد. نتایج نشان ميهاي بودجه قرار مينسبت به هزینهگندم 

انداز بودجه درصد از ارزش پس 5۶ کننده تقریباًرزش مازاد مصرف

 است

لیانوس و 

ریزوپولوس 

(1999) 

 پنبه یونان
تابع ترجیحات 

 سیاسي

-درصد بیشتر از مالیات 1۶وزن رفاه تولیدکنندگان پنبه یونان 
 دهندگان است

اهن و 

سامنر 

(2۶۶9) 

 بازار شیر کانادا
تابع ترجیحات 

 سیاسي

تفاوت قیمت مشاهده شده حاکي از برخي از قدرت بازار سیاسي 

تولیدکنندگان شیر نسبت به خریداران است. اما این تفاوت بسیار 

کمتر از حداکثر سود تولیدکنندگان تحت قدرت انحصار سیاسي 

 باشد.توسط تولیدکنندگان مي
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لي و 

کندي 

(2۶۶7) 

بازار 

برنج)صادرات از 

ایالات متحده به 

ژاپن و کره 

 جنوبي(

نظریه بازي و تابع 

 ترجیحات سیاسي

درصدي ژاپن و کره  4دهد که تعادل نش با کاهش نتایج نشان مي

 شودجنوبي تحت برنامه توسعه بازار ایالات متحده انجام مي

لي و کر 

(2۶11) 

بازار شیر ایالات 

 متحده

ترجیحات تابع 

 سیاسي

در تنظیم قیمت و کنترول تولید، تولیدکنندگان شیر داراي قدرت 

سیاسي بیشتر از خریداران شیر هستند، اما قدرت سیاسي آنها از 

 قدرت انحصار کامل کوچکتر است.

 نتایج تحقیق :خذأم

شایان ذکر است که تفاوت مطالعه حاضر با مطالعات پیشین در این است که ما در 

هاي هر یك پژوهش به سنجش تابع ترجیحات سیاسي براي بدست آوردن وزناین 

کننده و دولت براي بازار خودروي سواري هاي ذینفع تولیدکننده، مصرفاز گروه

 پردازیم.ایران مي

 مبانی نظری -7

سیاسي این است که سیاست گذاران  شده آشکاراساسي در رویکرد ترجیحات  فرض

ند. در این کنسازي تابع ترجیحات سیاسي تصمیم گیري مياقتصادي براساس بهینه

روه گ نفع، فرض بر این است که سههاي ذيبراي استخراج وزن سیاسي گروهتحقیق 

اگر ) و دولت. کنندگانمصرف وجود دارد: تولیدکننده،نفع ذي
SP( و )DP)  قیمت

از آن سود خالص ، پس کنندگان باشندتولیدکنندگان و مصرفبراي مربوط 

تغییر در مازاد  گیري شده واندازه (SP( به )WP) قیمت با حرکت ازتولیدکنندگان 

کننده به همین ترتیب، خالص رفاه مصرف (.1994)بالوک، آید بدست مي تولیدکننده

 دارد. ارتباط کننده است،( که تغییر در مازاد مصرفDP( به )WPبا حرکت از )

 و دهندگانمالیاتهمچنین دولت نیز به عنوان یکي از بازیگران، با توجه به درآمد 

 است.  تعریف شده (IG)  با نماددرآمد این  شود.مي اي خودرو منتفعدرآمد تعرفه

(4 )                                                            ( ) ( )S S D D WIG P Q P Q P M� �� � �  

که در آن )
SQ( ،)

DQ)و (M ) مصرف و ، سطوح تولیددهنده نشانیب به ترتکه

شده (نشان داده �( و )�). سهم دولت از خرید و فروش با واردات استخالص 

 اتترجیحتابع  یكفرض کنید سیاستمداران به دنبال به حداکثر رساندن . است

تابع آنگاه  .هستند درآمد دولتکننده و ، مازاد مصرفیدکنندهازاد تولم سیاسي شامل

 ایران برابر است با:صنعت خودروي اران گذبراي سیاست یاسيس یحاتترج
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 (5)                                            � ��� S

W

d

WDS

P

P

P

P
CP

PP
dpPDWdpPSWMaxPPF )()(

,

 

� �� �}))()((()()(({ SDWDDSSG PSPDPPDPPSPW ���� ��  

(، )PWکه در آن )
CW( و )

GWوزن سیاسي تولیدکننده، وزن سیاسي دهنده ( نشان

دهنده عرضه و تقاضا نشان PD)(وPS)(است.کننده، و وزن سیاسي دولت مصرف

(، )WPبا ) و قیمت داخلي، کننده، قیمت تولیدرقابتياست. قیمت 
SP( و )DP )

سهم دولت در این معادله همان درآمد دولت است که در  نشان داده شده است،

( آمده است که بخشي از آن مربوط به خالص درآمد فروش و بخشي خالص 1معادله )

 ، شامل مازاد رفاهتابع هدف (2دو بخش اول معادله ) باشد.درآمد واردات مي

 شامل ،هباشد. بخش سوم این رابطمي (CSکننده )( و مازاد مصرفPS) تولیدکننده

. سهم دولت در این معادله همان ( استGS) دهندگان یا مازاد رفاه دولتیاتمازاد مال

( بیان شده است. درآمد دولت در صنعت خودرو 1درآمد دولت است که در معادله )

  يهاي سیاسگزینه .باشدشامل خالص درآمد فروش و خالص درآمد واردات مي

 ان دادهیدکنندگان نشکننده و تولمصرفبراي قیمت تعیین  یاستس بصورت هاولتد

ي از تابع ترجیحات سیاسگیري توان با مشتقسیاست قیمت بهینه را مي. شده است

)یدکننده تول یمتبا توجه به ق
SP) کنندهو قیمت مصرف (DPبدست آورد ).  براي

یاسي با س ترجیحاتدولت به دنبال به حداکثر رساندن تابع  ید، فرض کنسازيینهبه

ر )انتخاب ابزا
SP )و (DP براي برآورده ) است یرشرایط زنمودن : 

(6)                       0))(())(( ������
�
�

SWSGGPS

S

PPPSWWWPS
P

PPF ��   

0))(())(( ������
�
�

WDDGGCD

D

PPPDWWWPD
P

PPF ��   

ه ماتریس کبیانگر این است ، شرایط مرتبه دوم يحداکثر سازبراي سازگاري با فرضیه 

منفي نیمه ( DPکننده )( و قیمت مصرفSP)در قیمت بهینه تولیدکننده  هشین

0کند که )بیان ميشرط باشد. این  ینمع
2

2

�
�

�

SP

PPF0) ( و
2

2

�
�

�

DP

PPF .زماني ( است

  با: است برابر یبترت به دوم مرتبه شرایط هستند، خطي تقاضا و عرضه که

()2(0 GP WW 0)2() ( و��� GC WW ���. ) 
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 ،ایجاد شده استهاي هنگامي که روابط کارکردي میان وزن سیاسي و سیاست

*زا براي تولیدکنندگان )قیمت داخلي درون تعیین فرمول

SPکنندگان ( و مصرف 

(*

DP) به شرح زیر است: 

(7)                                                                   
G

GP

S

SW
S

W

WW

PS

PSP
P

�
�

�
)(

)(

)(* �
�

��   

(9)                                                                  
G

GC

D

DW
D

W

WW

PD

PDP
P

�
�

�
)(

)(

)(* �
�

�� 

 

دهد که وزن سیاسي از تولید کننده، مصرف کننده و ( نشان مي5( و )4معادلات )

به عنوان مثال، . نقش دارند خودرو پرداخت کننده مالیات در فرآیند تعیین قیمت

واند قیمت توزن سیاسي بیشتري براي تولیدکنندگان نسبت به مالیات دهندگان مي

قیمت  حاشیهعلاوه بر این، با فرض کشش ثابت عرضه و تقاضا، . دهدتولید را افزایش 

 :به دست آمده به شرح زیر است بهینه

(9)                                                   
G

GP

S

W

S

WS

W

WW

P

P

P

PP
A

�
�

��
�

���
�

�
1

)1
1

(
*

*

  

(1۶  )                                                 
G

GC

D

W

D

WD

W

WW

P

P

P

PP
B

�
�

��
�

���
�

�
1

)1
1

(
*

*

  

 

( متشکل از وزن Bکننده )( و مصرفAقیمت بهینه براي تولیدکننده ) شکاف

( و عرضه �هاي تقاضا )سیاسي دولت، متغیرهاي قیمت، پارامترهاي تناسب و کشش

است. این معادلات نقش بالقوه از وزن سیاسي در ارزیابي دخالت صنعت خودرو  �

0توان نشان داد که )دهد. ميرا نشان مي
��
�A ،0

��
�A ،0

��
�B  و

0
��
�B)14 گذاران سطح بهینه از ابزار است. علاوه بر این، فرض کنید که سیاست

یاسي سکنند تا با توجه به تابع ترجیحات سیاسي ضمني، وزن سیاستي را انتخاب مي

براي این تجزیه و تحلیل، تنها  .گذاران تعیین شودمورد استفاده توسط سیاست

                                                           
 ها و پارامترهاي تناسب در زیر نشان داده شده است:اي قیمتي با توجه به کششمشتق ایستاي مقایسه 14

S
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���3موضوع وزن نسبي اهمیت دارد. از این رو، وزن به طور  GCP WWW15  نرمال

هاي (، وزن سیاسي استخراج شده براي گروه7( و )6سازي شده است. در معادلات )

( و ساده سازي 7( و )6جابجایي متغیرهاي معادلات )نفع ذکر شده است. با ذي

 معادلات خواهیم داشت:

}
1

)
1

1({
��

�−�
−

�
S

W

S

WS

P

P

P

PP
X                                                               )11(  

}
1

)
1

1({
��

���
�

�
D

W

D

WD

P

P

P

PP
Y  

(، 1۶( ،)9)معادلات )نفع ذيهاي تر کردن معادلات مربوط به وزن گروهبراي ساده

ایم. با معادلات استفاده کرده Yو  X ( از9(( به جاي قسمت اول و دوم معادله )11)

(، )9سازي شده )( و معادلات نرمال7(، )6)
GWتوان محاسبه نمود:( را مي 

 (12)                                                                                 
YX

WG ������
�

1

3
 

بدست ( CW( و )PW( ،)CW(، )9( و )7معادلات ) در( 9جایگزیني معادله )با 

 آید.مي

(13)                                                                                    
YX

X
WP ����

��
��

�
�

1

3
 

(14)                                                                                     
YX

Y
WC ����

��
��

�
1

3 

(15 )                                                                                      CPG WWW ���3 

0 توان نشان داد کهاین، مي لاوه برع
��

� PW ،0
��

� PW
 ،0

��
� CW  0و

��
∂ CW

، باشند یرپذدهد که اگر عرضه و تقاضا کششاي نشان مياین استاتیك مقایسهاست. 

وزن از  بیشترکننده تولیدکننده و مصرف يهابه وزن رفاه گروه آنگاه سیاست گذاران

عرضه که در تابع ترجیحات  در ادامه معادلات تقاضا ودهند. دولت اهمیت نشان مي

 کنیم. سیاسي استفاده شده است را معرفي مي

 

 

                                                           
���1ها بصورت زیر است. در صورتي که دولت در بازار دخالت نکند، اندازه وزن 15 Gpc WWW 
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 (PPF) های تابع ترجیحات سیاسیسنجش زیر مولفه -1

 براي محاسبه تابع ترجیحات سیاسي نیازمند معادلات عرضه و تقاضا هستیم. از این

ها را براي بدست هاي آنرو، ابتدا معادلات عرضه و تقاضا را برآورد مي کنیم و کشش

کنیم. در ادامه با محاسبه شاخص لرنر، محاسبه مينفع ذيهاي هاي گروهآوردن وزن

شکاف قیمتي بین قیمت رقابتي و هزینه نهایي را برآورد کرده و همچنین با استفاده 

هاي خودرو سازي مقدار تقریبي سهام دولت در شرکتاز اطلاعات بورسي در مورد 

ها را محاسبه کنیم. قبل ها وزنآوریم تا با استفاده از آنبدست مي �و  �را براي 

هاي تابع ترجیحات سیاسي، تحلیل اجمالي از وضعیت این از محاسبه زیرمولفه

 گردد. صنعت ارایه مي

هاي فعال در صنعت خودروي ایران بنگریم، خواهیم یافت اگر به تعداد بنگاه

خودرو، بهمن خودرو، بنگاه فعال ایران 6داراي  1375که این صنعت در سال 

خودرو در این سال با دارا خودرو، سایپا، کرمان موتور و مرتب بوده است. ایرانپارس

هاي ري در بین سایر شرکتدرصد از سهم فروش خودروي سوا 7۶بودن حدود 

درصد  2۶خودروسازي در بازار خودرو پیشتاز بوده و شرکت سایپا سهمي در حدود 

دارا بوده است. سومین تولیدکننده  1375را در اختیار داشته و جایگاه دوم را در سال 

درصد  5/5خودرو با سهمي در حدود خودرو سواري در ایران در این سال پارس

درصد جایگاه چهارم را  3خودرو نیز با دارا بودن سهمي در حدود باشد، بهمن مي

درصد را  1طور تقربي سهمي کمتر از  دارا بوده و کرمان موتور و مرتب هر کدام به

هاي فعال با ورود کیش خودرو تعداد بنگاه 139۶اند. در سال در بازار خودرو داشته

هاي جدید به نشان از ورود بنگاهبنگاه رسید که  7در صنعت خودرو سواري ایران به 

برابري  3خودرو از بازار با وجود افزایش حدود سهم ایران 139۶بازار است در سال 

درصد  62درصدي داشت و به حدود  9در تولید کل خودروي سواري، کاهش حدود 

ترین بنگاه از نظر فروش خودرو سواري باقي ماند. سهم بازاري رسید و همچنان بزرگ

خودرو درصد رسید. سهم بازاري پارس 5/27درصدي به  7با افزایش بیش از سایپا 

درصد در این سال  7/1درصد و سهم بازاري بهمن خودرو به میزان  5/4در حدود 

کاهش یافت و همین امر باعث شد تا کرمان موتور با بدست آوردن سهمي معادل 

هاي جدید ورود بنگاه با 1395درصدي جایگاه چهارم را کسب نماید. در سال  7/3

مانند خودروسازان بم، خودروسازان راین، خودروسازي مدیران و زاگرس خودرو، 

بنگاه در این سال رسید. با  1۶هاي تولیدکننده خودرو افزایش یافت و به تعداد بنگاه
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 139۶برابري کل تولیدات خودرو در این سال نسبت به سال  3توجه به افزایش 

خودرو شکل گرفت. از طرفي ر سهم فروش بازاري شرکت ایرانتوجهي دکاهش قابل

درصد افزایش  4۶درصدي به حدود  12سهم بازاري شرکت سایپا با رشد بیش از 

درصدي در سهم بازاریش، رتبه سوم  12خودرو با افزایش چشمگیري یافت. پارس

لیدکننده هاي تودست آورد. مابقي بنگاه خود در فروش خودروي سواري را دوباره به

دهنده آن درصد از سهم بازار را در اختیار داشتند که نشان 2در این سال کمتر از 

هاي جدید نتوانسته شکنندگي معنادار در ساختار انحصاري این است که ورود بنگاه

تولیدکننده خودروي مرتب، هاي شرکت 139۶بازار ایجاد نمایند. در سال 

شود تعداد اند، که این باعث ميدي نداشتهخودروسازان بم و زاگرس خودرو تولی

برابري  5/1بنگاه کاهش پیدا کند. در این سال با افزایش حدود  7ها فعال به شرکت

درصد  5/1تولید کل خودروي سواري، سهم بازاري ایران خودرو با افزایش بیش از 

 ایران درصد رسید و همچنان بنگاه اول در فروش خودرو سواري در 43به حدود 

 7/36درصد کاهش داشت و به حدود  3باقي ماند. سهم بازاري سایپا نیز بیش از 

 19درصدي به  2خودرو با افزایش حدود درصد رسید. از طرفي سهم بازاري پارس

هاي فعال در عرصه ( میزان فروش هر بنگاه و سهم بنگاه2درصد رسید. در جدول )

 فروش خودروي سواري در ایران بیان شده است.

 ها در تولید خودروي سواريمیزان فروش هر یك از بنگاه :7جدول 

 )میلیون ریال( فروش هر بنگاه میزان

 139۶سال  1395سال  139۶سال  1375سال  بنگاه

  472793 763519 99731 خودروایران

  14399 27339 3937 بهمن خودرو

  197916 317615 7۶14 خودروپارس

 ۶ 2915 ۶ ۶ خودروسازان بم

 2649 3942 ۶ ۶ خودروسازان راین

 19695 2۶31 ۶ ۶ خودروسازان مدیران

 ۶ 1356 ۶ ۶ زاگرس خودرو

  461623 6553۶۶ 25645 سایپا

  3961 551 594 کرمان موتور

 ۶ ۶ 239 ۶ کیش خودرو

 74 494 425 793 مرتب

 1796745 1151۶۶9 369769 126714 جمع کل

هاي از فروش خودروي سواري )سهم بنگاه
iS سهم هر بنگاه( دهندهنشان 

iS 
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درصد سهم بازاري هر  

 بنگاه
 139۶سال  1395سال  139۶سال  1375سال 

 73/42 ۶7/4۶ 43/62 ۶2/7۶ خودروایران

 53/1 25/1 67/1 11/3 بهمن خودرو

 77/17 32/16 54/4 54/5 خودروپارس

 ۶ 24/۶ ۶ ۶ خودروسازان بم

 15/۶ 33/۶ ۶ ۶ خودروسازان راین

 1۶/1 19/۶ ۶ ۶ خودروسازان مدیران

 ۶ 12/۶ ۶ ۶ زاگرس خودرو

 69/36 11/4۶ 49/27 24/2۶ سایپا

 ۶3/۶ 33/۶ 7/3 47/۶ کرمان موتور

 ۶ ۶ ۶6/۶ ۶ کیش خودرو

 ۶ ۶4/۶ 12/۶ 63/۶ مرتب

 : بانك مرکزي و بورس اوراق بهادارمأخذ

از آمارنامه  139۶-1374هاي هاي تحقیق در طي سالشایان ذکر است که داده

صنعت و معدن مرکز آمار ایران و سایت کدال سازمان بورس اوراق بهادار استخراج 

 شده است.

 های قیمتی عرضه و تقاضااستخراج کشش -1-1

باشند با توجه به مي 16صورت پانل دیتا هاي مورد استفاده بهداده در معادله تقاضا،

شده، بهترین مدل انتخاب شده است. در این مدل تابع تقاضا را با هاي انجامتخمین

 17همبستگي ایم و براي رفع خود( تخمین زدهsection SUR-Crossو با ) 2slsروش 

مورد استفاده در مدل  19ابزارياز فرایند اتورگرسیو استفاده شده است. متغیرهاي 

Dp ،SQ ،sp ،Dزیر 

tp 1� ،D

tQ  بوده است.  �1

(16)                                                  
ititti

D

ti

D

it IPQ ����� ����� ,2,10
 

Sسواري، )تقاضاي خودروي 

tiQ ,
D( تابعي است از 

tiP ,
کنندگان شاخص قیمت مصرف

خودرو کشور، 
tiI ,

کننده کننده که درآمد مصرفمد مصرفآدر 
POP

GNP
I خود از �

�0آید. جمعیت کشور بدست ميPOPتولید )درآمد( ناخالص ملي به GNPنسبت 
باشند. همچنین در این مقاله براي برآورد در اینجا پارامترهاي مدل مي �2و  �1، 

                                                           
16 Panel data 

17 Autocorrelation 

18 Instrumental Variable 
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پانل صورت پانل بوده است و با استفاده از مدل  هاي مورد استفاده بهعرضه، داده

 Robust Least Squares ایم، روش مورد استفاده در این بخشمعادله را تخمین زده

 انجام شده است. S-estimation بوده است. که با روش

itit

s

it

s

it PQ ���� ���� 10
                                                          )17( 

Sتابع عرضه خودروي سواري، )

tiQ ,
S( تابعي از 

tiP ,
آلات و شاخص قیمت ماشین 

 پارامترهاي مدل عرضه و �1، �0وسایل نقلیه تولیدکنندگان است. همچنین 

ها به تخمین آن Eviews8 باشند. پس از مشخص شدن معادلات با استفاده ازمي

 . ( ذکر شده است3این برآوردها براي معادلات در جدول ) ایم که نتایجپرداخته

 نتایج تخمین معادله عرضه و تقاضا: 7جدول 

ititti

D

ti

D

it IPQ ����� ����� ,2,10
 

 متغیر مستقل متغیر وابسته توابع
 tآماره 

 D.W F 2R ضرایب 
Prob 

 DQ ضاتقا

C 
159/6 

(۶۶۶/۶) 
936۶۶۶۶۶۶۶۶۶۶- 

۶6/2 73/2446 99/۶ 

I 
53635 

(۶۶۶/۶) 
1۶991۶9 

DP 
23776- 

(۶۶6/۶) 
244۶۶۶۶۶۶۶۶- 

AR(1) 
457/75 

(۶۶۶/۶) 
1159/1 

itit

s

it

s

it PQ ���� ���� 10
 

 توابع
متغیر 

 وابسته
 متغیر مستقل

 zآماره 
 D.W هاضرایب متغیر

Rn-
squqred  

2R 

Prob 

 SQ عرضه
C 

394/۶- 

(694/۶) 
134۶۶۶۶۶۶۶۶- 

- 5۶1/6 ۶19/۶ 
SP 

55/2 

(۶1۶9/۶) 
12۶۶۶۶۶۶۶۶ 

 هاي تحقیق.: یافتهمأخذ

کننده خودرو است. کننده و شاخص قیمت مصرفتابعي از درآمد مصرف DQتقاضا 

( در سطح =۶۶۶/۶Prob( با )Iکننده )با برآورد مدل خواهیم دید که درآمد مصرف

دارد. یعني هر چه سطح DQدار و مثبتي با رابطه معني =635/5tبا آماره  ۶5/۶
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 ضا براي خرید خودروي سواري در ایران بیشتر درآمد افراد جامعه بالاتر رود تقا

( در =۶۶6/۶Probشاخص قیمت تولیدکننده محصولات صنعتي با ) DPشود. مي

دارد. با توجه به ضریب  DQ دار و منفي بارابطه معني =t -776/2با آماره ۶5/۶سطح 

است. همچنین با برآورد مدل خواهیم  -25/۶محاسبه شده کشش قیمتي تقاضا برابر 

 ۶5/۶( در سطح =۶11/۶Probآلات و وسایل نقلیه با )دید که شاخص قیمت ماشین

 تدارد. یعني هر چه شاخص قیم SQداري با رابطه مثبت و معني =549/2zبا آماره 

آلات و وسایل نقلیه بالاتر رود، تولیدکنندگان تمایل بیشتري براي تولید ماشین

یابد. با کنند و تولید خودروي سواري در ایران افزایش ميخودروي سواري پیدا مي

 باشد.مي ۶12/۶توجه به ضریب محاسبه شده کشش قیمتي عرضه برابر 

 سنجش شکاف قیمتی -1-7

ها را محاسبه نمودیم. در قبل با استفاده از معادلات عرضه و تقاضا، کشش در بخش

با استفاده از شاخص لرنر شکاف قیمتي میان قیمت  �و  �اینجا براي محاسبه

 راجر براي -کنیم. در این مقاله از رویکرد هالرقابتي و هزینه نهایي را محاسبه مي

سنجش شاخص لرنر بنگاه هاي خودرو ساز استفاده مي شود. فرض کنید یك بنگاه  

داراي تابع تولید همگن از درجه یك همانند تابع 

EKXXXFEKXXXY nn ),,...,,(),,,...,,( 2121 است. با دیفرانسیل گیري کامل  �

 از این تابع خواهیم داشت:

E

dE

F

dK

K

Y

F

dX

X

Y

Y

dY

E

dE

F

dK

K

F

F

dX

X

F

Y

dY

i

i

i

i i

i

i

i

i i

�
�
�

�
�
�

�

�
�
�

�
�
�

�

�

�
..

..

                                            )19(  

ت اباگر بنگاه در بازار نهاده با ساختار رقابت کامل و در بازار محصول با ساختار رق

MCP ناقص مواجه باشد، در اینصورت MCP عبارت دیگرهنخواهد بود، ب � ��

 داشت:است. در این شرایط خواهیم 

 (19)                                                        
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باشد. با توجه به قیمت سرمایه مي rو iXقیمت نهاده هاي  iWکه در این رابطه 

 رابطه اخیرخواهیم داشت:

E

dE

K

dK

MCY

rK

X

dX

MCY

XW

E

dE

K

dK

YP

rK

X

dX

YP

XW

Y

dY

i

i

i

ii

i

i

i

ii ������ �� .
.

.
.

..

��

 )2۶(  

ها در هزینه تولید است و بصورتبیانگر سهم هزینه نهاده �Kو�iدر رابطه فوق 

MCY

XW ii
i

.
و  ��

MCY

rK
K

.
شود. اگر بازار محصول رقابت کامل بود تعریف مي ��

i� وK� ها به فروش بود. زیرا در بازار رقابت کاملدهنده سهم هزینه نهادهنشان

MCP بوده و �
PY

XW ii
i و  ��

PY

rK
K گردد. اما از آنجا که فرض آن است مي ��

 توان نوشت:که ساختار بازار محصول رقابت ناقص است مي

 

 

(21)              

 

با توجه به روابط بالا و طبق رابطه اویلر، پسماند سولو در ساختار رقابت ناقص و لم 

 19شفارد به رابطه زیر دست خواهیم یافت:
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dY

W
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Y

dY ��� )1(  

 

باشد. که این عبارت بصورت لگاریتمي همان شاخص لرنر مي� اخیرکه در رابطه 

 عبارت زیر است:برابر 

                                                           
( مراجعه گردد.1995) براي اثبات به مقاله راجر 19
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)]log()log([*

)log(*)1()log(*)log([

KWdRd

KWdXWdRd

K

KIiI

��

��� ��
�

��

(22)           

شرکت خودروسازي در ایران براساس رابطه زیر  7در این مقاله شاخص لرنر براي 

 محاسبه شده است.

1 2 3

1 2 3

[ log( ) * log( ) * log( ) * log( )

(1 )* log( ) *[ log( ) log( )]

d R d WL d M d E

d K d R d K

� � �
� � � �

� � �

� � � � � �  

R  ،ارزش فروش خودروي سواريWL  ،ارزش دستمزد نیروي کارM  ارزش مواد

باشد. پارامترهاي اي ميارزش موجودي کل اموال سرمایه Kارزش انرژي و  Eاولیه، 

بترتیب نسبت ارزش دستمزد نیروي کار، ارزش مواد اولیه، ارزش   �3و �2، �1

انرژي به جمع کل )ارزش دستمزد نیروي کار، ارزش انرژي، ارزش مواد اولیه، ارزش 

 .(1995)راجر،  باشدنیز شاخص لرنر مي �اي( است. موجودي کل اموال سرمایه

 ر شده است.به تفصیل ذک 4نتایج تخمین در جدول 

 نتایج برآورد شاخص لرنر: 1جدول 
 C X1 X2 X3 X4 X5 X6 X7 

 -t 792/4آماره 

(۶۶۶/۶) 

641/11 

(۶۶۶/۶) 

141/7 

(۶۶۶/۶) 
699/9 

(۶۶۶/۶) 

774/2 

(۶۶9/۶) 

172/5 

(۶۶۶/۶) 

677/1 

(1۶2/۶) 

3۶7/1۶ 

(۶۶۶/۶) prob 

 797/۶ 425/۶ 292/۶ 219/۶ 771/۶ 422/۶ 672/۶ -۶97/۶ ضرایب

اثرات ثابت 

(Cross) 

 

- ۶۶7/۶- ۶39/۶- ۶72/۶ ۶37/۶ 147/۶- ۶43/۶ ۶4/۶ 

94.02 �R 09.27�F 39.2�DW 

 هاي تحقیق: یافتهمأخذ

دهنده شاخص لرنر یك شرکت نشان X7تا  1Xهر یك از متغیرهاي مستقل 

متعلق به کیش خودرو با رقم  5ترین شاخص لرنر در جدول خودروسازي است. بیش

قرار  672/۶و  771/۶باشد و پس از آن مرتب و کرمان موتور به ترتیب با مي 797/۶

توان دریافت باشد. ميمي 219/۶دارند و کمترین مقدار این شاخص متعلق به سایپا با 

پردازند داراي شاخص لرنر بالاتر و سودآوري هایي که به مونتاژ خودرو ميکه شرکت

 بیشتري هستند. 

 هاي با استفاده از اطلاعات بدست آمده، در این قسمت ما ابتدا وزن

کنیم و سپس محاسبه مي PPFکننده، تولیدکننده و دولت را با استفاده از مصرف
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ولت را برآورد خواهیم کرد و در ادامه تابع کننده و تولیدکننده و دمازاد رفاه مصرف

  هاي تولیدکننده،آوریم در جدول زیر وزنترجیحات سیاسي و تابع رفاه را بدست مي

در  3ها مساوي و مجموع وزن 1ها مساوي براي مجموع وزنکننده و دولت را مصرف

  3ها مساوي ایم. در زیر به بررسي مجموع وزنهاي مختلف بدست آوردهسال

 :پردازیممي

 مقدار شاخص لرنر هر شرکت :4جدول 
 شاخص لرنر هاشرکت

 672/۶ کرمان موتور

 422/۶ خودروایران

 771/۶ مرتب

 219/۶ سایپا

 292/۶ خودروپارس

 425/۶ بهمن خودرو

 797/۶ کیش خودرو

 هاي تحقیق: یافتهمأخذ

 PPFهای تابع محاسبه وزن -1-7

ها مساوي کننده و دولت را براي مجموع وزنتولیدکننده، مصرفهاي وزن 6 در جدول

ایم. با توجه به اینکه هاي مختلف بدست آوردهدر سال 3ها مساوي و مجموع وزن 1

هاي عرضه و تقاضا نیازمندیم، با استفاده از ها به کششبراي محاسبه این وزن

که کشش عرضه و تقاضا به  ایم،ها را بدست آوردهمعادلات برآورد شده در بالا کشش

( به 11(، )1۶(، )9است. با استفاده از معادلات ) ���25.0و  ��01.0ترتیب 

  3ها مساويها خواهیم پرداخت. در زیر به تحلیل مجموع وزنمحاسبه وزن

 پردازیم. مي

 کننده و دولتهاي سیاسي تولیدکنند، مصرفوزن: 5جدول 

 سال
1

3

1

��
�i

iW 3
3

1

��
�i

iW 

pW 
cW 

GW 
pW 

cW 
GW 

1374 496/۶ 3۶/۶ 214/۶ 457/1 999/۶ 643/۶ 

1375 497/۶ 3۶/۶ 213/۶ 46۶/1 999/۶ 641/۶ 

1376 496/۶ 3۶/۶ 214/۶ 459/1 999/۶ 643/۶ 

1377 495/۶ 3۶/۶ 215/۶ 454/1 999/۶ 647/۶ 

1379 496/۶ 3۶/۶ 214/۶ 459/1 9۶/۶ 641/۶ 

1379 494/۶ 3۶/۶ 2۶7/۶ 491/1 999/۶ 62۶/۶ 

139۶ 197/۶ 3۶/۶ 2۶3/۶ 491/1 999/۶ 61۶/۶ 
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1391 494/۶ 299/۶ 2۶7/۶ 491/1 997/۶ 622/۶ 

1392 494/۶ 299/۶ 2۶7/۶ 492/1 999/۶ 62۶/۶ 

1393 499/۶ 299/۶ 2۶2/۶ 497/1 999/۶ 6۶5/۶ 

1394 495/۶ 292/۶ 223/۶ 454/1 977/۶ 669/۶ 

1395 493/۶ 292/۶ 225/۶ 45۶/1 976/۶ 674/۶ 

1396 479/۶ 297/۶ 235/۶ 434/1 962/۶ 7۶4/۶ 

1397 49۶/۶ 29۶/۶ 229/۶ 441/1 971/۶ 699/۶ 

1399 492/۶ 293/۶ 224/۶ 447/1 99۶/۶ 673/۶ 

1399 519/۶ 315/۶ 167/۶ 556/1 944/۶ 5۶۶/۶ 

139۶ 523/۶ 316/۶ 161/۶ 57۶/1 947/۶ 492/۶ 

 هاي تحقیق: یافتهمأخذ

کننده و دولت هاي مصرفبوده و وزن 457/1وزن تولیدکننده برابر  1374در سال 

وزن تولیدکننده افزایش یافته  1375بوده است. در سال  643/۶و  999/۶هر کدام 

کننده کاهش داشته و به که وزن مصرفرسیده درحالي 46۶/1است و به 

رسیده است. در سال  641/۶وزن دولت نیز با کاهش اندکي به  .رسیده است999/۶

رسانید که  459/1شده و آن را به  کاهش اندکي در وزن تولیدکننده ایجاد 1376

 999/۶ها را به مقادیر هاي آنکننده و دولت شد و وزنعث افزایش در وزن مصرفبا

نیز همچنان کاهش در وزن تولیدکننده ادامه دارد  1377رسانید. در سال  643/۶و 

کننده در ثیري بر افزایش وزن مصرفرسیده است، این کاهش تأ 454/1به  و وزن

 1399افزایش یافته است. در سال  647/۶این سال نداشته است ولي وزن دولت را به 

و  447/1کننده همچنان افزایش داشته است و به هاي تولیدکننده و مصرفوزن

 673/۶باشد و به رسیده است و وزن دولت مانند سال قبل در حال کاهش مي 99۶/۶

کننده همانند سال قبل هاي تولیدکننده و مصرفرسیده است. روند افزایش وزن

رسیده است و وزن  944/۶و  556/1ها در این سال به ه دارد و این وزنهمچنان ادام

نیز همچنان روند افزایش  139۶رسیده است. در سال  5۶/۶یافته و به دولت کاهش

 و 57/1ال قبل افزایش داشته و به کننده مانند سهاي تولیدکننده و مصرفوزن

رسیده است.  492/۶به هاي قبل رسیده و وزن دولت با روند کاهشي سال 947/۶

ترین وزن متعلق به تولیدکننده ها بیشها اما در تمام سالرغم روند نوساني وزنعلي

( بیانگر 6هاي جدول )باشد. دادهبوده است و کمترین وزن نیز مربوط به دولت مي

آن است که خودروسازان )در مقایسه با دو بازیگر دیگر(، بازیگر مسلط در این صنعت 

کماکان  139۶تا  1374هاي پایداري ضریب تسلط این بازیگر در طي سالبوده و 

اي هبرقرار بوده است. شایان ذکر است که دلیل چنین تسلط پایداري بدلیل سیاست



 1395 تابستان، 2 ، شماره13هاي اقتصادي سابق(، دوره )بررسيفصلنامه اقتصاد مقداري                211

 
 

 

 

هاي مورد مطالعه بوده حمایتي متنوع بازاري و غیربازاري از این بازیگر در طي سال

ورود براي بازیگران بالقوه، سیاست اي، موانع است. براي مثال موانع سنگین تعرفه

... سهم پایداري براي این بازیگر مسلط  اي وارزي حمایتي، اختصاص انرژي یارانه

 فراهم آورده است.

 هاکننده بنگاهمصرف مازاد رفاه تولیدکننده،محاسبه  -1-1

گان براي برخي کنندگان و تولیدکننددر بخش زیر به بررسي مازاد رفاه مصرف

دهد که مازاد رفاه مصرف کننده پردازیم. نتایج نشان ميمي 139۶ها در سال شرکت

درصد کاهش یافته و مازاد رفاه تولیدکننده این  -36/۶راي کرمان موتور به اندازه ب

رکت مازاد رفاه مصرف کننده شدرصد افزایش یافته است.  ۶23/۶ه شرکت به انداز

یافته است و مازاد رفاه تولیدکننده براي درصد کاهش  -29/۶ایران خودرو به اندازه 

 -36/۶کننده براي شرکت مرتب درصد است. مازاد رفاه مصرف ۶19/۶این شرکت 

درصد افزایش  ۶24/۶درصد کاهش یافته است و مازاد رفاه تولیدکننده به اندازه 

درصد کاهش یافته  -19/۶کننده شرکت سایپا به اندازه یافته است. مازاد رفاه مصرف

درصد افزایش یافته است. مازاد رفاه  ۶11/۶ست و مازاد رفاه تولیدکننده به اندازه ا

درصد کاهش یافته است و مازاد رفاه   -23/۶کنندگان پارس خودرو مصرف

رف کننده درصد افزایش یافته است. مازاد رفاه مص ۶13/۶تولیدکننده به اندازه 

درصد کاهش یافته و مازاد رفاه تولید کننده این شرکت  -29/۶شرکت بهمن موتور 

 -36/۶درصد افزایش داشته است. مازاد رفاه مصرف کننده کیش خودرو  ۶19/۶

درصد افزایش داشته است. با  ۶24/۶درصد کاهش داشته و مازاد رفاه تولیدکننده 

  کننده رایابیم که بیشترین کاهش رفاه مصرفها در مينگاهي به این شرکت

اند و درصد کاهش داشته -36/۶تور، مرتب و کیش خودرو با هاي کرمان موشرکت

 ند.اهاي مرتب و کیش خودرو داشتهبیشترین افزایش رفاه تولیدکننده را شرکت

 هاکننده و تولیدکننده شرکتمازاد رفاه مصرف: 3جدول 

 هاشرکت

کنندهمازاد رفاه مصرف

��
DP

MC
itit dpPDCS )( 

 ریال()میلیارد 

مازاد رفاه تولیدکننده 

��
SP

MC
itit dpPSPS )( 

 )میلیارد ریال(

 49۶4 -76316 کرمان موتور

 377۶ -62219 ایران خودرو

 5126 -77299 مرتب

 2247 -39531 سایپا

 2957 -49313 پارس خودرو
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 3799 -62497 بهمن خودرو

 515۶ -772۶1 کیش خودرو

 هاي تحقیق: یافتهمأخذ

کنندگان، ( مازاد رفاه کل مصرف7) بخش با استفاده از اطلاعات جدولدر این 

( مازاد رفاه دولت را محاسبه 2تولیدکنندگان و با استفاده از قسمت سوم معادله )

میلیارد ریال  9992( حدود 9) ( ذکر شده است. براساس جدول9شده و در جدول )

کننده در حدود توسط تولیداز رفاه به دولت رسیده است، مازاد رفاه بدست آمده 

ان کنندگباشد، در صورتي که مازاد رفاه از دست رفته مصرفمیلیارد ریال مي 4275

میلیارد ریال  -69245عادل به مراتب بزرگتر از دولت و تولیدکنندگان بوده و رقمي م

کنندگان در بازار خودروي ایران کاهش پیدا دهد، رفاه مصرفمي باشد که نشانمي

 است. کرده

 کنندگان، تولیدکنندگان و دولتارزش و سهم مازاد رفاه کل مصرف :2جدول 

 درصد سهم از کل فروش  )میلیارد ریال( مازاد رفاه

 ۶42/۶ 9992 دولت

 -327/۶ -69245 کنندگانمصرف

 ۶2/۶ 4275 تولیدکنندگان
 

 هاي تحقیق: یافتهمأخذ

 ( PPF) سنجش تابع ترجیحات سیاسی -1-4

کننده، تولیدکننده و دولت که در بالا هاي مصرفبخش با استفاده از وزندر این 

کنندگان، تولیدکنندگان و دولت به محاسبه تابع بدست آمده و با مازاد رفاه مصرف

 پردازیم.ترجیحات سیاسي و تابع رفاه بازار خودري ایران مي
 

 

)]}()(([)]()({[ SDWDDSSG PSPDPPDPPSPW ���� ��                       )23(   

و مازاد رفاه دولت را در  CS ،PSبراي محاسبه تابع ترجیحات سیاسي، اطلاعات 

 میلیارد ریال  ۶66/466965 کنیم. رقم بدست آمده معادلرد ميمعادله فوق وا

دهنده آن است که کل رفاه بدست آمده از بازار خودروي باشد و این عدد نشانمي

پس از محاسبه تابع  باشد.میلیارد ریال مي ۶66/466965سواري ایران معادل 

توانیم تابع رفاه اجتماعي را نیز محاسبه کنیم در این تابع مازاد ترجیحات سیاسي مي

� ��� S

W

d

WDS

P

P

P

P
CP

PP
dpPDWdpPSWMaxPPF )()(

,
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 زمده ارقم بدست آکنیم. که کننده را بدون قدر مطلق در تابع وارد ميرفاه مصرف

دهد که بوده است. این عدد نشان مي -199/37۶957رفاه اجتماعي )بازاري( برابر 

له بدلیل کاهش أمیزان رفاه در بازار خودروي سواري کاهش داشته است و این مس

 باشد. کنندگان ميفرفاه مربوط به مصر

 گیرینتیجه -4

هاي و نحوه محاسبه وزن پس از معرفي تابع ترجیحات سیاسي در این پژوهش

نفع در بازار خودروي سواري ایران، به محاسبه مازاد رفاه این هاي ذيسیاسي گروه

ها پرداخته شد و در انتها تابع ترجیحات سیاسي محاسبه گردید. نتایج این گروه

نوسانات اندکي در  139۶تا  1374هاي دهد که در طول سالبرآوردها نشان مي

ها کننده و دولت وجود داشته و در تمام این سالنده، مصرفهاي تولیدکنوزن

اشد و ببیشترین وزن سیاسي مربوط به تولیدکنندگان خودروي سواري در ایران مي

کمترین وزن مربوط به دولت بوده است. پس از محاسبه مازاد رفاه تولیدکننده و 

ننده کرفاه تولید ها مشاهده گردید که بیشترین مازادکننده هر یك از شرکتمصرف

 49۶4و  5126، 515۶به دست آمده مربوط به کیش خودرو، مرتب و کرمان موتور با 

کنندگان، تولیدکنندگان و دولت نیز باشد. مازاد رفاه کل مصرفمیلیارد ریال مي

نشان از آن دارد که مازاد رفاه بدست آمده توسط دولت و تولیدکنندگان به ترتیب 

کنندگان ریال بوده است و مازاد رفاه از دست رفته مصرف میلیارد 4275، 9992

رگ بز باشد که این میزان مازاد رفاه از دست رفته نسبتاًمیلیارد ریال مي -69245

باعث منفي شدن تابع ترجیحات سیاسي شده که مقدار این تابع برابر با 

بازار ریال است، که حاکي از آن است که رفاه کلي در  دمیلیار -199/37۶957

خودروي سواري در ایران در مجموع کاهش داشته است و در آخر تابع رفاه را محاسبه 

میلیارد ریال بدست آمده است. بر  ۶66/466965ایم که مقدار آن معادل با کرده

دهد که بازنده بازار خودرو هاي تحقیق نشان مياساس تابع ترجیحات سیاسي یافته

رو سازمان اند. از اینمیلیارد ریال متضرر شده 69245کنندگان بوده و مبلغ مصرف

باید الگوي مناسب در حمایت از کننده و مرکز ملي رقابت ميحمایت از مصرف

عبارت دیگر تعادل اقتصاد سیاسي در هکنندگان در این بازار ارایه نمایند. بمصرف

اند. ودهخودور باي شکل گرفته که منتفع اصلي، تولیدکنندگان بازار خودرو به گونه

براین اساس طراحي مدلي در راستاي تغییر سطح تعادل سیاسي این بازار حایز 
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اي، افزایش اهمیت است. طراحي این مدل مي باید با اولویت کاهش موانع تعرفه

 بازیگران بالقوه و افزایش ضریب رفاهي مصرف کنندگان صورت پذیرد.  
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