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Abstract  

The main purpose of the current research is to investigate the factors affecting poverty in 
the provinces of Iran and specifically to focus on analyzing the effect of tax complexity and 
fairness. For this purpose, the poverty gap index was calculated for 31 provinces from 2011-2020 
using raw household income-expenditure data. Then, using the dynamic panel data method and 
GMM estimator, the research model was estimated for urban and rural areas. Calculating the 
poverty index indicates that the poverty gap in rural areas (with an average of 38.62 Percent) is 
larger than in urban areas (with an average of 24.50 Percent). The estimation results in urban and 
rural areas confirm the phrase "poverty brings poverty." Tax fairness in both regions harms the 
poverty gap, and the effect size in rural areas is more than three times that of urban areas. 
Increasing the tax system's complexity in urban areas is detrimental to the poor, and in rural areas, 
it is beneficial to the poor. Inflation in both regions has an undesirable effect on poverty, and of 
course, in terms of effectiveness, the rate of its undesirable effect on poverty in rural areas is 
more than double that of urban areas. The increase in urbanization increases poverty in urban 
areas, and the increase in rural population reduces rural poverty. Also, by moving towards goods-
oriented production activities and increasing its share and weight compared to service-oriented 
production activities, poverty will decrease in urban and rural areas, and the size of the favorable 
effect of this factor on poverty in rural areas is almost three times that of urban areas. On this 
basis, poverty alleviation economic policies with a greater focus on rural households than urban 
households should be used to reduce poverty, adopt supportive policies and create income-
generating job opportunities for the urban and rural poor. Also, poverty reduction should be 
targeted in provinces with a higher poverty gap index. 
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 چکیده
الیاتی مهاي ایران و به طور خاص تمرکز بر تحلیل اثر پیچیدگی و انصاف ثر بر فقر در استانؤهدف اصلی پژوهش حاضر بررسی عوامل م

استان کشور در دوره زمانی  31هزینه خانوارها، شاخص شکاف فقر براي -هاي خام درآمداست. براي این منظور نخست با استفاده از داده
مناطق  یافته، الگوي پژوهش برايزن گشتاورهاي تعمیمهاي تابلویی پویا و تخمینروش داده یريکارگمحاسبه شد. سپس با به 1399-1390
درصد)  62/38و روستایی برآورد شد. نتایج حاصل از محاسبه شاخص فقر بیانگر آن است که شکاف فقر در مناطق روستایی (با میانگین  شهري
فقر، فقر "در عبارت  ییديدرصد) است. نتایج حاصل از برآورد در مناطق شهري و روستایی تأ 50/24تر از مناطق شهري (با میانگین بزرگ

نصاف مالیاتی در هر دو منطقه با اثري منفی بر شکاف فقر همراه بوده و اندازه اثر در مناطق روستایی بیش از سه برابر مناطق است. ا "آوردمی
در مناطق شهري به ضرر فقرا و در مناطق روستایی به نفع فقرا است. تورم هر دو منطقه  یستان یاتشهري است. افزایش پیچیدگی در نظام مال

طق ابا اثري نامطلوب بر فقر همراه است و البته از حیث اثرگذاري، میزان اثرگذاري نامطلوب آن بر فقر در مناطق روستایی بیش از دوبرابر من
با  ینمچندهد. هتشدید نموده و افزایش روستانشینی، فقر روستایی را کاهش می شهري است. افزایش شهرنشینی، فقر در مناطق شهري را

ري محور، فقر در مناطق شه-هاي تولیديِ خدماتمحور و افزایش سهم و وزن آن نسبت به فعالیت-هاي تولیديِ کالاحرکت به سمت فعالیت
هاد ر مناطق روستایی تقریباً سه برابر مناطق شهري است. بر این مبنا پیشنیابد و اندازه اثرگذاري مطلوب این عامل بر فقر دو روستایی کاهش می

اي ههاي اقتصادي فقرزدا با تمرکز بیشتر بر خانوارهاي روستایی نسبت به خانوارهاي شهري قرار صورت پذیرد و سیاستشود که سیاستمی
ر هایی که از شاخص شکاف فقدر استان ینیی اتخاذ شود. همچنهاي شغلی درآمدزا براي اقشار فقیر شهري و روستاحمایتی و ایجاد فرصت

 نظر واقع شود. حبالاتري برخوردارند؛ کاهش فقر به طور هدفمندتري مطم

 هاي تابلویی پویا، ایران.مالیاتی، داده مالیاتی، انصاف فقر، پیچیدگی واژگان کلیدي:
 .I32 ،H20 ،C23  :موضوعی بنديطبقه
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 مقدمه
توسعه بوده و رفع آن از وظایف اصلی دولت موضوعات مطرح در کشورهاي درحال ینتربزرگفقر از 

وان تاست. در این راستا با بررسی و شناسایی عوامل مؤثر بر فقر و ارائه راهکارهاي سیاستی مبتنی بر آن، می
تواند بر فقر ه میهاي آن از جمله عواملی است کتا حدودي از دامنه و عمق فقر کاست. مالیات و مشخصه
دانیم در بین انواع درآمدهاي دولت، طور که میمؤثر واقع شود و شدت و حدت آن را سبب گردد. همان

ترین نوع از نظر اقتصادي است. هدف از اخذ مالیات برداشت قسمتی یا ترین و مناسبمالیات قابل قبول
مخارج دولت است.  ینرداخت افراد براي تأمبخشی از دارایی یا درآمد افراد یک جامعه برحسب توانایی پ

هاي اقتصادي، اعم از توزیعی و مالی و حتی آمد در جهت اجراي سیاستعنوان ابزاري کارمالیات به ینهمچن
هدایت اقتصاد در مسیر اهداف کلان اقتصادي مانند تثبیت اقتصادي، ایجاد اشتغال، رشد اقتصادي و بهبود 

وجود  ورینآید. ازامنابع اقتصادي، تعدیل و توزیع نابرابري درآمد به شمار میرفاه اجتماعی، تخصیص مجدد 
ه شور و علیاري يهاي دولت، ضروري است (طاهرپور کلانتریک نظام مالیاتی کارآمد براي تداوم فعالیت

 در یکهاي اقتصادي مرتبط است و دانیم نظام مالیاتی به نحوي با فعالیتطور که می). همان1386دلی، 
ادي هاي اقتصهاي عمومی دولت، توسط مالیات دریافتی از فعالیتاقتصادي سالم تقریباً تمام هزینهنظام 

چه مهم است و اگر يانیز مسئله یستان یاتدر سویی دیگر عدالت در مال حالینگردد. باامی ینفعالان تأم
 کند و شامل عدالت افقی ومعنا پیدا می در چهارچوب نابرابري و تبعیض یرابطه مستقیم با فقر ندارد؛ ول

ه تنظیم شود ک ياگونهشود. در این راستا لازم است تا ساختار نظام مالیاتی و مناسبات آن بهعمودي می
نابرابري و شکاف طبقاتی را در جامعه کاهش دهد و از طریق اخذ مالیات از فعالان اقتصادي و طبقات بالاي 

توزیع مناسب درآمد و  یندرآمد و فقرا، رفاه اقتصادي را افزایش دهد؛ بنابرااد کمدرآمدي و انتقال آن به افر
ئی و شود (التجامالیاتی شمرده می ترین اهداف نظامعنوان یکی از مهماصطلاح، کاهش فاصله طبقاتی بهبه

 یتانس یاتمال منظا مالیات کنندگان). در مبحث کارآمدي نظام مالیاتی اگر چنانچه پرداخت1397همکاران، 
 منجر و دگذارمی یرتأث مالیات پرداخت به نسبت هامنصفانه درك کنند، بر طرز تفکر آن یصورت نظامرا به

). در سوي مقابل اگر 1220، 1و همکاران آلم( شودیافراد م ینتوسط ا یاتتر مالو کامل یقدق پرداخت به
 یشترب هادر آن یاتیبه فرار مال یلرا منصفانه ندانند، ممکن است تما یستان یاتمال يچنانچه عاملان اقتصاد

). در نتیجه 1020، 2شود (تورگلر و همکاران یاتیمال ینمقابله با قوان يو تلاش برا یزهانگ یجادشده و سبب ا
تري لوبطتواند با کسب درآمدهاي مالیاتی بیشتر، به نحوه م، دولت مییستانیاتبا وجود انصاف در نظام مال

اي هنماید و از مجراي ابزارهاي سیاست مالی و تمرکز بیشتر بر گروه ینهاي مالی انبساطی را تأمسیاست
کمتر برخوردار، وضع اقتصادي این گروه از افراد جامعه را بهبود بخشد و نقش مهمی در کاهش فقر ایفا 

مهم  یتانس یاتیچیدگی مالیاتی در نظام مالاي به نام پنماید. از سوي دیگر در کنار انصاف مالیاتی، مشخصه
هاي وارد آمده به دلیل شده و هزینهدهندگان، پیچیدگی مالیاتی از لحاظ زمان صرفاست. براي مالیات

شود. با پیچیده شدن نظام مالیاتی درك انصاف مالیاتی کاهش پیروي از قوانین مالیاتی مربوطه تعریف می

                                                                                                                                           
1. Alm et al. 
2. Torgler et al. 
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با افزایش  ریگدعبارتطور معکوس ارتباط قابل قبولی با درك انصاف دارد. به یابد و پیچیدگی مالیاتی بهمی
 یابد و در نتیجه انتظار افزایشپیچیدگی مالیاتی، درك انصاف مالیاتی از سوي مؤدیان مالیاتی کاهش می

ی هاي یک نظام مالیاتفقر وجود دارد. در مجموع دو مفهوم پیچیدگی و انصاف مالیاتی از جمله مشخصه
شد. تواند بر فقر مؤثر بادر هر اقتصادي است و می یستان یاتبیانگر عملکرد سیستم مال ینوعاست و به

ر ، چگونه بیستان یاتها در مطالعه بر آن است که نخست، این دو مشخصه از نظام مالپرسش اساسینبرا
صه بر فقر در مناطق شهري و فقر اثرگذار است؟ دوم، آیا تفاوتی در نوع و اندازه اثرگذاري این دو مشخ

قر بر ف یرهاي کشور وجود دارد؟ سوم، سایر عوامل از جمله تورم و ساختار اقتصادي چه تأثروستایی استان
در مناطق شهري و روستایی دارد و این که میزان اثرگذاري این عوامل بر فقر در مناطق شهري متفاوت از 

هزینه بودجه -هاي خام درآمدها نخست با استفاده از دادهمناطق روستایی است؟ براي پاسخ به این پرسش
 1390-1399هاي استان کشور طی سال 31خانوار، شاخص شکاف فقر در مناطق شهري و روستایی 

ه یافته بزن گشتاورهاي تعمیمهاي تابلویی و تخمینشود. سپس الگوي پژوهش با روش دادهمحاسبه می
شود. در ادامه چارچوب مقاله بدین صورت است که روستایی برآورد میطور جداگانه براي مناطق شهري و 

ر شود. دبر مبانی نظري و مطالعات تجربی ارائه می یدپس از مقدمه و در بخش دوم ادبیات پژوهش با تأک
شود. نتایج حاصل برآورد الگو در بخش ها توصیف میشناسی، الگو پژوهش تصریح و دادهبخش سوم و روش

 دهد. بخش پنجم را تشکیل می یشنهادهاها و ارائه پشود. یافتهائه میچهارم ار
 

 ادبیات پژوهش
 ادبیات نظري پژوهش

ن تریاي آن را قوياي تصور شده که عدهاز فقر، این پدیده به حدي مشکل پایهگرفته رت یف صورتعادر 
میت ولبته محرکنند. اره میشاات میوبه محرطریقی در تعریف آن به دانند و ترین مصیبت مردم میو عمومی

). 4198، 1(سنشته باشد تفاوت داکاملاً ختلف مهاي ها و زماناست در مکانست که ممکن امفهومی نسبی 
 است که ممکنعینی عی مطلق موضوشود. فقر در تعریف متعارف، فقر بر دو نوع مطلق و نسبی تعریف می

ف شود. تعریگی نداردهاي زستانداقل اکسب حدومیت در یا محرنی ابرحسب ناتوحالت مطلق داشته باشد و 
ر مقابل فقمین حداقل نیازها تاکید شده است. در أدر این تعریف از فقر بر عدم توانایی فرد یا خانوار در ت

است ندگی ي زهااردستاندمعینی از ابه سطح سی ستردر دنی اناتوار دارد و مترتب بر فقر نسبی قر، مطلق
شود. فقر نسبی عموماً معیاري از توزیع نسبی درآمدها داده میتشخیص ب یا مطلوزم لای کنونجامعه در که 

فراد استرسی م دبه عدم آن اشاره مفهوو نابرابري است تا محرومیت و ناتوانی مطلق. در بحث فقر نسبی یک 
د یا خانوار کمتر فرکالاها توسط ف ها یا مصرکل هزینهه هرگادارد و معینی ت معیشتی مکاناابه و خانوارها 

رداري برخوم و بیان دیگر، فقر نسبی به حق مفهود. در شوفقیر تلقی میآن فرد یا خانوار حد معینی باشد از 

                                                                                                                                           
1. Sen 
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د یا خانوار از مد فردرآگر اکه اشاره دارد و جتماعی دي و اقتصااپایین ت مکاناو امنابع صی از قل خااحداز 
شود. در این حالت ا دسترسی نداشته باشد فقیر محسوب میهآنبه معین باشد و وي قلِ احدکمتر از آن 

). مطابق با ادبیات 1987، 1ف آن (آتکینسونمصره نه نحوو ست امد مهم درآقل احدرداري از حق برخو
ها و باشد و مالیات، مشخصهثر از برخی عوامل میأشود متاقتصادي فقر در هر نوع تعریفی که از آن می

مله است. ساختار مالیاتی در هر اقتصادي، یکی از عوامل موثر بر توزیع درآمد است ساختار آن نیز از آن ج
و  هاي نظام مالیاتیتواند بر فقر داشته باشد؛ ساختار و مشخصهو با توجه به ارتباطی که توزیع درآمد می

تقیم ه دو دسته مسها بتواند در تبیین فقر مهم و اثرگذار باشد. در نگاه کلی مالیاتستانی نیز میمالیات
یم مستقها و سایر انواع مالیات بر درآمد و سرمایه) و غیر(مالیات بر درآمد شخصی، مالیات بر درآمد شرکت

وند شهایی که بر تولیدات و محصولات) تقسیم می(مالیات بر ارزش افزوده، مالیات بر مصرف و سایر مالیات
اي مستقیم هکه مالیاتبه نحوي ،لیاتی اتخاذ شده بستگی داردو اثر مالیات بر توزیع درآمد به نوع سیستم ما

هاي غیرمستقیم نقش بیشتري را در باز توزیع تواند نسبت به مالیاتهاي تصاعدي میاز طریق طرح مالیات
ستانی، انصاف و پیچیدگی مالیاتی به عنوان دو مشخصه مطرح است. انصاف مالیاتی ایفا کند. در نظام مالیات

، مین عدالتأکند. از نظر تگیري میهاي مالیاتی دولت را اندازهوزیع بار مالیاتی حاصل از سیاستنحوه ت
هاي اخذ شده نوعی دیگر از انصاف مالیاتی است و از کرد مالیاتمزایا و عایدات دریافتی افراد از محل هزینه

ه مسئله فقر است. پیچیدگی مالیاتی باین نظر رعایت عدالت در توزیع بار مالیاتی بین مردم، عاملی مهم در 
صورت ابهام و پیچیدگی در قوانین مالیاتی مطرح است. پیچیدگی مالیاتی از پیچیدگی قوانین مالیاتی ایجاد 

ها، شدت و حدت این مشخصه شود و با وجود ابهام در برخی از قوانین و شفاف نبودن برخی از تبصرهمی
قلیل یافته و ستانی ت. با افزایش پیچیدگی مالیاتی کارایی نظام مالیاتشودستانی بیشتر میدر نظام مالیات

ي که ارود که درآمد مالیاتی دولت به دلایلی نظیر فرار مالیاتی بیشتر، کاهش یابد و یا به اندازهانتظار می
 کن استآوري کمتر از حد آن، ممبطور بالقوه ممکن است، حاصل نگردد. با کاهش درآمد مالیاتی و یا جمع

اي ههاي بازتوزیعی و سیاستهاي مرتبط با سیاستهاي دولت و بویژه تامین مالی هزینهمین مالی هزینهأت
مرتبط با حوزه فقر به طور موثر صورت نپذیرد و از این مجرا افزایش پیچیدگی مالیاتی بطور نامطلوب بر 

ی تبع آن افزایش احتمالی درآمدهاي مالیات فقر اثرگذار باشد. از سوي دیگر با کاهش پیچیدگی مالیاتی و به
 هاي فقرزدا میسر شده و به کاهش فقر بینجامد.دولت، تامین مالی سیاست

 
 ادبیات تجربی پژوهش

ساختار مالیاتی بر نابرابري درآمدي در  ریتأث«اي با عنوان )، در مطالعه1398سپهردوست و همکاران (
اختار س ریهاي تابلویی به بررسی تأثبا استفاده از داده» (منا) کشورهاي منتخب خاورمیانه و شمال آفریقا

پرداختند. نتایج این مطالعه نشان  2005-2018مالیاتی و اجزاي آن بر وضعیت نابرابري درآمدي طی دوره 
هاي مستقیم بر درآمد که ویژگی قابلیت انتقال بار مالیاتی از قشر ها از نوع مالیاتدهد براي مالیاتمی

                                                                                                                                           
1. Atkinson 
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تبع تر است، برعکس عمل کرده و منجر به کاهش نابرابري درآمدي و بهکننده ضعیفیدکننده به مصرفتول
 شود.کاهش فقر می

هاي بررسی میزان پیچیدگی قوانین مالیات«اي با عنوان )، در مطالعه1399باغبانی و همکاران (
گروه  4هاي مستقیم در لیاتبه بررسی عوامل مؤثر بر پیچیدگی ما» مستقیم در نظام مالیاتی کشور

رداختند. هاي مستقیم پسازي پیچیدگی مالیاتپیچیدگی اداري و اجراي قانونی، تمکین و سیاستی، به کمی
وي، وزن عوامل مؤثر در پیچیدگی براي این منظور با استفاده از روش دلفی و ضریب هماهنگی کندال

حیه دهد دوره مالیاتی مبتنی بر اصلااین مطالعه نشان می بندي و احصاء کردند. نتایجمالیات مستقیم را رتبه
داراي درجه پیچیدگی بیشتري است. همچنین در هر دو دوره،  1366نسبت به اصلاحیه  1380قانون 

 پیچیدگی مالیاتی اشخاص حقیقی بیشتر از اشخاص حقوقی در مالیات مستقیم بوده است.
رشد فقرزدا در مناطق شهري ایران «اي با عنوان )، در مطالعه1401حشمتی دایاري و همکاران (

، با استفاده از ماتریس »هاي شغلی)ها و گروهگذاري بر اساس فعالیتهاي سیاست(رویکرد تعیین کانون
هاي شغلی در مناطق شهري ایران به بررسی رشد فقرزدا با هاي فعالیت و گروهبندي دستهو رتبه 1چانونا

هاي هزینه و درآمد خانوارهاي شهري ایران اند. براي این منظور از دادهداختهتکنیک تاپسیس اقلیدسی پر
دهد که طی دوره مورد بررسی تنها استفاده کردند. نتایج این مطالعه نشان می 1392-1398در دوره زمانی 

است؛  اند و رشد فقرزدا شدهرشد و توزیع درآمد هر دو به سود فقرا عمل کرده 1395-1396 سالهکیدوره 
ها شاخص و رشد فقرزا شده است. در سایر سال افتهیشیبا وجود رشد، فقر افزا 1394-1395در دوره  یول

عالیت هاي فکند که در میان دستهچانونا بر افزایش فقر دلالت دارد. نتیجه الگوي تاپسیس نیز بیان می
در رتبه » ندان امور اداري و دفتريکارم«هاي شغلی گروه و در میان گروه» ايهاي مالی و بیمهفعالیت«

 گانه رشد، فقر و نابرابري قرار گرفته است. نخست فقرزدایی بر اساس معیارهاي سه
ها بر فقر و ناپایداري تأثیر اجراي هدفمندي یارانه«اي با عنوان )، در مطالعه1401ئی و همکاران (حمزه

به ارزیابی آثار » تاهاي شهرستان نیشابور)اقتصاد خانوار روستایی در ایران (مطالعه موردي: روس
ها بر فقر و ناپایداري اقتصاد خانوارهاي روستاها پرداختند. این پژوهش از نوع بنیادي هدفمندسازي یارانه

هاي موردنیاز از دو طریق میدانی و اسنادي اکتشافی و روش انجام پژوهش توصیفی تحلیلی است. داده
ساله پیش از هدفمندي  6 هاي تحقیق طی دو دورهپژوهش، ابتدا شاخصاست. در این  شدهآوري جمع
) در سطح تمام روستاهاي 1395-1390ها (ساله پس از هدفمندي یارانه 6 ) و دوره1384-1389ها (یارانه

ها مقایسه شد. سپس نتایج از هدفمندي یارانه وپسشیکشور بررسی و میانگین هر شاخص در دوره پ
هاي حاصل از پژوهش میدانی در نمونه موردمطالعه مورد مقایسه قرار این بخش، با بررسیآمده از دستبه

روستا از روستاهاي شهرستان نیشابور، با استفاده از فرمول کوکران  22گرفت. نمونه آماري این تحقیق شامل 
ه اجراي دهد کیعنوان نمونه به روش تصادفی سیستماتیک انتخاب شده است. نتایج این مطالعه نشان مبه

درصد  37و  3/32، 2/37تورم روستایی به ترتیب  92و  91، 90هاي ها، در طی سالطرح هدفمندي یارانه

                                                                                                                                           
1. Chanuna 
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این طرح باعث تغییر در ترکیب  نیبوده که در طی این دوره حتی بالاتر از تورم شهري شده است؛ بنابرا
ولی  ؛شودهاي غیرخوراکی خانوار میو هزینه هاي خوراکی خانوارهاي خانوار، تغییر در ترکیب هزینههزینه

شود مندي خانوار از طرح، در نهایت باعث افزایش درآمد خانوار میاجراي این طرح به دلیل نرخ بالاي بهره
 شود.و نیز باعث ایجاد منبع درآمدي جدید براي خانوار روستایی می

اهش فقر در اروپا: چه چیزي در کجا بهتر بهبود ک«اي با عنوان ) در مطالعه2019( 1لونتی و همکاران
یاتی هاي مالتغییرات در مقیاس سیاست ریتأثکه چگونه فقر درآمدي تحت به بررسی این» کند؟عمل می
ها در کاهش فقر یا محدودکردن افزایش سیاست نیترصرفهبهها مقرونکه کدام سیاست گیرد و اینقرار می

کشور اتحادیه اروپا  7سازي در هاي ریز شبیهمطالعه با استفاده از روشآن هستند، پرداختند. نتایج این 
ر و معیار تغیی بردرآمداتیتر مالهاي پایینهاي اجتماعی، آستانهدهد که مزایاي فرزندآوري، کمکنشان می

 مقیاس کل سیستم مزایاي مالیاتی بر فقر درآمدي خانوارها اثرگذار است.
اعتبار مالیاتی و فقر در محل کار در بریتانیا: «اي با عنوان مطالعه) در 2019( 2هیک و لانائو

به بررسی رابطه بین اعتبار مالیاتی و فقر در محل کار » هاي درآمدي و عملکرد ضد فقربسته لیوتحلهیتجز
یلی لهاي یک مطالعه ملی بزرگ در مورد فقر محل کار استفاده کردند. در این مطالعه تحپرداختند و از یافته

با اهداف ضد فقر را ارائه هاي کارگري و دو عملکرد اعتبارات مالیاتی دررابطههاي درآمدي خانوادهاز بسته
 2015-2014و  2005-2004هاي هاي درآمد کمتر از میانگین خانوارها بین سالشد که بر اساس داده

ارات مالیاتی شکاف فقر خانوارهاي کند. از جمله اینکه اعتباست. این مطالعه پنج یافته جدید ایجاد می
باعث  2011-2010دهد. کاهش اعتبارات مالیاتی پس از کننده را به میزان دو سوم کاهش میدریافت

هایی با تعداد فرزندان بیشتر شده است و این که فرزند و خانوادههاي تکها بر خانوادهتمرکز پرداخت
دهد. استدلال اجتماعی خانوارهاي کارگري را تشکیل می نیدرآمد تأم سومکیاعتبارات مالیاتی تنها 

محققان این مطالعه بر آن است که درك عمیق تعامل بین اعتبارات مالیاتی و کفایت درآمد در میان 
 تر براي حمله مؤثر بر فقر در کار ضروري است.  هاي کارگري براي ایجاد پایه محکمخانواده

هاي مالیاتی ایالات وجود و تداوم فقر در داده«اي با عنوان لعه) در مطا2020( 3لاریمور و همکاران
به بررسی برآوردهاي جدیدي از سطح و تداوم فقر در میان خانوارهاي ایالات متحده از زمان رکود » متحده

 ایالات بردرآمداتیهاي مالهاي خانوار را با استفاده از پروندههاي سالانه دادهبزرگ پرداخت. ایشان فایل
ایجاد کردند. نتایج این مطالعه با استفاده از معیار درآمد خانوار پس  2018و  2007هاي متحده بین سال

برد و بین نفر در فقر به سر می 1نفر در هر سال  10از کسر مالیات حاکی از آن است که تقریباً از هر 
 ر فقر گذرانده است.نفر حداقل یک سال را د 10نفر از هر  4بیش از  2018تا  2007هاي سال

آیا فقر بر عملکرد درآمدهاي مالیاتی در کشورهاي «اي با عنوان ) در مطالعه0202( 4گنانگنون
به بررسی تأثیر فقر بر عملکرد درآمد مالیاتی (سهم درآمد مالیاتی)، طی دوره » توسعه اهمیت دارد؟درحال

                                                                                                                                           
1. Leventi et al. 
2. Hick & Lanau 
3. Larrimore  et al. 
4. Gnangnon 
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توسعه پرداخت. نتایج این کشور درحال 102هاي تابلویی نامتوازن با استفاده از روش داده 2015-1996
عملکرد درآمد مالیاتی را در کشورهاي  یتوجههاي فقر بالاتر به طور قابلدهد که نرخمطالعه نشان می

ر کمتر از سای افتهی، میزان این اثر منفی در کشورهاي کمتر توسعهحالنیدهد. بااتوسعه کاهش میدرحال
نشان داده است که اثر عملکرد درآمد مالیاتی از فقر به سطح  نیل همچنکشورهاي نمونه است. این تحلی

هاي ورودي به توسعه مصرف خانوار و همچنین نرخ بیکاري غالب در اقتصاد بستگی دارد. در نهایت، کمک
ج کند. این نتایتوسعه کمک میبه کاهش اثر منفی فقر بر عملکرد درآمدهاي مالیاتی در کشورهاي درحال

دهند، بلکه علاوه توسعه نشان میا اهمیت فقر را بر عملکرد درآمدهاي مالیاتی در کشورهاي درحالتنهنه
ثر تواند به آنها کمک کند تا اهاي مالی به این کشورها، میدهند که ارائه مقادیر بالاتر کمکبر این نشان می

دهد از عملکرد درآمد مالیاتی بالاتري  ها اجازهسوء درآمد مالیاتی ناشی از فقر را کاهش دهند و حتی به آن
 ها کلیدي است.برخوردار شوند که براي دستیابی به اهداف توسعه آن

ثباتی درآمدهاي مالیاتی در نوسانات فقر و بی«اي دیگر با عنوان ) در مطالعه2023گنانگنون (
در مورد  مالیاتی، مطالعات نسبتاً کمثباتی درآمد با بررسی تأثیر نوسانات فقر بر بی» توسعهکشورهاي درحال

 لیوتحلهیتوسعه را تکمیل نمود. در این مطالعه جهت تجزاثرات کلان اقتصادي فقر در کشورهاي درحال
استفاده شد.  1980-2017توسعه در دوره کشور درحال 112هاي تابلویی نامتوازن از تجربی از روش داده

یاتی ثباتی درآمدهاي مالطور متوسط در کل نمونه، نوسانات فقر با بی دهد که بهنتایج این مطالعه نشان می
درآمد کننده اثر متمایز در بین کشورها است، زیرا کشورهاي کم، این منعکسحالنیکمتر مرتبط است. باا

فقر وسانات ن کهیثباتی درآمد مالیاتی ناشی از نوسانات فقر را تجربه کنند، درحالتمایل دارند اثر مثبت بی
سعه) توثباتی درآمد مالیاتی کمتر در کشورهاي نسبتاً پیشرفته (در میان کشورهاي درحالمنجر به بی

ثباتی کند که نوسانات فقر تأثیر مثبت بیشتري بر بیشود. علاوه بر این، این نتایج این واقعیت را پنهان میمی
دهد که براي سیاستی این تحلیل نشان میهاي فقر دارد. از منظر درآمد مالیاتی در زمینه افزایش نرخ

فقر  هايخواهند ثبات درآمد مالیاتی را تضمین کنند، ضروري است که نوسانات نرخگذاران اگر میسیاست
 ثباتی درآمد مالیاتیبه تأثیر نامطلوب بیو یا باتوجه هاي فقر بالا) را کاهش دهنددر کشورهایی با نرخ ژهیو(به

 ثباتی آن را کاهش دهند.بر رشد اقتصادي، بی
سایر مطالعات مرتبط در این زمینه این نکته مشهود  نیبا مروري بر مطالعات گزارش شده و همچن

انجام شده است. در این پژوهش  انصاف و پیچیدگی مالیاتی بر فقر ریهاي زیادي درباره تأثاست که پژوهش
و پیچیدگی مالیاتی بر شکاف فقر در مناطق شکاف فقر، برآورد و تحلیل اثر انصاف  ضمن تبیین تحلیل

 هاي ایران نیز انجام شده است.شهري و روستایی استان
 

 شناسی پژوهشروش
 ارائه الگوي پژوهش

طور که در مقدمه اشاره شد پرسش اصلی مطالعه حاضر تبیین اثر انصاف و پیچیدگی مالیاتی همان
یران است. براي این منظور الگوي پژوهش در دو قالب ها ابر شکاف فقر در مناطق شهري و روستایی استان
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به اثرپذیري فقر از مقادیر گذشته خود، در تصریح شود. باتوجهبراي مناطق شهري و مناطق روستایی ارائه می
 )GMMیافته (زن گشتاورهاي تعمیمهاي تابلویی پویا و در برآورد آن از تخمینالگوي پژوهش از روش داده

 1390-1399هاي استان کشور و دوره زمانی مشتمل بر سال 31د. در این مطالعه مقاطع شواستفاده می
است. با توجه به مطالعات تجربی موجود در حوزه فقر، تصریح معادلات رگرسیونی براي سنجش اثر انصاف 

 و پیچیدگی مالیاتی بر فقر در مناطق شهري و روستایی به شرح زیر است:
 

 ق شهريمناطالگوي پژوهش براي 

𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑖𝑖𝑖𝑖 =  𝜌𝜌𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑖𝑖,𝑖𝑖−1 + 𝛾𝛾1𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝛾𝛾2𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝛾𝛾3𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝛾𝛾4𝑈𝑈𝑈𝑈𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝛾𝛾5𝐸𝐸𝐸𝐸𝑖𝑖𝑖𝑖 +
𝛾𝛾6𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝛾𝛾7𝐻𝐻𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝜀𝜀𝑖𝑖𝑖𝑖                               )1(            

 
 الگوي پژوهش براي مناطق روستایی

𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑖𝑖𝑖𝑖 = 𝜎𝜎𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑖𝑖,𝑖𝑖−1 + 𝜃𝜃1𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝜃𝜃2𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝜃𝜃3𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝜃𝜃4𝑈𝑈𝑈𝑈𝑖𝑖𝑖𝑖 +
𝜃𝜃5𝐸𝐸𝐸𝐸𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝜃𝜃6𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝜃𝜃7𝐻𝐻𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝜖𝜖𝑖𝑖𝑖𝑖       )2            (  

به عنوان متغیر وابسته بیانگر شاخص شکاف فقر براي خانوارهاي شهري  𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈و  𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈در روابط فوق، 
کند و اختلاف میان درآمد یا هزینه هاي ایران است. این شاخص شدت و عمق فقر را بیان میو روستایی در استان

 کند. براي محاسبه این شاخص از فرمول زیر استفاده شده است.هر فرد یا خانوار با خط فقر تعیین می

𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈 = 𝑔𝑔𝑖𝑖 = (𝑍𝑍 − 𝑦𝑦𝑖𝑖)       𝑔𝑔 = 1 𝑞𝑞� ∑ 𝑦𝑦𝑖𝑖𝑥𝑥
𝑖𝑖=1                                             )3(  

درآمد یا هزینه هر فرد یا  𝑦𝑦𝑖𝑖خط فقر،  𝑍𝑍تعداد افراد یا خانوارهاي زیر خط فقر،  𝑞𝑞)، 3در رابطه (
باشد. متوسط شکاف فقر در جامعه برابر با می 𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈یا  𝑔𝑔𝑖𝑖امُ برابر با 𝑖𝑖شکاف فقر براي فرد یا خانوار  خانوار،

𝑔𝑔 دهد براي از بین بردن فقر به طور متوسط درآمد افراد فقیر به چه میزان باید است. این رابطه نشان می
افزایش یابد. به عبارت دیگر این شاخص میزان پول یا درآمدي که باید به افراد فقیر انتقال یابد تا فقر 

 گیرد.میکن شود را اندازه ریشه
𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 استفاده  1هرفیندال-بیانگر پیچیدگی مالیاتی است. براي محاسبه آن از شاخص هریشمن

هاي مالیاتی نسبت به کل مالیات اخذ شده که نخست سهم مالیاتی هر کدام از پایهشده است. به نحوي
حاسبه پیچیدگی هرفیندال در م-آید. شاخص هریشمنها بدست میمحاسبه و سپس مجموع مجذورات آن

 مالیاتی عبارت است از:

𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 = ∑ �𝑇𝑇𝑖𝑖
𝑇𝑇
�
2

𝑛𝑛
𝑖𝑖=1                                                                                             )4(  

                                                                                                                                           
1. Hirschman -Herfindahl 
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 هکينحوهرفیندال براي شکاف فقر بین صفر و یک است. به-عدد محاسباتی از شاخص هریشمن
مت صفر است و کاهش به س یستان یاتبیانگر پیچیدگی کمتر در ساختار و نظام مالبه یک  تریکمقادیر نزد

ل، هرفیندا-دهد. ازآنجاکه کاهش عددي شاخص هریشمنبیانگر افزایش در پیچیدگی مالیاتی را نشان می
دلالت بر افزایش پیچیدگی مالیاتی دارد و همچنین مطابق با مبانی که پیچیدگی مالیاتی به طور مستقیم 

بر شکاف فقر در مناطق  𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇(نامطلوب) بر فقر اثرگذار است؛ انتظار بر آن است که ضریب برآوردي 
 شهري و روستایی  منفی باشد. بر این اساس انتظار داریم که:

𝜕𝜕𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈
𝜕𝜕𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇

= 𝛾𝛾1 < 0                                      
𝜕𝜕𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈
𝜕𝜕𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇

= 𝜃𝜃1 < 0 

𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  باشد و افزایش در شاخص به معناي انصاف بیشتر مالیاتی است. براي انصاف مالیاتی میبیانگر
محاسبه آن از شاخص نسبت تغییرات مالیات بر درآمد حقوق به تغییرات مالیات به درآمد مشاغل استفاده 

 :که. به نحوي)1390 ،(جعفري صمیمی و همکاران شده است

𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 = 
تغییرات مالیات بر درآمد حقوق

تغییرات مالیات بر درآمد مشاغل
                              )5(  

𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈  و𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈𝑈  به ترتیب بیانگر نرخ تورم در مناطق شهري و روستایی است که بر مبناي شاخص
به ترتیب بیانگر نرخ شهرنشینی (نسبت جمعیت شهري به کل  𝑈𝑈𝑈𝑈و  𝑈𝑈𝑈𝑈باشد. کننده میقیمت مصرف

باشد بیانگر ساختار اقتصاد می 𝐸𝐸𝐸𝐸جمعیت) و روستانشینی (نسبت جمعیت روستایی به کل جمعیت) است. 
بیانگر  𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸و برابر با نسبت مجموع ارزش افزوده صنعت و کشاورزي به ارزش افزوده خدمات است. 

نسبت ارزش افزوده بخش بهداشت به تولید  𝐻𝐻𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸ش آموزش به تولید و نسبت ارزش افزوده بخ
بیانگر  𝜖𝜖و  𝜀𝜀) است. 1399-1390استان کشور) و دوره زمانی ( 31به ترتیب بیانگر مقاطع ( 𝑡𝑡و  𝑖𝑖باشد. می

اري زگشود. برآورد معادلات پژوهش با دو ناساجمله خطاي تصادفی بوده که مستقل از زمان و مکان فرض می
طور به زایی همراه است. در این معادله بالقوه یعنی تورش ناشی از حذف متغیر و تورش ناشی از دورن

ولی کسلی و  ؛مستقل از متغیرهاي توضیحی بوده و جزیی از جمله خطا است 𝛼𝛼𝑖𝑖شود که ضمنی فرض می
𝐸𝐸(𝛼𝛼𝑖𝑖2)دهند که ) نشان می1996( 1همکاران ≠ ع در روش حداقل بوده و حذف اثرات خاص مقاط 0

) جهت 1995( 2شود. اسلامهاي مقطعی منجر به تورش ناشی از حذف متغیر میمربعات معمولی با داده
با  هاي تابلوییکند. در قالب روش دادههاي تابلویی را پیشنهاد میرفع این ناسازگاري استفاده از روش داده

ابلویی هاي تهاي تابلویی یا دادهبه الگوي پویا در دادهمتغیر وابسته در معادلات این مدل  توجه به وجود وقفه
پویا معروف است. لحاظ متغیر وابسته با وقفه در مدل، همراه با اثرات مقاطع به دلیل ارتباط بین این دو، 

هاي تابلویی نیز استفاده از روش حداقل مربعات معمولی براي برآورد پارامترها شود که در دادهموجب می
 GMMزن هاي متغیر ابزاري نظیر تخمینزناساس استفاده از تخمین این تورش در برآورد شود. برمنجر به 

                                                                                                                                           
1. Caselli et al. 
2. Islam 
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دو  GMMزن گردد. در این پژوهش برآورد الگو در هر دو قالب با استفاده از تخمینو نظایر آن لازم می
 شود.اي انجام میمرحله
 

 هاي پژوهشتوصیف داده
منظور ارزیابی فقر، شاخص شکاف فقر براي مناطق شهري در این پژوهش بهتر اشاره شد طور که پیشهمان

و روستایی محاسبه شده است. در ادامه میانگین این شاخص به همراه میانگین انصاف و پیچیدگی مالیاتی براي 
) 1) گزارش شده است. مطابق با جدول (1استان کشور محاسبه و در جدول ( 31مناطق شهري و روستایی در 

کند و از اختلاف میان درآمد یا هزینه هر فرد یا خانوار با خط اخص شکاف فقر که شدت و عمق فقر را بیان میش
درصد در دوره مورد بررسی براي مناطق شهري است. همچنین  50/24شود، داراي میانگین کل فقر تعیین می

قابل . در ماستار در استان مازندران بالاترین مقدار این شاخص در استان سیستان و بلوچستان و کمترین مقد
درصد در دوره مورد بررسی است که بالاترین مقدار  62/38شاخص شکاف فقر روستایی داراي میانگین کل کشور 

دو  باشد. مقایسه شاخص دراین شاخص در استان سیستان و بلوچستان و کمترین مقدار در استان کردستان می
ن شاخص شکاف فقر کل کشور در مناطق روستایی بیشتر از مناطق شهري منطقه حاکی از آن است که میانگی

داراي  یدآاست. انصاف مالیاتی که از نسبت تغییرات مالیات بر حقوق بر تغییرات مالیات بر مشاغل بدست می
در کمینه و  -02/0در دوره مورد بررسی است. در این شاخص استان ایلام با رقم میانگین  41/0میانگین کل 

-در بیشینه قرار دارد. پیچیدگی مالیاتی مبتنی بر شاخص هرفیندال 48/3استان خراسان جنوبی با رقم میانگین 
در دوره مورد بررسی است که بالاترین مقدار آن به استان بوشهر و کمترین  31/32هریشمن داراي میانگین کل 

ستانی براي هاي کشور، نظام مالیاتاستان دهد که در بینآن به استان مازندران اختصاص دارد. این نشان می
استان بوشهر داراي کمترین و استان مازندران داراي بیشترین پیچیدگی مالیاتی است. تورم شهري داراي میانگین 

درصد مقدار کمتري در دوره مورد بررسی دارد.  21/24درصد است که نسبت به تورم روستایی با رقم  12/22کل 
دار تورم شهري در استان کهگیلویه و بویراحمد و تورم روستایی در استان چهارمحال و همچنین بالاترین مق

باشد. نرخ شهرنشینی داراي بختیاري و کمترین مقدار در استان کرمان هم براي تورم شهري و روستایی می
مورد  درصدي مقدار بیشتري در دوره 61/30درصد است که نسبت به نرخ روستانشینی  39/69میانگین کل 

بررسی دارد. همچنین بالاترین مقدار نرخ شهرنشینی در استان قم و نرخ روستانشینی در استان سیستان و 
بلوچستان است و برعکس کمترین مقدار نرخ شهرنشینی در استان سیستان و بلوچستان و نرخ روستانشینی در 

ات افزوده خدمصنعت و کشاورزي به ارزش افزوده. ساختار اقتصاد که برابر با نسبت مجموع ارزشاستاستان قم 
درصد در دوره مورد بررسی است همچنین بالاترین مقدار این نسبت در استان  50/103داراي میانگین کل 

افزوده بخش آموزش به تولید داراي . نسبت ارزشاستکهگیلویه و بویراحمد و کمترین مقدار در استان تهران 
ورد بررسی است همچنین بالاترین مقدار این نسبت در استان خراسان جنوبی درصد در دوره م 22/4میانگین کل 

 98/4افزوده بخش بهداشت به تولید داراي میانگین کل . نسبت ارزشاستو کمترین مقدار در استان بوشهر 
تان سکه بالاترین مقدار این نسبت در استان چهارمحال و بختیاري و گلدرصد در دوره مورد بررسی است به نحوي

 .استو کمترین مقدار در استان بوشهر 
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 اهمیانگین شاخص شکاف فقر، انصاف و پیچیدگی مالیاتی در مناطق شهري و روستایی استان .1جدول 

 

 شکاف فقر (درصد)

تی
الیا

ف م
صا

ان
 

یچیپ
 یدگ

 یاتیمال
د)

رص
(د

 

 تورم (درصد)

د)
رص

 (د
صاد

اقت
ار 

خت
سا

د) 
رص

 (د
ش

موز
م آ

سه
د) 

رص
 (د

ت
داش

 به
هم

س
 

ري
شه

یی 
ستا

رو
ري 

شه
یی 

ستا
رو

 

 10/5 11/4 07/94 44/25 03/25 48/28 15/0 53/38 97/17 آذربایجان شرقی
 35/6 88/4 19/53 08/23 18/23 02/30 -40/0 03/39 93/23 آذربایجان غربی

 98/4 11/5 33/65 08/19 75/13 18/32 18/0 84/24 42/22 اردبیل
 49/4 11/3 82/63 65/23 16/22 51/33 02/0 16/49 70/24 اصفهان
 39/3 37/2 79/41 65/21 90/19 89/29 76/0 01/25 10/12 البرز
 17/3 75/2 33/218 47/23 45/24 59/32 -02/0 57/22 59/18 ایلام
 85/0 85/0 73/83 64/23 59/21 94/46 06/0 80/22 71/20 بوشهر
 94/3 55/2 14/19 21/21 76/20 45/35 04/0 71/23 71/44 تهران

 45/8 02/7 26/72 94/27 41/24 42/31 44/1 45/33 65/24 بختیاري و چهارمحال
 82/6 73/7 52/78 29/24 51/19 98/30 48/3 41/73 54/38 خراسان جنوبی
 52/4 68/4 29/37 43/27 50/21 40/28 47/0 05/54 20/31 خراسان رضوي
 60/5 64/6 27/73 56/24 12/24 21/33 50/0 34/50 41/28 خراسان شمالی

 43/1 08/1 15/498 20/25 20/21 74/34 88/0 83/33 21/27 خوزستان
 43/5 92/4 05/108 20/22 09/22 04/35 30/0 96/31 22 زنجان
 31/4 29/4 50/97 39/23 05/21 28/30 -07/0 05/35 70/13 سمنان

 02/7 25/7 92/57 74/22 57/24 45/33 -03/0 64/73 50/54 بلوچستان و سیستان
 44/5 82/3 79/45 85/25 18/21 88/29 59/0 46/45 54/28 فارس
 42/4 10/3 16/134 46/21 10/21 92/31 21/0 35/29 54/13 قزوین

 04/4 57/4 20/47 58/22 22/22 93/29 -04/0 21/32 31/21 قم
 28/6 46/6 86/39 54/23 83/22 68/31 39/0 69/19 97/15 کردستان
 52/4 41/4 29/153 04/13 57/13 68/35 -04/0 40/41 78/27 کرمان

 24/6 49/4 57/46 21/24 98/21 26/29 89/0 42/32 56/24 کرمانشاه
 97/1 80/1 61/528 73/27 94/31 70/35 07/0 50/31 05/22 بویراحمد وکهگیلویه

 20/8 02/5 44/61 77/24 84/23 48/29 14/1 67/43 83/33 گلستان
 09/7 03/4 98/51 12/22 31/21 21/28 -03/0 70/33 10/24 گیلان
 08/7 6 60/53 69/24 30/24 18/31 04/0 53/29 89/17 لرستان
 21/5 90/3 29/58 58/23 81/21 13/28 41/0 65/22 38/11 مازندران
 54/3 62/2 14/102 49/23 27/22 99/34 39/0 50/58 76/17 مرکزي

 36/3 13/3 74/58 78/25 96/22 68/35 99/0 49/60 10/28 هرمزگان
 76/6 17/5 11/57 95/23 61/22 52/29 06/0 55/34 63/21 همدان

 50/4 58/2 25/107 84/25 68/22 86/33 -05/0 65/50 82/25 یزد
 98/4 22/4 50/103 60/23 12/22 31/32 41/0 62/38 50/24 میانگین کشور

 پژوهش هايیافتهمنبع: 
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 1399و  1395، 1390شکاف فقر محاسباتی، مقادیر شاخص در سه سال ن بهتر از شاخص یجهت تبی
توان اظهار داشت که شاخص شکاف ) می2) گزارش شده است. مطابق با جدول (2ها در جدول (براي استان

 17/24و  82/22، 93/24به ترتیب داراي میانگین کل کشور  1399و  1395، 1390فقر شهري در سه سال 
در استان تهران و  1390نین بالاترین مقدار این شاخص در سال چبررسی است هم درصد در دوره مورد

در استان خراسان جنوبی و  1395. بالاترین مقدار این شاخص در سال استکمترین مقدار در استان البرز 
در استان سیستان و  1399و بالاترین مقدار این شاخص در سال  استکمترین مقدار در استان مازندران 

باشد. در مقابل شاخص شکاف فقر روستایی در سه سال لوچستان و کمترین مقدار در استان مرکزي میب
درصد در دوره مورد  60/33و  02/37، 23/38به ترتیب داراي میانگین کل کشور  1399و  1395، 1390

قدار در در استان هرمزگان و کمترین م 1390بررسی است همچنین بالاترین مقدار این شاخص در سال 
در استان خراسان جنوبی و کمترین مقدار در  1395، بالاترین مقدار این شاخص در سال استاستان ایلام 

در استان سیستان و بلوچستان و کمترین  1399و بالاترین مقدار این شاخص در سال است استان بوشهر 
ص شکاف فقر کل کشور در سه نان میانگین شاخچدهد همباشد که نشان میمقدار در استان مازندران می

 در مناطق روستایی بیشتر از مناطق شهري است. 1399و  1395، 1390سال 
 

 ها (درصد)شاخص شکاف فقر مناطق شهري و روستایی استان .2جدول 

 استان
 مناطق روستایی مناطق شهري

1390 1395 1399 1390-99 1390 1395 1399 1390-99 
 53/38 07/30 75/30 80/39 97/17 95/19 38/16 25/25 آذربایجان شرقی
 03/39 16/19 45/27 39/49 93/23 37/12 52/23 77/26 آذربایجان غربی

 84/24 89/17 87/26 06/26 42/22 95/16 22/22 94/20 اردبیل
 16/49 36 50/51 49/54 70/24 12/20 30/36 32/24 اصفهان
 01/25 12/34 56/22 42/25 10/12 21/16 10/12 97/9 البرز
 57/22 20/29 91/19 97/18 59/18 74/18 89/14 03/13 ایلام
 80/22 76/22 84/14 09/26 71/20 68/18 42/16 61/25 بوشهر
 71/23 63/22 70/23 21/22 71/44 37/43 62/41 36/53 تهران

 45/33 87/26 24/36 24/34 65/24 87/29 22/22 23 وبختیاريچهارمحال
 41/73 34/76 64/77 58/71 54/38 33/41 29/52 93/30 خراسان جنوبی
 05/54 53/49 54/54 29/60 20/31 30/26 46/31 98/40 خراسان رضوي
 34/50 62/50 80/49 64/44 41/28 39/28 91/25 48/35 خراسان شمالی

 83/33 84/29 56/34 80/33 21/27 84/19 23/26 93/26 خوزستان
 96/31 54/27 53/30 68/26 22 62/14 92/17 16/25 زنجان
 05/35 09/36 59/36 34/33 70/13 72/15 18/12 90/17 سمنان

 64/73 29/82 72/69 39/61 50/54 52/62 95/39 43/38 وبلوچستانسیستان
 46/45 34/37 31/38 13/39 54/28 27/26 81/23 98/35 فارس
 35/29 28/31 86/25 04/34 54/13 94/13 91/12 51/16 قزوین

 21/32 24/16 71/30 59/39 31/21 50/20 57/17 15/19 قم
 69/19 97/10 26/17 24/24 97/15 72/17 89/12 59/19 کردستان
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 استان
 مناطق روستایی مناطق شهري

1390 1395 1399 1390-99 1390 1395 1399 1390-99 
 40/41 18/33 02/45 16/49 78/27 40/24 09/27 65/30 کرمان

 42/32 51/27 15/34 14/28 56/24 50/16 26/23 19/24 کرمانشاه
 50/31 40/28 35/27 90/25 05/22 71/16 65/13 19/14 وبویراحمدکهگیلویه

 67/43 46/49 50/43 86/32 83/33 31/42 64/31 46/34 گلستان
 70/33 46/22 51/42 96/30 10/24 07/42 63/22 70/15 گیلان
 53/29 20/29 88/21 12/30 89/17 13 88/19 63/18 لرستان
 65/22 46/10 09/16 06/29 38/11 13/12 49/8 89/20 مازندران
 50/58 70/31 23/62 17/57 76/17 65/9 71/19 49/22 مرکزي

 49/60 46/47 01/56 32/72 10/28 85/37 70/19 66/24 هرمزگان
 55/34 65/16 46/27 38/36 63/21 88/22 23/16 61/28 همدان

 65/50 40/58 22/52 65/70 82/25 41/28 27/26 05/29 یزد
 62/38 60/33 02/37 23/38 50/24 17/24 82/22 93/24 میانگین کشور

 منبع: محاسبات پژوهش

 
 هاي پژوهشیافته

یافته استفاده شده است. زن گشتاورهاي تعمیمدر پژوهش حاضر جهت برآورد الگوي پژوهش از تخمین
زن قدرتمند، نیازي به اطلاع دقیق از توزیع در مورد این برآوردکننده این موضوع اهمیت دارد که این تخمین

ها در معادلات با مجموعه متغیرهاي بنا نهاده شده است که اخلال اخلال ندارد. فرض اصلی بر این پایهجملات 
ابزاري همبسته نیستند و با انتخاب متغیرهاي ابزاري صحیح، این روش تخمین، با اعمال یک ماتریس وزنی، 

، . در ادامه قبل از گزارش نتایج برآوردتواند براي شرایط واریانس ناهمسانی برآوردکننده قدرتمندي را بسازدمی
 شود.) ارائه می1ها تشخیصی (آزمون سارگان و آزمون خودهمبستگی آرلانو و باندنتایج آزمون

 
 آزمون سارگان

) ارائه شده است، که براي هر دو الگوي پژوهش است. در هر دو مدل 3نتایج آزمون سارگان در قالب جدول ( 
 شده در مدل معتبردو بیشتر از سطح خطاي ده درصد است. پس متغیرهاي ابزاري تعریف -پژوهش احتمال آزمون کاي

وان تجه فرضیه صفر مربوط به معتبر بودن ابزارها را نمیبوده و مدل نیاز به تعریف متغیرهاي ابزاري بیشتر ندارد. در نتی
 دهنده عدم رد فرضیه صفر است و اعتبار متغیرهاي ابزاري مورد استفاده در الگوي پژوهش است.رد کرد، به عبارتی نشان

 
 نتایج حاصل از آزمون سارگان. 3جدول 
 سطح احتمال دو-مقدار آماره کاي مدل

 661/0 38/24 الگوي اول (مناطق شهري)
 226/0 60/26 الگوي دوم (مناطق روستایی)

 پژوهش هايیافتهمنبع: 

                                                                                                                                           
1. Arellano & Bond 
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 آزمون خودهمبستگی آرلانو و باند
منظور آزمون خودهمبستگی مرتبه اول و دوم براي تفاضل مرتبه اول خطاها تصریح این روش را به 

کردند که در آن باید ضریب خودرگرسیونی مرتبه اول معنادار باشد و ضریب خودرگرسیونی مرتبه دوم 
یکنواخت و مستقل هاي تابلویی پویا زمانی که جزء اخلال داراي توزیع معنادار نباشد؛ زیرا در روش داده

تقل عنوان مسباشد، تفاضل مرتبه اول خطاها داراي همبستگی مرتبه اول است، زیرا وقفه متغیر وابسته به
وجود همبستگی سریالی  M2. آماره شودیوارد م یمدل در تصریح اقتصادسنج يهاییایو براي لحاظ پو

کند. عدم رد فرضیه باند آزمون می-آرلانومرتبه دوم در جملات خطاي تفاضلی مرتبه اول را بر اساس روش 
صفر در خودهمبستگی درجه دوم شواهدي را دال بر فرض عدم همبستگی سریالی و معتبر بودن ابزارها 

سازگار است اگر همبستگی سریالی مرتبه دوم در جملات  GMMکند. در واقع تخمین زننده فراهم می
) همبستگی 4به نتایج مدل اول و دوم، در جدول (باشد باتوجه خطا از معادله تفاضلی مرتبه اول وجود نداشته

سریالی مرتبه دوم  یاز درجه اول وجود دارد؛ اما از درجه دوم وجود ندارد. در نتیجه مشکل خودهمبستگ
 هاي پژوهشی وجود ندارد.در مدل
 

 نتایج حاصل از آزمون عدم وجود خودهمبستگی سریالی مرتبه دوم .4جدول 

 مدل
 مرتبه دوم یخودهمبستگ مرتبه اول یستگخودهمب

 سطح احتمال Zآماره  سطح احتمال Zآماره 

 419/0 80/0 002/0 -01/3 الگوي اول

 153/0 42/1 000/0 -64/3 الگوي دوم

 پژوهش هايیافتهمنبع: 
 

 برآورد الگوي پژوهش براي مناطق شهري
) گزارش شده است. ضریب 5جدول (نتایج حاصل از برآورد الگوي پژوهش براي مناطق شهري در 

برآوردي وقفه نخست شاخص شکاف فقر مثبت است. بدین مفهوم که شکاف فقر خانوارهاي شهري در سال 
پذیرد. ضریب برآوردي انصاف مالیاتی منفی است. جاري بطور مستقیم از مقدار شاخص در سال قبل اثر می
درصد  30/0اتی، فقر را در مناطق شهري به میزان به نحوي که افزایش (کاهش) یک واحدي در انصاف مالی

دهد. مطابق با انتظار ضریب برآوردي پیچیدگی مالیاتی نیز منفی است. به نحوي که کاهش (افزایش) می
هرفیندال از پیچیدگی مالیاتی و به تبع آن کاهش -افزایش (کاهش) یک درصدي در شاخص هیرشمن

درصد کاهش  084/0ستانی، فقر مناطق شهري به میزان یات(افزایش) پیچیدگی مالیاتی در نظام مال
دهد. تورم در مناطق شهري با اثري مثبت بر فقر شهري همراه است. به نحوي که افزایشی (افزایش) می

دهد. نرخ شهرنشینی نیز با درصد افزایش می 145/0یک درصدي نرخ تورم شهري، فقر شهري را به میزان 
مراه است. به نحوي که افزایشی یک درصدي در نرخ شهرنشینی، فقر شهري را اثري مثبت بر فقر شهري ه



 

 

135 

مه
لنا

ص
و ف

د
 

ان
یر

د ا
صا

اقت
ه 

سع
تو

ي 
رد

هب
 را

ي
ها

ل 
حلی

ت
/ 

ره 
دو

هم
ن

ره 
شما

 ،
2

ی 
یاپ

ه پ
مار

 ش
،

24 ،
ییز

پا
و  

ان
ست

زم
 

14
02

 
    

   
   

   
   

   
   

   
 

   
   

   
   

   
   

   
 

 

افزوده بخش بهداشت به تولید با اثر دهد. ساختار اقتصاد و نسبت ارزشدرصد افزایش می 25/0به میزان 
افزوده بخش آموزش به تولید با اثري مثبت بر شکاف فقر خانوارهاي شهري همراه منفی و نسبت ارزش

 ،افزوده بخش بهداشت به تولیدافزایش یک درصدي در ساختار اقتصاد و نسبت ارزشبا ه نحوي که است. ب
افزوده درصد کاهش یافته و با افزایشی مشابه در نسبت ارزش 34/3و  013/0فقر شهري به ترتیب به میزان 

 یابد.درصد افزایش می 91/6فقر شهري به  ،بخش آموزش به تولید
 

 آورد الگوي پژوهش براي مناطق شهرينتایج بر. 5جدول 
 سطح احتمال Zآماره  انحراف معیار ضریب متغیر

 058/0 90/1 0257/0 048/0 وقفه نخست شکاف فقر

 002/0 -13/3 0943/0 -30/0 انصاف مالیاتی

 022/0 -30/2 0367/0 -084/0 پیچیدگی مالیاتی

 000/0 95/5 0244/0 145/0 تورم شهري

 000/0 99/4 0500/0 25/0 نرخ شهرنشینی

 019/0 -34/2 0057/0 -013/0 ساختار اقتصاد

 000/0 -37/10 3218/0 -34/3 افزوده بهداشت به تولیدنسبت ارزش

 000/0 07/9 7612/0 91/6 افزوده آموزش به تولیدنسبت ارزش

 هاي پژوهشمنبع: یافته
 

 برآورد الگوي پژوهش براي مناطق روستایی
) گزارش شده است. ضریب 6برآورد الگوي پژوهش براي مناطق روستایی در جدول (نتایج حاصل از 

برآوردي وقفه نخست شاخص شکاف فقر مثبت است. بدین مفهوم که مشابه با مناطق شهري در مناطق 
روستایی نیز، شکاف فقر خانوارهاي روستایی در سال جاري بطور مستقیم از مقدار شاخص در سال قبل اثر 

. ضریب برآوردي انصاف مالیاتی منفی است. به نحوي که افزایش (کاهش) یک واحدي در انصاف پذیردمی
دهد. این در حالی است که درصد کاهش (افزایش) می 98/0مالیاتی، فقر را در مناطق روستایی به میزان 

 هرفیندال از پیچیدگی-بر خلاف مناطق شهري در مناطق روستایی، ضریب برآوردي شاخص هیرشمن
هرفیندال از پیچیدگی -مالیاتی مثبت است. به نحوي که افزایش (کاهش) یک واحدي در شاخص هیرشمن

ه میزان ستانی، فقر مناطق روستایی بمالیاتی و به تبع آن کاهش (افزایش) پیچیدگی مالیاتی در نظام مالیات
ی اه است. به نحوي که افزایشیابد. تورم با اثري مثبت بر فقر روستایی همردرصد افزایش (کاهش) می 28/0

دهد. نرخ روستانشینی با درصد افزایش می 33/0یک درصدي نرخ تورم روستایی، فقر روستایی را به میزان 
اثري منفی بر فقر روستایی همراه است. به نحوي که افزایشی یک درصدي در نرخ روستانشینی، فقر 

افزوده بخش ر اقتصاد با اثر منفی و نسبت ارزشدهد. ساختادرصد کاهش می 17/0روستایی را به میزان 
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بهداشت به تولید و نسبت ارزش افزوده بخش آموزش به تولید با اثري مثبت بر شکاف فقر خانوارهاي 
درصد  042/0فقر روستایی به  ،افزایش یک درصدي در ساختار اقتصادبا روستایی همراه است. به نحوي که 

ده بخش افزودر نسبت ارزش افزوده بخش بهداشت به تولید و نسبت ارزشکاهش یافته و با افزایشی مشابه 
 یابد.درصد افزایش می 69/0و  21/1فقر روستایی به ترتیب به میزان  ،آموزش به تولید

 
 نتایج برآورد الگوي پژوهش براي مناطق روستایی. 6جدول 

 سطح احتمال Zآماره  انحراف معیار ضریب متغیر

 000/0 78/10 00282/0 0304/0 فقروقفه نخست شکاف 

 000/0 -94/4 197/0 -98/0 انصاف مالیاتی

 000/0 07/6 0453/0 28/0 پیچیدگی مالیاتی

 000/0 03/14 0234/0 33/0 تورم روستایی

 012/0 -51/2 0697/0 -17/0 نرخ روستانشینی

 000/0 -95/7 0053/0 -042/0 ساختار اقتصاد

 011/0 54/2 4738/0 21/1 به تولیدافزوده بهداشت نسبت ارزش

 181/0 34/1 5162/0 69/0 افزوده آموزش به تولیدنسبت ارزش

 هاي پژوهشمنبع: یافته

 
 شنهادهایگیري و ارائه پنتیجهبحث، 

 1390-1399هاي ایران، در دوره زمانی در این مطالعه اثر پیچیدگی و انصاف مالیاتی بر فقر در استان
هزینه خانوارها -هاي خام درآمدبررسی شد. براي این منظور نخست شاخص شکاف فقر با استفاده از داده

هاي کشور طی دوره مذکور محاسبه و سپس الگوي پژوهش در دو قالب براي شهري و در هر یک از استان
ایج یافته برآورد شد. نتزن گشتاورهاي تعمیمهاي تابلویی پویا و تحمینروستایی با استفاده از روش داده

درصد  62/38درصد براي مناطق شهري و  50/24حاصل از محاسبه شاخص شکاف فقر داراي میانگین 
. استبراي مناطق روستایی است و در مجموع این شاخص در مناطق روستایی بزرگتر از مناطق شهري 

و خراسان جنوبی از بیشینه برخوردار  بوده و استان ایلام از کمینه 41/0انصاف مالیاتی داراي میانگین کل 
هاي بوشهر و مازندران به دهد که استاندرصد نشان می 31/32است. پیچیدگی مالیاتی با میانگین کل 

 ستانی هستند. نتایج حاصل از برآورد الگو درترتیب داراي کمترین و بیشترین پیچیدگی در نظام مالیات
 دهد:میمناطق شهري و روستایی نشان 

 ر، فقر فق"بر جمله  يدییمستقیم شکاف فقر سال گذشته بر شکاف فقر سال جاري تأ ریثتأ
بوده و بیانگر آن است که وجود فقر گذشته، شدت و حدت آن را در دوره بعد تشدید  "آوردمی
 کند.می
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 هد دانصاف مالیاتی در هر دو منطقه با اثري منفی (مطلوب) بر شکاف فقر همراه است و نشان می
 نینیابد. همچایران افزایش یابد، فقر کاهش می یستان اتیهرچه انصاف مالیاتی در نظام مالکه 

این اثر مطلوب افزایش در انصاف مالیاتی بر فقر در مناطق روستایی بیش از مناطق شهري بوده 
 رسد.و از حیث اندازه به بیش از سه برابر می

 دهد؛یر را در مناطق شهري را افزایش ماگرچه فق یستان اتیافزایش پیچیدگی در نظام مال 
در مناطق روستایی با کاهش در فقر همراه است. بر این مبنا افزایش پیچیدگی مالیاتی در  یول

 مناطق شهري به ضرر فقرا و در مناطق روستایی به نفع فقرا است.
  از حیثتورم هر منطقه نیز مطابق با انتظار با اثري نامطلوب بر فقر همراه است و البته 

 اثرگذاري، میزان اثرگذاري نامطلوب آن بر فقر در مناطق روستایی بیش از دوبرابر مناطق شهري
 است.

 یابد و با اثر نامطلوب همراه است. با افزایش نرخ شهرنشینی، فقر در مناطق شهري افزایش می
د و فقر یاباین درحالی است که در مناطق روستایی، با افزایش نرخ روستانشینی، فقر کاهش می

 پذیرد.می ریروستایی به طور مطلوب از افزایش این عامل تأث
  ساختار اقتصادي بر فقر در مناطق شهر رو روستایی با اثري منفی (مطلوب) بر فقر همراه بوده

محور و افزایش سهم و وزن -هاي تولیديِ کالاو حاکی از آن است که با حرکت به سمت فعالیت
-محور، فقر در مناطق شهري و روستایی کاهش می-ي تولیديِ خدماتهاآن نسبت به فعالیت

یابد. همچنین اندازه اثرگذاري مطلوب این عامل بر فقر در مناطق روستایی تقریباً سه برابر 
 مناطق شهري است.

  افزایش سهم بخش بهداشت در تولید در هر مناطق شهري با اثري مطلوب و در مناطق روستایی
ر فقر اثرگذار بوده و حاکی از آن است که با افزایش سهم بخش بهداشت در با اثر نامطلوب ب

ها، خانوارهاي شهري به طور مطلوب و خانوارهاي روستایی به طور نامطلوب از آن تولید استان
 شوند.برخوردار می

  آموزش و افزایش سهم آن در تولید استان، در مناطق شهري با افزایش فقر همراه است و به
دهد. این در حالی است که اثر این عامل بر فقر قرار می ریتأثامطلوب فقر شهري را تحتطور ن

 مناطق روستایی معنادار نیست.
هاي اقتصادي شود که نخست در کاهش فقر سیاستهاي این پژوهش پیشنهاد میمطابق با یافته

اي هقرار گیرد و دوم، سیاست فقرزدا با تمرکز بیشتر بر خانوارهاي روستایی نسبت به خانوارهاي شهري
-هاي شغلی درآمدزا براي اقشار فقیر شهري و روستایی اتخاذ شود. سوم، در استانحمایتی و ایجاد فرصت

نظر واقع شود. حطور هدفمندتري مطمه هایی که از شاخص شکاف فقر بالاتري برخوردارند؛ کاهش فقر ب
به اثرگذاري مطلوب انصاف مالیاتی بر فقر، در نظام مالیاتی توجه بیشتري به ارتقاي سطح باتوجه نیهمچن
 شیازپشیصورت پذیرد. کنترل تورم به عنوانی عاملی نامطلوب در فقر نیز ب یستان اتیدر مال انصاف

 پولی و مالی قرار گیرد. گذاراناستیموردتوجه س
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 ملاحظات اخلاقی
 حامی مالی ندارد. حامی مالی: مقاله

 اند.سازي مقاله مشارکت داشتهمشارکت نویسندگان: تمام نویسندگان در آماده
 گونه تعارض منافعی وجود ندارد.تعارض منافع: بنا بر اظهار نویسندگان در این مقاله هیچ

 است.رایت رعایت شدهرایت: طبق تعهد نویسندگان حق کپیتعهد کپی
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 منابع
ضا باغبانی، علی و سنی، علیر سی میزان پیچیدگی قوانین مالیات1399( .ح ستقیم در ). برر هاي م
 .24-36)، 1(1اندیشه حقوقی، نظام مالیاتی کشور. 

). اثر پیچیدگی مالیاتی روي رشد اقتصادي 1397( .باصري، بیژن و آزادپور، سهیلا ؛التجائی، ابراهیم
 .43-63 )،40(26پژوهشنامه مالیات، در گروهی از کشورهاي توسعه یافته. 

بادي،  ـــعید و گیلک حکیم آ تانلار، س ـــا؛ کریمی پ ـــمیمی، احمد؛ خاکی امین، علیرض جعفري ص
). برآورد فرار مالیاتی و عوامل تعیین کننده آن در اقتصاد ایران. رساله دکتري دانشکده 1390( .تقیمحمد

 علوم اقتصادي و اداري، دانشگاه مازندران.
). رشد فقرزدا در مناطق 1401( .انگیزان، سهراب و کریمی، محمد شریف دل ؛یاري، الهامحشمتی دا

ستشهري ایران (رویکرد تعیین کانون سیا ساس فعالیتهاي  شغلی). ها و گروهگذاري بر ا اي هنظریههاي 
 .1-30)، 3(9کاربردي اقتصاد، 

ـــتانی، علی اکبر و جوان، جعفر ؛ئی، مجیدحمزه ها بر . تأثیر اجراي هدفمندي یارانه)1401( .عنابس
ــابور).  ــتان نیش ــهرس ــتاهاي ش ــتایی در ایران (مطالعه موردي: روس ــاد خانوار روس فقر و ناپایداري اقتص

 .1-26 )،45(12اي، ریزي منطقهبرنامه
 یاتیعوامل فرهنگ مال یی). شــناســا1386( ی.عل ی،شــوره دل یارياله و علیبحب ي،کلانتر طاهرپور

 .98-75، )1(7 ،يپژوهشنامه اقتصاد یاتنامه مالیژهوغل شهر تهران (مرکز). مشا یانمود
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