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Abstract 
The right to be free from "torture" and 
"other inhuman treatments" is one of the 
fundamental human rights that was 
established in order to protect the physical 
and mental well-being of a person and 
requires a healthy human being in two 
dimensions. In the vast majority of 
international documents and, as a result, the 
domestic laws of countries, next to 
"torture", "cruel, inhuman and degrading 
treatments or punishments" Are mentioned, 
without specifying a precise criterion for 
separating these terms. Due to the scope of 
the issue, this article is limited to 
identifying a criterion for verifying torture 
from other inhuman treatments and not 
punishments. By studying and analyzing 
the general and specific international 
documents and the judicial procedures of 
the international courts, it was determined 
that several criteria have been provided to 
distinguish between these ill-treatments. 
Among them is the intensity criterion, 
which according to the findings of this 
research, seems to be a more correct 
criterion. Also, the intensity of a treatment 
is a function of other factors such as age, 
sex of the victim etc. 
Keywords: Torture, Cruel Treatment, 
Inhuman Treatment, Degrading Treatment, 
The Criterion of Intensity. 

  چکیده
، »رهاي غیرانسانیسایر رفتا«و » شکنجه«حق رهایی از 

ازجمله حقوق بنیادینی است که در راستاي حمایت از تن 
گر انسانی سالم در دو بعد  و جان آدمی شکل گرفته و بیان

المللی و  گفته است. در اکثر قریب به اتفاق اسناد بین پیش
به » شکنجه«ها قوانین داخلی کشورها، در کنار  به تبع آن

، »، غیرانسانی و تحقیرآمیزهاي ظالمانه رفتار یا مجازات«
که معیار دقیقی براي تفکیک این اصطلاحات  بدون این

بیان شده باشد، اشاره رفته است. با توجه به گستردگی 
موضوع، این نوشتار محدود به شناسایی معیاري براي 

هاي غیرانسانی  احراز شکنجه از سایر رفتارها و نه مجازات
المللی عام، خاص و  ینست. با مطالعه و تحلیل اسناد ب ا

المللی مشخص گردید که  رویه قضایی مراجع بین
معیارهاي متعددي براي تفکیک این سوءرفتارها ارائه 

ها، معیار شدت است که با توجه به  شده است. ازجمله آن
رسد.  نظر می تر به هاي این پژوهش، معیاري صحیح یافته

مل همچنین میزان شدت یک رفتار، خود تابعی از عوا
  دیده و... است. دیگر همچون سن، جنس بزه

شکنجه، رفتارهاي ظالمانه، رفتارهاي : واژگان کلیدي
  غیرانسانی، رفتارهاي تحقیرآمیز، معیار شدت. 
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  مقدمه
اند که خود نشان از  شناسانه شکنجه پرداخته هاي بسیاري به بعدهاي حقوقی، تاریخی و روان پژوهش

از » شکنجه«اهمیت این سوءرفتار در تاریخ بشر دارد. مقصود این نوشتار اما، پرداختن به معیار تفکیک 
المللی مختلف با اصطلاحات متنوعی  اد بینتر، در اسن شکلی دقیق است. به» سایر رفتارهاي غیرانسانی«

پرسش این است  1روبرو هستیم: شکنجه، رفتارهاي ظالمانه، رفتارهاي غیرانسانی و رفتارهاي تحقیرآمیز. 
که معیار یا ملاك تفکیک این سوءرفتارها چیست؟ شناسایی این رفتارها از یکدیگر مثمرثمر است چراکه 

  بر چهره عمومی دولت تأثیر دارد. کار و هم هم بر میزان مجازات بزه
در منابع مرتبط با » سایر رفتارهاي غیرانسانی«، عدم ارائه تعریفی دقیق از عنوان باره مسئله روشن در این

نویس  پیش 2موضوع است. در پاسخ به قطعنامه مجمع عمومی سازمان ملل متحد، کمیسیون حقوق بشر
قطعنامه اعلامیه حمایت از همه افراد در مقابل شکنجه و سایر عنوان جایگزین  کنوانسیون منع شکنجه را به

میلادي ارائه کرد. به همین منظور،  1975هاي ظالمانه، غیرانسانی و تحقیرآمیز مصوب  رفتار یا مجازات
کمیسیون یک کارگروه جهت بررسی تفکیک میان شکنجه و رفتارهاي ظالمانه، غیرانسانی و تحقیرآمیز 

                                                     
سـت کـه بـه    هاي ظالمانه، غیرانسـانی و تحقیرآمیـز اشـاره شـده ا     المللی حقوق بشر، به رفتار و مجازات البته در اسناد بین -1

علت پرهیز از گسترده شدن موضوع، این نوشتار صرفاً محدود به احراز معیاري براي تفکیک شـکنجه از سـایر رفتارهـا و نـه     
 هاي غیرانسانی است.   مجازات

 اکنون شوراي حقوق بشر -2
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رگروه بیان داشت که به موجب کنوانسیون آتی کشورهاي عضو مکلف خواهند شد تا تشکیل داد. این کا
انگاري نمایند، اما اجراي این تکلیف بسیار مشکل خواهد بود  این سوءرفتارها را در قوانین ملی خود جرم

تعریف نویس به  توان در پیش اند. لذا کارگروه به این نتیجه رسید که اگرچه می چراکه این مفاهیم مبهم
دقیقی از شکنجه دست یافت، این امکان براي سایر رفتارهاي غیرانسانی ممکن نخواهد بود. همین 

میان این دو دسته که » شکاف«ها از  بلاتکلیفی در تفکیک این سوءرفتارها به سوءاستفاده برخی دولت
توان  ن جهت می). به همیDe Vos,2007,5شود ( مبتنی بر میزان شدت این سوءرفتارها است منجر می

  گفت اصولاً به سایر رفتارهاي غیرانسانی در مقایسه با شکنجه، کمتر توجه شده است.
کار رفته در متن را تا حد توان روشن  بسیار اهمیت دارد که مقصود خود از واژگان یا اصطلاحات به

در یک «مفهوم باشد.  یابد، بنابراین این زبان باید روشن و ساخت. زیرا حقوق از اساس در زبان نمود می
عدالتی و کاهش امنیت عمومی را در  توان نقض حقوق شهروندي، تبعیض، بی انداز کلی، حتی می چشم

که مقصود از یک اصطلاح خاص  ). بر این پایه، این17، 1401(خضري، » نامفهومی زبان قانون متصور بود
ست مفهوم  ین نوشتار ضروري اچیست، اهمیت زیادي دارد. لذا در هر موضوعی و ازجمله موضوع ا

ها حق خود را به درستی و دقت بشناسند و هم متن دچار  کاررفته مشخص باشد تا هم انسان واژگان به
  گویی نشده باشد. مبهم

المللی  براي دریافت درك کلی از سایر رفتارهاي غیرانسانی غیر از شکنجه، لازم است به اسناد بین
طور که خواهد آمد، اسناد تعریف دقیقی از این  اند. همان بیان داشته ها را رجوع کرد که ممنوعیت آن

هاي عضو را  المللی را به این سوءرفتارها جلب و دولت دهند ولیکن توجه جامعه بین اصطلاحات ارائه نمی
کنند که صرفاً مقوله شکنجه را مدنظر قرار ندهند بلکه درکنار آن به چنین سوءرفتارهایی نیز  ملزم می

اي که به  المللی خاص یا منطقه المللی عام و در گام بعدي به منابع بین ردازند. بنابراین نخست به منابع بینبپ
شود و در آخر نیز تحلیل نهایی نگارنده از معیار تفکیک این  موضوع مرتبط هستند پرداخته می

  گردد. اصطلاحات ارائه می

 المللی معیار تفکیک در اسناد بین -1

اي. این  گردند: عام و خاص یا منطقه شان به دو دسته تقسیم می ساس قلمرو و شمولیت اعضاياسناد بر ا
المللی عام  اي بهتر، در اسناد بین گیرد. به گفته المللی صورت می بندي بر اساس جغرافیاي اسناد بین تقسیم
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ی خاص فقط کشورهاي الملل (مانند اعلامیه جهانی حقوق بشر)، تمام کشورهاي جهان، اما در اسناد بین
یک منطقه (مانند منشور آفریقایی حقوق بشر و مردم) یا کشورهایی که یک ویژگی مشترك (مانند 

  توانند عضو شوند. اسلامی بودن در اعلامیه قاهره در مورد حقوق بشر در اسلام) دارند می

 المللی عام منابع بین - 1- 1

 اعلامیه جهانی حقوق بشر -1- 1- 1

تاورد جنگ جهانی دوم، سازمان ملل متحد بود. سازمانی که حقیقتاً جهانی و داراي بهاترین دس گران
). پس از اتمام جنگ، ایلات متحده آمریکا، 408، 1397هاي مؤثر براي حفظ صلح است (تیلور،  قدرت

تا  المللی براي تضمین حقوق بشر داشتند بریتانیا، اتحاد جماهیر شوروي و چین سعی بر ایجاد سازمانی بین
منشور ملل متحد  55شود. بند (پ) ماده  تصویب می 3میلادي منشور ملل متحد 1945سرانجام در ژوئن 

هاي اساسی فارغ از نژاد، جنس، زبان یا  کشورهاي عضو را به احترام جهانی و مؤثر حقوق بشر و آزادي
نی از سازمان کند. سه سال بعد از تصویب منشور، مجمع عمومی ملل متحد که رک مذهب تشویق می

نماید. آنچه از این  میلادي تصویب می 1948گفته است، اعلامیه جهانی حقوق بشر را در دهم دسامبر  پیش
طور که مشخص است این ماده به تفکیک  باشد. همان آن می 54سند دقیقاً به موضوع ما مربوط است، ماده 

کند اما هیچ  را ممنوع اعلام می» تحقیرآمیزرفتار یا مجازات ظالمانه، غیرانسانی و «، »شکنجه«اصطلاحات 
  دهد. ها ارائه نمی تعریفی از آن

  5هاي ژنو کنوانسیون -1- 1- 2
میلادي  1949دیدگان مخاصمات مسلحانه در سال  هاي چهارگانه ژنو براي حمایت از بزه کنوانسیون

به «اشاره دارد:  17ه پردازد در ماد تصویب شدند. سومین کنوانسیون که به حمایت از اسیران جنگی می
گونه شکنجه جسمانی یا روانی و یا هیچ شکلی  منظور تضمین در امان ماندن اطلاعات اسیران جنگی، هیچ

این سند صرفاً به منع شکنجه و اجبار با هدف خاص حفظ ». ها اعمال کرد توان بر آن دیگر از اجبار را نمی
ها از شکنجه موجود است که بعدتر و در  تعریف اطلاعات اسیران اشاره دارد. این هدف خاص در غالب

که جان کلام این ماده گویی حمایت از ارزش  شود. نکته دیگر این قسمت تحلیل نهایی بدان پرداخته می
                                                     
3- Charter of The United Nation, 1945 

  ي ظالمانه، غیرانسانی یا تحقیرآمیز قرارداد.  توان تحت شکنجه یا مجازات یا رفتار کس را نمی هیچ -4
5- The Geneva Conventions, 1949 
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که بیشتر خود آن افراد در مرکز حمایت باشند که این  موجود در نزد اسیران است تا این» اطلاعات«
  اسیران است.» یثیت انسانیح«گرفتن ارزش  اي نادیده گونه به

بیان  32پردازد در ماده  کنوانسیون چهارم نیز که به حمایت از غیرنظامیان در مخاصمات مسلحانه می
شوند که هرگونه رفتاري که باعث رنج جسمانی یا نابودي افراد تحت  هاي عضو متعهد می دولت«دارد:  می

کردن  ا شامل قتل عمد، شکنجه، مجازات بدنی، مثلهها شود ممنوع است. این ممنوعیت نه تنه نگهداري آن
شود، بلکه شامل سایر اقدامات وحشیانه از  هاي پزشکی یا علمی که هدف درمان ندارند می و آزمایش

کار رفته یعنی شکنجه،  این اسناد نیز تعریفی از اصطلاحات به» سوي افراد نظامی یا غیرنظامیان نیز است. 
  دهند. رائه نمیاجبار و اقدام وحشیانه ا

کنوانسیون چهارم، شکنجه یا رفتار غیرانسانی ازجمله  147کنوانسیون سوم و ماده  130براساس ماده 
هاي بیولوژیکی که عمداً باعث رنج زیاد و آسیب شدید به بدن یا سلامتی اسیر جنگی شود،  آزمایش

 146نوانسیون سوم و ماده ک 129شود که براساس ماده  هاي مزبور محسوب می کنوانسیون 6نقض فاحش
انگاري  اند این اقدامات را در نظام حقوقی ملی خود جرم هاي عضو مکلف کنوانسیون چهارم، دولت

ها را کیفر دهند. در اینجا با توجه به مثالی که از  دست از سوءرفتارها و نیز آمران آن کنند و مرتکبان این
توان نتیجه گرفت که منظور کنوانسیون  زشکی) میهاي پ رفتارهاي غیرانسانی زده شده است (آزمایش

این است که مرتکب رفتارهاي غیرانسانی ممکن است آن هدف خاص اخذ اطلاعات را نداشته باشد 
، ملاك تفکیک شکنجه از »هدف مرتکب«چراکه این هدف در آزمایش پزشکی مطرح نیست لذا 

ترك براي شکنجه و رفتارهاي غیرانسانی را قیدي مش» شدت«سایر رفتارهاي غیرانسانی معرفی شده و 
  ذکر کرده است.

المللی و در راستاي  هاي ژنو که شامل مخاصمات مسلحانه غیربین مشترك کنوانسیون 3همچنین ماده 
ها اشاره دارد و  حمایت از افرادي است که شرکت فعالی در مخاصمه ندارند، به لزوم احترام به حیثیت آن

ویژه هر نوع از قتل،  خشونت علیه حیات شخص به«کند:  ی را ممنوع اعلام میبراي این مقصود رفتارهای
علاوه بر ». ویژه رفتار غیرانسانی و تحقیرآمیز کردن، رفتار ظالمانه، شکنجه، توهین به حیثیت شخصی به مثله
ت را به این ممنوعی 75هاي ژنو در ماده  میلادي پروتکل نخست الحاقی به کنوانسیون 1978ها در سال  این

المللی سرایت داد. این ماده شکنجه و همچنین  همه افراد فارغ از وضعیت شان در مخاصمات مصلحانه بین
                                                     
6- Grave breaches 
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ویژه رفتار غیرانسانی یا تحقیرآمیز را در هر زمان و مکانی در اثناي یک  تجاوز به حیثیت شخصی و به
  م باقی مانده است.داند. همچنان مفهوم این اصطلاحات مبه المللی ممنوع می مخاصمه بین

 7قواعد حداقلی استاندارد براي رفتار با زندانیان -1- 1- 3

المللی پیشگیري از جرم و رفتار با مجرمان در  میلادي و توسط اولین کنگره بین 1955این قواعد در سال 
میلادي تأیید شد. در  1957ژنو تصویب و توسط شوراي اقتصادي، اجتماعی سازمان ملل متحد در سال 

قدمه آن بیان شده که هدف از قواعد این است که مبنایی براي رفتار خوب و درست با زندانیان در م
ها باشد. این قواعد با اعلام و به رسمیت شناختن حقوق بهداشتی، غذایی، داشتن امکانات  مؤسسه

نوع  بندي زندانیان و... سرانجام در بند سی و یکم مجازات بدنی، سلول تاریک، هر شخصی، طبقه
کند. روشن است  طور کلی منع می عنوان تنبیه انضباطی به مجازات ظالمانه، غیرانسانی یا تحقیرآمیز را به

عنوان تنبیه انضباطی پرداخته است  هم به و آن» مجازات«اي ندارد و فقط به  اشاره» رفتار«که این بند به 
  رسید. نظر می که از این جهت ناقص به

میلادي توسط مجمع عمومی سازمان ملل متحد و با نام  2015دهم دسامبر این قواعد در تاریخ هف
بار  بازبینی شد. این 8قواعد حداقلی استاندارد سازمان ملل متحد براي رفتار با زندانیان (قواعد نلسون ماندلا)

گویی توجه بیشتري به حقوق زندانیان شده است چراکه محتواي قاعده سی و پنجم، در نسخه جدید در 
ها باید با احترام  قاعده اول آمده است. بدین صورت که با همه زندانیان به دلیل حیثیت و کرامت ذاتی آن

هاي ظالمانه، غیرانسانی یا  اي نباید در معرض شکنجه و دیگر رفتار یا مجازات رفتار شود. هیچ زندانی
ت و ایمنی و امنیت زندانیان، تحقیرآمیز قرار گیرد و هیچ اوضاع و احوالی دلیل بر نقض این حقوق نیس

دهندگان خدمات و بازدیدکنندگان باید همیشه تضمین شود. آن دو ایراد در این بازبینی  کارکنان، ارائه
  کند. اصلاح شد اما این سند نیز مانند دیگر اسناد تعریفی از اصطلاحات مدنظر بیان نمی

 9میثاق حقوق مدنی و سیاسی -1- 1- 4

حقوق بشر آمده بود، به موجب تصویب میثاق حقوق مدنی و سیاسی در سال  آنچه در اعلامیه جهانی

                                                     
7- Standard Minimum Rules for the Treatment of Prisoners, 1955 
8- United Nations Standard Minimum Rules for the Treatment of Prisoners (the Nelson Mandela 
Rules), 2015 
9- International Covenant on Civil and Political Rights, 1966 
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اعلامیه مزبور است با این تفاوت  3این سند دقیقاً تکرار ماده  710میلادي به معاهده تبدیل شد. ماده  1964
باشد  که ممنوعیت دیگري را اضافه کرده که ناشی از محاکمه پزشکان نازي در دادگاه نورنبرگ می

)Weissbrodt&Heilman,2011,351 دارد که ممکن است برخی از حقوق  بیان می 4). میثاق در ماده
هاي عضو  مندرج در این سند در شرایط اضطراري که حیات یک ملت در خطر است، از سوي دولت

عبارت دیگر  کند. به را از این امکان مستنثنی می 7نقض شوند اما در بند دوم، حق موجود در ماده 
توانند هیچ اوضاع و احوالی را دستاویزي براي اعمال شکنجه یا مجازات یا  هاي عضو این میثاق نمی دولت

نیز به احترام بر حیثیت افراد  10، ماده 7رفتاري ظالمانه، غیرانسانی یا تحقیرآمیز قرار دهند. علاوه بر ماده 
  محروم از آزادي اشاره دارد.

مورد بحث نیامده است اما کمیته حقوق بشر که نهاد ناظر و  درون این سند نیز تعریفی از اصطلاحات
طور که در میثاق، تفکیکی  شود در دو نظریه خود بیان داشته است؛ همان نیز مفسر این میثاق محسوب می

بیند که میان این رفتارها تفکیکی قائل شود و  میان رفتارها مقرر نشده است، این کمیته نیز لازم نمی
ها ارائه دهد بلکه تفاوت صرفاً در ماهیت و شدت رفتار و هدف مرتکب در نظر  تاريفهرستی از بدرف

رسند، چراکه این نهاد از سویی تفکیک را  نظر می این دو تفسیر ارائه شده کمی مبهم به 11شود.  گرفته می
معتقد به کند، گویی کمیته نیز  صورت ترکیبی بیان می بیند و از سویی معیارهاي تفکیک را به لازم نمی

  کند. تفاوت این اصطلاحات است اما خود را درگیر ارائه تعریفی دقیق نمی

هـاي   قطعنامه اعلامیه حمایت از همه افـراد در مقابـل شـکنجه و سـایر رفتـار یـا مجـازات        - 1- 1- 5
 12ظالمانه، غیرانسانی و تحقیرآمیز

ان ملل متحد تصویب شد. ماده میلادي توسط مجمع عمومی سازم 1975این قطعنامه در تاریخ نهم دسامبر 
اي کوتاه به سایر سوءرفتارها  این ماده اشاره 14پردازد. اما بند دوم به تعریف شکنجه می 13و در بند اول 1

                                                     
هـا یـا رفتارهـاي ظالمانـه یـا غیرانسـانی یـا تحقیرآمیـز قـرار داد.           توان مورد آزار و شکنجه یا مجـازات  کس را نمی هیچ -10

  وع است.  هاي پزشکی یا علمی بدون رضایت آزادانه او ممن مخصوصاً قرار دادن یک شخص تحت آزمایش
11- General Comment No. 7, Article 7: Prohibition of Torture, or Other Cruel, Inhuman or 
Degrading Treatment or Punishment, Sixteenth session (1982). And General Comment No. 20, 
Article 7: Prohibition of Torture, or Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or Punishment, 
Forty Fourth Session (1992).  
12- Declaration on the Protection of All Persons from Being Subjected to Torture and Other Cruel, 
Inhuman or Degrading Treatment or Punishment, 1975.  

را به عمد و به وسیله یا بر اثر تحریک مـأموران دولتـی بـا هـدف      هرگونه عملی که درد یا رنج شدید جسمانی یا روانی -13
  کسب اط�عات یا اخذ اقرار و یا براي ارتکاب یک عمل و یا به علت مظنون بودن فرد به ارتکاب آن عمل و یـا ترسـاندن او   
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ها دارد. نقش این بند مهم خوانده شد زیرا معیار شدتی  کند که نقش مهمی در تفکیک شکنجه از آن می
گیرد گویی ریشه در  کار می جه از سایر سوءرفتارها بهکه دیوان اروپایی حقوق بشر براي تفکیک شکن

هاي  البته باید ذکر شود که این بند در کنوانسیون منع شکنجه و سایر رفتارها و مجازات 15همین بند دارد. 
میلادي حذف شده است و بند دوم ماده نخست این  1984ظالمانه، غیرانسانی و تحقیرآمیز مصوب سال 

  پردازد. یگري میکنوانسیون به موضوع د

 هاي ظالمانه، غیرانسانی و تحقیرآمیز کنوانسیون منع شکنجه و سایر رفتارها و مجازات -1- 1- 6

کارگیري تدابیري از  کند که با به هاي عضو را مکلف می این سند از نظر موضوعی خاص است و دولت
اري نمایند. در آغاز اشاره به انگ ها را منع و جرم وقوع شکنجه و سایر سوءرفتارها پیشگیري کرده و آن

رفتار یا «، »شکنجه«اي ضرروي است و آن این که در عنوان این کنوانسیون از اصطلاحات  نکته
استفاده شده است، حال آن که در متون حقوقی مربوط به این » مجازات ظالمانه، غیرانسانی و تحقیرآمیز

استفاده » کنوانسیون منع شکنجه«از عنوان  و در فارسی CAT(16نوشت ( سند در زبان انگلیسی از کوته
دیدگان سوءرفتارهایی است که شکنجه نیستند اما ناقض  توجهی به بزه شود. این خود نشان از کم می

قدر که  اي بهتر، همان اند چون این کنوانسیون فقط مربوط به شکنجه نیست. به گفته حیثیت انسانی
ی اهمیت دارد، رفتاري که شاید درد شدیدي وارد نیاورد رفتاري شدید (شکنجه) علیه تن یا جان آدم

اما حیثیت و شخصیت انسانی را نابود کند مهم است. بنابراین در نوشتار نباید از واژگانی استفاده شود 
ترین مسئله براي  طور کلی مهم دیدگان سوءرفتارهایی غیر از شکنجه نادیده گرفته شوند. زیرا به که بزه

). بنابراین پیشنهاد Hirigoyen,2017,15ها است ( گام نخست، به رسمیت شناختن آندیدگان، در  بزه
کنوانسیون منع شکنجه و سایر رفتارهاي «در نوشتار انگلیسی و عنوان  CATI(17نوشت ( شود از کوته می

  در نوشتار فارسی استفاده شود.» غیرانسانی
کننده ارتکاب رفتارهاي  وضعیتی را توجیه این کنوانسیون نیز مانند میثاق حقوق مدنی و سیاسی هیچ

                                                                                                                                 
بـا مجـازات    یا اشخاص دیگر، بر شخص مورد نظر یا شخص ثالثی وارد آورد. شکنجه شامل درد رنجـی کـه فقـط متناسـب    

  شود.   قانونی یا نتیجه حاصل شده از آن مجازات تا حدي که منطبق با حداقل اصول استاندارد رفتار با زندانیان باشد نمی
  شکنجه عبارت است از نوع تشدید شده و عمدي رفتار یا مجازات ظالمانه، غیرانسانی و تحقیرآمیز.   -14

15- Case of Ireland v. The United Kingdom, Application no. 5310/71, 18 January 1978, para. 167. 
16- Convention Against Torture 
17- Convention Against Torture and Ill-treatments 
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کند. این تعریف از شکنجه تقریباً همان  نیز شکنجه را تعریف می 1ماده  18داند. بند اول ممنوع شده نمی
میلادي آمده بود با این تفاوت که  1975تعریفی است که در قطعنامه مجمع عمومی سازمان ملل در سال 

گر را  اهداف شکنجه» ري که مبتنی بر شکلی از اشکال تبعیض باشدهر دلیل دیگ«تعریف اخیر با بیان 
توسعه بخشید و به موارد یاد شده در آن قطعنامه محدود نکرد. همچنین مشخص است که فقط اصطلاح 

نویس  شکنجه تعریف شده است و به سایر اصطلاحات پرداخته نشده که این ریشه در تاریخ پیش
به سایر اصطلاحات بدون ارائه  16ماده  19). اما بند اولDdamulira,2015,99کنوانسیون مزبور دارد (
  تعریف اشاره کرده است.

رسد که این عدم توافق و سرگردانی در تعریف سوءرفتارها در اظهارنظر کمیته منع شکنجه  نظر می به
ل، آستانه تعریفی دارد؛ در عم بیان می 2نیز وجود دارد چراکه این کمیته در بند سوم نظریه تفسیري شماره 

دهد که شرایطی که منجر به وقوع  میان سوءرفتارها و شکنجه غالباً مشخص نیست و تجربه نشان می
نمایند. اما در ادامه و در بند دهم همین نظریه اشاره  شوند، اغلب وقوع شکنجه را تسهیل می سوءرفتارها می

ت از نظر شدت درد و رنج متفاوت باشند و کند که در مقایسه با شکنجه، سایر سوءرفتارها ممکن اس می
بنابراین این کمیته نیز ملاك  20همچنین براي تحقق، نیازي به اثبات اهداف غیرمجاز نداشته باشند. 

  داند. می» هدف«و » شدت«تفکیک شکنجه از سایر سوءرفتارها را 
                                                     

عمد درد یا رنج شدید جسمی یـا روانـی بـه شـخص      شود که به از نظر این کنوانسیون اصط�ح شکنجه به هر رفتاري اط�ق می -18
منظور اهدافی مانند اخذ اط�عات یا اقرار از شخص مورد نظر یا شخص ثالث، یا تنبیه شخص مـورد نظـر یـا شـخص     وارد آورد، به 

ثالث به اتهام عملی که وي مرتکب شده یا مظنون به ارتکاب آن است، یا به منظور ارعاب، تخویف یا اجبـار شـخص مـورد نظـر یـا      
که چنین درد و رنجـی توسـط کـارگزار     ی از اشکال تبعیض باشد، منوط به اینشخص ثالث و یا به هر دلیل دیگري که مبتنی بر شکل

دستگاه حاکم یا هر شخص دیگري که در سمت مأمور قرار دارد یا به موجب ترغیب یا رضـایت صـریح یـا ضـمنی مـأمور مزبـور       
  ف فوق است.  هاي قانونی خارج از تعری تحمیل شده باشد، درد و رنج ناشی از خصیصه ذاتی یا عارضی مجازات

شود که در تمام قلمرو تحت ص�حیت قضایی خود از هـر نـوع اعمـال     هریک از کشورهاي طرف کنوانسیون متعهد می -19
مجازات و یا رفتار ظالمانه، غیرانسانی و تحقیرآمیـز دیگـري کـه در شـمول تعریـف شـکنجه در مـاده اول قـرار نـدارد نیـز           

نمایـد، یـا    طور رسمی انجام وظیفه می از سوي مأمور دولت یا شخص دیگري که بهکه این اقدام  جلوگیري نماید منوط به این
و  12، 11، 10هـاي   شـده در مـاده   طور خاص تعهدات اعـ�م  به تحریک یا رضایت صریح یا ضمنی وي انجام گرفته باشد. به

ا یـا رفتارهـاي ظالمانـه،    ه ـ طـور قابـل جـایگزین نسـبت بـه انـواع دیگـر مجـازات         که نسبت به شکنجه اعمال گردیده به 13
  غیرانسانی یا تحقیرآمیز قابل اعمال خواهد بود.  

20- Committee Against Torture, General Comment No. 2, Implementation of article 2 by States 
parties, CAT/C/GC/2, 24 January 2008 
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 اي المللی خاص یا منطقه منابع بین - 2- 1

 21هاي آمریکایی یون سازمان دولتاعلامیه آمریکایی و کنوانس -2- 1- 1

در نهمین  22چند ماه پیش از اعلامیه جهانی حقوق بشر، اعلامیه آمریکایی حقوق و تکالیف انسان
هاي آمریکایی در بوگوتا تصویب شد. به این اعلامیه در قاره آمریکا نقش  المللی دولت کنفرانس بین

این اعلامیه پس از بیان فرض برائت و محاکمه در  26). ماده 108، 1398شود (تاموشات،  ممتازي داده می
قرار گیرد. » آور و غیرعادي مجازات ظالمانه، شرم«دارد که محکوم نباید مورد  دادگاهی قانونی، مقرر می

اشاره نموده است که از این جهت ناقص است. همچنین مجازات » رفتار«و نه » مجازات«این ماده صرفاً به 
آید چراکه ممکن است در قانون یک کشور مجازاتی تحقیرآمیز باشد اما  رستی نمینظر واژه د غیرعادي به

  ایم. عادي جلوه نماید. در این سند نیز با فقدان تعریف مواجه
را  23هاي آمریکایی کنوانسیون آمریکایی حقوق بشر میلادي سازمان دولت 1969همچنین در سال 

این کنوانسیون حق رهایی از شکنجه و  524د. در ماده آور ش میلادي الزام 1978تصویب کرد که از سال 
میلادي کنوانسیون  1985گفته در سال  سایر رفتارهاي غیرانسانی اشاره شده است. سازمان پیش

هاي عضو را به  دولت 6و ماده  1را تصویب نمود. ماده  25آمریکایی در پیشگیري و مجازات شکنجه بین
سازند.  هاي ظالمانه، غیرانسانی یا تحقیرآمیز مکلف می یا مجازات پیشگیري، مجازات شکنجه و سایر رفتار

هر عملی که به عمد انجام گیرد و موجب درد یا رنج «کند:  گونه تعریف می شکنجه را این 2اما ماده 
عنوان  اي براي ارعاب، مجازات شخصی، به جسمی یا روحی بر شخص به منظور تحقیقات جنایی، وسیله

عنوان نوعی کیفر یا هر هدف دیگري شود. شکنجه همچنین به معناي استفاده از  نه، بهیک اقدام پیشگیرا
کار  دیده یا کاهش توانایی جسمانی یا روانی او به هایی است که براي از بین بردن شخصیت بزه روش

 »شود هرچند که موجب درد یا ناراحتی روانی نشود.  گرفته می

                                                     
المللـی   اسـت کـه قـدمت آن بـه اولـین کنفـرانس بـین        اي جهان ترین سازمان منطقه هاي آمریکایی قدیمی سازمان دولت -21

  می�دي در شهر واشینگتن برگزار شد.   1890می�دي تا آوریل  1889گردد که از اکتبر  هاي آمریکایی برمی دولت
22- The American Declaration of the Rights and Duties of Man, 1948 
23- American Convention on Human Rights, 1969 

کس نباید مورد شکنجه، رفتار یا مجازات ظالمانه، غیرانسانی یا تحقیرآمیز قرار گیـرد. بـا همـه اشـخاص محـروم از       هیچ -24
  آزادي باید مطابق با حیثیت انسانی رفتار کرد.  

25- Inter-American Convention to Prevent and Punish Torture, 1985 
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یار شدت عمل ارتکابی را در احراز شکنجه ملاك قرار داده دیوان اروپایی حقوق بشر صراحتاً مع
شود اما کمیسیون آمریکایی حقوق بشر (که براساس کنوانسیون آمریکایی  است که بعدتر بدان پرداخته می

دارد که کنوانسیون  حقوق بشر شکل گرفته است) در دعواي کابررا علیه جمهوري دومنیکن بیان می
ریکایی در پیشگیري و مجازات شکنجه، در تعریف مفهوم شکنجه یا رفتار یا آم مذکور و کنوانسیون بین

اند، بلکه  هاي ظالمانه، غیرانسانی و تحقیرآمیز، از معیار شدت رفتار ارتکابی استفاده نکرده مجازات
معیارهاي عمدي بودن رفتار؛ تحمیل درد یا رنج جسمی یا روانی؛ هدف خاص مرتکب؛ مرتکب کارمند 

اي باشد که به تحریک کارمند یا مقام دولتی مرتکب رفتار شود،  ولت یا شخص خصوصییا مقام د
استفاده کرده است. بنابراین کمیسیون معتقد است که آزادي عمل محدودي به او داده شده تا براساس 

عنوان شکنجه یا مجازات یا رفتار غیرانسانی یا  شدت و جدیت رفتار به ارزیابی یک رفتار خاص به
هاي خاص آن،  طور موردي در هر پرونده با در نظر گرفتن ویژگی یرآمیز بپردازد. در عوض باید بهتحق

 26دیده بررسی شود.  مدت زمان رنج، اثرات جسمی و یا روانی بر شخص و شرایط خاص بزه

 27منشور آفریقایی حقوق بشر و مردم -2- 1- 2

آور شد.  میلادي نیز الزام 1986ي تصویب و از سال میلاد 1981این منشور توسط سازمان اتحاد آفریقا در سال 
هر فردي حق دارد کرامت ذاتی او مورد احترام قرار گیرد و شخصیت قانونی او «دارد:  این منشور بیان می 5ماده 
داري، تجارت برده، شکنجه، رفتار یا  ویژه برده رسمیت شناخته شود. هر شکل از استثمار و تحقیر انسان به به

کمیسیون آفریقایی حقوق بشر و مردم با هدف  30براساس ماده » تحقیرآمیز یا غیرانسانی ممنوع است. مجازات 
نظارت و تضمین حقوق مندرج در این منشور شکل گرفت. این کمیسیون در تفکیک سوءرفتارهاي مورد 

ناد به توضیحات آن کند و با است به آراي صادره از دیوان اروپایی حقوق بشر رجوع می 28بحث، در دو پرونده
کند. بنابراین براي جلوگیري از تکراري شدن مطالب  مرجع، اقدام به اعمال معیار شدت و صدور رأي می

  شود. مستقیماً در قسمت کنوانسیون اروپایی حقوق بشر به تشریح معیار شدت اشاره می

                                                     
26- Luis Lizardo Cabrera v. Dominican Republic, Case 10. 832, Report Nº 35/96, Inter-Am. C. H. 
R. , OEA/Ser. L/V/II. 95 Doc. 7 rev. at 821, 1997, para. 80-82.  
27- African (Banjul) Charter on Human and People's Rights, 1981.  
28- Curtis Francis Doebbler v. Sudan, 2003, African Commission on Human and Peoples' Rights, 
Comm. No. 236.  
- Huri-Laws v. Nigeria, 2000, African Commission on Human and Peoples' Rights, Comm. No. 
225/98.  
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 29اعلامیه قاهره در مورد حقوق بشر در اسلام -2- 1- 3

دارد:  آن بیان می 20ان کنفرانس اسلامی در شهر قاهره تصویب شد. ماده این اعلامیه توسط سازم
دستگیري یا محدود ساختن آزادي یا تبعید یا مجازات هر انسانی جایز نیست، مگر به مقتضاي شرع و «

اي خشن یا ظالمانه یا منافی حیثیت انسانی رفتار  گونه نباید او را شکنجه جسمی یا روانی کرد یا با وي به
هاي پزشکی یا علمی جایز نیست، مگر با رضایت وي و  رد. همچنین اجبار هر فردي براي آزمایشک

که سلامتی و زندگی او به مخاطره نیفتد. همچنین تدوین قوانین استثنایی که به قوه مجریه  مشروط بر این
 »باشد.  اي را بدهد نیز جایز نمی چنین اجازه

شکلی منفعلانه همچون آن  غربی را الگوي خود قرار داده است و به این عقیده که اعلامیه قاهره، اسناد
)، دست کم 61، 1398اي از حقوق انسانی را بیان داشته است (کوثري و همکاران،  اسناد مصادیق پراکنده

رسد چراکه این اعلامیه نیز در راستاي شناسایی حق  نظر می در ارتباط با موضوع این پژوهش نیز صحیح به
کار برده است  گفته به ز شکنجه و سایر رفتارهاي غیرانسانی، اصطلاحاتی را به پیروي از اسناد پیشرهایی ا

  دهد. ها ارائه نمی اما تعریفی از آن

 30هاي بنیادین) کنوانسیون اروپایی حقوق بشر (کنوانسیون حمایت از حقوق بشر و آزادي - 2- 1- 4

چ فردي متحمل شکنجه یا رفتار یا مجازات غیرانسانی یا هی«دارد:  خود بیان می 3این کنوانسیون در ماده 
طور که مشخص است این ماده از اصطلاح رفتار ظالمانه صحبتی  همان». تحقیرآمیز قرار نخواهد گرفت

ها ذیل رفتار غیرانسانی باشد که بعدتر و در قسمت  پوشانی این عنوان تواند دلیلی بر هم نکرده است که می
دهد اما  رداخته خواهد شد. مانند اسناد مشابه، این کنوانسیون نیز تعریفی ارائه نمیتحلیل نهایی بدان پ

هاي آن، دیوان اروپایی  براي نظارت بر اجراي حقوق مندرج در این کنوانسیون و پروتکل 19براساس ماده 
ت توان گف هایی در این دیوان مطرح شده است که می حقوق بشر شکل گرفت. بر همین مبنا پرونده

  بیشترین تلاش براي تفکیک این رفتارهاي غیرانسانی از یکدیگر در این مرجع رخ داده است.
صورت گرفته است، میان  3داند که براساس تفکیکی که در ماده  این دادگاه خود را مقید می

بدین صورت که این مرجع معتقد است  31تفکیک قائل شود. » رفتار غیرانسانی و تحقیرآمیز«و » شکنجه«

                                                     
29- The Cairo Declaration on Human Rights in Islam, 1990 
30- Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms, 1950 
31- Case of Selmouni v. France, Application no. 25803/94, 28 July 1999, para. 96 
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دیده  تحمیل شده از رفتار ارتکابی بر بزه 32اساساً ملاك تفکیک این اصطلاحات از یکدیگر، شدت رنج
امري کاملاً نسبی است که بستگی به اوضاع و احوال خاص  34و حداقل شدت 33است و احراز این شدت
موارد جنسیت،  زمان رفتار ارتکابی، آثار جسمانی یا روانی آن رفتار و در برخی هر پرونده از قبیل مدت

دیده و غیره دارد. بنابراین دیوان اروپایی حقوق بشر معتقد است که رفتاري را  سن و وضعیت سلامت بزه
 35دیده وارد نماید.  توان شکنجه دانست که درد و رنج شدیدي را بر بزه می

اقرار و یا  ورزد تا اطلاعات، دیده خشونت شدیدي می گر بر بزه اما غالباً و به لحاظ تاریخی شکنجه
باره دارد زیرا  دست آورد، در حالی که دیوان مزبور رویکردي متفاوت در این مانند این اهداف را به

تبع شدت بالاي آن، انگ  آنچه از نظر دیوان در احراز شکنجه اهمیت دارد، همان شدید بودن و به
یرلند علیه بریتانیا، بیان شود. به همین دلیل در پرونده ا است که به دولت مربوطه وارد می 36خاصی

هاي طولانی سرپا  ها (قرار گرفتن زیر سرپوش؛ مدت کار رفته در طول بازجویی دارد که پنج عمل به می
ایستادن؛ در معرض سروصدا بودن؛ جلوگیري از خوابیدن؛ ممنوعیت آب و خوراك) بدون شک 

اند و هرچند  کار رفته مند به بی و سامانصورت مداوم، ترکی اند اگرچه به رفتارهاي تحقیرآمیز و غیرانسانی
شود  ها اخذ اطلاعات بوده است اما متضمن آن میزان رنجی که از شکنجه فهم می که هدف مرتکبان آن

حال، قرائنی  با این 37داند.  هاي غیرانسانی و تحقیرآمیز می نبودند. بنابراین دادگاه آن پنج رفتار را رفتار
عنوان شکنجه  ءرفتارها از نظر دیوان اروپایی حقوق بشر ممکن است بهوجود دارد که امروزه این سو
  ).288، 1396تلقی شوند (کرایر و همکاران، 

هدفی خاص را در شکنجه ملاك قرار داده  38ست که کمیسیون اروپایی حقوق بشر این در حالی ا
                                                     
32- The Intensity of the suffering 

  می�دي.   1984مندرج در ماده اول کنوانسیون منع شکنجه و سایر سوءرفتارها مصوب  -33
  ر.  مستنبط از ماده سوم کنوانسیون اروپایی حقوق بش -34

35- Ibid, para. 100. And Case of Iulius Moldovan, Melenuţa Moldovan, Maria Moldovan, Otilia 
Rostaş, Petru (Gruia) Lăcătuş, Maria Floarea Zoltan and Petru (Dîgăla) Lăcătuş), Applications nos. 
41138/98 and 64320/01, 12 July 2005, para 100. And Case of Ireland v. The United Kingdom, 
Application no. 5310/71, 18 January 1978, para. 167. And Case of Labita v. Italy, Application no. 
26772/95, 6 April 2000, para. 120 
36- Special Stigma 
37- Case of Ireland v. The United Kingdom, Application no. 5310/71, 18 January 1978, para. 167 

مـی�دي حـذف    1994این نهاد براساس پروتکل الحاقی شماره یازده به کنوانسیون اروپایی حقوق بشـر در یـازدهم مـه     -38
  شد.  
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یرآمیز است و نیز داراي بود. این نهاد در پرونده یونان بیان داشت که شکنجه رفتاري غیرانسانی و تحق
هدفی مانند کسب اطلاعات یا اعترافات یا اعطاي مجازات و عموماً نوعی تشدید رفتار غیرانسانی است. 

بنابراین یک تغییر نگرش از سوي دیوان اروپایی حقوق بشر نسبت به کمیسیون اروپایی حقوق بشر  39
  شود. دیده می

حقوق بشر معتقد است رفتاري مشمول این عنوان است  در مورد رفتارهاي غیرانسانی دیوان اروپایی
طور مداوم انجام شود و باعث صدمات  ها به ریزي شده باشد (سبق تصمیم)، ساعت که از قبل برنامه

کمیسیون نیز معتقد بود که رفتار غیرانسانی باید  40جسمانی واقعی یا رنج شدید جسمی یا روانی شود. 
فتار غیرانسانی اقلاً رفتاري است که باعث درد و رنج شدید روحی یا تحقیرآمیز محسوب شود و مفهوم ر

از نگاه این دیوان » تحقیرآمیز«همچنین رفتار  41نشدنی است.  شود که در موقعیت خاص توجیه جسمی می
دیدگان احساس ترس، اضطراب و حقارت را برانگیزد و  اي در بزه گونه عبارت است از رفتاري که به

ها را بشکند. همچنین در  ها شود و نیز مقاومت جسمانی و روانی آن ن و خفت آنموجب کوچک شمرد
کند که آیا هدف مرتکب،  که آیا فلان رفتار تحقیرآمیز است یا خیر، دادگاه بررسی می تشخیص این

قدري تأثیر  تحقیر شخص بوده است و آیا تا آنجا که به عواقب آن رفتار مربوط است، بر شخصیت فرد آن
طور قطع تشخیص  تواند به ناساگاز باشد. با این حال فقدان چنان هدفی نمی 3گذاشته است که با ماده  منفی

در مورد این سوءرفتار نیز کمیسیون اروپایی حقوق بشر ابراز کرده بود که رفتار  42را رد کند.  3نقض ماده 
 44است.  43تحقیرآمیز مستلزم تحقیر فاحش

 تفکیکتحلیل نهایی در مورد معیار  -2

توان رفتار کرد؛ انسانی و غیرانسانی. همین که طرف مقابل انسان باشد، کافی  با هر انسانی به دو گونه می
گونه درد یا رنج جسمانی یا روانی  اش تا هیچ است تا با او انسانی رفتار شود یعنی، متناسب با حقوق بشري

                                                     
39- The Greek Case, Yearbook: European Convention on Human Rights No. 12, page 186.  
40- Case of Iulius Moldovan and others, Applications nos. 41138/98 and 64320/01, 12 July 2005, 
para 101.  
Case of Ireland v. The United Kingdom, Application no. 5310/71, 18 January 1978, para. 167.  
41- The Greek Case, Yearbook: European Convention on Human Rights No. 12, page 186.  
42- Case of Iulius Moldovan, and others, Applications nos. 41138/98 and 64320/01, 12 July 2005, 
para 101.  
Case of Ireland v. The United Kingdom, Application no. 5310/71, 18 January 1978, para. 167.  
43- Gross Humiliation 
44- The Greek Case, Yearbook: European Convention on Human Rights No. 12, page 186.  
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ع از رفتار، رفتار غیرانسانی قرار دارد. رفتارهاي غیر از مجازات قانونی بر او تحمیل نشود. در مقابل این نو
توان به دو دسته تقسیم کرد؛ رفتار غیرانسانی در معناي خاص (شکنجه) و رفتار غیرانسانی  غیرانسانی را می

در معناي عام (رفتار ظالمانه، غیرانسانی و تحقیرآمیز). در شناسایی شکنجه از سایر رفتارهاي غیرانسانی، 
است. این معیار، هم در خود » شدت«ها  آن را باید مورد توجه قرار داد که نخستین آن چند ویژگی از

آورد. به همین  دیده پدید می مدتی که بر زندگی بزه گر وجود دارد و هم در آثار طولانی رفتارهاي شکنجه
ن بدن به کند و با گشود برو می شود شکنجه انسان را با چیز بدتري از مرگ رو جهت است که گفته می

انجامد و ضربه شکنجه  شکستن شخصیت می سمت ورود پیوسته وحشت، به انفجار احساس هویت و درهم
دیده را  کند. همچنین شکنجه تا جایی بزه اي است که احساس هویت را تخریب می لرزه مانند زمین

تواند زندگی خود را از دهد که فرد ب دهد و اجازه نمی رنجاند که در هنگام درمان نیز خود را نشان می می
  ).200، 1399سر بگیرد (لوبروتون، 

طور که از رویه دیوان اروپایی حقوق بشر بیان شد، احراز این شدت امري نسبی است و بستگی  همان
به اوضاع و احوال پرونده دارد. اما یک نکته که باید بدان توجه نمود این است که دیوان مزبور، مرجعی 

و ازآنجاکه طبق پروتوکل الحاقی شماره یازده به کنوانسیون اروپایی حقوق بشر، در سطح یک قاره است 
هر شخص حقیقی (فارغ از شرط تابعیت، محل سکونت یا اهلیت) یا شخص حقوقی امکان شکایت از 

هاي طرف کنوانسیون یا پروتوکل را دارد، ممکن است حجم کاري بالا بر عملکرد دیوان در احراز  دولت
لازم در رفتار ارتکابی تأثیر بگذارد، بدین ترتیب که سطح شدت مدنظر خود را بالاتر بگیرد حداقل شدت 

بنابراین لزومی ندارد یک مرجع در سطح ملی  45ها رسیدگی کند.  تا بتواند دست کم به تعدادي از پرونده
به عبارت بهتر دقیقاً همان سطح از رنج مدنظر دیوان اروپایی حقوق بشر را ملاك کار خود قرار دهد. 

المللی  تري را در راستاي حمایت از حقوق ملت خود نسبت به مراجع بین توانند حداقل پایین مراجع ملی می
  اي در احراز شدت شکنجه مدنظر قرار دهند. یا منطقه

دهد، دیدگاه متفاوتی نیز وجود دارد که معتقد است  در مقابل این دیدگاه که شدت را ملاك قرار می
یک شکنجه از سایر رفتارهاي ظالمانه، غیرانسانی و تحقیرآمیز برخلاف نظر دیوان اروپایی ملاك تفک

                                                     
المللی کیفري مطرح است. براي مطالعه بیشـتر ر. ك.: ذاکرحسـین،    مانند سامانه گزینشگري که در نزد دادستان دیوان بین -45

عنـوان معیـار سـنجش شـدت و اهمیـت موضـوع قابـل تعقیـب در دیـوان           بـه » تعقیب موضوعی«، نظریه 1397محمدهادي، 
  . 1شناسی، شماره  نامه مطالعات حقوق کیفري و جرمالمللی کیفري، دوفصل بین
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است. به عبارت » دیده هدف مرتکب و ضعف بزه«حقوق بشر، شدت عمل ارتکابی نیست بلکه ملاك 
کند، اعمال زور بر او تابع اصل  بهتر تا زمانی که فرد آزاد است و در مقابل نیروي پلیس مقاومت می

است و اگر پلیس تناسب را رعایت نماید (حتی اگر سلاح استفاده کند)، رفتار او قانونی است اما  46تناسب
بند زده شود یا بازداشت شود) دیگر فشار روحی و  که فرد به کنترل پلیس درآید (به او دست به محض این

پذیر  قابل هر فشاري آسیبروانی مجاز نیست. چراکه ناتوانی فرد دستگیر یا بازداشت شده او را در م
فرد بازداشت شده با هدف تحقیر، مجازات یا رفتار  کند. بنابراین هرگونه فشار جسمی یا روانی علیه می

گونه که در ماده اول  تحقیرآمیز است و تحمیل هرگونه درد یا رنج شدید براي هدفی خاص همان
). به Nowak&McArthur,2006,149شود ( کنوانسیون منع شکنجه آمده است، شکنجه محسوب می

دیده و هدف مرتکب را براي تفکیک  عبارتی دیگر، این نویسندگان، علاوه بر معیار شدت، کنترل فرد بزه
  دهند. شکنجه از سایر سوءرفتارها ملاك قرار می

 شکل مستقیم یا غیرمستقیم (به رضایت یا به وسیله یا به هر نحو) از که شکنجه باید به ویژگی دیگر این
المللی کیفري در  اساسنامه دیوان بین 7از بند دوم ماده » ث«سوي مأموران دولتی ارتکاب یابد. البته در بند 

ها متوجه  اي به مأموران دولتی نشده است. این عدم اشاره به این دلیل بود که دولت تعریف شکنجه هیچ اشاره
تواند توسط عامل دولتی یا غیردولتی  یرد) میگ شدند جنایت علیه بشریت (که شکنجه ذیل این عنوان قرار می

نظر است که  ). اما نگارنده با دیدگاه نخست هم139، 1392چایساري،  کیتی تحریک یا هدایت شود (ساك
شکنجه باید از سوي قدرت عمومی واقع شود و از اساس توجه به این رفتار خاص، علاوه بر شدت آن، 

  رت، این رفتار باید یک ضرب و جرح عادي قلمداد شود.حضور قدرت عمومی است و در غیر این صو
طور که اشاره شد برخی از نویسندگان  این ویژگی در درون خود، معیار کنترل را دارا است. همان

دیده  دانند. این ضعف زمانی وجود دارد که بزه دیده می معیار تشخیص شکنجه را هدف و ضعف بزه
ی بسته (مانند زندان یا بازداشتگاه) باشد یا به نحوي تحت کنترل شکنجه از آزادي خود محروم و در مکان

شکنجه یعنی اعمال خشونت مطلق به فرد دیگري «اند  مأمور دولتی قرار گرفته باشد. در همین راستا گفته
که از هرگونه قدرتی براي دفاع از خود محروم است و کاملاً در کف اختیار جلاد قرار گرفته است. از این 

ترین و  شمار آورد؛ یعنی مستقیم اي از قدرت بر یک جامعه یا شخص به شکنجه را باید نمونه زاویه
  ).183، 1399(لوبروتون، » ترین شکل سلطه انسان بر انسان یا همان جوهره اصلی امر سیاسی واسطه بی

                                                     
46- The Principle of Proportionality 
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گردد چراکه برخی شکنجه را از اساس متضمن هدفی  آخرین ویژگی نیز به هدف مرتکب برمی
کردن همان عمل یا ترك عملی است که موجب رنج، آزار و عذاب آدمی با  دانند. شکنجه می خاص

گردد تا از این راه از شخص تحت شکنحه اقرار یا اطلاعات گرفته یا اهداف  وسایل مخصوص یا ساده می
دنبال  هگر ب ). پرسش این است که آیا واقعاً لزومی دارد شکنجه18، 1393گر عملی شود (صادقی،  شکنجه

هاي خاص به جهت  رسد این هدف نظر می ها باشد؟ به گرفتن اقرار یا اطلاعات یا اعتراف یا مانند این هدف
اند و موضوعیتی ندارند هرچند که غالباً مأمور دولتی  هاي شکنجه قرار گرفته غلبه تاریخی، ازجمله ویژگی

د و مأموران دولتی، مخالفان خود را تحت درد ها است. اما اگر چنین هدفی در میان نباش دنبال این هدف به
رسد شکنجه برقرار باشد. در همین ارتباط نیز برخی نویسندگان  نظر می و رنج شدید قرار دهند نیز به

آور خواهد بود  معتقدند که عامل شدت از اهمیت بیشتري نسبت به عامل هدف برخوردار است و تعجب
درجه قرار گیرد و سرانجام به علت فقدان هدف، شکنجه تلقی که رفتاري از منظر شدت، در بالاترین 

شود.  ). بنابراین هدف مرتکب، به واقع، ویژگی شکنجه محسوب نمی437، 1395نشود (پرادل و همکاران، 
 1975به همین جهت است که کنوانسیون منع شکنجه و سایر رفتارها به درستی و برخلاف اعلامیه سال 

ه یک خود و بعد از بیان گستره وسیعی از اهداف مانند اخذ اطلاعات، اقرار، تنبیه، میلادي، در بند اول ماد
به هر دلیل دیگري که مبتنی بر شکلی از اشکال «ارعاب، تخویف و اجبار براي وقوع شکنجه، بروز آن را 

تفکیک و معیار  ویژگی اصلی شکنجه» شدت بالا«توان گفت که  دهد. بنابراین می توسعه می» تبعیض باشد
  ست. آن از سایر رفتارهاي غیرانسانی ا

توان گفت که بدرفتاري یا سوءرفتار، الگویی  در ارتباط با رفتارهاي غیرانسانی در معناي عام، می
تواند فیزیکی، عاطفی، کلامی، اجتماعی یا جنسی باشد و  رفتاري است براي کنترل فردي دیگر که می

جرأت را کم کند یا اعتماد و عزت نفس فرد را درهم شکند تواند  بدرفتاري از نوع غیرفیزیکی می
). کاملاً مشخص است که مرز میان شکنجه و سایر سوءرفتارها باریک 17، 1391(کیتلسون و همکاران، 

توان تفکیک کرد و این تفکیک مفید و  است ولی با آن معیارهایی که بیان شد، شکنجه را از این دسته می
 47ت شکنجه بسیار بالاتر از سایر سوءرفتارها است و هم حاوي انگ خاصیواقعی است چراکه هم شد

  براي مرتکبان یا دولت مربوطه است.
گونه که برخی  بندي میان رفتارهاي غیرانسانی عام، براساس شدت رفتار ارتکابی، آن اما طبقه

                                                     
47- Case of Ireland v. The United Kingdom, Application no. 5310/71, 18 January 1978, para. 167.  
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تر با رفتار یا  اي پایین تبهنویسندگان معتقدند که بعد از شکنجه با رفتار یا مجازات تحقیرآمیز و سپس در مر
دارند  طور که خود در ادامه بیان می ) همان436، 1395ایم (پرادل و همکاران،  مجازات غیرانسانی مواجه

بندي توجه کرده است،  اي نیست. حتی رویکرد دیوان اروپایی حقوق بشر که به این طبقه متضمن فایده
ه (هرچند که در ماده سوم کنوانسیون اروپایی حقوق نقدپذیر است چراکه نخست؛ اصطلاح رفتار ظالمان

المللی آمده  عنوان سندي بین بشر وجود ندارد، اما در ماده اول کنوانسیون منع شکنجه و سایر سوءرفتارها به
است)، در آراي این دیوان موجود نیست و فقط رفتارهاي غیرانسانی را از رفتارهاي تحقیرآمیز جدا نموده 

تنیدگی این اصطلاحات است. دوم؛ این مرجع در احراز رفتار  پوشانی و درهم ر هماست که دلیلی ب
گوید اگر این  دیده را مدنظر قرار داده است اما بلافاصله می تحقیرآمیز، هدف مرتکب در تحقیرکردن بزه

زي به لذا به باور نگارنده، نیا 48هدف در رفتار مرتکب نباشد، مانعی براي احراز نقض ماده سوم نیست. 
گیرد و این  مورد از اصطلاحات نیست چراکه هر رفتار غیرانسانی، شأن انسانی را نادیده می استفاده بی

بندي  اي بهتر، طبقه دیده است. به گفته گرفتن، متضمن ظلم، تحقیر و نگاهی غیرانسانی بر بزه نادیده
  از اساس ممکن نیست. توان مدعی بود که اي و حتی می رفتارهاي غیرانسانی عام متضمن فایده

طور که مشخص است تنها ملاك براي تفکیک شکنجه از سایر سوءرفتارها همان معیار  بنابراین همان
دیده است و این شدت، امري نسبی و تابع اوضاع و احوال پرونده است. دیوان  شدت رنج وارده بر بزه

ها  ات و به عبارتی ثابت نبودن مرز آناروپایی حقوق بشر نیز کاملاً به متغیر بودن مصادیق این اصطلاح
سان موجودي زنده است که باید  نماید که کنوانسیون اروپایی حقوق بشر به آگاه بوده است، زیرا بیان می

رفتار «عنوان  براساس اوضاع و احوال زمان تفسیر شود و دادگاه معتقد است اعمال خاصی که در گذشته به
طور متفاوتی  توانند در آینده به اند، می بندي شده طبقه» شکنجه« در مقابل» غیرانسانی و تحقیرآمیز

هاي اساسی  اي نیاز به حمایت از حقوق بشر و آزادي طور فزاینده بدین علت که به 49بندي شوند.  طبقه
هاي بنیادین جوامع دمکراتیک است.  وجود دارد، بنابراین نیاز به استحکام بیشتري در ارزیابی نقض ارزش

عنوان  شود، در آینده به ناي همین دلیل، ممکن است رفتاري که امروزه رفتاري غیرانسانی تلقی میبر مب 50
                                                     
48- Case of Labita v. Italy, Application no. 26772/95, 6 April 2000, para. 120. And Case of V. v. 
The United Kingdom, Application no. 24888/94, 1999, para. 71. And Case of Raninen v. Finland, 
152/1996/771/972, 1997, para. 55.  

دهـد کـه دلیلـی دیگـر بـر       بینـیم کـه شـکنجه را در مقابـل سـایر رفتارهـاي غیرانسـانی قـرار مـی          جا هم مـی  در همین -49
  اپذیري رفتارهاي غیرانسانی عام است.  ن تفکیک

50- Case of Selmouni v. France, Application no. 25803/94, 28 July 1999, para. 101.  
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مصداقی از شکنجه در نظر گرفته شود. اما برعکس این حالت (یعنی تبدیل شدن شکنجه به رفتار 
تري،  و جزئیهاي بیشتر  بروز حق طور که گفته شد، روز پذیر نیست چراکه همان غیرانسانی) ظاهراً امکان
ها است و روند جامعه انسانی نیز به سمت احترام  گیرند که نیاز به حمایت از آن ذیل حقوق بشر قرار می
  ست. بیشتر به حیثیت انسانی ا

میگو، غذایی سخت و بد  اند؛ در گذشته خوراك شاه البته برخی از نویسندگان غیرحقوقی بیان داشته
عنوان شکنجه علیه  خوردند. به همین دلیل از آن به سیرها آن را میآمد که فقط فقیرها و ا حساب می به

اي که در بعضی جاها بیش از یک بار در هفته به  شد. به گونه زندانیان در ایالات متحده آمریکا استفاده می
کردند ظالمانه و غیرعادي است. امروزه اما این غذا یکی از  دادند چون فکر می میگو نمی ها شاه زندانی

داشت مصرف این  اي براي ترویج و گرامی ها محسوب و نیز سالانه جشنواره قیمت رستوران غذاهاي گران
). به عقیده نگارنده، اگرچه این مثال 61، 1396شود (والاس،  خوراك در لاکلند نیویورك برگزار می

اید راه فراري انگاري نب یک واقعیت تاریخی است اما نباید موجب گمراهی شود. به دیگر سخن، نسبی
توجه نمود که  یدبلکه باکاران شکنجه شود تا رفتارهاي خود را از ذیل این عنوان خارج نمایند.  براي بزه

 یکمحدوده  یتاهم یا یفبه اندازه اهل حقوق به تعر یدنگار است و شا مثال، روزنامه ینایسنده نو
در  یشکل را به »یرعاديظالمانه و غ يرشکنجه، رفتا« يها او اصطلاح یراآگاه نباشد، ز یاصطلاح حقوق
 یخیکلان و تار ینگاه یدموضوع نبا ینگر، در اید یکار برده است. از طرف معنا به یککنار هم و به 

در  یمثبت و منف یانهمه رفتارها)، در م ییم(اگر نگو یآدم ينگاه غالب رفتارها یندر ا یراداشت ز
واجب کند،  یم ينقش باز یکه حقوق انسان ییدر جا ین. بنابراشود یپنداشته م ینسب یزاند و همه چ نوسان

 يرفتارها یراحراز شکنجه و سا يبرا یقدق یاريشود تا مع یستهنگر سئلهم ینحقوق به ا ینکاست که با ع
  ارائه و راه سوءاستفاده بسته گردد. یرانسانیغ

   نتیجه
شود،  انگاري می اي وارد عرصه جرم پدیدههاي متعدد و نامفهوم، خصوصاً هنگامی که  استفاده از اصطلاح

رسد زیرا موجب فرار و پنهان شدن  نظر نمی دیده باشد، صحیح به هرچند اگر با هدف حمایت از حقوق بزه
رسد  نظر می گردد. در مورد موضوع این نوشتار باید اشاره کرد که به کاران در پس این اصطلاحات می بزه
تري در مقایسه با سایر معیارها باشد، اگرچه احراز همین معیار نیز در  ح، معیار ملموس و صحی»معیار شدت«
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، ارائه »معیار شدت«تواند متفاوت بروز نماید. بنابراین باید معیار یا معیارهایی براي احراز  اي می هر پرونده
و  یرات جسمو اث یدهد سن، جنس، اوضاع خاص بزه یلاز قب یارهاییمع تواند یمنظور دادگاه م ینبه اشود. 

را مورد توجه قرار دهد. لذا  یدهد شده بر بزه زمان رنج وارد نوع رفتار و مدت یزو ن یرفتار ارتکاب یروان یا
  نمود. یکتفک »یرانسانیغ يرفتارها یرسا«را از » شکنجه« توان یشدت م یارمعیله وس به

  پیشنهاد
ماده: کرامت تمام سه تبصره بیان داشت: توان این تفکیک را در قالب یک ماده و  عنوان پیشنهاد می به

و ارتکاب هرگونه شکنجه و یا رفتار غیرانسانی با افرادي که به موجب حکم  51ها مورد احترام است انسان
محکوم  52برند، جرم است و مرتکب به مجازات سر می کننده از آزادي به هاي محروم قضایی در مکان

شکل عمدي درد یا رنج شدید  رفتاري غیرانسانی که به شکنجه عبارت است از -ه اول شود. تبصر می
نحوي در کنترل  جسمی یا روانی را از سوي کارگزاران دولتی به شکل مستقیم یا غیرمستقیم بر فردي که به

شکل عمدي درد یا  رفتار غیرانسانی عبارت است از رفتاري که به - ه دوم آورد. تبصر ها است وارد می آن
که شدت آن کمتر از شکنجه است را از سوي کارگزاران دولتی به شکل مستقیم یا رنج جسمی یا روانی 

در احراز میزان شدت  - آورد. تبصره سوم ها است وارد می نحوي در کنترل آن غیرمستقیم بر فردي که به
دیده و اثرات جسمی و یا روانی رفتار ارتکابی و نیز نوع رفتار و  باید سن، جنس، اوضاع خاص بزه

  دیده مورد توجه دادگاه قرار گیرد. زمان رنج واردشده بر بزه مدت
موارد مربوط به اخلاق در پژوهش و نیز امانتداري در استناد به متون و ارجاعات ملاحظات اخلاقی: 

  مقاله تماماً رعایت گردیده است.
  تعارض منافع در این مقاله وجود ندارد.تعارض منافع: 

  ش بدون تأمین اعتبار مالی نگارش یافته است.این پژوهتأمین اعتبار پژوهش: 
                                                     

�زم است قانونگذار در ابتداي ماده به حرمت شأن و کرامت انسانی اشاره کند و سـپس جـرم را اعـ�م نمایـد. بـه ایـن        -51
هـا بیـان شـده اسـت. مونتسـکیو در       ترین حقوق انسان شود و هم یکی از مهم تر می انسانیتر و  طریق هم قانون کیفري لطیف

بـه نقـل   ». شود باید خود سرشار از حسن نیت باشـد  هاي انسانی وضع می قانونی که براي مجازات شرارت«گوید:  باره می این
  . 146اول، تهران، انتشارات آگه، هاي حقوقی، ترجمه مرتضی ک�نتریان، چاپ  ، اندیشه1388از مالوري، فیلیپ، 

شناختی،  میزان مجازات در این ماده عامداَ مشخص نشده است چراکه این امر نیز نیاز به بررسی دقیق کیفرشناختی، جامعه -52
   ست. شناختی و کار گروهی دارد اما بدیهی است که میزان مجازات شکنجه، درکل، بیشتر از سایر رفتارهاي غیرانسانی ا انسان
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