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Leibniz's concern in proposing the theory of the best possible 

world was to defend the absolute attributes of God against evil arguments. 

According to him, based on the absolute attributes of God, the current 

possible world, as  the requirement of God's attributes, should be the best 

possible world . However, according to Crusius, Leibniz's belief about the 

best possible world is due to its dependence on the divine absolute 

attributes. The inviolability of the divine will from the requirements of 

these attributes and the sovereignty of the principle of sufficient Reason  

over the behavior of all beings, including God, challenges the divine will 

and is morally dangerous. Crusius also considers this concept, firstly,  as 

"impossible" and, secondly, as "unprovable" by analyzing the concept of 

"the best possible world." Therefore, he suggests that we consider the 

existing world as a "very good" world and not the best possible world. 

Awareness of Crusius's criticisms of the principle of sufficient Reason, 

Hypothetical Necessity, and Leibniz's principle of the best are very 

important in understanding his point of view. Of the advantages of 

Crusius's view are realism, the more ability of the "very good" world to 

justify evil, and the ease of understanding his view on the issue of free will. 

Against these, superficial understanding of the concept of freedom and 

lack of attention to the application of divine attributes, especially the 

attribute of divine knowledge and its influence on the direction and 

limitation of God's free will in the creation of creatures are the 

disadvantages of Crusius's view on free will. The innovation of the 

following writing is the explanation of Crusius's novel point of view, the 

mentioned advantages and disadvantages. 
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 In traditional 

theology, one of the concerns of 

philosophers and theologians is 

the justification of evil in the 

world, along with the belief in 

the application of divine 

attributes. According to them, 

based the Absolute attributes of 

God, the actual world, which 

arises from the necessity of his 

essence, is the best possible 

world. Although the belief in the 

best possible world is rooted in 

ancient Greece and the thought 

of philosophers such as Plato 

and Aristotle, it was first 

proposed by Leibniz in the form 

of the theory of divine justice 

(Theodicy). In contrast this, 

some deniers with the argument 

of evil and the challenging effect 

of the world's evil on the 

absolute attributes of God, in an 

extreme approach, considered it 

a sign of God's absence, or at 

least the absence of some divine 

attributes. But in the meantime, 

a third group of thinkers are 

trying to defend the position of 

traditional theology in believing 

in the absolute attributes of God 

while criticizing Leibniz's 

argument of the best world. 

Therefore, their attempt is to 

present another theodicy 

different from Leibniz's 

theodicy in order to weaken the 

arguments of the deniers. 

Christian August Crusius is one 

of the representatives of this 

third category. The aim of the 

current research is to explain, 

criticize, and evaluate Crusius 

view. 

Methodology: This research is 

based on the library method. 

But there were some limitations 

in conducting the research. 

Firstly, due to the fact that 

Crusius  was German, it was not 

possible to easily access the first-

class sources. Secondly, few of 

his works have been translated 

into English, and of course none 

of them have been translated 

into Farsi language. Therefore, I 

tried to translate and study 

related English sources that 

explain his point of view. 

Findings: Crusius, focusing on 

the concept of "Freedom of 
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Choice" among the two 

categories of theories in this 

matter, i.e. the theory of " 

Freedom based on the principle 

of alternative possibilities" and 

the theory of "Freedom based on 

the principle of initiative", 

evaluated the first point of view 

correctly. Crusius believed 

Leibniz's view in believing in the 

theory of the best possible world 

causes Leibniz to have no choice 

but to adopt the theory of 

"freedom based on the principle 

of initiative" which is the same 

view of Spinoza in this field. 

Therefore, he tries to show that 

the belief in the bestness of the 

actual world and the 

dependence of this issue on the 

absolute and inherent attributes 

of God deprives God of freedom 

of action in creating a world 

different from the current 

world. Therefore, Crusius 

believes in the rule of two 

important principles of 

Leibnizian metaphysics over 

God's actions, which are the 

principle of sufficient reason 

and the principle of the best in 

designing the theory of the best 

possible world. It deprives him 

of one of the divine perfections, 

Freedom of Choice. On the 

other hand, believing in the 

theory of the best possible world 

is a sign of optimism and 

ignoring the actual evil in the 

world, and based on this, 

Crusius evaluates the argument 

of the best possible world as a 

fallacy of optimism. 

Discussion and Conclusion: 

Crosius's point of view about 

knowing "very good" and not 

knowing the best of the current 

world has the advantage of 

showing Crusius not as a 

philosophical optimist but as a 

moderate realist. In his opinion, 

the distance between two 

concepts "of very good" and 

"the best" is the reason for the 

emergence of evil in the world . 

Therefore, the strength of his 

point of view is in justifying evil 

despite the belief in the absolute 

attributes of God. Adopting 

such a point of view will cause 

deniers such as the designers of 

the evil argument not to be able 

to easily eliminate the defenders 
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of traditional theology by 

accusing them of philosophical 

optimism and will emphasize 

their realistic position of 

atheism.  
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تئودیسه، بهترین    

جهان ممکن، اصل  

جهت کافی، اصل  

بهترین، ضرورت 

 شرطی، آزادی الهی.

ی بهترین جهان ممکن، دفاع از صفات مطلق الهی در برابر  نیتس در طرح نظریه دغدغه لایب  ه: چکید 

شبهه شرور بود. از نظر او با توجه به صفات مطلق الهی، جهان ممکن کنونی که اقتضای صفات خداوند  

نیتس در خصوص بهترین  لایب  بایست بهترین جهان ممکن باشد. اما از نظر کروسیوس اعتقاد است، می 

ناپذیری اراده الهی از  بودن جهان ممکن، به جهت وابستگی ارگانیک به صفات مطلق الهی، تخلف 

اقتضائات این صفات و حاکمیت اصل جهت کافی بر رفتار همه موجودات از جمله خداوند،  اختیار الهی  

را با چالش مواجه نموده و به لحاظ اخلاقی خطرناک است. کروسیوس با تحلیل مفهومی »بهترین جهان  

داند. از نظر او با وجودِ شرور بالفعل در جهان  می ممکن« این مفهوم را اولًا ناممکن و ثانیاً غیرقابل اثبات  

ناواقع  گرفتارِ  استدلالی  چنین  مدافع  خوش کنونی،  و  نقدهای  گرایی  همچنین  است.  فلسفی  بینی 

نیتس، در فهم دیدگاه او بسیار  کروسیوس به اصل جهت کافی، ضرورت شرطی و اصل بهترینِ لایب 

گرایی، توانایی بیشتر در توجیه شرور موجود در عالم با توجه  حایز اهمیت است. از مزایای دیدگاه او واقع 

،  به »خیلی خوب« پنداشتنِ جهان بالفعل و سهولت فهم دیدگاه او در موضوع اختیار و آزادی برای عوام 

مفهوم آزادی و عدمِ توجه به استلزامات صفت حکمت الهی و  باشد. در مقابل درک سطحی از  می 

دهی و تحدید اراده آزادِ خداوند در خلق موجودات، از معایب دیدگاه  تاثیرگذاری آن بر تقویت، جهت 

بدیع کروسیوس، مزایا و معایب  ی  رو تبیین تئودیسه   باشد. نوآوری نوشتار پیشِاو در موضوع اختیار می 

 آن است. 

- 347(،  31)13  ،. تأملات فلسفینوتسها، ممکن لایبارزیابی انتقادات کروسدوو  ب  نرری  ههان (.  2022. )محمد,  کرمی  ؛بهروز  اسدد،،استناد:  
369،https://doi.org/ 10.30470/phm.2022.552418.2205  

  . یسادگدننو  ©دانشگاه زنجان.                                                               ندشر  
DOI: https://doi.org/ 10.30470/phm.2022.552418.2205                       Homepage: phm.znu.ac.ir                          

                                            
 

mailto:B_asadi@kums.ac.ir
mailto:mohammad.karami@kums.ac.ir
https://doi.org/10.30470/phm.2022.552418.2205
https://doi.org/10.30470/phm.2022.554850.2224
https://doi.org/10.30470/phm.2022.554850.2224
http://phm.znu.ac.ir/
https://orcid.org/0000-0002-9606-7116
https://orcid.org/%200000-0003-0069-9504


 369  - 347  ، صص 1402،  31، شماره  13تأملات فلسفی، دانشگاه زنجان، دوره                                                                        348
 

 مقدمه

فلاسففه، متکلمان و متألهان به موضفوع اراده الهی  

صففففففات مفطفلفق الفهفی  و ارتفبففان آن بففا  ات و  

که جهان از  ها با توجه به این اند. از نظر آن پرداخته 

رو با  شففود، از این ضففرورت  ات الهی ناشففی می 

توجه به کمالات مطلق الهی اعتقاد به خلق بهترین  

جهفان ممکن امری محتمفل و منطقی اسفففت. در  

مقفابفل، مخفالففان بفا طرح مسفففالفه شفففرور، جهفان  

موجود را بهترین جهفان ممکن نفدانسفففتفه و حتی  

گفاهی بفا وجود شفففرور، وجود خفداونفد را مورد  

دهنفد. اگرچفه توجفه بفه  شفففک و تردیفد قرار می 

ین جهان ممکن در یونان باستان و آثار  مفهوم بهتر 

افلاطون و ارسفففطو ریشفففه دارد اما طرح جدی و  

نیتس بفا  بفار توسفففب لایفب مفدونن آن برای اولین 

صففورت گرفت. این وا ه    1اصففطلاح تئودیسففه  

بفه معنفای خفدا و   " theos" مرکفب از دو بخشِ  

 "dike "   .هفا یفا  تئودیسفففه   بفه معنفای عفدالفت اسفففت

 

1 .Theodicy. 

2.Sherry, Patrick .(2020).Theodicy-- 

Britannica Online Encyclopedia 
3 .Louis-Bertrand Castel 

4 . Optimism 

5 .Johann Frank Budde 

6 .Georg Christian Knoerr 

7 - Christian August Crusius 

( فیلسوف  1775  - 1715کریستین آگوست کروسیوس ) .8

نامی ناآشنا در تاریخ فلسفه    و متکلم پروتستانی آلمانی و 

سرسخت از  یکی  و  متافیزیک مدرن  مخالفان  ترین 

نظریفاتی در بفاب عفدل الهی تلاش دارنفد تفا بفه دفاع  

از خداوند و صفففات او در برابر شففبهاتی همچون  

:  1391.) شفففیفروانفی، 2شفففبفهففه شفففرور بف فردازنففد 

543 ) (Sherry,2020:1  )  برخی بر این بففاورنففد

اولین انتقفادات توسفففب فلاسفففففه و متکلمفان  کفه  

نیتسفففی در طرح  بینی فلسففففی لایب درباره خوش 

ی »بهترین جهفان ممکن« تنهفا کمی پس از  نظریفه 

میلادی صفففورت    1755زلزله لیسفففبون در سفففال  

یکی از منتقفدان   3لوئیس برترانفدکفاسفففتفل   گرففت. 

هففای ممفکفن« کففه برای  ی »بهفتفرین جهففان نظفریففه 

« را در خصففوص  4بینی بار اصففطلاح »خوش اولین 

کار برد، معتقد اسفت با توجه به شفرور  این نظریه به 

و مشفففکلات موجود در عفالم، اعتقفاد بفه بهترین  

بفیفنفی  بفودن جفهففان کفنفونفی زایفیففده نفوعفی خفوش 

فلسففی اسفت. از دیگر منتقدان این نظریه فیلسفوف  

، جورج  5لوتری مسفففلفک آلمفانی یوهفان فرانفک 

  7و کریستین آگوست کروسیوس    6کریستین کنُر 

  ) ؛  Caro,2020: 3))  8هسففففففتففففنففففد 

مدت  ولفی قرن هجدهم بود. در    -نیتسیخردگرایانه لایب

لای زیک در  آموزه  تحصیل  تاثیر  تحت  شدت  های  به 

 ( هافمن  فردریش  به  ه  بود. ( 1703-1741آدولف  افمن 

رودیگرواسطه آندریاس  شاگردان   (1631- 1731)  ی  از 

توماسیوس  جدی  (  1655-1728)8کریستین  منتقد 

بود. ولف  کریستین  سُ  خردگرایی    نتِ طرفداران 

ویژگی  توماسیوسی،  عدمبه  و  بشری  دانش  محدود    های 

ها  آن  باور دارند.امکان شناخت ماهیت غیرتجربی واقعیت  
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Chance,2019:.368 )    کروسفففیوس بفه عنوان

گرایی و از مخففالففیفن  یکفی از نمففاینففدگففان اراده 

ولفی    - نیتسفففی ی لایفب متفافیزیفک خردگرایفانفه 

اواخر قرن هیجدهم به نقد و ارزیابی نظریه بهترین  

  نفیفتفس پفرداخفتففه اسففففت. جفهففان مفمفکفن لایففب 

نیتس مبنی بر ضففرورت  کروسففیوس اعتقاد لایب 

خلق بهترین جهفان ممکن را نفافی اختیفار خفداونفد  

ی او آنجفایی اسفففت کفه  وجفه بفدیعِ نظریفه دانفد.  می 

ی بفهفتفریفن جفهففان مفمفکفن، خفود  نفقففد او بفر نفظفریففه 

ی دیفگفری مفبفتفنفی بفر دفففاع از آزادی  تفئفودیسففففه 

بر این    خداوند، صفففات او و توجیه شففرور اسففت. 

اسففاس در این نوشففتار سففعی بر آن اسففت تا نقد  

مبتنی بر دففاع اختیفارگرایفانفه کروسفففیوس از  ات  

نیتس  الهی، بر نظریفه بهترین جهفان ممکن لایفب 

هفای اصفففلی این  تببین و ارزیفابی گردد. پرسفففش 

ی  پژوهش عبفارتنفد از: اصفففول مبنفایی و دغفدغفه 

بهترین جهفان  »   نیتس در طرح نظریفه خلقِلایفب 

هففدف  چفیسففففت   « تفوسفففب خففداونففد،  مفمفکفن 

کروسفیوس از نقد اصفل جهت کافی و ضفرورت  

ی  نفاشفففی از آن و ارتبفان این موضفففوع بفا نظریفه 

  ن« بهتری » منظور از  بهترین جهان ممکن چیسففت   

 

متافیزیک از روش ریاضیات در  استفاده  بودند و    مخالف 

برابر اصل هماهنگی   بنیادِدر    ینیتسی، آموزه لایب  پیشین 

کافی و همچنین اختیار اخلاقی    اعتبار جهانی اصل جهتِ 

اعتقادِ ولفلایب  مورد  و  تامین  ،  نیتس  برای  توماسیان 

و همچنین تففاوت    هفای ممکن در میفان تمفام جهفان 

مفعفنففایفی دو وا ه »خفیفلفی خفوب« و »بفهفتفریفن« و  

نیتس در  هفای آن چیسفففت  دیفدگفاه لایفب دلالفت 

خصفوص ضفرورت شفرطی و ارتبان آن با آزادی  

الهی چیسفففت و در مقفابفل از نظر کروسفففیوس  

چگونفه خلق بهترین جهفان ممکن، نفافی اختیفار و  

 آزادی الهی است   

پفژوهفش  پفیشفففیفنففه  در در  داخفلفی  هففای 

خصففوص مفهوم بهترین جهان ممکن شففاهد  

بررسفی نسفبت این مفهوم با شفرور موجود در  

از منظر برخی فیلسفففوففان و متکلمفان   عفالم 

سفینا، ملاصفدرا و غزالی  اسفلامی همچون ابن 

هسفتیم. از منظر متفکران اسفلامی نظام احسفن  

نظامی فاقد شففرور نیسففت بلکه منظور نظامی  

اسفت که خیرات آن بر شفرورش غلبه داشفته  

بر این اسففففاس ابن  بر بفاشفففنفد.  مبتنی  سفففینفا 

گانه ارسفطو از موجودات، در  بندی پنجدسفته

توجیفه وجود شفففرور در نظفام احسفففن بر این  

باور اسفت که موجودات این عالم از دو حال  

یفا خیرمح  نیسفففتنفد؛  و یفا خیر  خفارج  انفد 

  غالب. خیرغالب موجودی است که خیراتش

آزادی مطلق معتقد به استقلال کامل و اولویت اراده نسبت  

آن بنابراین  بودند.  شناخت  می  ها به  نمایندگان    توانرا 

  ) :8Caro,2020 )دانست. 8گراییاراده 
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جایی که خلق  بر شففرورش غلبه دارد و از آن

چنین موجودی به دور از حکمت نیسفففت. با 

ویژگی بففه  در  توجففه  موجوداتی  چنین  هففای 

ها در بهترین صورت  خداوند، آن  1علم عنایی

انفد، پس خفداونفد این  ممکنفه خود خلق شفففده

نمفایفد و البتفه  دسفففتفه از موجودات را خلق می

شفرور موجود در عالم نیز ناشفی از وجود این  

:  1388سفففینا،دسفففته از مخلوقات اسفففت.)ابن 

فخر رازی نیز   (13:  1389()صفاد  زاده، 296

مفهومی وا ه امکان، تحقق  با تاکید بر دلالت  

ور مختلف و محفدودیفت را از   موجود بفه صفففُ

دانفد. هفای  اتی موجودات امکفانی میویژگی

بر این اسففاس ضففمن محتمل دانسففتن تحقق  

های متعدد بر احسفن بودن جهان  بالفعل جهان

تفحفقفق   رازی  ففخفر  دارد.  تففاکفیففد  کفنفونفی 

هفای بهتر از جهفان کنونی را وابسفففتفه بفه  جهفان

کمال مطلق واز همه مهمتر اراده الهی دانسفته  

و بر این اسففاس احسففن بودن را یک صفففت  

بفه   تفضفففیلی و نفه عفالی دانسفففتفه و بفا توجفه 

هفای فو ، جهفان موجود را در قیفاس  ویژگی

دانفد.) هفای ممکن احسفففن میبفا برخی جهفان

دیفوانفی، و  پفژوهفش  162:  1394تفراوری  در   )

 

علم الهی به نظام خیر در موجودات« را موجب افاضفه  »   .1

مففی وجففه  نففیففکففوتففریففن  بففر  بففنففا  هسففففتففی  دانففد.)  نففظففام 

 (318:3هجری،  1403سینا،ابن

دیگری بفه بررسفففی تمفایز و ارتبفان مفاهوی  

و  یفک برهفان تجربی  بفه عنوان  نظم  برهفان 

غایی و برهان نظام احسففن به عنوان براهین و 

نظریاتی فلسففی از نوع لمیی با مقدماتی عقلی  

( همچنین به 1390پرداخته شفده است.)رامین،

پیامدهای تربیتی آموزش نظام احسن با تاکید  

مبففانی هسفففتی شفففنففاختی،  بر شفففنففاسففففایی 

شفناختی و خداشفناسفی از منظر اسفلام و انسفان

قرآن پرداختفه شفففده اسفففت.)نجفی و متقی،  

بفه نقفد صفففوری و محتوایی  1389 ( همچنین 

روش إنیی ملاصفففدرا در اثبفات نظفام احسفففن  

توجه شفده اسفت. در نقد صفوری به عدول و 

توسفففب   إنیی  برهففان  ارکففان  رعففایففت  عففدم 

بر عفدمِ   توان  ملاصففففدرا و در نقفد محتوایی 

تجربه و احسففاس بشففر در اثبات نظام احسففن  

(  1389تاکیفد شفففده اسفففت.)پورروسفففتفایی،  

دیففدگففاه  تفبفیفیفن  بففه  پفژوهشفففی  در  هفمفچفنفیفن 

ملاصدرا توجه شده و تلاش شده تا با قول به  

اصففففالفت وجود و تمفایز وجود و مفاهیفت و 

پفرتفو  در  امفکففان  و  تفمففایفز وجفوب  هفمفچفنفیفن 

ی امکان اشفففرف، تصفففویری  اعتقاد به قاعده

مراتفب  دقیق از قفانون منفدی عفالم و ارتبفان 

 



 351                                                           کرمی  ،   اسدی   /   نیتس های ممکن لایب ارزیابی انتقادات کروسیوس به نظریه جهان   

 
 

 

  

عالم با یکدیگر ارائه شفده و احسفنیت نظام به  

( 1393مهر،اثبات برسفد.)خوشفخو و سفعیدی

از ارتبفان اختیفار  امفا زمفانی کفه لایفب نیتس 

انسفانی در پرتو اعتقاد به بهترین جهان ممکن  

مفی عفقففل،  دفففاع  شففففرن  سففففه  از  نفمففایففد 

عفنفوان   بففه  خففاص  امفکففان  و  خفودانفگفیفخفتفگفی 

کند. از نظر او با شفرون عمل اختیاری یاد می

توجه به علم محدود و نسففبی بشففری، امکان  

هفای بفدیفل گزینفه  خفاص یعنی امکفان انتخفاب

ای  در افعال انسففانی، امری محتمل اسففت.)ا ه

نماید ( مشفکل آنجایی بروز می1387و معین،

کفه بفا توجفه بفه صفففففات مطلق الهی از جملفه  

انفتفخففاب   و...  خفیفرخفواهفی  قففدرت،  عفلفم، 

بهترین گزگزینفه از  غیر  در  ینفهای  ی ممکن 

هر کاری، بلاوجه و ناسازگار با صفات مطلق 

او و حتی در نگفاه رادیکفالِ طراحفان برهفان  

شفففر، نفافی وجود خفداونفد اسفففت. امفا وجفه  

هفای داخلی عفدمِ توجفه بفه  مغفول در پژوهش 

تبعفات و آثفار محتملی اسفففت کفه اعتقفاد بفه  

توانفد در  ی »بهترین جهفان ممکن« مینظریفه

نق ِ کمفالات الهی و عفدم توجیفه شفففرور بفه  

  دنبال داشته باشد.

 نیتسبهترین جهان ممکن از دیدگاه لایب. 1

 

1 .Monadology 

ی  نیتس در طرح نظریفهدغفدغفه اصفففلی لایفب

بهترین جهان ممکن، توجیه شرور موجود در  

عفلفی الفهفی  عففدل  مفففهفوم  تفبفیفیفن  و  رغفم  عففالفم 

برخی صفففففات مطلق خفداونفد همچون علم،  

قدرت و خیرخواهی اسفففت. او معتقد اسفففت  

رغم شفففرور موجود در آن، این جهفان علی

بهترین جهفان ممکنی اسفففت کفه خفداونفد بفا 

توانسفففت خلق نمفایفد. توجفه بفه صفففففاتش می

اسفتدلال او در خصفوص بهترین جهان ممکن  

ارائه شففده اسففت   1که در کتاب مُنادشففناسففی

 دارای پنج مقدمه است:

هفای ممکن نهفایفت جهفانخفدا ایفده بی  -1  

 را داراست.

توانفد واقعفاً هفا میتنهفا یکی از این جهفان  -2

 وجود داشته باشد.

های خداوند تحت اصففل جهت  انتخاب -3

یفابنفد بفه این نحو کفه خفداونفد  کفافی تحقق می

 برای هر انتخابش دلیلی دارد.

 خدا خیرمطلق است. -4

بنفابراین جهفانی کفه خفدا برای خلقفت   -5

 .)بهترین جهان ممکن اسفففت ،نمایدانتخاب می

Leibniz,1991: 53-55) 

کننفد کفه  مقفدمفات اول و دوم اثبفات می

شفففمفار جهفانِ  خفدا تنهفا یفک جهفان را از بی
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نمفایفد و مقفدمفات سفففوم و ممکن خلق می

کننفد کفه خفداونفد افعفالش  چهفارم نیز اثبفات می

را بنا به اقتضفائات صففاتش و به دلایل مرج   

ی این دو دسفففتفه  دهفد. بفا ضفففمیمفهانجفام می

بهترین   یفافتن  نهفایی تحقق  نتیجفه  مقفدمفات 

البتفه    جهفان ممکن توسفففب خفداونفد اسفففت.

اش، شفرور موجود در  نیتس در تئودیسفهلایب

بنفدی  نمفایفد و در دسفففتفهعفالم را کتمفان نمی

ها را به سففه دسففته  شففرور موجود در عالم آن

شفففرور طبیعی، اخلاقی و متافیزیکی تقسفففیم  

مفتففاففیفزیفکفی  مفی شفففرور  تفوضفففیف   در  کفنففد. 

گویفد:» کمفال مخلو  از خفداسففففت؛ امفا  می

نقص وی از طبیعفت خفاص خود اوسفففت کفه  

اسففت  انتها بودن لایق نیسففت و همین  برای بی

نفففیفففتفففس،   خفففدا.)لایفففب  بفففا  او  ففففر  

اتففرک،  133:1375 و  ( 173:  1397()یففزدی 

نفقفص  اتفی   را  شفففرور  ایفن  عفلففت  بفنففابفرایفن 

مخلوقات در دریافت کمفالات مطلق خداوند 

دانفد و نظر برخی از منتقفدان دیفدگفاهش  می

امکان تصففورِ جهان دیگری   "که  مبنی بر این 

با شففر کمتری نسففبت به جهان کنونی وجود  

داند. از نظر او به  ، را دارای اشففکال می"دارد

پیوسفتگی رویدادها، ممکن اسفت  دلیل به هم

در   را  مفوجفود  دنفیففای  شفففر  کففه  جفهففانفی  هفر 

برنفداشفففتفه بفاشفففد، واجفد ا شفففکفال دیگر و 

شفففففففففر   از  بففففففزرگففففففتففففففری 

ایفن Duignan,2017:1بففاشففففد.) از  رو  ( 

بففالفعففل  لایففب بودن جهففان  بهترین  بففه  نیتس 

بففاوعفلفی امفکففانفی  مفوجفودات  شفففرور  ر رغفم 

 داشت.

از آنجفایی کفه انتقفادات کروسفففیس بر  

جهففان بهترین  بففه    اسفففتففدلالِ  نففا ر  ممکن، 

حفاکمیفت دو اصفففل »جهفت کفافی« و اصفففل 

رو  »بهترین« بر رفتفار خفداونفد اسففففت از این 

شفففنفاخفت این دو اصففففل ضفففروری بفه نظر 

 رسد.می

نیتس در خصوص  الوج جه   دیدگاه لایب. 2
 کافی و الج بهترین 

نیتس شففناخت انسففانی بر دو پایه  از نظر لایب

اصفففل امتنفاع    -1گیرد:  و اصفففل شفففکفل می

اصففففل جهفت کفافی. بر مبنفای    -2تنفاق  و  

اصفففل امتنفاع تنفاق  زمفانی حکم بفه صفففاد   

می آنبودن چیزی  نقی   کففه  قطعففاً  کنیم  را 

عبارت دیگر در صفورتی که  کا ب بدانیم. به

ای صففففاد  بفاشففففد، گزاره نقی  آن گزاره

بایسفففت کا ب باشفففد. همچنین بر مبنفای  می

ای صفاد  نیسفت  اصفل جهت کافی هی  قضفیه

کفه  شفففود مگر آنو هی  چیزی موجود نمی

پیشفففاپیش دلیلی برای صفففد  یفا وجود آن 

پفدیفده، وجود داشفففتفه بفاشفففد.) لایفب نیتس،  
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-که پدیدهعبارتی برای آن( به3-122  :1375

خفاصفففی بوده و بفه گونفه دیگری    ی بفه گونفها

نباشفد و یا اسفاسفاً وجود داشفته باشفد به جای  

آنکه نباشففد، همه چیز وابسففته به دلیلی اسففت  

نفظفر  از  نفمفود.  ارائففه  آن  بفرای  بفتفوان  کففه 

نیتس اصفل جهت کافی بر افعال الهی و لایب

انسففانی حاکم بوده و بر این اسففاس هرگونه  

اراده اراده  اِعفمففال  بفرای  دلفیفلفی  مسفففتفلفزم  ای 

تفقففدم   اراده  بفر  دلفیففل  ایفن  و  اسففففت  کفردن 

او    (Leibniz, 1956:1:504دارد.) نفظفر  از 

بیشفففمفاری در  »چون جهفان تصفففورات  هفای 

(Ideas  خفداونفد وجود دارد و تنهفا یکی از )

جفهففان ایفن ایفن  از  دارد  تفحفقفق  امفکففان  رو  هففا 

ای  بفایسففففت برای خفداونفد جهفت کفافیمی

وجود داشفففتفه بفاشفففد تفا او را ترغیفب کنفد تفا  

از میفان جهفان متعفدد تحقق  جهفانی را  هفای 

( بر مبنفای  53  :1375 نیتس،بخشففففد.)لایفب

نیتس معتقد اسفففت اگر اصفففل بهترین، لایب

هی  جهان بهترینی وجود نداشففته باشففد پس  

خفداونفد دلیفل کفافی در خلق یفک جهفان و نفه  

بنابراین اساساً نباید هی     .جهان دیگری ندارد

جهانی موجود باشد. اما او یک جهان را خلق  

بهترین جهفان ممکن   نموده، پس این جهفان 

 است.

 

1- Indifference 

اعتقفاد لایفب بفه حفاکمیفت  دلیفل  نیتس 

اصل جهت کافی در افعال الهی این است که  

او بفا اراده جزافی و ففاقفد وجفه و دلیفل خفداونفد 

از او همچون   قبفل  آثفار فیلسفففوففان  کفه در 

دکارت وجود داشففت، مخالف بود. بر مبنای  

اراده جزافی، خفداونفد قفادر بفه انجفام هر فعلی  

که    -ولو اهراً غیرممکن  -اسفففت و هر امری

تواند  علم و قدرت او قرار گیرد، می  در دایره

به فعلیت رسفیده و هی  غیرممکنی برای خدا  

وجود ندارد. از نظر دکارت خدا با یک اراده  

ی مسففتقلی مانند وسففیله قوهکه به 1طرفانهبی

نفمفی هففدایففت  مفیعفقففل  عفمففل  -شففففود، 

بففه66-70  :1369کنففد.)دکففارت،   عبففارتی  ( 

گونه وابسفتگی به دلیل نداشفته و اراده او هی 

تفعفلفق   نفیفز  مفحففالات  اتفی  تفحفقفق  بففه  حفتفی 

کفروسفففیفوس    گفیفرد.مفی نفظفر  واقفعفی  از  دلفیففل 

افرادی چون لایفب بفه اصففففل    ،نیتس اینکفه 

 نمایند بهترین جهان رسففیده و از آن دفاع می

آن  از طرفی از حکمففت،  در تصفففورات  هففا 

و از طرف دیگر در اعتقاد    کمال خدا  ،خوبی

هفا بفه اعتبفار نفامحفدود اصفففل جهفت کفافی  آن

ایفن  از  دارد.  انفتفقففادی  رو  ریشففففه  دیففدگففاه 

کروسففیوس در مورد نحوه فهم اصففل جهت  

کافی توسفب فیلسفوفان خردگرا، وجه اصفلی  
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نیتسفففی  انتقفادات وی علیفه متفافیزیفک لایفب

نفففظفففر  Caro,2020:129).)اسففففففت از 

هفا بر این اعتقفادنفد کفه  بین کروسفففیوس خوش

بایست  خداوند بر مبنای اصل جهت کافی می

های ممکن دلیل مشفخصفی  از میان همه جهان

هفای دیگر  برای خلق این جهفان و نفه جهفان

  1داشفته باشفد؛ زیرا خداوند به نحو دلبخواهانه 

کنفد. البتفه بفا لحفاظ این  وجفه عمفل نمیو بی

نماید، اصل که خدا همیشه بهترین را خلق می

بفه خلق  این دلیفل کفافی می بفایسففففت منجر 

جهفانی بفا غلبفه بیشفففترین خیر شفففود. بر این  

اسفففاس گزاره »خفدا بهترین جهفان ممکن را  

خلق نموده اسفففت« از پیفامفدهفای ترکیفب دو 

یعنی    "بهترین "، اصففل "جهت کافی"اصففل 

هفای ممکن،  این فرضفففیفه کفه »از میفان جهفان

 باشد :یک جهان بهترین جهان است« می

A) 

بفایسففففت برای خلق جهفان  خفدا می  -1

 دلیل داشته باشد.)اصل جهت کافی(

بهترین اسففت،  خدا فقب آنچه را که   -2

 نماید.) اصل بهترین(خلق می

هفای ممکن  یفک جهفان از میفان جهفان  -3

 بینان(بهترین است.) فرضیه خوش

 بنابراین خدا این جهان را خلق نموده است.   

 

1 - arbitrarily 

B ) 

 خدا جهان را خلق نموده است.  -1 

خفدا فقب بهترین امر ممکن را خلق   -2

 کند.  می

 پس این جهان، بهترین جهان ممکن است. )

(Caro,2020: 130 

  بینی در استدلال بهترینخصش یمغالطه. 3
 نیتس  لایب ممکن جهان

  2پیش از این بیان داشففتیم که برتراند کاسففتل 

نیتسفی را  اسفتدلال بهترین جهان ممکن لایب

بفا  ی خوش»مغفالطفه او،  نظر  نفامیفد. از  بینی« 

توجه به شفرور و مشفکلات موجود در عالم،  

بهترین بودن جهفانِ کنونی زاییفده   اعتقفاد بفه

اعتقاد به خیریت   بینی فلسففففی ونوعی خوش

اما کروسففیوس با قبول   اسففت. مطلق خداوند

مفغففالفطففه کففاسفففتففل،    بفیفنفی خفوشی  مفوضفففع 

 نماید:را چنین تقریر می  نیتسیلایب

شفففناسفففد و ها را میبهترین  خداوند -1

را     ممکن و همچنین بهترین کفارِا  .خواهفدمی

 .دهدانجام می

 هفا راا علم مطلق، خفداونفد بهترین بف  -2

قادر اسفت بهترین   اشبا قدرت مطلق  شفناخته؛

دهففد  ممکن   کففار انجففام  بففهرا  بنففا    . همچنین 

را  امفور    بفهفتفریفن   تفحفقفقِ  او  اشحفکفمففت

2 . Louis-Bertrand Castel 
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 .خواهدمی

را خلق کرده  -3 این جهففان  خفداونفد 

 .است

بفهفتفریفنِ   -4 جفهففان،  ایفن  بفنففابفرایفن 

اسففففففتجفففهفففان مفففمفففکفففن   ).هفففای 
(Caro,2020:127 

اسفتدلال فو  اعتقاد    از نظر کروسفیوس

؛  گرفتهفرض به صففات مطلق خداوند را پیش 

نموده و تحصفففیفل  چیزی را اثبفات نرو  از این 

از   ،برتر  واقعیت جهانِ  حاصفل اسفت. در اینجا

موجودِ عنوان  بففه  خففدا  مفهوم    اقتضففففائففات 

بوده و در    قفدرتمنفدنهفایفت  بیو   یرنهفایفت خبی

هر مخلو  الهی بهترین موجود ممکن    نتیجفه

اسفتنبان بهترین جهان   عبارت دیگر . بهاسفت

 :تحلیل مفهوم خداستی  نتیجه  ممکن 

کففرده    ونففدداخفف   -1 خففلففق  را  جففهففان 

 ()واقعیت.است

داونفد تنهفا بهترین امکفان را خلق خف   -2

 ()اصل بهترین .خواهد کرد

 .س این جهان بهترین امکان استپ -3

  کروسفففیوس معتقفد اسفففت هی  جهفان 

نففدارد  بفهفتفریفنفی وجفود  امفکففان  قفلفمفرو  ؛ در 

ما بهترین جهان   یجهان خلق شففدهعبارتی  به

بینی نادرسففت  بوده و اسففتدلال خوشممکن ن

 

1 . Very Good. 

بفه جهفت    خفدای کروسفففیوساسففففت؛ زیرا  

مندی کروسفیوس در موضفوع آزادی  دغدغه

بهترین   الهی، اصففففل  نظر   نیسففففت.  تففابع  از 

کروسففیوس مفهوم خدا بر ضففرورت برتری 

کفه  همچنفانکنفد.  جهفان مخلو  دلالفت نمی

جهفانی کفه  "نویسففففد:  هفایش میدر نوشفففتفه

اسفت   1« بسفیار خوبتنها »  کرده خداوند خلق

  Caro,2020:128))اما لزوماً بهترین نیست.

البته او در اتخا  چنین دیدگاهی تنها نیسفففت  

رابرت آدامز نیز معتقد اسفففت حتی اگر یک 

های ممکن بهترین باشفد،  جهان از میان جهان

را خلق  لزومی نفدارد کفه خفداونفد حتمفا آن

نموده و در عین حفال جهفان کفامفل دیگری را  

برای  منطقی  دلیففل  هی   زیرا  ننفمففایففد؛  خلفق 

جفهففان مفیففان  در  جفهففان  بفهفتفریفن  هففا  وجفود 

عبفارتی اگر هی  حفد  توان ارائفه نمود. بفهنمی

نهایتی از کمال وجود نداشففته باشففد، همیشففه  

امکان تصففورِ جهان بهتری قابل فرض بوده و 

غیرمنطقی اسففت اگر خدا را مقصففر بدانیم.)  

Adams,1972: 317)   از نظر کروسفففیوس

»بفهفتفریفن«  مفففهفوم  خفوب«    2مفیففان  و»خفیفلفی 

ای وجود دارد. صفففففت بهترین یفک ففاصفففلفه

صفففففت عفالی بوده و فرض هی  نقصفففی در  

بهترین موجود قابل تصور نیست؛ اما در تعبیر  

2 .Best. 
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»خیلی خوبِ« کروسففیوس برای نظام عالم به  

رغم تاکید  عنوان یک صفففت تفضففیلی، علی

بر غلبفه خیرات بر شفففرور امفا وجود شفففرور  

اند. البته  کتمان نشفده و نقائص آن انکار نشفده

آنچه در این میان برای کروسفیوس از اهمیت  

والایی برخوردار اسفففت نه توجیه شفففرور در  

نظفام جهفان بلکه حفق قدرت اراده آزاد الهی  

  بنابراین در انجام عمل به طریقی دیگر اسفت.  

عدم دسفففترسفففی ضفففروری به مفهوم بهترین  

ممکن، به شففکل بنیادی وابسففته به    هایجهان

تصفور کروسفیوس از تعالی، برتری و آزادی  

  Caro,2020:125))مطلق الهی است.

اعتبار نوست؛ بونی بی در یک تحلول منطقی استدلال خوش 
موان ههان  بهترین در  وهود  آن  ها، ممکن زیرا مدعا، 

بهترین است( اما کروسوو    است)ن  اینک  ههان بالفعل ما 
-تمایل دارد تا نشان دهد مبانی تصور، و تصدیقی خوش 

او بونی متافوزیکی مغالط   از نرر  بونی با خوش   آموز است. 
وابستگی ارگانوک آن ب  اصل ههت کافی، پوامدها، نسبتاً  

دارد.) چالش  دنبال  ب   الهی  آزاد،  برا،   برانگوز، 

(Schierbaum,2019:385-386 

تحلیوج مههصمی ببهترین جهوان ممکن   .  4
 از دیدگاه کروسیصس

لایففب  کفروسفففیفوسانفتفقففادات   در  بفر  نفیفتفس 

ممکن و   مفهوم بهترین جهفان  خصفففوص دو

در فهم دیدگاه او بسففیار    کافی  اصففل جهتِ

 

1 . impossible. 

مفهوم بهترین  حفائز اهمیفت اسفففت. از نظر او  

ضفرورت ناشفی از اصفل جهت   جهان ممکن و

هسفففتنفد.    نفاپفذیرفتنی  کفافی هر دو محفال و

بهترین    یکروسفففیوس از سففففه زاویفه نظریفه

مفهوم بهترین    -1جهفان ممکن را نقفد نمود:  

پفذیرش اسففففت   -2.  جهفان ممکن غیرقفابفل 

اسففففت.  برهففان خوش نففادرسففففت    -3بینی 

بینی از نظر اخلاقی خطرنفاک اسفففت:  خوش

را محفدود  آزادی الهی    ،بینیخوشاعتقفاد بفه  

  مفهوم  برای کروسفففیوس خواهفد سفففاخفت.

یکی از دو  بهترین جهفان ممکن تنهفا دارای

بفففود خفففواهفففد   :مفففعفففنفففای  یفففل 

کمالات ممکنی    یمشفتمل بر تمام  یجهان -1

کفه  بفا فرض این   -2.توانفد خلق شفففودکفه می

  ی بفه اهفدافدسفففتیفابی    جهفت  خفدا جهفان را بفه

باشفد، بهترین جهان ممکن   خاص خلق کرده

های ممکن،  جهفانمیفان   که در  جهفانی اسفففت

از   .دهدی را میاجازه دسفتیابی به چنین اهداف

نظر کروسففیوس بهترین جهان ممکن با توجه  

و بفا توجفه بفه تعریف   1بفه تعریف اول نفاممکن 

در   کروسفففیوس  اسفففت.  2دوم غیرقابل اثبات

معتقد اسففت هر جهان   خصففوص معنای اول

براسففففاس تعریف محفدود اسففففت.   ممکنی 

شفففمفار  اگرچفه قطعفاً خفداونفد توانفایی تولیفد بی

2 . unprovable. 
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موجودات، اهفداف و وسفففایفل دسفففتیفابی بفه  

اهفداف را دارد امفا همیشفففه جهفان بفالفعفل و 

اسففففت. مفحففدود  ضففففرورتففاً   )مفخفلفو ، 

(Caro,2020:120  ًاولا   تکفففمفففالازیفففرا 

و   همیشففه محدود اسففت ،موجودات مخلو 

برای هر جهفان ممکن و مخلوقی میسفففر  ثفانیفاً  

ممکن    نیسففت که مشففتمل بر تمامی کمالاتِ

توان از طریق افزودن عبفارتی میبفه  بفاشففففد.

کمالی بر کمالاتش جهان بهتری را متصفففور  

یفتِ بفالفعفل  بفا توجفه بفه محفدودشفففد. همچنین  

  هفایویژگی  سفففتی، خفداونفد بفایجهفان مخلو 

د نمفایفد. محفدو  کنفد،را کفه خلق می  مخلوقفاتی

از اقتضفففائات این محدودیت که مورد توجه  

جهان    اسفففت که  این  کروسفففیوس قرار دارد،

نچه هسففت،  آاز    و بهتر  تفاوتم  سففتتوانمی

هفای  جهفان  جهفان مفا بهترینِرو  از این بفاشفففد.  

واسطه قدرت و خداوند به؛ زیرا ممکن نیست

بیشتری    کمالات تواندآزادی خود همیشه می

را در این جهفان بگنجفانفد. بنفابراین جهفانی کفه  

مففمففکففن    بففاشففففد،بففهففتففریففن    و کففامففل

 (Kohl,2020:39-40)نففففففففیسفففففففففففت.

  کروسففیوس معتقد اسففت بنابر معنایهمچنین

کفه  مفدعی گردد    توانفدکس نمیهی نیز    دوم

مشفففتمفل بر بهترین    از آن جهفت کفه  جهفان مفا

وسفففایفل و ابزارهفا برای دسفففتیفابی بفه غفایتی  

بهترین جهان ممکن اسفت. او    ،مشفخص اسفت

کفه خفداونفد هرگز مجبور  بر این بفاور اسفففت  

نیسفففت کفه فقب یفک راه مشفففخص را برای 

  توانفدانجفام یفک کفار انتخفاب نمفایفد. او می

هفای  ول بفه هفدفی مشفففخص را از راهوصففف 

نمففایففد. دنبففال  خففدا    متفففاوتی  این  بر  علاوه 

بیمی در    موجود  نهففایففتتوانففد  مشففففابففه را 

بفدین نمفایفد  خلق  صفففورت  نهفایفتبی . این 

توانفد تصفففمیم  معنفاسفففت کفه او بفه خوبی می

گرفته تا جهان متفاوتی را در جهت وصفففول  

نمفایفد . از طرفی اگر بفه اهفداف خود، خلق 

ی بهترین جهان ممکن را اشِفتمال بر خصفیصفه

بهترین وسایل و ابزارها در دستیابی به اهدافی  

خففداونففد   خففاص صفففورت  آن  در  بففدانیم، 

مطلقمی بففه صففففففاتِ  توجففه  بففا  اش،  توانففد 

هفایی متففاوت  نهفایفت جهفان را بفا ویژگیبی

برای نیفل بفه اهفدافی متففاوت، خلق نمفایفد. در  

این حفالفت بفا توجفه بفه تنفاسفففب و همفاهنگی  

حداکثری میان وسففایل و ابزارهای هر جهان  

های  توان از مقایسففه جهانبا اهداف آن، نمی

ممکن و فضفففیلفت داشفففتن یکی بر دیگران  

برای خدا  سفففخن گفت. از نظر کروسفففیوس  

موجودات   از  یففک  کففدام  کففه  نففدارد  فرقی 

ممکن را برای رسفیدن به اهدافش خلق کند،  

  ، نباشففندحتی اگر دو چیز کاملًا شففبیه به هم  
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بفه اهفداف  هر دو می تواننفد برای دسفففتیفابی 

حتی اگر کسفی  ی خلق شفوند. بنابراین  یکسفان

فرض کنفد کفه خفداونفد برای تحقق هفدف یفا 

  اهداف فرضفی خاصفی مجبور به خلق جهانی 

او مجبور   رغم این موضفوع، علیباشفد  خاص

جففهففان خففلففق  نفف   کففنففونففی  بففه   .یسففففتمففا 
(kraay,2008:595) 

را البتففه احتمففالی  ایراد  دو  کروسفففیوس 

  -1 کند:می  بینیپیش   خوددیدگاه نسفففبت به 

توانفد  جهفان نفامتنفاهی اسففففت و بنفابراین می

حتی   -2نهایت کمالات باشففد.مشففتمل بر بی

 اشفد اگر تعداد موجودات احتمالی نامحدود ب

  از میفان  ممکن   ترکیبفات خوبِ  بفازهم تعفداد

  - جهانی   وده و بر این اسفففاسمحدود ب  ،هاآن

تواند وجود داشففته باشففند  می  -کنونیجهان  

  ی همه بهترین ترکیب از میانِ مشفففتمل بر  که

در  بففاشففففد.    ممکن   ترکیبففاتِ کروسفففیوس 

  معتقد اسففت که  اول  احتمالی  ایراد  خصففوص

جهففانِ در    ،نففامتفنففاهی  مففهفوم  و  نففامتفجففانس 

  ه اسففت زیرا موجودات بناب 1حقیقت کفرآمیز

نهفایفت فقب از  بی  محفدود و کمفالِ  ،تعریف

  اسفففت.  و درک  بینینظر خفداونفد قفابفل پیش 

بفه محفدودیفت اینجفا  در  هفای  کروسفففیوس 

تصفوری و دانشفی بشفر تاکید نموده و بر این  

 

1 .blasphemous 

نهفایفت، غیرقفابفل  اعتقفاد اسفففت کفه مفهوم بی

رسففد  یابی و تصففور اسففت. به نظر میدسففت

کفرآمیز دانسفتن مفهوم جهان نامتناهی از نظر 

بفدین معنفاسففففت کفه بفا چنین   کروسفففیوس 

بفه عنوان موجودی   اعتقفادی، کلیفت جهفان 

نفامتنفاهی   نفامتنفاهی در عرض وجود خفدای 

قرار خواهفد گرففت و وجود توامفان دو امر 

و  مفنفطفقفی  امفتفنففاع  هفم،  عفرض  در  نففامفتفنففاهفی 

هفا دیگری را  وقوعی داشفففتفه زیرا یکی از آن

نمفایفد. بنفابراین  را محفدود میدر برگرفتفه و آن

اعتقفاد بفه وجود توامفان دو موجود نفامتنفاهی  

الفهفیففاتفی   مفنفظفرِ  از  و  بفوده  تفنففاقف   مسفففتفلفزم 

بود. همچنین   کفرآمیز خواهففد  در  اعتقففادی 

دوم هم معتقد اسفت    احتمالی خصفوص ایراد

بفه جهفل مفا نسفففبفت بفه امور الهی ،  بفا توجفه 

بی نهفایفت ترکیبفات  پژوهش در خصفففوص 

ناتوانی ما  .پذیر نیسففتبالقوه و ممکن، امکان

ن نباید سفبب  در احصفا  تعداد ترکیبات ممک

شففده تا به تعداد محدود آنها معتقد شففویم و 

ی توسفل  ی مغالطهای نشفانهبروز چنین مسفاله

مفروض داشفتن    به جهل خواهد بود. همچنین 

از ترکیبفات احتمفالی، قفدرت    محفدودیتعفدادِ

مسفففئلفه   الهی را محفدود نموده و این  مطلق 

بفا  زیرا  ؛  نهفایفت اوسففففتبرخلاف مفهوم بی
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توجفه بفه آزادی کفامفل و نفامحفدود خفداونفد و 

انفتفخففاب   و  تفولفیففد  در  او  تفوانففایفی  هفمفچفنفیفن 

دلیفل خوبی وجود دارد تفا تعفداد    ،موجودات

از    .نهایت تصفففور کنیمترکیبات ممکن را بی

نفمفیایفن  کفررو  اثفبففات  تفعففداد تفوان  کففه   د 

   محدود هستند.  خوبِ ممکن،  ترکیبات

بهترین ههان ممکن لزوماً ههانی با   1طبق روایت رادرفورد

مناسب  یا  واقعوت(  یا  )ذات  راه بالاترین دره  کمال  ترین 
بلک  بهترین در   ب  مقصود مطلوب نوست؛  برا، دستوابی 
-این حالت، حاصل تعادل بون سادگی قوانون و غنا، پدیده 

نوتس  رسد هر دو دیدگاه مورد توه  لایب هاست. ب  نرر می 
بدین   ممکن  ههان  بهترین  بنابراین،  ک   است.  معناست 
ترین وسایل ههان ما بوشترین مقدار کمال ذاتی و مناسب 

را برا، ب  دست آوردن بهترین تناسب بون سادگی قوانون  
ها داراست. در مقابل وقتی کروسوو  استدلال و تنوع پدیده 

توانست چوزها، بوشتر، را در ههان  کند ک  خدا می می 
رو ههان ما کاملترین ههان ممکن نوست؛ بگنجاند و از این 

می  می روشن  کروسوو   باور  بنابر  ک   کمال شود  توان 
ههانی ک   عبارتی نمود؛ ب    " اضاف  " بوشتر، را ب  ههان  

تواند دارا، وسایل و امکانات بوشتر، در ههت وصول  می 
بزرگتر  و  کاملتر  ههانی  باشد؛  غایات  ب  

این    ( Rutherford,1998:85است.)  نرر از  ب   رو 

ز یک مفهوم کمیّ و ساکن کمال دفاع  رسد کروسوو  ا می 
 کند.می 

بر الووج جهو  کوافی و   .  5 نقود کروسویصس 
ور  اخوی)ویطیورلاوی  لایوب نویوتوس در ضور

 دفاع از آزادی الهی

نیتس  ی آزادی لایبکروسیوس نظریه از نظر
 

1 . Donald Rutherford. 

کند  کند که از کمال خدا دفاع میوانمود می

بینی، آزادی الهی را بفه  زیرا اسفففتفدلال خوش

اخلاقیِ عمفل بفه بهترین گزینفه تبفدیفل  تعهفد  

نموده و بزرگترین کمفال خدا یعنی آزادی را  

کند. از نظر کروسفیوس اصفل از او سفلب می

جهفت کفافی بفه سفففه دلیفل نیفاز بفه اصفففلاح و 

ضفففرورت  "این اصفففل  -1  محدودیت دارد:

را معرفی نموده اسفففت.    "نفامحفدود همفه چیز

قید و شففرن منجر به جبری  این ضففرورت بی

شفففدن و لغو کفامفل اراده آزاد در انتخفاب و 

اصففل جهت کافی قابل   -2شففود.  اخلا  می

تمفام دلایفل موجود غلب   نیسففففت و  اثبفات 

اصففل جهت کافی مغایر آگاهی ما  -3اسففت.

مفففاسففففففت.) انفففتفففخفففاب  آزادی   از 

Schierbaum,2019:389-390  )لایففب-

برای تفأمین دغفدغفه مطرح در دلیفل اول   یتس ن

سففففانی از تمفایز یعنی تفامین آزادی الهی و ان

سفخن  3و فرضفی)شفرطی(2میان ضفرورت مطلق

گویفد تفا نشففففان دهفد کفه چگونفه ممکن  می

رغم اعتبار کلی اصل جهت کافی،  است علی

در مورد اقتضفففائفات ا عمفال موجودات عقلًا  

نیتس بفا اعتقفاد بفه  آزاد صفففحبفت کرد. لایفب

تمففام   بر  کففافی  اصففففل جهففت  حففاکمیففت 

2 .absolute. 

3 .hypothetical= not absolutely. 
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های عالم، بر این باور اسففت که تمامی  پدیده

هفا ممکن بفه امکفان خفاص بوده و بر این پفدیفده

این اسفاس، ضفرورت وجود خود را از ناحیه  

می دریففافففت  نظر غیر)علففت( خود  از  کننففد. 

نیتس این ضففرورت و وجوب بالغیر، از  لایب

جایی که از ناحیه علت حاصفل شفده اسفت  آن

از سفنخ ضفرورتی نیسفت که انکار آن مسفتلزم 

رو با ضفرورت مطلق که  تناق  باشفد. از این 

انکار آن مسفتلزم تناق  باشفد، متفاوت اسفت.  

گویفد: نیتس میبرای مثفال زمفانی کفه لایفب

توانفد بهترین جهفان ممکن را  »خفداونفد نمی

خلق ننمفایفد«  ضفففرورت حفاکم بر این گزاره  

اگرچه از سفنخ ضفرورتی نیسفت که انکار آن 

شفففد اما انکار آن با مفهوم  مسفففتلزم تناق  با

اسففففت.   تفنففاففی  در  الفهفی  مفطفلفق  خفیفریففت 

گونه ضفففرورت را ضفففرورت  نیتس این لایب

گونفه  نفامفد. این شفففرطی)تفالی( یفا اخلاقی می

ضففرورت را از آن جهت ضففرورت شففرطی  

نفامنفد کفه مفادامی کفه مقفدم محقق  )تفالی( می

باشففد، تحقق تالی ضففروری اسففت. همچنین  

ضفرورت اخلاقی یعنی تشفخیص بهترین امور  

آن.   طفبفق  بفر  عفمففل  مفورد  لایففبو  در  نفیفتفس 

گوید: تفاوت این دوگونه ضفرورت چنین می

 

1 .merely verbal. 

2 .Principle of Determinant Reason. 

چیزی مطلقاً ضففروری اسففت، اگر مسففتقیماً  

ناشففی از شففرایب لازم و کافی باشففد و نتوان  

کفرد. تصفففور  را  آن  اگفر    خفلاف  بفرعفکفس، 

چیزی از شففرطی ناشففی شففود که به خودی  

خود ضفففروری نباشفففد و بتوان خلاف آن را  

تصفور کرد، از نظر فرضفی)شفرطی( ضفروری 

اسفففت. اما کروسفففیوس معتقفد اسفففت چنین  

اسفت و بایسفتی اصفل   1"صفرفاً زبانی"تمایزی

کفافی لایفب »دلیفل  جهفت  را اصففففل  نیتس 

نفامیفد؛ زیرا کسفففی کفه اصفففل   2کننفده« تعیین 

صفففورت هر  را ب فذیرد، در آن  جهفت کفافی

مفی ری  قفطفعفی  آنفچففه  دلفیفلفی  دارای  را  دهففد 

داند. این بدان معناسففت که اولین ویژگی می

شفففرطفی کففه    -ضفففرورت  امفری  از  پفیفروی 

غیرقابل دسفتیابی   -وجودش ضفروری نیسفت  

توانفد از  نُمفاسففففت: هی  چیز نمیو متنفاق 

وجود  امری که وجودش ضفروری نیسفت، به

اتففففا    3آیففد. جفهففان  در  آنفچففه  هفر  بفرای  و 

وجود دارد    "یک سفففری امور قبلی"افتد،می

هسفففففتفففنفففد. ضفففففروری  خفففود   کفففه 

(Caro,2020:136)  کفروسففففیفوس نفظفر  از 

نیتس در فرض دوگونه ضرورت،  تلاش لایب

نفظففام  نفمفودن  خففارج  جفهففت  در  تفلاشففففی 

 مُعطی شی فاقد شی نیست. .3
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اش از شفففائبفه جبرگرایی و بفاز  مفابعفدالطبیعفه

الفهفی   آزاد  اراده  اِعفمففال  بفرای  جففایفی  کفردن 

اسففففت. این در حفالی اسففففت کفه بر مبنفای  

بینی اعتقفاد بفه خلق بهترین  اسفففتفدلال خوش

از   گفتن  برای سفففخن  راه را  ممکن،  جهفان 

نیتس  ضفففرورت شفففرطی مورد ادعفای لایفب

ها را منحصفففر در  بسفففته و تمامی ضفففرورت

بفنففابفرایفن   نفمفود.  مفطفلفق خفواهففد  ضفففرورت 

بین   تمففایز  کففه  گرفففت  نتیجففه  کروسفففیوس 

ضفرورت مطلق و شفرطی)فرضفی( یک تمایز 

واقعی در طبیعفت نبوده و صفففرففاً زبفانی و از  

رو پیشنهاد او توصیفِ  نظر درجه است. از این 

بففا  ضففففرورت  دوگفونففه  ایفن  مفیففان  تفمففایفز 

اصفطلاحات مسفتقیم و غیرمسفتقیم اسفت. در  

خصفففوص نقی  یفک حفالفت مسفففتقیم، در  

توان جز به موجب آن پدیده فکر  پدیده، نمی

یفک پفدیفده  و  کرد   در حفالفت دوم، نقی  

پفدیفده  نمی آن  توانفد محقق شفففود هرچنفد 

هایی باشفد که ضفروری باشفند.  مرتبب با پدیده

اما در هر دو حالت ضفرورت نامحدود وجود  

 دارد.

کننده مغایر آگاهی ما اصففل دلیل تعیین 

از آزادی انتخاب ماسفت. از نظر کروسفیوس،  

نفحفوه   از  عففاقففل  مفوجفودات  تفجفربففه  هفنفی 

گیری خود، با شففرایب اصففل جهت  تصففمیم

هفا کفافی در تعیین دقیق همفه وقفایع و پفدیفده

رو  از این   (Caro,2020:137)مغفایرت دارد.

اصل جهت کافی از نظر اخلاقی مخرب بوده  

اثبات نیسفت و با تجربه  هنی هر یک  و قابل

بر  دلیلی  بنفابراین، هی   از مفا مغفایرت دارد. 

پفذیرش بفدون محفدودیفت آن وجود نفدارد. از  

نظم و ارتبفان عقلانی  "طرفی رد کفامفل آن  

بفه چفالش خواهفد    "هفاهفا و معلولعلفت را 

بایسففت کروسففیوس به اعتبار  کشففید؛ پس می

این اصففل به شففکل محدود تمایل داشففته تا با 

اراده   آزادی  مففاهیففت  او در خصفففوص  نظر 

فرم محدودی که کروسففیوس   موافق باشففد.

چیز،  همه    :کند به شفرح زیر اسفتپیشفنهاد می

به اسفتثنای افعال آزادانه و مرتبب با اختیار، بر 

ای  طبق اصل تعیین کننده اتفا  افتاده به گونه

که همیشفه در همان شفرایب، غیر از آن اتفا   

کننده در نسفففخه  افتد؛ اصفففل دلیل تعیین نمی

مصفففففادیففق   تففمففامففی  در  آن  مففحففدود 

تجربی/فیزیکی و منطقی/ریاضففی معتبر بوده  

امفا در مورد اعمفال اختیفاری خفدا و مخلوقفات  

عفاقفلِ مختفار معتبر نیسفففت. اعمفال ارادی نیز  

دهنفد؛ امفا اگرچفه بنفا بفه دلایفل کفافی ری می

این دلیفل کفافی یفا اخلاقی چگونگی رخفداد  

دهد  یک عمل به شکلی خاص را توضی  می

هفای  گویفد کفه آن عمفل بفه شفففکفلامفا نمی
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الهی اراده  نففدارد.  تحقق  قففابلیففت    - دیگری 

انسفانی برای کروسفیوس مسفتقل و مسفتثنی از  

نیتسفففی  اصفففل جهفت کفافی بفه مفهوم لایفب

  (Swartz,1979:.117) است.

 معنای آزادی از نظر کروسیصس. 6

قفابفل  معنفا  مفهوم آزادی دو  در خصفففوص 

فرض اسفففت در یفک معنفا شفففرن لازم برای 

بفه طریقی   آزادی اراده توانفایی انجفام رفتفار 

در   دیگر اسفففت )اصفففل امکفانفات بفدیفل(؛ و

معنفای دیگر آزادی اراده شفففخص بدین معنا  

اسفففت کفه سفففرمنشفففا  اعمفال او در وجود  

بفیفرونفی قففدرت  هفیف   در  نففه  و  ای  خفودش، 

بفاشفففد)اصفففل ابتکفار عمفل(.)بروس و بفاربن،  

( از نظر کروسففیوس و بسففیاری از  1397:77

اول  عفامفه مردم معنفای  و همچنین  متفکران 

مبتنی بر اصففل امکانات بدیل، معنایی اصففیل  

برای آزادی اراده اسفت. از نظر کروسفیوس،  

لایففب اعفتفقففاد  بففه  تفوجففه  بفر بففا  مفبفنفی  نفیفتفس 

حاکمیت اصل جهت کافی و اصل هماهنگی  

پیشفففین بنیفاد بر نظفام عفالم و رفتفار انسفففانی و 

همچنین حفاکمیفت »اصففففل بهترین«  تنهفا بر 

توان از قفائلان بفه معنفای  افعفال الهی، او را می

اشفتباه جبر و دوم آزادی اراده دانسفت که به  

 

1 - Freedom of Indifference 

2 -McCord Adams 

 ضفففرورت  اتی را معفادل اختیفار تلقی نموده 

رو کروسفیوس بر این باور اسفت  اسفت. از این 

مغفالطفه از آن جهفت کفه  ی خوشکفه  بینی 

سفففازد، بفه لحفاظ  آزادی الهی را محفدود می

نیتس،  اخلاقی خطرناک اسفت. پیش از لایب

و اسف ینوزا نیز با توجه به اطلا    قدیس آنسفلم

صفات الهی معتقد به آزادی اراده الهی مبتنی  

  بر اصل ابتکار عمل بودند.

دیدگاه کروسفیوس در خصفوص آزادی 

«  1تففاوتی توان تحفت عنوان »آزادی بیرا می

تففاوتی انتخفابی از  آزادی بی  نفامگفذاری کرد.

میان  حداقل دو گزینه متضفففاد در شفففرایطی  

در این دیدگاه اراده عبارت   فرضفففی اسفففت.

اسفت از قدرت اراده در انجام و یا عدم انجام  

هفای  عبفارتی ففاعفلفعفل در هر موضفففوعی، بفه

اخلاقی تنهفا در صفففورتی آزاد هسفففتنفد کفه  

خاطر اعمالشففان مورد تحسففین یا سففرزنش  به

اخلاقی قرار گیرنفد و بتواننفد متففاوت از آنچفه  

انفد، عمفل کننفد؛ دیفدگفاهی کفه  عمفل کرده

نیز متفاثر از ویلیفام اکفامی    2کورد آدامزمفک

میآن بیففان  تففاریخ  اراده  دارد.را  در  گرایففان 

فلسففه کسفانی هسفتند که هر یک به میزانی از  

بفاور داشفففتفهآزادی بی هفا بفا انفد؛ آنتففاوتی 

تفاوتی،  عنایت به ارزش متافیزیکی آزادی بی
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های عقلانی الهی و انسففانی با رابطه بین فاعل

کنند که  ای توصفیف میشفان را به گونهافعال

گرایفانی مفاننفد  کفاملًا متففاوت از تصفففور عقفل

 تفاوتیبینیتس  نیتس است. از نظر لایبلایب

بفه هی  یفک از  بفدین معنفا کفه ففاعفل اخلاقی 

هفای قفابفل انتخفابش متمفایفل نیسفففت، وجود  گزینفه

تففاوتی بفدین معنفا کفه هی  چیز ففاعفل نفدارد امفا بی

اخلاقی را به سفوی انتخاب گزینه خاصفی مجبور 

داردنفففففمفففففی وجفففففود   .)کفففففنفففففد، 

Schierbaum,2019:385-386) 

بندی منطقی دیدگاه کروسففیوس در  صففورت

 باب آزادی به شرح  یل است :

بفی فففاعففلآزادی  آزادانففه   S تففففاوتفی: 

انجام دهد اگر  T1 را در x کند کهانتخاب می

انجام دهد   T1 را در x بخواهد S و فقب اگر

در عین حال توانایی این انتخاب را داشففته    S و

را   Yانجفام نفداده و   T1 را در x بفاشففففد کفه

 .انجام دهد  T1در

از نظرکروسفیوس کاربسفت معنای فو  

از آزادی، در خلق جهفان توسفففب خداوند به  

 بندی استدلالی است:شرح  یل قابل صورت

کفه مصفففدا  فعلیفت  افعفالبرخی از    -1 

بخشفففیدن به امور بالقوه هسفففتند را »اقدامات 

نامیم؛ به این صورت است که )الف(  اول« می

دائماً ری نمی دهند و)ب( در صفورت فراهم  

ها، علت موثری که  شففدن شففرایب تحقق آن

توانفد  قفدرت ایجفاد چنین اعمفالی را دارد، می

را انجام نداده   A را انجام دهد، یا A یا عمل

را مادامی که مسفففتلزم  B و در عوض عمفل

 تناق  نباشد، انجام دهد.

عمل خدا برای ایجاد جهان مصداقی   -2

 « بود.از»اقدامات اول

تواند قبل از ایجاد شدن، نه جهان می  -3

 وجود داشته باشد.

تواند از ازل خلق شفده باشفد، و نه می -4

 زیرا این امر مستلزم تناق  زیر است:

جهفان ازلی اسففففت )چنفان کفه هی     -5

نفدارد( و  بر آن وجود  از عفالم، مقفدم  علتی 

جهان مخلو  اسفففت )چنان که علتی از عالم  

 مقدم بر آن وجود دارد(

بنفابراین، خفداونفد جهفان را آزادانفه    -6

توانسفففت  ای کفه میآفریفده اسفففت، بفه گونفه

جهان را اصلًا نیافریده یا لااقل جهان دیگری 

 (Schierbaum,2019:398.)بیافریند

برهان کروسففیوس در خصففوص اثبات  

آزادی خداوند شفففبیه برهان جهان شفففناختی  

حدوث از نظر متکلمان اسففلامی اسففت. زیرا  

(، فرض وجود موجودی ازلی  5بنفا بفه مقفدمفه )

نظر  از  اسففففت.  تنففاق   مسفففتلزم  مخلو   و 

کروسفففیوس بفا اعتقفاد بفه اکملییفت و اتمییت  

از   او  اراده  نففاپففذیفری  تفخفلفف  و  الفهفی   ات 
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اقتضائات  اتش در خلق »بهترین« و نه »خیلی  

«ترین جهفان ممکن، دیگر جفایی برای خوب

اِعمفال اراده بفه معنفای امکفانِ عمفل نمودن بفه  

رو بفا طریقی دیگر، بفاقی نخواهفد مفانفد. از این 

بودن جهفانِ  نظر لایفب بر بهترین  مبنی  نیتس 

بالفعلِ کنونی مخالف اسفت. از نظر او فاصفله  

بفرای  مفحفلفی  مفففهفوم،  دو  ایفن  مفیففان  مففذکفور 

کروسفففیوس اگرچه  اِعمال اراده الهی اسفففت.

ی ضففروری میان صفففات خدا و نتیجه  رابطه

برخاسففته از آن را در اسففتدلال بهترین جهان  

بینی  ممکن لایب نیتس،  یل اسففتدلال خوش

قلمفداد نموده و بر این اسففففاس خلق بهترین  

جهان ممکن را مورد انتقاد قرار داده اسفففت؛  

بر »بسفففیفار  امفا بفا   بفه دیفدگفاه او مبنی  توجفه 

توان بفه  کنونی، می خوب« پنفداشفففتن جهفان

و  وجود خففداونففد  او در خصفففوص  اعتقففاد 

رو هدف او  صفففات کمالی او پی برد. از این 

ای متفاوت و اتخا  موضفففعی  ارائه تئودیسفففه

متمفایز از منکران و شفففکفاکفان در نقفد نظریفه 

 نیتس است. بهترین جهان ممکن لایب

-بینی، پوایوان آزادی و پواسوا ارادهخصش  .7
 رایانهگ

نیتس در دففاع از  دانسفففتیم کفه دیفدگفاه لایفب

آزادی الهی و پرهیز از شفففائبفه جبر، مبتنی بر 
 

1 -Samuel Clarke 

تفکیک میان دوگونه ضفرورت اسفت. از نظر 

الهفی  لایففب افعففال  بر  حففاکم  قطفعفیففت  نیفتفس 

قطعیت یا ضفرورت فیزیکی نیسفت؛ بلکه یک 

قطعیت و ضرورت اخلاقی است و تناقضی با  

معنفای آزادی از منظر او مقیفد    آزادی نفدارد.

نیتس در  بودن بفه بفازنُمفایی خیر اسفففت. لایفب

آن هنگام  "نویسفد:  می  1نامه سفاموئل کلارک

بفا  عفاقفل  موجودی  کفه خفداونفد بفه عنوان 

ها را انتخاب  ترین مرتبه حکمت، بهترین عالی

کند، از آزادی کمتری برخوردار نیسففت؛  می

ترین مرتبفه آزادی آن اسفففت کفه  زیرا کفامفل

. اما از  "ها نشودچیز مانع از انجام بهترین هی   

نیتسفی  بینی لایبنظر کروسفیوس نظریه خوش

آزادی انسففففانی و الهی را از میفان برده و بر 

مبنای مفاد اصفل جهت کافی، آزادی الهی و 

انسفانی در انتخاب نامتعین افعال، امری پو  و 

معنفاسفففت؛ زیرا برای هر چیز دلیلی وجود  بی

بفدون آن امکفان هی  و  انتخفابی  دارد  گونفه 

نفففففففففففففدارد.  )وجفففففففففففففود 

(Caro,2020:131  کروسفففیوس متفافیزیفک

نیتسففی را به عنوان یک دیدگاه فلسفففی  لایب

حففدی   تففا  و  تفقففدیفرگفرایففانففه  جفبفرگفرایففانففه، 

کند. از نظر او پیامد گرایانه تلقی میضرورت

بینی این اسفت که خداوند در  اسفتدلال خوش
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خواهفد، آزاد نیسفففت؛ زیرا از  خلق آنچفه می

نظر کروسیوس معنای آزادی توانایی انتخاب  

هفای نفامحفدود و نفامشفففخص  از میفان گزینفه

انتخفاب    -اسففففت؛ خفدا اگر بهترین را  حتی 

بایسفففت قادر باشفففد تا بدیل چنین  می -نماید

اصفففلًا هی    جهفانی را خلق نموده و یفا اینکفه

زیرا کروسفففیوس   ننمففایففد؛  خلق  را  جهففانی 

آزادی را بفه معنفای توانفایی انتخفاب از میفان  

های بدیل و یا توانایی دسففت کشففیدن  گزینه

مفی بفهفتفریفن  ولفو  انفتفخففابفی  هفرگفونففه   دانففد.از 

(Skyrms,1976:327)  

گرا از کروسفففیوس بفه عنوان یفک اراده

ها  تقدم و استقلال اراده در مورد همه انتخاب 

کند. از نظر او اراده خدا هرگز تحت  دفاع می

تأثیر قرار نگرفته و تحت تاثیر دلایل مسففتقل  

اراده خفلفق  از  خفیفر،  ففعففل  انفجففام  هفمفچفون  ای 

هفای ممکن و... بهترین جهفان از میفان جهفان

نمی اصففففل    همچنین   گیرد.قرار  حففاکمیففت 

بهترین بر رفتار خداوند، سفبب محدود شفدن  

تنهفا یفک گزینفه   دایره انتخفاب او بفه انتخفاب

بنفا بفه تعریف، در هر کفار و می گردد. زیرا 

بهترین گزینفه  پفدیفده تنهفا یفک گزینفه،  ای 

بایسففت بهترین جهان  می اسففت. اگر خداوند

ممکن را برای خلق انتخاب نموده و جهان ما 

پس جهان ما تنها جهان ممکن    بهترین اسفت.

رو  از این  (Savile,2012:137باشفففد.)می

کروسفیوس معتقد اسفت حاکمیت این اصفل  

بینی،  ی خوشبر رفتفار خفداونفد در مغفالطفه

کفه  در حفالی  خواهفد شفففد.سفففبفب بروز جبر  

هفای خفاص  بسفففیفاری از موجودات بفا ویژگی

توانسفتند به طر  متفاوتی  وجود دارند که می

های ممکن برای ها را »شففیوهخلق شففده و آن

وجود اشفففیفا « یفا بفه تعبیری »دنیفاهفای ممکن«  

نففظففر   (Skyrms,1976:326 نففامففیففد.) از 

بفه حفاکمیفت هرگونفه   اعتقفاد  کروسفففیوس 

بر رفتفارِ هر ففاعلی کفه  ولو این   -ضفففرورتی 

همچون ضفرورت شفرطی، انکار آن مسفتلزم  

در صفورتی که امکان عمل به    -تناق  نباشفد

هفای متففاوت را از ففاعفل سفففلفب کنفد،  شفففیوه

منجر به از دسفت رفتن آزادی او خواهد شفد. 

جفهففان مفیففان  از  خفلفق  آزادی  هففای  بفنففابفرایفن 

ممکن، زمفانی کفه خفداونفد بر مبنفای اصففففل 

ِِ روی خود  زینفه را پیش بهترین تنهفا یفک گ

از نظر او    دارد، ناسفازگار و فاقد اعتبار اسفت.

خفدا در خلق جهفان قطعفاً دلیفل کفافی داشفففتفه  

اش قرار  یعنی قفدرت مطلق او در کنفار اراده

توانسفففت در »بخش  مفا خلقفت میا گیرد.می

ای دیگر از ابدیت«  ، در نقطهدیگری از فضففا

مفاننفد سفففایر   -ری دهفد؛ در اینجفا ا عمفال خفدا  

به دلیلی کافی مسفتند بوده و از طریق    -موارد
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امفا این بفدان معنفا   آن قفابفل توضفففی  بفاشفففد،

توانسففت غیر از این عمل  نیسففت که خدا نمی

کنفد کفه اعمفال  کنفد. دلیفل کفافی تعیین نمی

بایست تنها به یک شکل خاص  خدا لزوماً می

روکروسفففیوس پیشفففنهفاد  اتففا  بیفتفد. از این 

اصففففل  می کففه  لایففبکنففد  را  جهففت  نیتس 

نفامیفد؛   "کننفدهدلیفل تعیین "  بلکفه  "کفافی"نبفایفد

کننفدگی در اینجفا بفه معنی پفذیرفتن  زیرا تعیین 

که چرا یک پدیده با  اسففتتنها یک احتمال  

 )توجه به شفرایب، باید به همان شفکل باشفد.
(Caro,2020:135 

 گیرینتیجه  

متناسففب با عنوان این نوشففتار ابتدا تلاش شففد تا    

نیتس ارائفه گردد و در  تقریری از اسفففتفدلال لایفب 

ادامه به تبیین برخی اصفول و مبانی اصفلی دیدگاه  

او از جملفه اصفففل جهفت کفافی، اصفففل بهترین و  

ضفرورت شفرطی پرداختیم. کروسفیوس از طریق  

نیتس را زاییده نوعی  نقد این مبانی، استدلال لایب 

ی اسفتدلال را مبتنی بر  بینی فلسففی و نتیجه خوش 

هفای)مقفدمفات( نفادرسفففت یفا  برخی پیشففففرض 

کم اثبات نشفده، تحصفیل حاصفل ارزیابی  دسفتِ

گرا تلاش  نمود. کروسفففیوس بفه عنوان یفک اراده 

نمود تا با اسففتثنا  نمودن افعال الهی از اقتضففائات  

اصل جهت کافی و اصل بهترین، آزادی الهی در  

مودن افعفالش را تضفففمین نمفایفد. اگرچفه  اراده ن 

نیتس تا  انتقادات او بر اصفول مبنایی اسفتدلالِ لایب 

رسفد. اما با توجه به مبنای  حدی درسفت به نظر می 

گرایی یعنی » تقدم اراده بر دلیل«،  نادرسفففت اراده 

رسفففد کروسفففیوس درک درسفففتی از   به نظر می 

زمینه بسفیار  مفهوم آزادی ندارد. دیدگاه او در این  

شففبیه دیدگاه اشففاعره در موضففوع حسففن و قب   

اگر فعفلِ ففاعلی تحفت    افعفال و اراده الهی اسفففت. 

تفاثیر حکمفت و دانش او قرار نگرفتفه و ففاعفل بفه  

  انتخاب گزینه خاصففی متمایل نشففود، این مسففأله 

گری نیسفففت.  ی قوت نقش او در انتخفاب نشفففانفه 

ففاعفل مختفاری کفه در انجفام افعفالش متفأثر از علم و  

وجه و فاقد  هایش بی حکمت خود نباشفد، انتخاب 

پشفففتوانه عقلی اسفففت. تحقق این حالت به معنای  

ترین حفد اختیفار و آزادی اسفففت.  تحقق پفایین 

آزادی و اختیفار آن هنگفام کفه بفا تمسفففک بفه  

حکمفت و خیر در خفدمفت تحقق بهترین گزینفه از  

هفای متعفدد قرار گیرد در بفالاترین  میفان گزینفه 

د  هور و بروز یافته است. این اشِکال به  سفط  خو 

شفود؛  گرایی نیز مربون می های اخلاقی اراده جنبه 

واسفففطفه دلایفل عقلانی  زیرا اگر عمفل خفداونفد بفه 

محفدود نشفففود، هی  چیز او را از انجفام اعمفال  

  اما برخلاف نظر کروسیوس،   دارد.  المانه باز نمی 

اراده در معنای درسففت آن یعنی »تعهد اخلاقی به  

تحقق بهترین امکفان«، سفففبفب حفاکمیفت جبر بر  

شفففود. زیرا اگرچفه اراده آزاد  رفتفار خفداونفد نمی 
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الهی بفه معنفای توان انجفام هرگونفه فعفل اعم از  

حسفن و قب  اسفت اما به اقتضفای صففات کمالی،  

خفداونفد هرگز بفه انجفام فعفل قبی  مثفل  لم کردن،  

ها، اقدام  دروغ گفتن و... با وجود توان بر انجام آن 

نمفایفد. بنفابراین اگر خفداونفد بفه اقتضففففای  نمی 

کمفالات خود هرگز بفه انجفام فعفل قبی  یفا خلق  

موجودی ضعیف اقدام ننماید؛ این مسأله هرگز به  

نفاپفذیری اراده او از اصفففل بهترین  معنفای تخلف 

  پنداشفففت، نیسفففت. گونه که کروسفففیوس می آن 

گرایی  نیتس شفبیه ضفرورت گرایی لایب ضفرورت 

اسف ینوزا نیسفت؛ زیرا اسف ینوزا در این زمینه به نوعی  

شفففود،  جبر در رفتفار و عمفل خفداونفد نزدیفک می 

ا کفه از نظر او نظفام طبیعفت از خفداونفد نفاشفففی  چر 

 . 1شود و وجود نظامی دیگر ممتنع است می 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 (287:4:  1380)کاپلستون، .1

البته دیدگاه کروسففیوس در خصففوص  

»خیلی خوب« و نفه »بهترین« بودن این جهفان،  

ای  شففرور موجود در عالم تئودیسففهبا وجود  

تر اسففت. زیرا با تغییر  تر و قابل دفاعپذیرفتنی

و تقلیل اسففتاندارد »بهترین« به »خیلی خوب«  

نیتس در تقریر  توان بفه تحقق هفدف لایفبمی

ی شففرور بیشففتر  اش در دفع شففبههتئودیسففه

نزدیک شفده و اسفتدلالی مبتنی بر عقل سفلیم  

 بینی ارائه نمود.ی خوشو به دور از مغالطه

 

  

  ملاحظدت اخلاقی 

 این پژوهش هوچ کمک مالی از سازمان ها، تأمون مالی دریافت نکرده است.: حامی مالی

 : طبق اظهار نویسنده، این مقال  تعارض منافع ندارد.  تعارض منافع
 است.این مقال  برگرفت  از پایان نام /رسال  نبوده  رساله:  پایان نامه/برگرفته از  
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