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Culture is one of the great themes of.Bloch and Dawkins’ philosophy. They use 
ideas of materialism and processtual evolutionism with reduction approach to 

explain the cultural realm. These common aspects make a comparative/ 

synthetic study of their philosophy of culture- based on components “Ideas” 
and “Memes”- possible. The claims of this article are: 1) Bloch's processtual 

ontology is a proper metaphysics for Dawkins' genetics and theory of culture; 

2) Dawkins' genetics explains the relation between the human biological sphere 

and social/historical structures. This article tries to show that the analysis of the 

cultural theories in Bloch and Dawkins' thought can provide genuine and 

profound insight into the fundamental dynamics of society and history and can 

more clearly explain some philosophical conceptions, for example “alienation” 
and “social class”. On the other side, two pair's conceptions- mainly 

“praxis/expanded phenotype” and “mems/plus ultra”- are complementary and 

can more exactly explain the relation between gene, social structures, and 

culture. The result of this comparative/synthetic analysis of culture are: 1) A 

type of philosophical “determinism” thatois challenging for some basic Bloch's 

conceptions: utopia and hope; 2) An example -by adding the Bloch's conception 

of “teleology” to Dawkins' genetics- of compromising the scientific and 

philosophical exceptional approach.  

Cite this article: Hashemi, H., & Mosleh, A. (2024). The Theory of Culture in Bloch and Dawkins' Philosophy; in 

Viewpointnof the Elements “Ideas” and “Memes”. Journal of Philosophical Investigations, 18 (46), 50-

73. http//doi.org/10.22034/jpiut.2022.51102.3168 

 © The Author(s).                                       Publisher: University of Tabriz. 

 http//doi.org/10.22034/jpiut.2022.51102.3168 

 

mailto:s.h.hashemi9412@gmail.com
mailto:aamosleh@atcatu.com
https://doi.org/10.22034/jpiut.2022.51102.3168
https://doi.org/10.22034/jpiut.2022.51102.3168
https://orcid.org/0009-0009-1012-6444
https://orcid.org/0000-0002-8481-9499


Journal of Philosophical Investigations, University of Tabriz,Volume 18, Issue 46, 2024. pp. 50-73         51  
 

Extended Abstract 

Introduction 

Bloch’s ontology is formulated based on the paradigm of "Dialectical Materialism" and his metaphysical 
approach is based on the paradigm of "Open-ended Processualism". Dawkins also utilizes the concept 

of "Materialism" in his ontology and the concept of "Dynamic Evolutionism" in his metaphysical 

approach. On the other hand, the formulation of the theory of culture in the thought structure of these 

two thinkers is carried out from the perspective of "Reductionism", that leads to the discovery and 

explanation of the components of this field. These components are the "Ideas/Ideals" in Bloch’s 
philosophy of culture and the "Memes" in Dawkins’ philosophy of culture. These identical approaches 
and perspectives provide a possibility of the comparative study between these two thinkers. 

Bloch’s Metaphysics  

Bloch attempts to create a dynamic and open-ended metaphysics. He was to find the basis for a dynamic 

materialism in which the interaction between the human and the natural, grounded in want, propelled 

the historical process forward. He distinguishes the "static" metaphysics of the past from his own "open" 

metaphysics; whereas the former merely registers the fixed categories of a closed system, the latter is 

the fluid and experimental approach to a changing, open-ended process. On the other hand, Bloch is at 

pains to stress the materialist basis of his philosophy; he maintains that "Matter", the substance of the 

universe, is to be understood as an active category: Matter is, in nature and humanity, capable of 

movement and development. Therefore, Bloch wishes to distance himself from any closed teleological 

usage of philosophical categories which would envisage humanity terms of a fixed future inevitably 

growing out of inexorable historical trends, also: "Ontological Utopianism". 

Social structures and culture in Bloch's philosophy  

Using the Marxist distinction between substructure and superstructure, Bloch argues that a cultural 

superstructure does emerge in the work process. He wishes to designate this superstructure as a place, a 

"Topos", to suggest the idea of an area or arena which, to an extent, has its own parameters and 

dynamics. The contents of this "Topos" have their existence in a distinct site. In this site, transformations 

of material occur, but with a complexity and diversity indicative of the complications of the underlying 

social field; this "Topos" is an infinitely renewable and vital resource. Bloch also describes this process 

as the production of "cultural surplus" or "ideological surplus". The historical context structures the 

relationship between Ideology and its surplus. 

Bloch’s cultural philosophy and Utopianism  

A glance at Bloch's texts reveal the sheer amount of space he devotes to cultural analysis and culture is 

one of the great themes of his work. He sought to combine cultural analysis with another important and 

abiding theme, social structures, in an anatomy of the utopia impulse. The cultural realm sensitively 

registers the complex contradictions of social life, and that analysis of this sphere can provide genuine 

and profound insight into the fundamental dynamics of society and history. Ultimately all these analyses 

are informed by his underlying utopian project: that the meaning of cultural history lies in the future. 

On the other hand, Bloch argued that must not succumb to economistic interpretation. He asserts that 

any sensitive account of the cultural production of humanity has to recognise that cultural shift shows a 

creative, reflecting consciousness that demonstrates manifold ways of transformation. In short, 

Economics by itself cannot explain cultural history, also: "Cultural Utopianism". 

Dawkins' Genetics  

According to Dawkins' genetics, every gene in a gene pool strives to compete with the other genes and 

that is "Natural Selection". On this more modern "gene's eye view", evolution is all driven by the 

competition between genes. This new viewpoint provided a much more powerful understanding of 

evolution and has come to be known as "Selfish-gene theory".The term "selfish" here means that the 

genes act only for themselves; their only interest is their own replication; all they want is to be passed 
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on to the next generation.This type of "Natural Selection" is the explanation for most of what is 

interesting and remarkable about life. On the other hand, there is also a similar meme-based natural 

selection: it is too simple to imagine a Darwinian struggle between the two mems- the components of 

cultural realm- and always one of them is much more successful. 

Dawkins' Memetics and Determinism  

Genes are the selfish replicators that drive the evolution of the biological world here on earth; but 

Dawkins believes there is a more fundamental principle at work.There is another replicator: a unit of 

imitation. Mems can catch on and propagate themselves around the world by jumping from brain to 

brain. All of mems are spread by one person coping another. Mems are stored in human brains, books 

and inventions and passed on by imitation. Mems travel longitudinally and horizontally to perform a 

gene-like role in a realistically Darwinian selection process. Mems, like genes, are selected against the 

background of other mems in the meme pool.  

Mems spread for their own benefit, independently of any benefit to the genes. The human life is 

permeated through and through with mems and their consequences, therefore: Mems are autonomous 

and selfish elements, working only to get themselves copied. Humans, because of their powers of 

imitation, have become just the physical "hosts" needed for the memes to get around. This is how the 

world looks from a "Meme's eye view", namely: "Cultural Determinism". 

Phenotype in Dawkins' view  

The phenotype in every generation is based on genotype and with "Extended Phenotype" the phenotype 

of genes become normally parts of living bodies. Here what passes to the next generation is a set of 

instructions for making environment, also: Bloch's "Social Structures", or Dawkins' "vehicles". Here 

Dawkins introduced the important distinction between "replicator" and their "vehicles". A replicator is 

anything of which copies are made. A vehicle is the entity that interacts with environment; vehicles 

carry the replicators around inside them and protect them. 

Bloch’s Utopianism vs. Dawkins' Determinism 

Considering these general points, this essay aims to state that: 

1. Combining four different approaches in the intellectual system of Bloch and Dawkins- namely 

Bloch’s ontology, Dawkins’ genetics, Bloch’s cultural theory, and Dawkins’ cultural theory- with 

the help of two concepts of "Extended Phenotype" and "Praxis", provides a formal and reasonable 

attitude for the explanation of nature/culture interaction. 

2. Bloch and Dawkins consider the realm of thought/culture to have relative independence, and from 

this perspective, they provide the foundations for a kind of philosophy of culture that is somewhat 

independent of humans. 

3. Bloch and Dawkins’ theory of culture in form of several complementary and corrective concepts, 

including Ideals/Memes and Praxis/Extended phenotype, have the potentiality of integration and 

descriptive reinterpretation. 

4. By distinguishing the concept of "position" into two concepts of "origin" and  "residence" for 

Ideas/Ideals and Memes, and basing on the Marxist concepts of "substructure" and 

"superstructure", we can both provide a more convincing and clearer form for the Bloch and 

Dawkins’ theory of culture, and better discover and understand the process of formation of 

phenomena such as "social class" and "alienation"- as two examples for the perspective of this 

inquiry. 

5. The philosophical importance of this comparative approach in ontology and anthropology of 

Bloch and Dawkins is that: between the two paradigms of Utopianism and Determinism, 

biological determinism is much more reasonable than social utopianism; cultural realm is a semi-

dependent phenomenon from human; life, history and culture are in the predominance of genes 

and memes.
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  ها:واژهکلید

 ،هاانگاره، بلوخ، فلسفۀ فرهنگ

 .هامم ،نزیداوک

 کردیو با رو «ایپو ینگرتکامل»و  «یباورماده»دو انگارۀ  یبرمبنا نزیبلوخ و داوک یفرهنگ در نظام فکر ۀینظر

 هاآن یقیتلف /یقیتطب یکه بررس شودیسبب م یکردیو رو یکیزیتشابه متاف نی. اشودیم نیتدو «ییگراواگشت»

 -نزیداوک شۀیدر اند یفرهنگ ی«هامم»بلوخ و  شۀیاند رد یفرهنگ ی«هاانگاره»برسازندۀ  یهابراساس مؤلفه-

 یشناسبلوخ با ژن ندمحوریفرآ یایشناسیهست بیترک روشن خواهد شد که اولاً رو، شِیممکن شود. طبق نوشتار پ

 کیزیبدون متاف ینظام علم یکه نوع- نزیداوک ینظام فکر یمناسب برا کیزیمتاف کی نز،یفرهنگ داوک ۀیو نظر

 یستینسبت قلمرو ز -«گسترده پیفنوت»واسطۀ روند و مفهوم به- نزیداوک یشناسژن ،و ثانیاً کندیفراهم م -است

. بر کندیها، برقرار مآن نیب یوندیداده و پ حیرا توض -بلوخ خیفۀ تاردر فلس-ی اجتماع یانسان با حوزۀ ساختارها

مکمل و  شمند،یدو اند نیمتفاوت ا مشترک/ میمفاه کهداد  میخواه حیتوض ،یقیتلف /یقینگرش تطب نیا یمبنا

و فرهنگ  خیدر حوزۀ فلسفۀ تار یدیجد یهانشیب یریگسبب شکل میمفاه نیا بیبوده و ترک گریکدیمصحح 

 هخواهد بود؛ ازجمل یفلسف میپارۀ از مفاه یتر براتر و روشنکنندهقانع ییهانییتب نیآن، امکان تدو جۀیکه نت شودیم

ها «مم»و دو مفهوم  -بلوخ خیو فلسفۀ تار نزیداوک یشناسدر ژن- «سیپراکس»و « گسترده پیفنوت»آنکه: دو انگارۀ 

و « با خود یگانگیب» دۀیهستند و دو پد گریکدیمکمل و مصحح  -و بلوخ نزیفرهنگ داوک ۀیدر نظر- ها«افزونه»و 

طبق - «هامم»و « هاانگاره»برسازندۀ  یهاکرد. نقش مؤلفه ندخواه دایپ یترروشن نییتب ،«یطبقۀ اجتماع»

است  هگونآن به -جستار نیا دگاهیطبق د- فرهنگ /یهست وستاریها در پآن یابیو جا -نزیبلوخ و داوک یهادگاهید

و  «یباورآرمان» میدربرابر مفاه یجد یرا رقم زده و چالش یفلسف «یجبرباور»از  یسو، سنخ کیکه از 

بلوخ از  تیدر روا- «یباورتیغا»شدن مفهوم امکان اضافه گر،ید یو از سو کندیبلوخ فراهم م یا «ینیدآفریام»

سازگارکردن  یاز تلاش برا یمصداق ب،یترت نیهموار کرده و بد نزیداوک یشناسژن یایعلم ۀیرا به نظر -مقوله نیا

 .کندیعرضه م ،یو فلسف یعلم یهانگرش

، های فلسفیپژوهش. «هامم»و « هاانگاره»های برسازندۀ (. نظریۀ فرهنگ بلوخ و داوکینز، براساس مؤلفه1403اصغر. ): هاشمی، سیدحسین؛ و مصلح، علیاستناد

18 (46 ،)50-73. http//doi.org/10.22034/jpiut.2022.51102.3168   
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 مقدمه 

 یندنگریفرآ»او براساس انگارۀ  یکیزیمتاف کردیو رو «یکیالکتید یباورماده»براساس انگارۀ  1بلوخارنست  یشناسیهست

از مفهوم  یکیزیمتاف کردیو در رو «یباورماده»از مفهوم  یشناسیدر هست زین 2نزیداوکریچارد . شودیم یبندصورت «گشودهانیپا

انجام 3«ییگراواگشت»از منظر  شمند،یدو  اند نیا یفرهنگ در نظام فکر ۀینظر نی. از دگر سو، تدوبردیبهره م «ایپو ینگرتکامل»

در فلسفۀ « هاوارهانگاره ها/انگاره»اند از  ها عبارتمؤلفه نیا انجامد؛یحوزه، م نیبرسازندۀ ا یهامؤلفه حیو به کشف و توض شودیم

که موجود، اما ناتمام و بالقوه  ۀیبر عناصر اول یمبتن -بلوخ یشناسی. نمود هستنزیداوک گدر فلسفۀ فرهن« هامم»فرهنگ بلوخ و 

بسته به حوزۀ کاربرد و درجۀ  -ها راآن توانیاست که م ایهشدن او به وجود عناصر برسازنددر قلمرو فرهنگ، قائل -هستند

 یها نامگذاروارهها/انگارهها، انگارهوارهها/آرمانهمچون آرمان یمیمفاه رعنوانیز -بالقوه و بالفعل بودن ثیاز ح شانیافتگیتکامل

از  ی( هستند و در روندیاجتماع ی)ذهن انسان، ساختارها« اقامتگاه»( و دو عتیماده، طب«)خاستگاه» کی یها دارامؤلفه نی. ا4کرد

 نیتحول و تکامل ا ریخودشان کنش و واکنش دارند. س یو نسبت به خاستگاه و اقامتگاها گریکدینسبت به  ،یکیالکتید ییایپو

 تیپس، موجود ابد؛ییم تیها فعلبالقوۀ آن یهاتیاست که در آنجا، تمام ظرف 5یجاشهر/آرمانو آرمان تیغا کی یها بسومؤلفه

 کیدر علم ژنت نزیخاص داوک کردیدگر، رو یقرار دارد. از سو «طلبانهتیغا»و  6«هنوز-نه» تیعناصر برسازنده، در وضع نیا یکنون

 رعنوانیز -برسازندۀ فرهنگ یهامؤلفه کرد،یرو نیو طبق هم شودیم یصورتبند« ژن»مؤلفۀ  تیبر محور یتکامل، مبتن ۀیو نظر

« هامم»و هم « هاژن»هم  کهیبطور دهد؛یها ممطرح کرده و نقش نخست را به آن اشیشگانیرا در نظام اند -یفرهنگ ی«هامم»

)ژن،  «خاستگاه» کی یدارا یفرهنگ ی«هامم» نیبلوخ، در نظر گرفت؛ ا کیزیمتاف ۀیاول یاز هستومندها یهانمونه توانیرا م

 میو تعم هیبر پا نزیفرهنگ داوک ۀی( هستند. نظریفرهنگ /یمکتوب کنندۀ آثار فکر لیذهن انسان، وسا«)اقامتگاه»ها( و دو وارهاندام

 ه،ینظر نیدر ا زند؛یرا رقم م ینینو یهانشیسامان گرفته و ب - 7«ژن خودخواه» یعنی -خودش یو انگارۀ ابتکار کیعلم ژنت

 ایو در رابطۀ همکارانه  کوشندیخودشان م یو بقا ریتکث یمستقل و خودمحور هستند که برا یهاهستنده -هاهمانند ژن -هامم

                                                 
1 Ernst Bloch (1885-1977). 

2 Richard Dawkins (1941) 

3 reductionism 

 کیاست که همچون « ماده»همان  هیو اول یعنصر اصل ک،یزیمتاف نیدر ا گردد؛یبلوخ بر م یشناسیو هست کیبه نوع متافتر نصورت،یاصطلاحات به ا نیترجمه ا 4

 یهادادن تواننشان یاست. بلوخ برا ندگونیکنشمند، بالنده، و فرآ هیرمایخم نیخام است؛ ا یها( عمل کرده و سرشار از توانشSubstratum) «رنهادیز»و  هیرمایخم
 نکیاآنچه هم یعنی(، Bing-according-to-possibility ) «هاشدهممکن-با-منطبق-بودن» تیوضع (1: کندیاستفاده م ییمختلف ماده، از دو اصطلاح ارسطو

بدل شود/نشود. در فلسفۀ « امکان»به  ندهیدر آ دیآنچه شا ینعی(، Being-in-possibility) «هاشوندهممکن-بر-بودن» تیوضع (2بدل شده است؛ « امکان»به 
: میااستفاده کرده« واره»به اضافۀ پسوند « واژه»و « واژه»حالت  نشان دادن آن در ترجمه، از دو یو برا کندیم دایپ یها تسرو مقوله هادهیبه همۀ پد تیوضع دو نیا وخ،بل

( Partial Conditionality) «ینسب یبودگمشروط»عنوان  ریرا ز «یودگبممکن»و « امکان»از  میمفاه نیواره. بلوخ مجموع انگارهواره، انگاره و امانند آرمان و آرمان
 (.281، 1986)بلوخ،  کندیم ینامگذار

و هم جامعه  شوندیم نیادیدچار تحولات بن هانیو ک یهم هست زی( است؛ در فلسفۀ بلوخ، در دورۀ پسارستاخUtopia) «ایاتوپ»معادل  «یجاشهر/آرمانآرمان»اصطلاح  5

 .شهر به جنبۀ دوم اشاره داردبه جنبۀ نخست و آرمان یجاآرمان خ؛یو تار
6 not-yet 

7 selfish gene 
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وجود  یو آرمان تیغا چی؛ اما ه2هدفمند هستند1«کهییگو» کنندیها به گونۀ رفتار مکنند. ممیحذف م ای یاریرا  گریهمد ،یرقابت

فرهنگ  ۀیاست که در نظر یدر حال نی. ادهندیخودشان م یو حفظ بقا یاز سر سازگار یپاسخ ،یطیمح طیندارد و فقط به شرا

. از آنجاکه طبق شودیمطرح م «یمندتیغا»مقولۀ  سان،نیهستند و بد کخواهانهین یهدف یها داراوارهانگاره ها/بلوخ، انگاره

در  -یعلم ۀینظر کیبه  «یباورتیغا»ورود مقولۀ  یراه را برا ست،ین «افتهیتقرر»و  «ینیشیپ» یمندتیغا نیبلوخ، ا کیزیمتاف

 یهابرداشت در آنجاست که مطابق با یبیترک کردیرو نیا یفلسف تی. اهمکندیهموار م -نزیفرهنگ داوک ۀیو نظر کیعلم ژنت نجایا

 یطراح» نیناسازگار هستند؛ اما اگر ا 4«هوشمند یطراح»و  3«تصادف جبر/»دو انگارۀ  ،یشناسو انسان یشناسیهست نۀیدر زم جیرا

 .کندیم دایپ یسازگار تی(، قابلنزی)داوکی ستیز« جبر/تصادف»)بلوخ( با انگارۀ  باشد ینی، پس«هوشمند

 یچهار نگرۀ مختلف در نظام فکر کردنبیترک )1ست که نشان دهد: ا آن یدر پ رینوشتار ز ،ینکات کل نیدرنظرداشتن ا با

به کمک دو مفهوم  -نزیفرهنگ داوک ۀیفرهنگ بلوخ، و نظر ۀینظر نز،یداوک کیبلوخ، علم ژنت یشناسیهست یعنی -نزیبلوخ و داوک

 نزیبلوخ و داوک (2 کند؛یفرهنگ فراهم م-عتیطب وستاریانگارۀ پ یمدون و منظم برا یورتص ،«سیپراکس»و « گسترده پیفنوت»

مستقل از انسان را  یفلسفۀ فرهنگ تا حدود ینوع یهاهیمنظر، پا نیو از ا دانندیم یاستقلال نسب یقلمرو فکر/فرهنگ را دارا

ها، مم ها/وارهازجمله آرمان -گریکدیمفهوم مکمل و مصحح  چنددر قالب  نزیفرهنگ بلوخ و داوک ۀینظر (3 نند؛یبیتدارک م

و « خاستگاه»به دو مفهوم  «گاهیجا»مقولۀ  کیبا تفک (4دارند؛  گرانه،نییتب ییادغام و بازآرا تیقابل -گسترده پیفنوت /سیپراکس

تر کنندهقانع یهم صورت توانیم« روبنا»و  «ربنایز» یکسمار میمبناقراردادن مفاه ها، وممها و وارهانگاره ها/انگاره یبرا« تگاهاقام»

 یگانگیب»و  «یطبقۀ اجتماع»همچون  یهادهیپد یریگکرد و هم روند شکل فراهم نزیو داوک فلسفۀ فرهنگ بلوخ یتر براو روشن

شاکلۀ  یچهارگانه، برمبنا حاتین توضیرا بهتر کشف و درک کرد. ا -جستار نینگرش ا یبرا یبه عنوان دو نمونۀ مصداق -«با خود

 :شوندیم یصورتبند ریز یمفهوم

  تیسپهر ذهن یهاوارهانگاره                      تینیسپهر ع یها: هستهبلوخ

 یقلمرو فرهنگ یهامم                       یستیقلمرو ز یها: ژننزیداوک

  فرهنگ در فلسفۀ بلوخ ۀینظر. 1

 نیهم گر،ید یاجتماع او قرار دارد و، از سو ۀیو نظر خ،یفلسفۀ تار ،یشناسیمنطبق با اصول هست فرهنگ بلوخ در امتداد و فلسفۀ

از  کند؛یرا فراهم م -رود عدن یاعنوان نام استعارهتحت  -نزیداوک نیادیبن یهااز انگاره یکی یکیزیاصول متاف یشناسیهست

                                                 
1 as if 

 نزیداوک ۀی( مستتر در نظرLogical Operator) «یتابع منطق» نییتع یجستار برا نیبکار نبرده است و انتخاب ا نزی( را خود داوکAs if) «کهییگو» ینییتب دیق 2

 نیبا انتخاب ا اوکه اولا  صورت نیآورده است؛ بد شیپ ییهاسوتفاهم« خودخواه»که اصطلاح  کندیمطرح م« ژن خودخواه»در کتاب  نریشرح که: داوک نیبوده است؛ بد
موجود  کی(، ژن را همچون 20 ،1396 نز،ی)داوک «گونهانسان یبخشتیشخص»از منظر انگارۀ  ،بدست داده است و ثانیاً یعلم هیخودخواهانۀ انسان توج یرفتارها ینام، برا

 کردهیانتخاب م «رایژن نام»بهتر بود نام کتاب را  دیگویجهت، م نیاز ا و -ردیپذیها را مسوتفاهم نیا شیدایپ نکهیضمن ا نزیذهن و اراده تصور کرده است. داوک یدارا
در قالب  دیرا با« گونهانسان یبخشتیشخص»که انگارۀ  کندیاضافه م ن،ی. علاوه بر اداندیم یانسان یو کتاب خود را در دفاع از فداکار داندیم لیدلیاما آن را ب -است
در  «کهییگو»را با تابع  -(Not-Yet) «هنوز-نه» یزمان/یتابع منطق یعنی -بلوخ یهادسون تابع منطق گر،ید ی( فهم کرد. از سو21، 1396 نز،ی)داوک «آنگاه-اگر»تابع 

در  «گاهآن-اگر» ینییتب دیق یبرا «کهییگو» ینظر هادسون، تابع منطق نیو با اقتباس از ا نی؛ بنابرا(19، 1982)هادسون،  کندیم اسیاز فلسفۀ کانت ق نگریهیشرح فا
 .هستند« خودخواه» کهییگو کنند،یرفتار م یها به صورتها و مم: ژنشودیم نصورتیبه ا نزیداوک ینگرش کل یشکل منطق ،یرونیانتخاب شد. از ا نز،یداوک ۀینظر

3 necessity/chance 

4 intelligent design 
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 دۀیپد حیضمن توض -و سپستر میپردازیم ینزیانگارۀ داوک نیبلوخ و نسبتش با ا یشناسیو هست کیزیابتدا به متاف ،یرو نیهم

در  «سیپراکس»و  نزیداوک کیدر علم ژنت« گسترده پیفنوت»نسبت دو مفهوم  -در فلسفۀ بلوخ یاجتماع /یاقتصاد یساختارها

  کنیم.می یبلوخ را بررس خیفلسفۀ تار

  یشناسیهست .1-1

از آن سپهر  یو هر قلمرو (246، 1991)بلوخ، « گسسته دارد یسرشت ت،یسپهر واقع» تیباورانۀ بلوخ، کلماده کیزیمتاف طبق

قلمرو هستند و بسته به حوزۀ استقرارشان است که برسازندۀ آن  2«ینیشیپ یهاوارهاتم» ای 1«بذرگونه یهاهسته» یدارا ،یکل

و  تیدر سپهر ذهن 4«هاوارهانگاره ها/انگاره» ت،ینیدر سپهر ع 3«هاشوندهها/ممکنبودهممکن»مانند  رند،یگیم یمختلف یهانام

هم،  عتیتنها در هنر بلکه در طبگون، نهآرمان یایآن هست یهابارقهشیپ»: خیدر قلمرو اجتماع و تار 5«هاوارهها/آرمانآرمان»

 یتا روند بخشدیجان م زین عتیبه طب کند،یهموار م خیتار ری(، همچنانکه راه خود را در مسانسان) کارکنندهعامل کنند؛یم یینمارخ

از جمله قلمرو  -ایهدیکه هر پد شوندیسبب م ینیشیپ یهامؤلفه نای .(786، 1986)بلوخ، « را رقم زند ییایو پو اتیاز ح نیادیبن

شوند و در  -یآرمان «یفراسو» کیبه  یالتفات یبا جهت -بالندهو درون ،باشدرون اد،یبندرون ییهاشیگرا یدارا -فرهنگ و هنر

به  ها،ندوارهیبه فرآ ن،یراست یهاشاعرانه»دهند:  لیرا تشک دهیآن پد ادیبنسرشت یهایمندو امکان یمجموع، عناصر ذات

و « عملگر» کیبه  ازین یتحول و بالندگ ندرو ن(. ای157، 1988)بلوخ، « پردازندیها مبودهواقع کردنیکارو دست کردننیچدست

 (1هستند:  یژگیچند و یدارا هیعناصر اول نی. اابدیخودش دست  یینها تیدارد تا برشکفته شده و به غا «سیپراکس»از  یروند

را به  یقلمرو هست خدگر، بلو ی. از سو6خودنگاهدارنده خودسازآ/ (5 ندوار؛یفرآ (4مند؛ هدف (3 ن؛یآفرهیو پو روزاین (2 وش؛یآرمان

: از بطن کهیبطور کنند،یم یندگییهستند و مرتب آفر گریکدیبا  یکیالکتیرابطۀ د یکه دارا کندیم میتقس تیذهن /تینیدو سپهر ع

 ن،یا یرا رقم زده و در پ یخودآگاهی/ آگاه یدارهایپد ت،یذهن یانسان دارا نیا شود؛یانسان وارد صحنه م عت،یطب ماده/

از  یهامونه(. ن12، 2013)تامپسون،  را تحقق دهند عتیبر طب طرهیتا هدف س شوندیم دهیها آفروارهانگاره ها/از انگاره ایعهمجمو

و... هستند که  طبقهیپنهان بازار، جامعۀ بدست ،یموعودباور ،یطلبآرمان ،ینیاآفریرو ،یدورزیهمچون ام یمیها مفاهانگاره نیا

تمرد  میمفاه سم،یالیمتناسب با نگرۀ سوس یهاشینماسوگ یفراخور برا یهاهیمابن»را فراهم کنند:  نانسا ییرها نۀیزم توانندیم

 نیا (؛430، 1986)بلوخ، « آورندیفرو نم میسلاصطلاح، سرنوشت سر تکه در برابر، به یهاهمان انگاره یعنیهستند؛  ینیدآفریو ام

 یدارا تینیخود سپهر ع ن،یقرار دارند. همچن ،یذهنبرون یایاقتصاد/یاجتماع یهابا سازه هیلاهیو لا هیدوسو یاها در رابطهانگاره

، 1986)بلوخ، « بوده تیسپهر ذهن گونیآرمان یهاو انگاره هایرپردازیهمبستۀ تصو»است که  یوشیآرمان یاهیاول یهاهسته

از زمان ظهور انسان »: دیدر آ یافتگیتیفعل تیبه وضع -سانبه کمک ان -یتا از حالت توانش برندیم شیو آن سپهر را به پ(، 224

بق . ط(34، 2000)بلوخ، « بر دوش او افتاده است ،یافتگیتیفعل تیوضع نیبه ا یآن حالت توانش لیتبد تیلئومس ،یبر عرصۀ هست

 ها،یها و ناهماهنگتعارض امخواهند شد و با رفع تم هماننیا یزیدر جهان پسارستاخ تینیو ع تیدو سپهر ذهن ،یبلوخ کیزیمتاف

                                                 
1 logos spermatikus 

2 a prioris 

3 possibilities 

4 ideas 

5 utopias 

6 auto poetic 
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 یینها جۀینت ،یندگانیدر سپهر آ نیحاکم خواهد شد. ادغام و همگن شدن دو مؤلفۀ ذهن و ع یخیتار /یشناختیهست ییستایا کی

 :است اد،یبنماده یهست یایخیتار /یکیالکتیسفر د نیا

  یاجتماع یهاها              سازهانگاره             یانسان             آگاه             عتیماده           طب
                    ...…………… تیسپهر ذهن …………  .…… تینیسپهر ع…….…     

 یندگانیآ نیسپهر همگن شدۀ ذهن/ع                تیانسان                سپهرذهن                تینیسپهرع
 یرا در شکل ماد عتیطب»کرده و  یرویپ« نگرانهتکامل یباورماده»از انگارۀ  ز،ین نزیو نگرش داوک ینیبجهان گر،ید یسو از

 نیا نزیداوک(. 713 ،1396 ،ی)خاتم «کندیو رفتار م ابدییتوسعه م ینیتکامل دارو هی... که مطابق اصول نظرکندیم یمحض تلق

با -ی ستیسازوکار ز کیاست و از  یماد ات،یح یهاهینگرش، پا نیطبق ا دهد؛یشرح م 1از عدن یرود کتاب نگرش را در

 دیرودخانه را با» نیاست؛ آب ا یو سار یرودخانه، جار کیهمچون  ات،یح کند؛یم یرویپ -DNA مولکول ینیآفرنقش

 یندوارگیفرآ یتأکید بر رو نجایا در (.23، 1995)داوکینز،  «شودیشاخه مها دانست که در طول زمان، شاخهژن ای  DNAهمان

 یزمان رورتیص یبر رو نزیمجموعه است؛ تأکید داوک نیا -یو نه مکان- «یزمان» لانیو سDNA یاطلاعات یرودخانه، محتوا

دارد و سبب  -«هنوز-نه» یزمان /یقتابع منط یعنی -بلوخ کیزیانگارۀ متاف نیتریدیبا کل یشباهت تام و تمام ات،یح نیادیمؤلفۀ بن

 : میبشنو زیاز بلوخ ن ایهجمل نیچن عت،یطب فیدر توص شودیم

از همان  -است بخشاتیح ییروین یحاو ن،یادیاصل بن کیکه همچون  -یزندگ یواقع باریجو نینخست

 (.251، 1972)بلوخ،  میستیکه وادارمان کرده است، راست با ردیگیسرچشمۀ در درون ما منشأ م

 یهادهیپد ریسا پنداشتن مندتیندارد و غا یخاص یو معنا ت،یغا ل،یدل نزیاز نگاه داوک اتیح انیها اما، جرشباهت نیرغم اهب 

 رورتیو ص ریخود س عتیبنا بر طب اتیح یهامؤلفه(؛ 113، 1995)داوکینز،  است مبنایب یروان /یذهن میتعم کیحاصل  ،یرانسانیغ

 ریاس اتیو ح عتیطب نز،یبود. به باور داوک یشهرآرمان چیدنبال ه دینبا ن،یو بنابرا شناسندینم را یشر ای ریخ چیو ه کنندیم

نه »، DNA همان ای اتیح نیادیمؤلفۀ بن تابند؛یبر نم را یریطرح، هدف، و تقد چیهستند که ه یتیکور و بدون غا یروهاین

 دگاهید نیهم (.150، 1995)داوکینز، « میرقصیو ما به ساز آن م ردفقط وجود دا DNA ؛یو شناخت یدغدغۀ دارد و نه آگاه

 ادیبنماده یهابلوخ، هم هسته یشرح که در نظام فکر نیکند؛ بدیم یاو با بلوخ را صورتبند یاست که نقطۀ افتراق نظر نزیداوک

 2«وشیآمان یهاافزونه» و  «هاوارهرمانآ» ،یرو نیو آرمان هستند و از هم تیغا یسپهر ذهن دارا یهاو هم انگاره یسپهر هست

قلمرو فکر و فرهنگ شامل  یهاوارهرمان(. آ23، 1996)گئوگگان، « هاستوارهآرمان نیهم لسوفیبلوخ ف»و  شوندیم دهینام

و ...  یباشناختیز /یآثار هنر ،یعلم اتینظر ،ینید یهاآموزه ،یاخلاق یارزشها ،یشگانیاند یهاانگاره ها،هیها، نظرمقوله م،یمفاه

به  دنیدر جهت رس -را یجمع یو ساختارها یفرد یابزارها خ،یتار یهستند که در ط یهاذهن انسان که برآمده از مغز/ شوندیم

 /یفکر یهامؤلفه ،یرو نیاست. از هم «یطبقۀ اجتماع»سازۀ  ،یجمع یساختارها نیاز ا یکیاند؛ ساخته -یآرمان تیغا کی

خاص هستند که  یخیمقطع تار کی یسو، برآمده از نوع مناسبات جمع کیاز  یعنیهستند؛  وشیو آرمان ادیبنجامعه ،یفرهنگ

                                                 
1 River out of Eden 

2 utopian surplus 
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 یهاافزونه»در قالب  -هستند که 1ی«هافراافزونه» یدگر، حاو یو از سو دهندیرا بازتاب م یطبقات اجتماع نیتعارضات ب

« شدن بر آن رهیجهان، اصلاح و حتا چ واردهیچک اندنینما» یبرا یهمچون شاخص و ابزار - (36، 1988)بلوخ،  «یفرهنگ

 یهاهستند که چارچوب یو مفر روزنه همچون« هافراافزونه» نیسخن، ا گری. به دکنندیعمل م (،30، 2014)بولدریف، 

 ها/شدهفقط به سبب حضور ممکن»: دهندینجات م یرا از تصلب و فروبستگ -یو در کل جهان هست -در هر حوزه« مندقاعده»

منعطف،  یمندهقاعد نیا (؛161، 1988)بلوخ، « کتاب سربسته بدل نشده است کیاست که جهان به  یواقع یهاشوندهممکن

 .کندیانسان را فراهم م ییجوو آرمان یشیاندامکان آرمان

گر جلوه وه،یراه و ش شماریخودشان را به ب افتۀیناتحقق یو آرزوها اهایها روکه انسان دیدی)بلوخ( م او

آداب  ،یو معمار ییآراهمچون ترانه، رقص، باغ یهادهیبه نظرش، آنچه در پد نکهیاز جمله ا کنند؛یم

 .(127، 2008)گئوگگان،  شهر استتئاتر به انتظار نشسته است، آرمان یهاشیو نما سا،یکل

برسازندۀ  یهاکه حاصل حضور همان مؤلفه -«یمندقاعده» نیا یمعقول و منطق بیترک تیاهم ،یاز نگاه نوشتار کنون 

، «جبر»سه مقولۀ  قیتلف نۀیدر آنجاست که زم «ندمحوریفرا یگشودگ»و  یعدم فروبستگ میبا مفاه -بالفعل/بالقوۀ هدفمند، است

. دهدیرا بدست م یکیزیو متاف یعلم یهانییتب یامکان سازگار ب،یترت نیفراهم کرده و، بد ار« هوشمندانه یطراح»، و «تصادف»

و « مندقاعده» یشناسیهست یبلوخ نوع کیزیگفت که متاف توانیم نطوریا م،یریبکار گ یبحث فعل نۀینگرش را در زم نیاگر ا

 کردیرو گر،ید یاز سو. «ینیهوشمندانۀ پس یطراح»با  یشناسیهست کی گر،یاست؛ به عبارت د «انیپاگشوده»اما  ،«مندتیغا»

 شِیاز نظر جستار پ -نیندارد و ا یمندتیهوشمند و غا یبه طراح یاست که باور« جبر/تصادف»بر دو انگارۀ  یمبتن نزیداوک یعلم

 .اوست ۀینظر یبرا یاساس یاشکال نگرش کی -رو

هر  یو هماهنگ یهمکار ز،یو ن -رامونشیپ یستیز طیط و با شرایواره با محهر اندام یانطباق و سازگار

ها، قابل آن یآمده برابدست ییغا جۀینظر نتفقط از نقطه -وارۀ منفرداندام کیها در اندام ریبا سا یاندام

 (.83، 1984)ژیلسون،  است نییفهم و تب

، «تصادف» میو ثانیاً مفاه -داندیچنان که بلوخ م -میبدان یرا نسب یتمندیو غا ینیهوشمند را پس یطراح ال اگر اولاًح

ممکن  ،یفلسف/یعلم نییو تب فیدو توص یسازگار م،یهمتراز کن گریکدیرا با  «یکیالکتید یهاجهش»و  ،«یکیژنت یهاجهش»

: میدر امان بمان کارآمدنا یهانییتا از تب شودیامکان گردآوردن علل چهارگانه فراهم م ،ییو به زبان ارسطو گرید یانی. به بشودیم

به هر چهار علت داده  ی... ارسطو ارزش برابردیچهارگانۀ آن را فهم یهاعلت دیبا دهیپد کی حیدرک صح یاز نظر ارسطو، برا»

 تیاهم(. 23 ،1398 ،ی)دمبسک «داندیناکارآمد م رد،یبگ دهیعلل را ناد نیاز ا یکیرا که  یارسطو هر پژوهش ق،یاست. به طور دق

 مۀین یدر ط یو علم یکیزیمتاف یهانگرش نیکه در تقابل ب یزهایوخپس از افت مینگرش از آنجاست که توجه کن نیا یخیتار

 نییتب ینداشته باشد. برا وجهی گریتقابل د نیا نکیاکه هم رسدیداد، به نظر م یرو ستمینخست سدۀ ب مۀیدوم سدۀ نوزدهم و ن

 راههی)علم( به ب کیزیبدون ف کیزیبهره گرفت: متاف یو فلسف یعلم دگاهیاز هر دو د دیبا دۀیو پد دادیوکنندۀ هر رو قانع یکاف

 یهاعلت دیبا هادهیپد نییو تب فیدر توص ،ییارسطو انینخواهد داشت؛ به ب تیجامع کیزیاز متاف یعار کیزیخواهد رفت و ف

                                                 
1 plus ultra 
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 یطراح»همچون  یهامقوله توانیم میدیحال که د ن،ی. بنابرادادرا مد نظر قرار  «ییغا»و  ،«یفاعل» ،«یصور» ،«یماد»

استفاده  یو فلسف یعلم یهانییگونۀ مجزا در تبکه اغلب به -هاو  امثال آن ،«یمندتیغا» ،«یمندقانون»، «تصادف»، «هوشمند

 یقیتلف /یقیتطب کردیبکارگرفتن رو نۀینقش درخور خود را داشته باشند، زم کیو بکار گرفت که هر  فیگونۀ تعر را به -شوندیم

 نی. بدشودیم یبررس زین کردیرو نیا یفراهم آمده است و در ادامه، ثمربخش نزیفلسفۀ فرهنگ بلوخ و داوک یجستار در بررس نیا

 کی، و «هنوز-نه» ییغاعلت کی یعنی -«هوشمند یطراح»و  «ییغاعلت»بلوخ از مقولۀ  فیتعر وۀیقراردادن ش که با مبناصورت

دوجانبه  کنندۀلیو هم خصلت تکم میرا بدست داد یو فلسف یعلم یهانگرش یهم امکان سازگار -«ینیپس»هوشمند  یطراح

قرار  یدر قلمرو -سمیاز مکتب مارکس یرویپ به -داد. اما فرهنگ در فلسفۀ بلوخ میرا نشان خواه نزیفلسفۀ فرهنگ بلوخ و داوک

 .هستند «یاجتماع /یاقتصاد یساختارها»همان  «ربنایز»اتکا دارد و  «ربنایز»شده و بر  دهینام «روبنا»دارد که 

 یاقتصاد/یاجتماع یها و ساختارهاسازه .2-1

 ذهن هستومند صاحب مغز/ نیانسان را برون آورد، ا عت،یطب از بطن ماده/ تینیبلوخ، پس از آنکه سپهر ع یشناسیهست طبق

 یو ابزارها لیوسا ،یبدنبرون طیخودش از مح یازهایکردن نبه منظور برآورده -هم شده است یخودآگاه /یآگاه یکه دارا-

همان عامل  ای- سازخیمستقر است. انسان آگاه، کارکننده، و تار یبدنقلمرو درون درآنها  گرانۀنشیکه منشأ آفر ندیآفریم

از سپهر  ،یاجتماع یو در چارچوب ساختارها خیبر بستر روند تار «سیپراکس»روند  قیخودش را از طر -خیشناسا/عملگر در تار

قلمرو  دیبایبه زبان بلوخ، م»شود:  رهیدارند، چ یبسندگاو نا یکه برا یناتیکرده تا بر حدود و تع یدرون بر سپهر برون، فراافکن

 /یسازهینظر» ندیاز معبر فرآ یافکنبرون ن(. ای34، 1982)هادسون، « شود لیتبد 2«برون بوده»به قلمرو  1«درون بوده»

 یعیطب یهاضعف سبب. انسان به انجامدیم یاقتصادی/ اجتماع یهاسازه یریگو شکل ییو به برپا شودیانجام م 3«یورزکنش

 یبناسنگ جه،یو، در نت سازدیم یاقتصاد /یاجتماع یهاخودش، مجموعۀ از سازه تردهیچیو پ نیدوم یازهایو به منظور رفع ن

 :شودی، ظاهر م5«ربنایز»آن  ی4«روبنا»ساختارها، حوزۀ فرهنگ است که در نقش  نیا ی. محصول جانبگذاردیجامعه/تمدن را م

  یورآفن         ساز              ابزارها      لهیانسان وس                         

 یسازجامعه                تمدن    بدن/ذهن             انسان کارکننده             ساختارها         

                       ها               فرهنگ                                                     هانسان خردمند              انگار                        

 خیتارعملگر /شناسا سیپراکس روند                                            

و - بلوخ یدر نظام فکر- «سیپراکس»دو انگارۀ  رسد،یتمدن م ذهن شروع شده و به فرهنگ/ که از بدن/ یوستاریپ نیا در

و « بودهدرون»رابط قلمرو  سیهستند. پراکس گریکدی دهندۀحیمکمل و توض -نزیداوک یدر نظام فکر- «گسترده پیفنوت»

 پیو فنوت انجامدیابزارسازانه و نهادسازانۀ انسان م یهانشیبه خلق آفر یورزکنش /یسازهیروند نظر یاست که ط« بودهبرون»

                                                 
1 innen (ger.) 

2 aussen (ger.) 

3 praxis 

4 super structure 

5 sub structure 
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متصل  یبدنبه قلمرو بروناست که ژنوم را  یآن معبر -خواهد آمد نزیداوک کیکه شرح آن سپستر در بخش علم ژنت- گسترده

 .ها: فرهنگژن ییمحصول نها یریگشکل یاست بر چگونگ یهر دو انگاره شرح ،یرو نی. از اندیآفریرا م یرونیب یهاکرده و سازه

مبنا  نیو بر ا یانتقاد یکردیاما در رو دهد؛یم حیتوض یکیالکتید یباورماده یروبنا را براساس انگارۀ مارکس /ربناینسبت ز بلوخ

(، 52، 2007)بوئر، « فراتر ببرد اش،هیاول یهارا از شکل یستیمکان یباورنقدگرانۀ مارکس از ماده یهاجنبه کوشدیمجدانه م»که 

هر استوار و به آن وابسته است و  ربنایدو قلمرو، روبنا بر ز نیا حیاز توض یمارکس تی. در رواگذاردیروبنا م تیبر اهم یشتریتأکید ب

 .هستند -دیمناسبات تولو  روهایمجموعۀ از ن یعنی- خیجامعه و تار یماد طیمحصول شرا دو،

عبارت  یدیآن جامعه است. مناسبات تول یدیمناسبات تول یحاصل جمع تمام یاهر جامعه یساختار اقتصاد

  .(91 ،1396 )کوهن، تیمالک یمولد و نه مناسبات حقوق یروهایاست از قدرت مؤثر بر اشخاص و ن

 یکیالکتیحوزه، دوجانبه و ددو  نیتعامل ا«. روبنا» یهااست از مؤلفه ایهنمون ،یحقوق تیهمچون مالک یزینگاه، چ نیو از ا نیبنابرا

روبنا نه  یعنی داند؛ی. اما بلوخ نقش روبنا را پررنگتر مشودیم یتلق نانهیبرواقعیآنها غ نیحاد و مطلق ب یگانگاست و هرگونه جدا

 .گذاردیتوجه بر آن ممتقابل و قابل یریثأبلکه آن را پژواک داده و ت کند،یو در رابطه با آن عمل م ادیتنها بر بن

قلمرو به نسبت خودمختار  کیروبنا  کنواخت؛یو  یبعدتک یشکل دراما نه  ربناست،یمدام از ز یروبنا پژواک

 (. 945، 1986)بلوخ،  مخصوص به خودش است نیبا ساختارها و قوان

شناخت  کهی طوره خاص خودشان را دارند، ب ۀیمسائل ناح -هنر، فلسفه، حقوق و... ن،یها، داسطوره -قلمرو نیمختلف ا یواحن

بدون ارجاع و اشاره  اد،یو خود بن ربناستیو ز ادیهمان بن ابد،یی. آنچه در روبنا پژواک مطلبدیم ژۀیو کردیرو ک،یهر  یریو بکارگ

 ادیبنمندانه و درونکنش ،یافتگیبازتاب نیا ی. الگوستین حیبخش حاضر در روبنا، قابل فهم و توضنظام یایبه عناصر ساختار

آن  یاز جامعۀ خاستگاه دهیرسارثبه یهایژگیکه از و شوندیبرخوردار م یاتیاز خصوص ییروبنا یهااز مؤلفه یبرخ یاست و گاه

و  کنندیم دایپ(، 30، 1988)بلوخ، « ملانهأو مت گرانهنشیآفر یآگاه» کیاز  یاکتساب یخصلت جه،یو، درنت روندیها، فراتر مهمؤلف

هستند که  «وشیآرمان یهاافزونه»همان  نینو یهامؤلفه نیاند. اوجود نداشته ادیخلق کنند که در بن ینینو یهامؤلفه توانندیم

« ترنیتر و رنگدرخشان اریبس یجا-دگر» کی کنند،یحرکت م یجهان کنون یشآرویداشته و ضمن آنکه در پ یندگانیآ یخصلت

 نیژۀ در خلق ایو تیظرف یقیدر قلمرو فرهنگ، هنر موس کنند؛یم میانسان ترس یتحقق آرزوها یبرا(، 353، 1986)بلوخ، 

 .دارد یآرمان یهاافزونه

)بلوخ،  عصر خودش، در بر ندارد یدئولوژیفراتر از زمان و ا یهاافزونه ،یقیبه اندازۀ هنر موس یهنر چیه

1986 ،1063 .) 

 هاتیآن، ظرف رحاضر د یهاو افزونه دهندیرا بازتاب م یطبقات اجتماع نیحاضر در روبنا، روابط موجود ب یکنون یهاوارهنگارها

واپسگرا قرار نگرفته و به  یهاگروه اریدراخت یفرهنگ/یفکر یهاوارهانآرم نیرا رقم خواهند زد. اگر قرار باشد ا یندگانیو روابط آ

 بکار گرفته شوند:  سمیالیدر جهت تحقق اهداف نگره و نظام سوس دیبا انجامد،ین ییقهقرا ریس کی

اش با جنبش و شبانه یظلمان یوندهای)رقص(، از پ آن هنر وشیآرمان یو درخشندگ یی... در کنار روشنا

 (. 396، 1986)بلوخ،  نگران بود دیهم با سمیفاش
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نگاه اقتصادمحور »آن، معتقد است که  یهامؤلفهو  یفرهنگ یقلمرو روبنا یو استقلال نسب شتریب تیاهم حیدر توض بلوخ

 یایاجتماع/یاقتصاد یاما مارکس به ساختارها(؛ 32، 1988)بلوخ، « کند نییو تب فیفرهنگ را توص خیتار تواندیصرف، نم

 ی. انگارۀ مارکسردیگیکم مآن را دست یهاو نقش روبنا و مؤلفه دهدیم تیاز حد اهم شیب -خیدر روند تحول تار-یانسانبرون

ها، و منطقه عناصر، مؤلفه نیا شود؛یم ریتصو -1«گاهیجا کی» رعنوانیز- منطقه کیبلوخ همچون  یدر نظام فکر« روبنا»

. کنندیها را حفظ من قلمرو به ارمغان آورده و آنیمخصوص ا یتیو هو تیآن، موجود یخاص خودش را دارد که برا یهاینیآفرهیپو

دوجانبه و  یروابط «ربنایز» نیاستوار است و با ا -یاقتصاد /یاجتماع یهاسازه- ترنیریز یهاهیبر بستر لا «گاهیجا» نیا

خواهند داشت و دوام  یشتریاز منشأ و خاستگاه آن، دوام ب یعنی «ربنایز»مستقر در  یندهایاز فرآ «گاهیجا» نیدارد. ا یکیالکتید

و  رویاز ن ریناپذانیو پا دشوندهیمنبع تجد کی -«روبنا»همان  ای- «گاهیجا»بلکه  ست،ین یلحاظ زمان از فقط ز،یو استمرارشان ن

 کند؛یاشاره م(، 34، 1988)بلوخ،  «یفرهنگ یروبنا یازگشت نسبب» رعنوانیز اتیدحیتجد نیاست و خواهد بود. بلوخ به ا اتیح

 یآنچه در روند»: شودیم ادی یفرهنگ ثیها به عنوان موارطور معمول از آن بهکه  شودیم یبازآور ییهاییبازگشت، آن دارا نیدر ا

« اندازدیخود را از پا نم ،ییبه خود گرفته است، در منزل نها زیمتما یکرده و صورت دایپ یدگرسان -یفرهنگ یدر قلمرو روبنا -قانهاخلّ

 :است یکیالکتیدر هر عصر، دوجانبه و د یفرهنگ/یفکر یهاو مؤلفه ،یاجتماع یهاپس، رابطۀ انسان، ساختار(؛ 33، 1988)بلوخ، 

 هاانگاره ساختارها                           ها                     انسان

 :مثال یبرا

 ییگراسلطان                      یبزرگ مالک  ها                   تیرع

  بلوخ شۀیفرهنگ در اند .3-1

 نیآفرهیپو یروهایو ن ایانعکاس عناصر پو یاست برا یقصدمندانۀ انسان و بستر یخوداظهار یاست برا وۀیش یهنر/یفکر آثار

 یدارهایپد یاسیس یکارکردها افتنی (1: کندیرا دنبال م یمشو اجتماع. فلسفۀ فرهنگ بلوخ چند خط خیمستقر در بطن تار

 نیو در ا دهندیانسان را نشان م یابندگیبه تکامل لیشدۀ که مسرکوب یهاو خواست ها،اقیاشت ازها،یتوجه به ن (2 ؛یفرهنگ

 ؛یهنر/یحاضر در آثار فکر نۀیامروز-نا یهاعناصر و مؤلفه یانقلاب یهاتوانشکشف  (3 ابند؛ییظهور و بروز م یفرهنگ یدارهایپد

به  یو آثارهنر ها،شهیها، اندمنظر، انگاره نی. از همیفرهنگ یدارهایمختلف پد یهادر صورت وشیآرمان یهاهسته افتنی (4

را  ندیفرآ نیکه ا ی. بلوخ عاملشوندیتکامل م تحول، و ،یکه دارند دچار دگرگون یندوشیفرآ یزاد و شکوفندگدرون ییایواسطۀ پو

 فعال،مهیپنهان، ن ییهاهیمادرون (1شمارد: یها بر مآن یبرا یژگیو چند و نامدیم «وشیآرمان یهاافزونه» بردیم شیپ

( 3بخش دارند؛ و قوام ،یشکنشمند، توان یخصلت( 2دارند؛ « هنوز-نه»و  دورزانه،یام آرزوخواهانه/ بخش،ییرها /طلبانهیمنج

و  «کاذبیآگاه»همچون  یهادهیکننده دارند که پدمخرب و فلج تیها خاصاز آن یبخش (4 نند؛یآفریم نینو یهاانگاره

در  -هاوارهو سازندۀ انگاره بخشیتوسط بخش روشنا-یی زداو افسون ییزداپس از وهم یو حت کنندیخلق م 2«یشیاندمرامنامه»

دارند و  ازانهیشیپ /نگرانهشیپ یقرار دارند، نقش ریناپذتینهفته و رو که در حالت یهابخش (5 مانند؛یم یباق دهیپوشمهیحالت ن

-شانیکنون یهاو اقامتگاه -یستیز یبسترها -شانهیاول یهانسبت به خاستگاه (6فعال شوند؛  یندگانیدر سپهر آ توانندیم

 شودیخصلت سبب م نیمنتقل شوند، ا گریاز دورۀ به دورۀ د توانندیدارند و م یشتریب یماندگار -یاقتصاد /یاجتماع یهاسازه

                                                 
1 a topos 

2 Ideology 
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 نییو تب فیتوص 1«یروزگارهم-نا»کند که بلوخ آن را با اصطلاح  دایپ یو نابهنگام یهمخواننا یاجتماع یربنایبا ز یفرهنگ یروبنا

 یفرارو ندهیبستر زمانۀ خودشان را پشت سر گذاشته و به سپهر آ انه،یجوآرمان یدارند و با خصلت یتوان فراروندگ (7 کند؛یم

 .کنندیها، و علوم را سرشار از خودشان مفلسفه ها،نیدها، اسطوره (8آن، مشارکت کنند؛  یدهتا در شکل کنندیم

 یهاو افزونه هانهیکه گنجست ا مستقل فکر/فرهنگ کجاست؟ پاسخ بلوخ آن مهیعناصر برسازندۀ حوزۀ ن نیخاستگاه ا

خاص،  یزمانۀ یاقتصاد /یاجتماع طیدر شرا شهیاست که خودشان ر یحاصل کار متفکران، هنرمندان، و نوابغ» یفرهنگ/یفکر

هستند  رایکه جاودانه و نام نندیآفریآن را م نینو یهاو افزونه ینوابغ، آثار فرهنگ نانۀیآفرالیتفکر خ(؛ 1080، 1986)بلوخ،  «دارند

 .اندکرده ادی« فرهنگ ریناپذاثر برگشت»با عنوان  یجاودانگ نیحوزۀ فرهنگ، از ا شمندانیاند یو برخ

است را انباشته  هزمان توسط افراد مختلف صورت گرفت یکه ط ییهالیتعد یفرهنگ یهااز سنت یبرخ

را  نیا -رندیگیرا در بر م یاقانطب یاز کارها یترعیشده و دامنۀ وس تردهیچیپ بیترت نیو بد سازندیم

 (. 56 ،1397 )توماسلو، دینام «ریناپذاثر برگشت» ایفرهنگ  یتکامل انباشت توانیم

وجود داشته است  خیدر تار یهاو دوره دهدیم یرو وابغفکر در آثار ژرف و والا و توسط ن فرهنگ/ یشدگبه باور بلوخ، دگرسان

 یباارزش و ماندگار، حاصل تلاق یفرهنگ /یاست؛ آثار فکر دهیآن، به ظهور نرس یهنر /یفرهنگ یهاکه به علت نبود نوابغ، توانش

فقط »است و  یتصاداق /یاجتماع یبرآمده از ساختارها یهاشینوابغ با گرا یذهن یهاییتوانا ی«شکوفاکننده»و  «یتصادف»

مقولۀ ذکرشده  کیو با درنظرداشتن تفک نینابرا(. ب823، 1986 )بلوخ،« والا و ژرف به بار آورد یزیچ تواندیمواجه است که م نیهم

 توانیم -«اقامتگاه»و « خاستگاه»فرهنگ به دو قلمرو  حوزۀ عناصر برسازندۀ «گاهیجا» کیتفک یعنی -جستار نیا یدر ابتدا

 -«گاهیجا» یهاها در سازهگاه آنو اقامت« ذهن انسان»ها در وارهفرهنگ بلوخ، خاستگاه انگاره ۀیگرفت که در نظر جهینت نگونهیا

 یمثال را واکاوو روبنا، دو  ربناینوع نسبت ز ترروشن یو بررس کیتفک نیفهم بهتر ا یقرار دارد. برا -ییربنایز یهمان ساختارها ای

 .«یگانگیخودب-از»و  «سمیالیسوس» یها: انگارهمیکنیم

 -«یگانگیخودب-از»و  «سمیالیسوس» میتحت مفاه -در فلسفۀ بلوخ یفرهنگ یهاو مؤلفه ،یاجتماع ینسبت انسان، ساختارها 

 ییجامعۀ است که ذات انسان به کمال غا نجایا افت؛یتحقق خواهد  یشهر انسانآرمان ،یزیاست که: در جامعۀ پسارستاخ گونهنیبد

از ساختارها  یو ساکن خبر ستایمعۀ اجا نیساختار( حاکم شده است؛ در ایب )= دولتیو ب طبقهیجامعۀ ب کیاست و  دهیخودش رس

 .فرهنگ نخواهد بود جه،یو در نت

)بلوخ،  موزه بدل خواهند شد کیموجود در  یهاپاربه تکه ییروبنا یهاهمۀ مؤلفه طبقه،یجامعۀ ب کیدر 

1987 ،184 .) 

 شدندهیاست با برچ یمساو سمیالیانگارۀ سوس یعنیخواهد گشت؛  داریپد «سمیالیسوس»انگارۀ  لتحت اصو طیشرا نیحقق ات

 .نخواهد بود -یفرهنگ یهاهمان انگاره ای-هنر از فرهنگ/ یخبر« گونهبهشت» طیشرا نیساختارها. در ا

                                                 
1 Non-Contemporaneity 
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 خیافته و دورۀ تاری انیپا خیشاتاریپ کهیوقت یعنی -محو شوند یاقتصاد /یاجتماع یساختارها کهی هنگام

و نبوغ در حد اوج خواهد  رسدیدرجۀ خودش م نیفرهنگ به والاتر -شروع شود طبقهیجامعۀ ب کیدر 

 (. 1623، 1986)بلوخ،  بود

فرهنگ خواهد  تیفیو ک خ،یجامعه/تار یمندذات انسان، سامان یادیبن یبلوخ سبب دگرگون نانۀیبسخن، انقلاب فرجام گریه دب

 :شد

 سمیالیسوس نظام یریگشکل            انهیآرمانجو یهاوارهانگاره           سمیالیشاسوسیپ یساختارها

 ها.وارهبدون انگاره یهشتب              یدارهینظام سرما یفقدان ساختارها

که با  شودیانسان م 1«یگانگیخودب-از»باعث  یجامعۀ طبقات کی یساختارها ،یبلوخ/یمارکس میاز مفاه یکیدر مثال دوم: طبق 

 : شودیبرطرف م ن،یآخر یستیجامعۀ کمون یریگشکل

 یکنندگیگانگیخودب-همۀ جوامع ممکن است که خصلت از نیترو کامل نیبهتر ،یشهر اجتماعآرمان

 (. 624، 1986)بلوخ،  داشت واهدنخ

 -گراو مصرف یسالارهینظام سرما یدر ساختارها  ،یخیتار سمیالیماتر یایبلوخ/یبر مفهوم مارکس یمبتن یهالیطبق تحل

 .کندیم گانهیاز خود ب کسرهیاو را  ،ییزدارفته و روند انسان نیانسان از ب ینییخودآ -است یخصوص تیبر مالک یکه مبتن

انسان بدل  یگانگیخودب-مختلف از یهابه جنبه ،یها و وجوه زندگتمام حوزه ،یدارهیسرما متحت نظا

از بطن آن نظام، برون آمده  یخصوص تیبا مالک یابطۀ دروننسبت و ر کیواسطۀ ها بهجنبه نیا شوند؛یم

 .(202، 1976)اولمن،  رندیگیو سر و شکل م

انسان  یخودآگاهو  یو ضمن آنکه آگاه شودیم یخال نیراست تیفردان کیانسان از  وشده  یگانساختار، جامعه ذره نیدر ا 

 : شودیمسدود م زیها نو تحقق انسان ییشکوفا ریو س شودیم جادیکاذب ا یشده، آگاه لیخودش زا تینسبت به وضع

فرد  ترندهیفزا سنف تحقق با معکوس نسبت -انسانها بر اشکاهنده ۀسلط ای -یگانگی... فراگذشتن از ب

منتزع شود،  کندیم یکه در آن زندگ یااز جامعه تواندیدارد. اما از آنجاکه تحقق نفس فرد نم یاجتماع

                                                 
 سپسترداشته است؛  -یگریکردن مال کس دغصب یبه معنا-ی که وجۀ حقوق گرددی( به سدۀ پانزده در فرانسه برمAlienation) «با خود یگانگیب»مفهوم  خچۀیتار ۱
انسان با خود را مربوط به  یگانگیمثال، روسو حالت ب یکرد؛ برا دایپ یترعیوس یمعنا -لاک، هابز، روسو، و... اتیدر نظر «یعیطب تیوضع»شدن مفهوم با مطرح-
که  ییبه معنا «ونیناسیال» نیبنابرا»: ردیگیم دهیاو را ناد یاسیس /یحقوق یازهایمنفک کرده است و ن اشیعیطب تیکه انسان را از وضع داندیدورۀ مدرن م یهایژگیو

 ،یاجتماع مانپی ۀشدن وعداز خلاف یناش یو سرخوردگ یدیو نوم یبر رقابت بازار تواراس یانسان در جامعه مدن یعبارت است از تباه دیآیروسو برم یاسیاز فلسفه س
و  ردیگیبه خود م یتریهگل شکل فلسف یمفهوم در نظام فکر نی(. ا115 ،1398 ،یابندری)در «کند نیو تضم نیانسان را تام ی( و آزادتی)هوی همانست ستیبایکه م

را  یروابط خواجه و برده را رقم زده و خود ذات انسان یدر اجتماع انسان تیوضع نیاست؛ انعکاس ا یهمانست-که دچار نا شودیمربوط م« روح»و سرگذشت  تیبه وضع
 یبر رو -از جمله فوئرباخ و مارکس -(. شاگردان هگل196 ،1398 ،یابندری)در «روح جهان است یدوپارگ یو خارج ینیانسان صورت ع یجداافتادگ»: کندیچندپاره م زین

. اما مارکس به شکل کندیم گانهیب شی( او را از گوهر خونی)دیعیفراطب یروهایمفهوم تأکید کردند؛ به نظر فوئرباخ، باور انسان به ن نیا یو اجتماع یمعرفت یهانبهج
شده است؛ ب( او از  گانهیب عتی( انسان از طبفدارد: ال ریمارکس چهار جنبه عمده به شرح ز یگانگیمفهوم ب»انسان از خود، توجه کرد:  یگانگیبه مفهوم ب یترجامع

 «ها(انسان ری)از سا شده است گانهی(؛ د( انسان از انسان بینوع انسان)از وجود خود در حکم عضو شیخو «یوجود نوع»خودش(؛ ج( از  تی)از فعال شده است گانهیخودش ب
 .(10 ،1380 )مساروش،
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اجتماع که فرد  یانواع و اشکال نهادها ایفرد و جامعه  انیب یانضمام یهایوندیمساله از موضوع همپ نیا

 (. 346 ،1380 )مساروش، ستا ریناپذییکند، جدا کپارچهیبتواند خود را با آن 

 /یفکر یهامؤلفه تیبر اهم داند،یم یرا ناکاف ییگرامکتب مارکس یاقتصادمحور کردیو از آنجاکه بلوخ رو گریاز طرف د

نقش  یو چگونگ ییدر رابطه با چرا ینییو تب حیاما توض کند،یانسان تأکید م یگانگیخودب-از تیوضع یریگدر شکل یفرهنگ

 لسوفانیف یهاهیاز نظر یکیبلوخ به  زیدآمأییبه اضافۀ اشارۀ ت ن،ییو تب حیعدم توض نی. ادهدینم تیوضع نیا شیدایها در پانگاره

ها به وحدت نیها از وحدت نوع، و فرد انسان از وحدت ذات برخوردار هستند و هرگونه شقاق در اانسان نکهیبر ا یمبن -یرواق

 یریگشکل یو چگونگ ییچرا یکننده براقانع یشرح افتنی شودیسبب م -(492، 1986)بلوخ،  انجامدیانسان با خودش م یگبهیغر

، به دو «با خود یگانگیب»مفهوم  کیتفک یعنی-گریمقولۀ د کیتفک کیکه با  دید میواهخ .دیانسان با خودش، لازم آ شدنگانهیب

 «یمحورمم»و  «یمحورژن» ۀیو مبناقراردادن نظر -یاجتماع یا«یگانگیخودب-از»و  یستیز یا«یگانگیخودب-با»انگارۀ 

 یمفهوم فلسف نیا یمستدل برا ینییتب و فیوصت  توانیم -فرهنگ ۀیو نظر یتکامل یشناسستیدر دو حوزۀ ز-نزیداوک

 .کرد نیشناسانه، تدوانسان

  نزیفرهنگ داوک ۀینظر. 2

 ینگرش نۀیزمپس کی یدارا هینظر نیاست؛ ا یتکامل یشناسستیو ز کیاو در علم ژنت اتیدر امتداد نظر نزیفرهنگ داوک ۀینظر

سازبودن انسان تأکید دارد و خود فرهنگ را از بر فرهنگ واناتیانسان از ح زیشرح که در تما نیاست؛ بد یشناسدر حوزۀ انسان

تنها انسان است که  نیفرهنگ را دارند، اما ا ۀیآثار اول زی... نگرید یهایننخست»: کندیم لیو تحل فیوصت یشناسستیمنظر علم ز

ها رها شده، بلکه آنچه ژن دیهنگ از قکه فر ستیآن ن یبه معن نینفوذ کرده است... ا یبه راست شیفرهنگ در تمام ارکان زندگ

 ،1391 لسون،ی)و «آن فرهنگ دارد ای نیا جادیبه ا ریناپذهچار لیفرهنگ است. در واقع انسان م یهمانا استعداد برا افتهیتکامل 

را  -تکامل« بودن محورژن»بر  یمبن -کیدر علم ژنت اشیانقلاب ۀینظر نزیو پس از آنکه داوک یفکر نۀیزمپس نیبر هم(. 288

 گریکند؛ به د یرا صورتبند یفرهنگ ی«هامم»انگارۀ  ،ینظر /یمفهوم میتعم کی یقرار داد تا ط ۀیرا پا هینظر نیکرد، ا نیتدو

 یفرهنگ یها«مم»خود به  رورتیو ص رینقطۀ س نیدر واپس DNA- یاتیهمان مؤلفۀ ح ای -او« رود عدن» ۀیماسخن، درون

 کردیطبق رو -که تاکنون یوستاریبر آن پ میکنیکوتاه م یمرور نز،یداوک یدر نظام فکر دو مؤلفه نیاز پرداختن به ا شیپ. 1رسدیم

در ادامه خواهد آمد: جادۀ  -نزیفرهنگ داوک ۀیو نظر کیدر قالب علم ژنت -شده و شرح دنبالۀ آن یط -جستار نیا یقیتلف/یقیتطب

 ،یتا به ابزارساز گذردیها موارهها و انداماز اندام شود،یها آغاز ماز ژن نزیداوک بلوخ/ یایبیفلسفۀ فرهنگ ترک خموچیپپر

 یعنیهمانندساز،  یهاسفر خود را از هستنده نزیداوک رسد؛یم یاجتماع یهاها و نهادو سازه ،یجمع /یفرد یرفتارها ،یورزشهیاند

                                                 
 DNA مولکول شیدایکه در آستانۀ پ یستیرا به آن سوپ ز یفرهنگ یواحد فرهنگ، ابتدا مجموعۀ واحدها دنینام یبرا« مم»در شرح علت انتخاب اصطلاح  نزیداوک 1

که  ینام م،یبگذار ینام دیجد انندسازهم یبرا دیاست، ما با یآدم یسوپ فرهنگ د،یسوپ جد نیا»که:  دهدیو سپس ادامه م کندیم هیآمده بودند، تشب دیو ژن پد
شد و با یهجاکه تک خواهمیاست، اما من م ینام مناسب «ممیم»، Mimemeی ونانی شۀیباشد. ر «یدیتقل»واحد  کی ای ،یواحد انتقال فرهنگ کی دۀیدهندۀ انشان

(. 256 ،1396 نز،یداوک)«کنمیخلاصه م« مم»، Meme را به «ممیم»ببخشند اگر  منبر  یباستان یهادوستان متخصص زبان دوارمی. امدیبه نظر آ« ژن»به  هیشب یکم
 یبه نوع یرا متک یفرهنگ/یدر آثار فکر یگرنشیاو آفر م؛ینیبیدر فلسفۀ بلوخ هم م -آن در حوزۀ هنر جیرا یعلاوه بر معنا -را «دیتقل»موسع از مفهوم  یمعنا نیهم

. همانطور که در بحث آوردیم انیگونۀ شمرده و روشن، به برا به شینما یشعروارگ ،یدگریتقل»است:  (Mime) «یدگریتقل»که محور آن، روند  داندیم یورزاز تجربه
 (.51، 1996)گئوگگان، « ردیگیرا هم در برم روحیو ب جانیو امور ب یداریشن یهادهیکه پد گستراندیرا چنان م یدگریتقل یاو معنا زین نجایدر ا م،یدید لمیبلوخ دربارۀ ف
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 نیشدن دارد و بلوخ ابه کامل  ازین ریخط س نیا یابتدا و انتها رساند؛یم انیها به پاو در قلمرو فرهنگ و مم کندیها، شروع مژن

 یزیپسارستاخ هانیک شروع شده و به «شعوریمادۀ ذ»بلوخ از مؤلفۀ  انۀیگراماده یشناسیاست: هست دهیرا تدارک د یلیقطعات تکم

 یوستاریپ نیا. 1انددهیخودشان رس یینهابه حد «یفرهنگ یمهندس»و  «کیژنت یمهندس»همچون  یکه در آن سازوکارها رسدیم

 -ابدییم یتجل گریکدینسبت به  نزیبلوخ و داوک یهاهینظر کنندۀمکمل یهادر قالب نقش نجایکه در ا -هنگو فر عتیطب دنید

 یو فرهنگ یستیمفهوم، تکامل ز نیطبق ا شود؛یم فیتعر 3«نهدوگا یریپذتوارث» ای 2«گامانۀ ژن/فرهنگتکامل هم»مفهوم  لیذ

است و  یمقدم بر تکامل فرهنگ یاز لحاظ زمان یستیهر دو روند است. تکامل ز شترکدارند و انسان محصول م یکل یهاشباهت

به  شتر،یب اریبس یو با سرعت مستقلمهیبصورت ن ش،یدایسپستر شروع شده و پس از پ ،یو تکامل فرهنگ دهدیآن را شکل م ادیبن

 دارند:  وارکیالکتیدو جانبه و د یدو روند، برهمکنش نیرفته است. ا شیپ

دادند  رییها را تغژن طیها محمم نیا افت،یرشد و تکامل  یدگریها ظاهر شدند و روند تقل... آنگاه که مم

 (. 109، 1999)بلکمور،  ها فراهم کنندگسترش مم یبرا یبهتر لۀیگام، وسبهها را مجبور کردند که گامو آن

  کند؟یم یباز وستاریپ نیدر ا یاو، چه نقش ی«ردهگست پیفنوت»و انگارۀ  دیگویچه م نزیداوک کیما علم ژنتا

 نزیداوک یشناسژن .1-2

و  هاتیفیمجموعۀ آن ک یگریو د 4«پیژنوت» ای یکیساختار ژنت کیدو بخش دارد:  یستیوارۀ زهر اندام کیمنظر علم ژنت از

است که به   6. هر ژن قطعۀ خاص از مولکولشودیم دهینام 5«پیفنوت»و  آوردیها را بوجود مآن پ،یکه ژنوت یآشکار اتیخصوص

 .دارد یکروموزوم جا کی یو رو شودیشناخته م( 34 ،1394 )وود، «یکیژنت ایواحد وراثت  نیترکوچک»عنوان 

ها شامل . کروموزومکنندیها را حمل مها ژنمشخص شده بود که کروموزوم یلادیم 20 ۀتا ده

 .(98 ،1397 ن،ی)گامل هستند نیو پروتئ  (DNA)دیاس کیبونوکلئیریدزوکس

 است:  ژهیو نیپروت کیساخت  لمسئو یوراثت یواحدها نیاز ا کیهر 

ساختار  نییکه حامل اطلاعات مشخص مثلا تع شودیگفته م (DNA) از یژن به زبان ساده به قطعات

  (.93 ،1393 )محمدپناه، مختلف باشد یهانیساخت پروتئ یحامل کدها ایبدن جاندار و  یکل

                                                 
و  یستیاز جمله آنکه ساختار ز کند؛یم جادیا یامروز یهادهیدر همۀ پد نیادیبن راتییوجود خواهد آمد که تغ به یآوراز فن ینوع یزیپسارستاخ خیبه باور بلوخ در تار 1

حد از  نیشتریب تواندیکه م نامدی( مNon-Euclidean Technology) «یدسیاقل-نا یآورفن»را  یآورفن نیانسان از اساس دگرگون خواهد شد؛ او ا یفرهنگ
 تیبا حتم رد،یصورت امکان به خود بگ عتیانسان و طب نیب یو همگام یبرآمده از همکار یآوراز فن ینوع شتریهرچه ب»را ممکن کند:  «یفرهنگ/یکیژنت یمهندس»
 (. 690، 1986)بلوخ، « دوباره آزاد خواهند شد عت،یمسدود و محدود شده در بطن طب نشگریآفر یروهاین یشتریب

2 simultaneously gen-culture evolution 

3 dual inheritance 

4 genotype 

5 phenotype 

6 DNA 
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 -واحد، دو ژن مختلف تیهر خصوص یساخته، است. براژن یهانیپروت نیواره محصول عملکرد هماندام کی یهایژگیکل و

 )محمدپناه، شوندیم دهینام 1«آلل»کروموزم مستقر هستند و  کی ییادو شاخه یبازوها یرووجود دارد که بر  -مغلوب غالب/

است.  «یبردارنسخه»روند  قیاز طر «یهمتاساز-خود» ای «یهمانندساز»ها در آن یها، تواناژن تیخصوص نیمهمتر(. 89 ،1393

و  بارانیز یکیها ژنتجهش نیاغلب ا آورد؛یرا بوجود م «یکیژنت یهاجهش»همراه با خطا باشد که  تواندیم یبردارنسخه نیا

ها در هر و تعداد آن شودیگفته م« ژنوم»ها . به مجموعۀ ژنشوندیواره ماندام شتریب یهستند و سبب توانا دیها مفاز آن یبرخ

 کیهر ژن (. 51 ،1388 ورث، )چارلز «عدد است 35000انسان حدود  یهاتعداد ژن»مثال  یو خاص است، برا شخصواره، ماندام

 ای تیژنوم، خصوص یهاشکل گرفته است؛ ترجمۀ هر بخش از داده طیو ژنوم، در واکنش به مح شودیرا شامل م یبستۀ اطلاعات

 .آوردیرا در فرد بوجود م یرفتار

 یعلم یهالیاز جرح و تعد یمختلف یهادوره هینظر نیا -دوم سدۀ نوزدهم مۀیدر ن -نیتوسط دارو« تکامل ۀینظر»زمان طرح  از

انتخاب »سطح عمل مؤلفۀ  نییرا از سر گذرانده است؛ از جمله تع یو فلسف ،یاخلاق ،یفرهنگ ،یاجتماع یایو منازعات عموم

بنا شده  یدیبراساس چند مفهوم کل هینظر نیمارکس(. ا )اسپنسر/ باورانهجمع /فردباورانه یایجتماعا ینگرنیدارو ایو  «یعیطب

 2یی«ترهاستهیشا» یبقا (4افراد؛  نیرقابت ب یریگشکل (3 ؛یستیکمبود منابع ز (2گونه؛  کیافراد  نیوجود تفاوت اندک ب (1است: 

 یصورتبند نگونهیا میمفاه نی. اشودیم شتریها بآن «ییایزا»و  «ییمانا» نۀیزم ط،یتر با محمناسب یهایژگیکه با داشتن و

 ،«یعیانتخاب طب» یایکار خودش قرار داده و سازوکار عل ۀیها را دستماتفاوت افراد و تنوع گونه ،«یفشار انتخاب»مؤلفۀ : شوندیم

گونه را  کیافراد  ،یطولان یهازمان ی، طروند نیا ند؛یگزیبر م شتریب ریبقا و تکث یرا برا طیها با محگونه افراد و نیسازگارتر

 یکیاست و  «یعیانتخاب طب»تکامل، مؤلفۀ  ۀیانگاره در نظر نیتریدی. کلشودیرا سبب م «دیجد یهاگونه» شیدایو پ« تواناتر»

عامل در  نیبوده است که ا نیتکامل ا ۀیاز نظر یایفلسف/یاجتماع یپردازها در روند مفهومپرسش نیرگذارتریو تاث نیتراز مهم

شده است، از جمله: ژن،  ارائه یمتنوع یهاپاسخ ست؟یچ3«یعیانتخاب طبواحد »: گریبه عبارت د کند؟یعمل م یچه سطح

 /یمفهوم یبعد یندارد؛ بلکه دارا یعلم تیپرسش فقط اهم نی. پاسخ به ا گونه، جامعه و... ،یکروموزوم، سلول، فرد، خانواده، کلن

 یهاگارهان م،یریبگ« گروه»مثال، اگر واحد انتخاب را  یهم هست؛ برا یفرهنگ /یاجتماع /یانسان یامدهایپ جه،یو در نت ایهشیاند

 یتلق یستیز تیمز یدارا سمیالیسوس یمرتبط با انگارۀ مارکس میمفاه ریو سا شده،ینییمبارزۀ آ ،یهمگان ریخ ،یهمچون فداکار

 ریو سا ،ینییدست پنهان بازار، خودآ ت،یهمچون فردان یمیمفاه م،یریبگ« فرد»اما اگر واحد انتخاب را  شود؛یم ریپذهیشده و توج

به  نزیداوک رگذاریو تاث یپاسخ ابداع. 4کنندیم دایپ ینظر/یعیطب هیتوجسر بر آورده و  سمیبرالیل یبا انگارۀ اسپنسر تبطمر میمفاه

                                                 
1 allele 
2 fittned 

3 unit of selection 

توسط « ژن خودخواه» ریتعب دانستنیهمچون استعار یهاتیتوج ،یاسپنسر کردیهمچنان ادامه دارد و منتقدان رو ینیتکامل دارو ۀیاز نظر ریتفاوت برداشت و تفس نیا 4

( استدلال The Genial Gene) «مشربژن خوش» برافگاردن در کتااند؛ از جمله به او برآمده ییدرصدد پاسخگو ،یرو نیاند و ازهمافتهیکننده نرا، قانع نزیداوک
 روانیاست که عمدتا توسط اسپنسر و پ ینیتکامل دارو ۀیاز نظر رانهیخوانش سوگ ینوع« اصلح یبقا»و « تنازع» ،«یخوخواه»، «رقابت»همچون  یمیکه مفاه کندیم

 یو برا ندیخوشا یبرخ یممکن است برا نیدارو ۀیخوانش از نظر نیبه گفتۀ او، ا کند؛یرا دنبال م یخط فکر نیهم، هم نزیاو رواج داده شده است و داوک شیکراست
)روقگاردن، « کنند؟ نییو تب فیرا توص یستیز عتیطب یدرستبه توانندیها مو استعاره میمفاه نیا ایکه آ میموضوع بپرداز نیبه ا دیبا»باشد، اما  ندیناخوشا گرید یبرخ

2009 ،239.)  
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 یمعرف «یعیواحد انتخاب طب»را به عنوان « ژن»مؤلفۀ  -، مطرح شد(1967) «ژن خودخواه»ساز که در کتاب دوران-پرسش نیا

 .است 1«محورژن»روند تکامل،  به نزیمنظر داوک ن،یکرد؛ بنابرا

 یگانواحد ذره کیتکامل، خود ژن است؛ ژن  یینها نفعیو ذ دهدیم یتکامل در سطح ژن رو ندیکل فرآ نز،یبه گفتۀ داوک 

 یهانسخه شتریهرچه ب کوشدیژن خودخواه و خودمحور است و م ؛یکنندگو رقابت ،یرشوندگیتکث ،یهمتاساز-است با قدرت خود

 کند:  ندهیآ یخودش را راه

 تیها بر اساس موفق. آنکنندیم یزیرخودشان برنامه یزندگ یهستند، و برا یماهر زانیرمهها برناژن

مورد قضاوت  نهدیشان مءبقا یهانیماش یپاشیپ یکه زندگ یدر مواجهه با تمام خطرات شانیهابرنامه

 (. 105 ،1396 نز،ی)داوک محکمۀ بقاء است رحمیب یهم، قاض یو قاض رند؛یگیقرار م

دست  «یجاودانگ»و  «ییراینام»به  شیهاکه از ثبات و بقا برخوردار شود و در قالب نسخه شودیژن سبب م یهمانندساز ییوانات

 یها بقاوارهاندام داشته باشد؛ بدن «ییمانا»عمل کند که توان  یر عنصرب دیبا یعیآن است که انتخاب طب نزی. استدلال داوکابدی

 .عبور کرده و بقا دارند گریبه نسل د یاز نسل اهندارند، اما ژن یشگیهم

 نز،ی)داوک کندیم یعیانتخاب طب یواحد اساس یبرا یخوب دیژن است که آن را کاند کی ییرایتوان نام

1396، 74 .) 

 ای ه،ینقل لۀیوس کیهستند؛ بدن  یو فرع نیدوم یامر -اندها درون آن ساکنها که ژنوارهبدن اندام یعنی- هااقامتگاه ژن

شناور است؛ پس، مرغ جادۀ  «یمحفظۀ اندام»که در  میدار «یحوضچۀ ژن» کی گر،یها هستند؛ به عبارت دژن ی، برا«بقا نیماش»

منظر  رییتغ نیبه زمان سپستر. ا یعبور ژنوم انسان یاست برا یاست و انسان معبر یگریمرغ دساختن تخم یمرغ براعبور تخم

 نزیداوک« محورژن» کردیاست. رو« محورژن»و  «ادیبنژن» ،یگوارهاندام اتیکه کل ح ردیبگ جهینز نتیکه داوک شودیسبب م

 ی.داشته باشد، از جمله جبرباور یمهم فلسف جینتا تواندیم

)اخلاق(، به  اشیهاجلوه نیتردهیچیدر پ یحت یاست که رفتار انسان، از جمله رفتار فرهنگقائل  نزیداوک

خاطر  نیاو وجود دارد، خصوصا بد یدر استدلاها کیژنت یباورنیتع یوابسته است... نوع خواهخود یهاژن

 تس،ی)ووکت دارند کیژنت یدارکه جهت داندیم« بقا یهانیماش»ها( را )از جمله انسان که او جانداران

1398 ،168). 

 نیبد شود؛یانسان فراهم م «یگانگیخودب-با» تیوضع یریگشکل یچگونگ نیی: امکان تبیفلسف جینتا نیاز ا گرید ایهدر نمون

برهم خوردن  جۀیانسان با خودش نت یگانگیاست و ب 2«وحدت در ذات» یانسان دارا ،یگنوس یهااز انگاره یکیکه: طبق صورت

 تیل انسان و واقعیجوهر اص نیدگر و از نظر بلوخ هم، هرگاه ب یاز سو(. 505 ،1389، 3ج ،ی)کولاکوفسک وحدت در ذات است نیا

حال اگر از منظر انگارۀ (. 493، 1986)بلوخ،  شود یبا خود م یگانگیانسان دچار ب د،یآ شیپ یو ناهمخوان یناهمسان اشیتجرب

- ها و متعلقات آنواره: بدن انداممیکن نیآن تدو یبرا میتوانیم ینییعلت و تب م،ینگاه کن تیوضع نیبه ا نزیداوک «یمحورژن»

                                                 
1 gene-center 

2 eritis sicut dei 
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و « وحدت در ذات»همچون  یهاتیوضع ن،یواره هستند؛ بنابرادر خدمت ژنوم آن اندام -و... یعمل یتهایفعال ،یآگاه مغز،ازجمله 

 «یگانگیخودب-با» جه،ینداشته و نخواهد داشت و، در نت یرونیب تیعواق چی، ه«انسان یتجرب تیو واقع لیجوهر اص نیب یهمخوان»

 .است یو ابد ریانسان ناگز

انگاره  کیو  -یستیز «یمحورژن»همان  یعنی- دیجد کردیرو کیمجهز به  نزیداوک یو انقلاب گرانه،نییتب ،یابداع یشناسژن

 یو ظاهر یرونیآثار ب ۀیکل، به «نمونرخ» ای «پیفنوت»از اصطلاح  جی. طبق فهم را1«گسترده پیفنوت»است: مفهوم  ن،یکاملا نو

 دیگویموسع م فیتعر کی یاما، ط نز،ی. داوک رفتن و...طرز راه ،یهوشبیمو، ضرمثال: رنگ یبرا شود؛یگفته م پیها، فنوتژن

از بدن  رونیبه ب توانندیها مژن شود؛یرا شامل م «یبدنبرون»و  «یبدندرون»ها در قلمرو آثار ژنمجموع تمام اثرات و  پ،یفنوت

 .هاستکنند؛ تمام جهان حوزۀ تاخت و تاز ژن یاندازها دستوارهاندام

 (. 307 ،1396 نز،ی)داوک گذاردیدانست که آن ژن بر جهان م یتمام اثرات دیژن را با کی یپیاثرات فنوت

 -هاحفاظت از همان ژن فۀیمؤلفه، وظ نیو خود ا سازندیرا م« گسترده پیفنوت»ها، مؤلفۀ همان ژن ای ات،یح یادیبن یواحدها

 زۀیپرندگان، تار عنکبوت، ن یهالانه ،یآب یهاسگ یسدها(؛ 263، 1983)داوکینز،  را بر عهده دارد -سازنسخه کیعنوان به

 «یبدنبرون پیفنوت»هدف و کارکرد »ها عبارتند از: هستند که نقش آن« ردهگست پیفنوت» نیاز ا یهاشکار، و ... نمونه یبرا زشدهیت

اشارۀ  نزیهرچند خود داوک(. 682، 1397 )وودز/گرانت، «پیمسبب آن فنوت یهاژن ملکردحداکثر رساندن گسترۀ ععبارت است از به

که ساختۀ انسان باشند،  -یبدنبرون یساختارها ۀیمفهوم، کل نیاز ا یبلوخ /یمارکس یدر خوانش توانیاما م کند،یمطلب نم نیبه ا

ها گسترده دانست که خاستگاه و سرآغازش به ژن پیاز فنوت یداقرا مص -«ربنایز»همان  ای یاجتماع /یاقتصاد یاز جمله ساختارها

 :گرددیبرم

 جامعه             یاجتماع یساختارها             یرون بدنب یهاسازه ندامواره             اسلول             ژن                
 نزیداوک یفرهنگ در نظام فکر ۀینظر. 2-2

 ؛ییگراواگشت کردیرو (2 ؛یباورنگرۀ ماده (1: شودیم یبندسه مؤلفۀ صورت یشناسروش کیبراساس  نزیفرهنگ داوک ۀینظر

 عت،یطب هان،یک- هادهیهمۀ پد دگاهید نیطبق ا نگرد؛یباورانه به کل جهان مماده یدگاهیاز د نزی. داوکیانگارۀ تکامل فرهنگ (3

 کردیشوند. در رو فیشرح و توص نگرانهیماد نییو تب حیتوض کی یبرمبنا دیدارند و با یماد یادیبن -انسان، فرهنگ و...

 یهابرحسب عناصر و نسبت دهیو سپس همان پد شودیم لیو تحل هیخودش تجز یساختار، به اجزاکلان دۀیهر پد ،ییگراواگشت

 ،یشناسعناصر در حوزۀ ژن نیشود. ا میترس ،یکل یرینگر و تصوهمه یدیتا د شودیم فیو توص ییدوباره بازآرا ،یساختاردرون

 یو فرهنگ یستی، تکامل ز3«یتکامل فرهنگ»هستند. از منظر انگارۀ  یفرهنگ ی2«هامم»فرهنگ،  ۀیو در حوزۀ نظر یستیز یهاژن

 ندیو راهبر هر دو فرآ شرانیاست که پ یآن عامل« یسازش ازیامت»مؤلفۀ  کنند؛یعمل م گریکدیهمانند  ،یدر اصول و قواعد کل

 .انگاره است نیا ینیمعتقد به شق دارو نزیباشد و داوک ینیردارویغ ای ینیدارو تواندیتکامل م نیاست؛ ا

                                                 
1 expanded phenotype 
2 memes 

3 cultural evolution 
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منجر به  تواندیکه م یمعن نیاست، بد یکیبا انتقال ژنت اسیگفت که انتقال فرهنگ قابل ق توانیم

 .(53، 1396 نز،ی)داوک تکامل شود ینوع

 «تکامل در فرهنگ است ای ینمونه از تکامل فرهنگ کیاست و تکامل زبان  یاز عناصر فرهنگ یکیزبان »مثال،  یبرا

 .(359، 1392 ،یشمک )روزنبرگ/

با  کوشدیم یاست؛ و نزیاز آنها متعلق به داوک یکیمطرح شده است که  هینظر نیچند «یتکامل فرهنگ»انگارۀ  انرعنویز

تحول و تکامل  یچگونگ نییرا در شرح و تب« محورمم» کردیرو ،یستیتکامل ز نۀیخودش، در زم« محورژن» کردیاقتباس از رو

 /یطیانتخاب مح»و  «یعیطب /یطیفشار مح»دو مؤلفۀ  میآن است که بپرس یدیکل سشپر زین نجایکند. در ا یبندفرهنگ صورت

ها «مم»سازندۀ  یکه مرکب از واحدها- فرهنگ را نزیداوک کند؟یعمل م یدر چه نقطه و بر چه عنصر ،یدر تکامل فرهنگ «یعیطب

همچون  یزهایچ توانندیها م. ممکندیواگذار م ها«مم»را به  یروند، نقش اساس نیو در ا داندیدر تحول و تکامل م -دانسته بود

 گریکدیواحدها به  نیو... را شامل شود؛ ا ،یندگانیآ یهاوارهطرح ،یرفتار یهاالگوواره ها،هیها، نمادها، معناها، نظرانگاره م،یمفاه

که  داندیم مستقلمهین دۀیرهنگ را پدف ه،ینظر نی. اکنندیحذف م ای د،یبازتول ف،یتضع ت،یرا تقو گریاتکا و ارجاع دارند و همد

استقلال تا آنجا  نیا ی. گاهداندیم یتیقابل نیچن یرا دارا« مغز» نزیهستند و داوک «گاهیجا» کی یعناصر برسازندۀ آن، دارا

 «برسد که خاستگاه خودش را نابود کند یاستقلال ممکن است به حد نیا»: شودیخصمانه م گاهشیجاکه نسبت مم و  گستردیم

 ،یعیموفق هستند که بتوانند، تحت فشار انتخاب طب ییهاشناور هستند و مم «یحوضچۀ فرهنگ»ها در مم (.229، 1398 لسون،ی)و

 :کنند دایبا آن سازش پ ایدرآورده و  شیبه خدمت خو ایخودشان را  رامونیپ یفرهنگ طیمح

 فرهنگ                  یاحوضچۀ مم ها               مغز                 مم              بقا نیماش ژن            
تکامل  یبقا درست کند، نوع تیهستومند مز کی یداشته باشد و بتواند برا یهمانندساز تیکه قابل یزیهر چ نزینظر داوک از

و در واکنش به مؤلفۀ  شودیم ینسخه بردار-و خود یاسازهمت-روند خود کیوارد  یعنی کند؛یمختص به خود را آغاز م

تحول و تکامل  ینیداروشبه یندیدر فرآ زیفرهنگ ن ،یرو نیاز هم کند؛یم عملکمترموفق  ایتر موفق «یعیفشار/انتخاب طب»

منجر به  یکرده و گاه یهمکار رقابت/ گریکدیبا  «یعیانتخاب طب» یرویعناصر برسازندۀ است که تحت ن یفرهنگ دارا ابد؛ییم

 یبرا -یآلل فرهنگ کیرا مغلوب کند،  گرشید یهمتا تواندیم یکیآلل ژنت کی. همانگونه که شوندیم گریکدیحذف  /تیتقو

همچون  یهامؤلفه نیبرعکس. بنابرا ایو  کند،یرا حذف م -«یزیستگرید»مثال  یبرا -بشیآلل رق -«یشناسیگرید»مثال 

 یهاوهیلباس، ش یهامدل ها،هیگونیگز ها،شهیها، اندآهنگ»به همراه  ،ینید هانییآداب و رسوم، آ ها،هیها، نظرانگاره م،یمفاه

روابط  نیوارد چن توانندیهستند که م یاز عناصر فرهنگ یها، نمونه(256 ،1396 نز،ی)داوک «هاساخت طاق ایساخت ظروف 

چند  یدارا و یاطلاعات یمحتوا کی یحاو -برسازندۀ فرهنگ یهاهمان مم ای -یعناصر فرهنگ نیشوند. ا گریکدیبا  ،یۀیچندسو

 «یالگوبردار» ای «دیتقل» ندیفرآ یها خودشان را طاست، مم «دیواحد تقل» کی ای «یواحد انتقال فرهنگ» کیمم »هستند:  تیقابل

جفت  یدارا -هاهمچون ژن -هاچون مم د،یروند انتقال و تقلدر (. 197، 1399)عکاشه،  «کنندیمنتقل م گریبه مغز د یاز مغز

 ،یخودمحور /یخودگذشتگ ها:آلل نیمثال ا یبرا رد؛یآنها شکل بگ نیب تواندیم یهستند، روابط متنوع یهمتراز، اما، متفاوت یهاآلل

 یفرهنگ یهااز آلل یهانمونه ،ینگارامطلق-خود نشیب /یفرهنگانیم نشیب ،یزیستگانهیب /یدوستهمنوع ،ییجورقابت /یهمکار

 شود؛یم دهیها دآلل نیاست که ب یاز روابط ممکن و متنوع یهانمونه ،یتفاوتیب رقابت/ /یاریهمتراز و متفاوت هستند و روابط هم

 «یپندارمطلق-خود»هستند، اما مم  اریهمبسته و هم «یوطنجهان»با مم  «دیتوح»و مم « جهنم»با مم « خدا»مثال، مم  یبرا
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و قداست  ،یربان یعشا ث،یتثل یهامثال آموزه یهم وجود دارد؛ برا اریهم یهاهستند. گروه مم بیرق« فکر یگشودگ»و مم 

مم  کی رشیپذ (1نگرش:  نیو طبق هم اتیخصوص نی. علاوه بر ادهندیم لیرا، تشک اریهم یاگروه مم کی سایسازمان کل

 کی لیو تاو ریتفس (3 کند؛یمم را محقق م یروند بقا ،یهمتاساز /یبردارتوان نسخه (2است؛  ریتوسط مخاطبان، همان روند تکث

 نزیداوک نیاست. بنابرا یکیژنت« جهش»و  «بیترک»همتراز همان سازوکار  د،یکاملا جد اینسبتا  یهامم شیدایو پ هینظر انگاره/

کرده و  دایتحول و تکامل پ ،ینیداروتکامل شبه نیطبق قوان دارشدن،یکه پس از پد داندیم مستقلمهین داریپد کیفرهنگ را 

 یبرا نکهیممکن است صرفا به خاطر ا یفرهنگ یژگیو کی»کرده است تا آنجاکه  دایپ1«یندیخواص برآ»به ظهوررساندن  ییتوانا

 (.265، 1396، نزی)داوک «باشد افتهیاست، تکامل « سودمند»خودش 

نگاه، روند  نی. در اردیگیصورت م «دیتقل»از راه  گریذهن به ذهن د کیها از ها مغز است و انتقال آنخاستگاه مم نز،یباور داوک به

 : کندیم یرویتکامل پ ینیها در کل از اصول داروو حذف مم ییانتشار، مانا ر،یتکث ،یهمانندساز

ها هستند، به همان اندازۀ ژن گریکدیاز  یبردارو نسخه ریتکث وانت یها دارامانند ژن به زیها ناز آنجاکه مم

 (. 35، 1999مور، )بلک هستند رگذاریقدرتمند و تاث

 ریاز تکث یهانمونه ینیترانه و رواج ارتداد د کی عیآسان و سر رشدنیهاست؛ فراگمم یحذف/یریمعلول عملکرد تکث یکامل فرهنگت

غالب  مستقل،مهین 2ی«خزانۀ مم» کیو سرانجام در  ابندییم یشتریب ریتکث ،یسازش تیمز یادار یهاها هستند. ممممو حذف 

 یعیطب اتیح یایهمانطور که دن م،یکنیم یاست که ما در آن زندگ یو انسان یفرهنگ یایدن»ها همان خزانۀ مم نیخواهند شد؛ ا

 قیها و از طرو در جهان مم تیوضع نی. ما با همردیگیم ورتطلب صخودخواه و فرصت یهامشابه ژن یما بر اساس رفتارها

ها به حضور و رفتار مم یآن که توجهیب م،یکنیدر گذر زمان عمل م یفرد ای یو اجتماع یها فکر، انتخاب، و به صورت نظرآن

 زانیمعناست که بسته به م آنها به مم یو خودمحور یخودخواه(. 176، 1397 ،ی)خاتم «میدر ذهن و فکر و عالم خود داشته باش

 شودیم فیتعر نگونهیبد نجایدر ا یستیز تیمز شوند؛یو منتقل م ریمغز، تکث یآنها برا یدرجۀ جاذبۀ روان یعنی شان،یستیز تیمز

مغز را تا سرحد  یژگیو نیشند اکه قادر با ابندییتکامل م یهااست و آن مم دیتوان تقل یها، دارامم گاهیکه مغز، به عنوان جا

 یها معرفمم گاهیها و ... را هم، به عنوان جاها، نتها، کتابهمچون روزنامه یزهایچ نزیدگر، داوک ی. از سورندیممکن به کار گ

 کیدچار  نجایدر ا نزیداوک نییو تب فیجستار، توص نی. از نگاه اکنندیرقابت م گریکدیها با شان، ممتصاحب یکه برا کندیم

 کی لیمقولۀ ندارند که بتوان آنها را ذ تیمانند کتاب سنخ یزیچ شرح که: اولا مغز و نیبه ا شود؛یم ،یکردیو رو قولۀانحراف م

مستقل برخوردار  یو ساختار تیاز هو -هاژن یواره برامانند اندام -گاهیکه جا کندیم جابیاو ا «یمحورمم» ،مفهوم گنجاند؛ و ثانیاً

ثبت و ضبط  یکه برا یجانیب یهاابزار توانینم ،یرو نیها را داشته باشد. از همحفاظت و انتقال مم یبرا یکاف ییبوده و توانا

کجاست؟ پاسخ  گاهیجا نیپس ا نصورت،یکرد. در ا یها تلقمم «گاهیجا»را به مثابه  شوندیبکار گرفته م یفرهنگ /یفکر یهامم

 -خود او یمؤلفۀ ابداع قیبا تلف (2؛ «اقامتگاه»و « خاستگاه»به دو مقولۀ  «گاهیاج»مفهوم  کیبا تفک (1تار آن است که: نوش نیا

دست  یترکامل نییو تب حیموضوع را حل کرد و به توض نیا توانیم «ربنایز» یبلوخ /یو مفهوم مارکس -«گسترده پیفنوت» یعنی

 :میدهیم حیبرداشت را توض نیا ر،ی. در دو مثال زافتی

                                                 
1 emergent properties 
2 meme-pool 
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ساخته، و ژن مانندپیفنوت یایاجتماع یها، ساختارهاهمچون ژن -یفرهنگ /یاجتماع /یستیز یهادهیجستار، پد نیا دۀیا طبق

. زنندیرا رقم م یکیالکتیو د هیچندسو یو تعامل رندیگیدر امتداد هم قرار م -یزیها، قلمرو فکر/فرهنگ، و سپهر پسارستاخمم

 لیو تحل فیتوص نگونهیا «طبقهیجامعۀ ب»و  «یموروث یاجتماع طبقۀ» ،«یطبقۀ اجتماع» دۀیدنسبت سه پ ده،یا نیپس،طبق ا

مفهوم  گر،یدارد و از طرف د یخاستگاه ژن میرمستقیگسترده است که به گونۀ غ پیاز فنوت یمورد« طبقه» ی: سازۀ اجتماعشوندیم

بقا  تیمز گریکدی یکه برا یاست و تا زمان یاقتصاد /یاجتماع یتارهاگاه آن در ساخاست که اقامت یمم فرهنگ کی« طبقه»

( در طبقۀ خاص ادیبن)ژنی گونۀ موروثافراد را به یمفهوم وقت نیها و او باز؛ آن سازه کنندیرا محافظت م گریداشته باشند، همد

از  -جامعه ی. اگر ساختارهاشودیآن افراد م یو باعث حفظ و تداوم حوضچۀ ژن ردیگیشکل م یموروث یقرار دهند، طبقات اجتماع

 یگذارراثیم و یریپذکنند، اقبال و احتمال توارث دایپ یطولان یداریپا ،یفکر یهابه کمک مم -یاقتصاد /یجمله طبقات اجتماع

نظر بلوخ، در . حال، طبقرعکسو ب شود،یها ماندگارتر مآن یهاژن ن،یکرده و بنابرا دایپ شیطبقات افزا نیصفات افراد متعلق به ا

خواهد بود و در  ساخته،پیاز طبقات و هر گونه سازۀ فنوت یانسان، عار یاجتماعستیجامعه و ز ،یستیالیسوس یزیسپهر پسارستاخ

: نصورتیاکم خواهد بود؛ در  ای چیه یجامعۀ طبقات کیمرتبط با  یهاها و ممخاستگاه/اقامتگاه ژن یرگذاریتاث زانیم جه،ینت

 یمهندس»حد از  نیبالاتر یعنی نینخواهند داشت و ا یها نقش اساسها/ممحذف ژن ایساخته، در بقا ژن یایبدنبرون یهاسازه

ژن است؛ ژن خاستگاه  یهااز مجموعۀ برساخته یساختار ربنای: زینزیداوک/یبلوخ انیپس در ب. «یفرهنگ یمهندس»و  «یکیژنت

 .ربناستیها، در زاقامتگاه ممهاست و متشکل از مم ییاروبنا برساخته ربناست؛یبر ز یو متک توارو روبنا اس ربناستیز

 یایبیترک یشناسروشنگرانه در انسان یحیانسان با خود، توض «یگانگیب» یریگشکل یچگونگو  تیدر مثال دوم: وضع

برآمده  -عمدهطوردر اساس و به -انسان با خود یگانگیب تیبلوخ، وضع یستیاه مارکسشرح که از نگ نی. بدکندیم دایپ نزیبلوخ/داوک

حوضچه  یاجتماع یهاها و سازهژن یبرا یمعبر ها: انسان ظرف وها/ممحال آنکه از منظر ژن است؛و قابل رفع،  یاز جامعۀ طبقات

بار کیها هستند که ژن نیگسترده، هستند. ا پیفنوت /سیمحصول پراکس -ربنایز -هاسازه نیهاست و خود امم یبرا یریمس و

و  نی. بنابراکنندیم ،یمارکس/یاجتماع «یگانگیخودب-از» دچار گریو بار د یگنوس /یستیز یا«یگانگیخودب-با»انسان را دچار 

 ،یرونیواهد شد و از همفراهم نخ چگاهیانسان با خود ه یگانگیب تیشدن وضعمارکس و بلوخ، امکان برطرف ان،یبرخلاف نظر رواق

 /یستیز ییهایژگیدر شناخت و ییگراواقع یبلکه بر مبنا شدن،میبه تسل لیم ینه از رو -ریهمانند پرسش ز یهاپاسخ پرسش

انسان  تیموجود یرا ذات یو جداماندگ یگانگیکه ب ییهاشد؟ آن رهیچ یگانگیبر ب توانیم ایآ»است:  ریو خ یمنف -انسان یاجتماع

 هودهیب لاشت یجااست که به نیانسان ا یکار برا نیها بهترآن یعمل انسان هستند. برا ۀلیالبته منکر غلبه بر آن به وس دانندیم

(. 129 ،1397 م،ی)پاپنها «دیدر آ میکنار آمده از در تسل اشیگانگیو ب یی( با حالت تنهای)زندگ طیشرا رییتغ یایدر راه تحقق رو

از  چگاهیست: انسان هرگز و ههامم ها/که انسان، انسان است در کمند ژن یهاست و تا زمانبرساختۀ ژن تیوضع نیا ،یبار

 :رها نخواهد شد« با خود یگبهیغر»
 

 ساختارها                                                   انسان                                        

 فرهنگ                                         یبرون پیفنوت                                             عتیطب                  

 
                                               

 

 یگانگیخودب-از                                            یگانگیخودب-با                                   

هاژن هامم   
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 خود با انسان یگبهیغر

  یریگجهینت

 نیا کند؛یفلسفۀ فرهنگ آنها را فراهم م یسنجهم یلازم برا یهاشرطشیپ نز،یمشابه و متفاوت بلوخ و داوک یچارچوب نظر .1

 «ییگراواگشت» کردیسو، و رو کیاز  «ینگرتکامل» یایکل نشیو ب ،«ینیبندیفرآ» ،«یباورماده»تشابه در قالب دو انگارۀ 

در بلوخ و تابع « هنوز-ین» یایها، در قالب دو تابع منطقآن یتفاوت نگرش ن،یکند. همچنیم داینمود پ گر،ید یاز سو

و لحظۀ.  یتصادف نزیداوک یندهایهستند و فرآ وشیو آرمان مندتیغا یبلوخ ی: روندهاشودیم نیتدو نزیدر داوک «کهییگو»

 .هستند کنندهلیها، تکمو تفاوت گرانهنییتب نزیفلسفۀ فرهنگ بلوخ و داوک یهاآنکه: شباهت جهینت

 یهابا انگاره -بلوخ یدارد؛ نظام فکر «یکیزیمتاف» هیو توج حیبه توض ازین ،یفرهنگ /یستیتکامل ز ۀینظر ،ینگاه فلسف کیدر  .2

« بالفعل عناصر برسازندۀ بالقوه/»بر  یمبتن ینیببر تکامل یفلسف یشرح -«گشوده یمندنظام»و  «ینیشیپ یهاهسته»همچون 

 ی«هامم»و  یستیز ی«هاژن»در بلوخ و دو مؤلفۀ  یذهن ی«هاانگاره»و  ینیع ی«هابودهممکن». دو مؤلفۀ کندیفراهم م

. کنندیم فایا یادیبرسازنده و بن یبلوخ هستند که نقش کیزیمتاف ی«بذرگونه یهاهسته»از  یهامصداق نز،یدر داوک یفرهنگ

 .دارند یهمخوان نزیبلوخ و داوک یشناسیآنکه: هست جهینت

را به دو بخش  گاهیجا نیهستند؛ اگر ا «گاهیجا» کی یبرسازندۀ فرهنگ دارا یاهمؤلفه شمند،یفرهنگ هر دو اند ۀیطبق نظر .3

و « مغز» طۀیبه ح نزیو در داوک «یاجتماع یساختارها»و « ذهن»در بلوخ به عرصۀ  م،یکن کیتفک« اقامتگاه»و « خاستگاه»

ها قابل قبول است مم ها/خاستگاه انگارهبه عنوان  -ذهن مغز/ -هاآن ۀیمشترک در نظر بخش. میرسیم« کنندهثبت یایاش»

کننده باشد: قانع تواندیها نممم یینزی. اما اقامتگاه داوکشودیدر خلق فرهنگ م یو منجر به تأکید هر دو نفر بر نقش نوابغ انسان

و ساختارها، « هاحوضچۀ ژن»است. انسان  ،«ربنایز»همان  ای، یداقتصا /یاجتماع یها، ساختارهامم ها/اقامتگاه انگاره

 .است یهنر/یحوضچه، مغز/ذهن نوابغ فکردو  نیا وندیهستند؛ حلقۀ پ« هاحوضچۀ مم»

بقا و تکامل  نیها هستند و تمام قوانانگاره ی«بقانیماش» ای« حامل» ای« بدن»همان  ،یاقتصاد /یاجتماع یساختارها  .4

مناسبات »از  نیمع یبه سنخ «دیتول یروهاین». هر مجموعۀ از کنندیها عمل مخاستگاه نیدر رابطه با ا یفرهنگ /یاجتماع

 یربنایبر ز تواندیانسان نم «بودننییخودآ»در مقام مثال، مم  ند؛یآفریخودش را م ی«هامم» ،یو هر مناسبات انجامدیم «دیتول

 یستیز تیدارند و برحسب مز اتیح ییربنایز یهاهستند که در اتکا به سازه یهاآلل یها داراجوانه بزند. مم «یمالکبزرگ»

 «یزیستگانهیب»مثال، اگر آلل  یبرا کنند؛یحذف م /تیرا تقو گریآورند، همد یشان به بار ماقامتگاه یکه برا یایماندگار و

 .مغلوب خواهند شد «یفرهنگانیم نشیب» ای «یدوستهمنوع» یهاآللشوند،  یسبب حفظ ساختار «یانگارخودمطلق» ای

 یانیشا یایعمل/ینظر تیاز اهم -هامؤلفه نیا گاهیجا نییسازنده و تع یهامؤلفه یبرمبنا -و فرهنگ عتینسبت طب نییتب  .5

 شهیهم -و ...  ،یطلبسعادت ،یدباوریام ،ییجومثال آرمان یبرا -باورمندانه و ماندگار انسان یهاانگاره یبرخورد است: برخ

ها نه در خدمت مم ها/انگاره نیداشته اند؛ حال اگر ا یسازو تمدن یدر روند تکامل اجتماع یاساس یهمراه انسان بوده و نقش

 یرییانسان تغ ینیبجهان -هم است نگونهیجستار، هم نیچنانکه طبق نگاه ا -جامعه باشند یانسان بلکه در خدمت ساختارها
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از آنجاکه، تمام  نیسست خواهد شد؛ و ا هیخود بلوخ از پا انۀیجوو آرمان یدباوری: فلسفۀ امنکهیاز جمله ا کند،یم نیادیبن

 /یستیجبر ز»موضوع  دیبلوخ با ن،یهاست. بنابراحفظ اقامتگاه مم یها و براانسان، برآمده از ژن یسیپراکس یهاکوشش

 .ها استها و ممژن طرۀیو فرهنگ در س خ،یتار ات،یکند: ح یتلق تریرا جد «یخیتار
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