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  :چکیده

لابی گری از طرف عاملان مختلف دولتی و غیر دولتی از مصادیق مهم اعمال قدرت نرم در قلمرو دیپلماسی      

ها و سیاستگذاریهای دولت ها و گیریتصمیم روند عمومی و غیررسمی است که به منظور تاثیرگذاری بر

سازمانهای بین المللی انجام می شود. مسائل منازعه آمیز در روابط ارمنستان، آذربایجان و ترکیه در قفقاز جنوبی از 

موضوعات اساسی لابی گری دیاسپورا و سازمانهای لابی ارامنه در آمریکا در جهت اعمال قدرت نرم به نفع ارامنه 

بوده است. شناسایی رسمی ادعای نسل کشی ارامنه توسط دولت عثمانی، تلاش برای استقلال یا و دولت ارمنستان 

ادغام منطقه قره باغ کوهستانی به ارمنستان و اعمال محدودیت و تحریم علیه ترکیه و آذربایجان مهمترین اهداف 

یالات متحده در تحولات این اعمال قدرت نرم لابی گری ارمنی در ایالات متحده بوده است. باتوجه به نقش ا

گری ارامنه تأثیر پذیرفته است. این پژوهش آن در برخی موارد از لابیی هامنطقه بعد از فروپاشی شوروی، سیاست

، نقش لابی ارمنی در ایالات متحده نظریه های قدرت نرم، لابی گری و نفوذ تحلیلی و با اتکا به-به روشی توصیفی

ر داده و در پاسخ به این فرضیه دست یافته است که نقش و تاثیر قدرت نرم لابی را مورد پرسش و پژوهش قرا

تعیین کننده نهایی نبوده، بلکه  2020متحده بویژه بعد از جنگ دوم قره باغ در سال  ارمنی در سیاستهای ایالات

سیر تحولات در منطقه و سیاستهای آمریکا در منطقه قفقاز جنوبی تابعی از میزان فعالیت لابی ارمنی از یک سو و 

 دگرگونی در روابط آمریکا با ترکیه و آذربایجان از سوی دیگر، بوده است.      

   .گری، ارامنه، ارمنستان، آذربایجان، قفقاز جنوبیقدرت نرم،  لابی :واژگان اصلی
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 مقدمه 

ی ییا عنوان یکیی از ابزارهیای اعمیال قیدرت نیرم در دیوزه دیپلماسیی عمیوم گریاگرچه لابی

ای برخوردار بوده، لکین عیدهدر طول قرن بیستم از اهمیت زیادی در عالم سیاست  دیپلماسی غیر رسمی

هیا و لابیی دتی معتقدند پس از جنگ سرد و با تضعیف نقش دولت نسبت به جامعه، بیر اهمییت لابیی

اقیدامات هیا و هیا تأثیرگیذاری بیر سیاسیتگری در دیپلماسی عمومی افزوده شده است. هیدف لابیی

کوشیند ها با ادزاب سیاسی در این است که مییدکومت در جهت تحصیل منافع خود است. تفاوت آن

بدون اینکه قدرت را بطور رسمی به دست آورده و یا اعضای خود را در نقش مقامات رسمی دکومیت 

هیای دولیت قرار دهند، بیرون از چارچوب ها و فرایندهای رسمی و قانونی بر تصمیم گریها و سیاسیت 

های سیاسی متکثرتر باشیند، بیه همیان انیدازه بیر ها و سازمانهای بین المللی تأثیر بگذارند. هر اندازه نظام

لابیی دیاسیپورای ارمنیی از  .(Joo Kimm, 1999: 106)ها افزوده میی شیود تعداد و نقش این گروه

کشیی ارامنیه یی همچیون نسیلمذهبی فعال در سطح جهان است که با تکیه بر ادعاها –های قومی لابی

توسط دولت عثمانی در اثنای جنیگ جهیانی اول و همچنیین دفیا  از دقیون و منیافع ارامنیه در نقیا  

مختلف جهان و بویژه ارمنستان و منطقه میورد منازعیه قیره بیاغ کوهسیتانی فعالییت میی کنید. پیس از 

غ کوهستانی و منیاطق اطیراف آن و فروپاشی شوروی و تشکیل جمهوری ارمنستان، ارامنه با اشغال قره با

درصد از اراضی جمهوری آذربایجان را اشغال کردنید کیه ایین  25اخراج مسلمانان از آن مناطق، بیش از 

منازعه نقطه عطفی در فعالیت لابی دیاسپورای ارمنی پدید آورد. در طول این سیه دهیه پیس از اسیتقلال، 

ت ادعای نسل کشی ارامنه دراثنای جنیگ جهیانی اول و دمایت از دولت ارمنستان در مقابل ترکیه از جه

هیای اصیلی لابیی گیری بیاغ کوهسیتانی جیزو برنامیههمچنین دمایت از جمهوری خودخوانیده قیره

   (.Machowska, 2020, 52)دیاسپورای ارمنی در آمریکا بوده است

بیاغ تان و قیرهای سرزمین اصلی ارمنسلابی ارمنی با دستور کار مشخص خود در دمایت از دولت

گیری ارمنیی جهیت ایالات متحده مرکز اصلی لابیاست.  دهی شدهکوهستانی در آمریکا و اروپا سازمان

تاثیر گذاری بر سیاست ها در قبال منازعات قفقاز جنوبی در جهت منافع ارامنیه و کشیور ارمنسیتان بیوده 

دق درخواسیت از »و با تضمین گری در سیاست داخلی و خارجی آمریکا امری مشرو  بوده است. لابی

 ,R.Starus اسیت، لابی کردن عملاً در متمم اول قانون اساسی ایالات متحده پذیرفتیه شیده«دکومت

های پرنفوذ بتواننید رونید پیچییده و بغیرن  ها و تشکلاین امر موجب شده است جریان(.  (14 :2015

اهمییت قفقیاز جنیوبی از جهیات مختلیف  باتوجیه بیه گیری در آمریکا را تحت تأثیر قرار دهند.تصمیم

ژئوپلیتیک و ژئواکونومیک، منازعات در این منطقیه دارای ابعیاد پیچییده و چندگانیه ای اسیت و طیرفین 
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نفیع خیود پییش ببیرد. گری، تحولات را بیهجمله لابیهای مختلف از منازعات سعی داشته اند به روش

گیر در سیاسیتهای مذهبی است که به عنوان متغیر مداخله –قومی  های لابیترین گروهلابی ارمنی از مهم

تحلیلیی و بیا -ایالات متحده در منازعات قفقاز جنوبی نقش داشته است. این پژوهش به روشی توصیفی

ارمنی در ایالات متحیده  اتکا به نظریه های لابی گری و نفوذ، قدرت نرم و دیپلماسی عمومی، نقش لابی

ار داده و در پاسخ به این فرضیه دست یافته اسیت کیه نقیش و تیاثیر لابیی را مورد پرسش و پژوهش قر

ارمنی در سیاستهای ایالات تعیین کننده نهایی نبوده، بلکه سیاستهای آمریکا در منطقه قفقاز جنیوبی بعید از 

فروپاشی شوروی تابعی از میزان فعالیت لابی ارمنی از یک سو و سیر تحولات در منطقه و دگرگیونی در 

 (، از سوی دیگر، بوده است.      2020وابط آمریکا با ترکیه و آذربایجان )بویژه بعد از ر

 

 :پیشینه موضوع پژوهش

در مورد اعمال قدرت نرم از طریق لابی گری در دوزه دیپلماسی عمیومی و فرهنگیی در اییالات 

لماسیی فرهنییی، تهاجمات قدرت نرم چیی  در اایا ت مدهیدم یمرا یاپ دا  "متحده آمریکا، مقاله 

به بررسی شیوه های اعمال قیدرت نیرم (، Tullock: 2013)"رقابت رسانه ای و  بی گری کنیرم ای

از طریق لابی گری در دیوزه دیپلماسیی عمیومی و فرهنگیی بیویژه بیرای تاثیرگیذاری بیر تصیمیمات 

و دیپلماسی عمیومی  گرینمایندگان و مصوبات کتگره آمریکا پرداخته است. درباره تأثیر قدرت نرم لابی

ارمنی در ایالت متحده آمریکا در منازعیات ژئوپلیتییک قفقیاز جنیوبی کیار پژوهشیی چنیدانی در اییران 

های صورت گرفته در این زمینه را می تیوان بیه دو دسیته الیف  ترین پژوهشصورت نگرفته است. مهم

بیی گیری ارمنیی در آمریکیا. مطالعات عام درباره لابی گری در آمریکا و ب  مطالعات خیا  دربیاره لا

نوشیته ادمید  "گیری در یمرا یا بیی و  بیی"مطالعات عام درباره لابی گری در آمریکا عبارتنید از  

گیران بیا گیری، روابیط لابیی( که نویسنده پس از پرداختن مفصل به بحث لابیی و لابیی1387لفورکی)

گیری در گیری و مکانیسیم لابییناظر بر لابی گران، قوانینهای ایالتی و فدرال، اهداف و منافع لابیدولت

-هیای ییها و گیرومسیاست خارجی یمرا ا در خاورمیانه، نقش  بی"آمریکا را تشریح کرده است. 

-( نیز بیه نقیش1389ترجمه ارسلان قربانی و همکاران)(، Terry, 2005)نوشته جنیس جی تری "نفوی

خصو  گروههای طرفیدار اسیرائیل و آیپیک شنگتن بههای ذی نفوذ مستقر در واها و گروهآفرینی لابی

 است.  پرداخته

مهمترین پژوهش و مطالعه خا  درباره نقش لابی گری ارمنی در تحولات قفقیاز جنیوبی شیامل 



 

 

116 

مه
لنا

ص
ف

 
ی 

لم
ع

ت ق
عا

طال
م

م، 
نر

ت 
در

ه 
ور

د
13

ه 
ار

شم
 ،

3
ی )

یاپ
ه پ

ار
شم

 ،
34

ز 
ایی

(، پ
14

02
 

 بی ارامنه و سیاست خیارجی "( با عنوان 1394مقاله علیرضا کوهکن و مهلا نخعی)کوهکن و نخعی، 

می شود. کوهکن و نخعی پیشینه تیاریخی دیاسیپورای ارامنیه، اجیزا و ، "ااا ت مدهدم در قفقاز جنوبی

های خیود در قفقیاز جنیوبی در های مختلف لابی ارامنه و اقدامات لابی ارامنه در پیگیری خواستهسازمان

اند. آنها در بررسی پیشینه پژوهش خود نیز بیه دو مقالیه بیه ایالات متحده آمریکا را مورد بررسی قرار داده

ن انگلیسی درباره لابی ارمنی و تاثیرات آن بر قفقاز جنوبی پرداخته و در مقاله خود بر تیاثیر پیذیری از زبا

بیا  (Racimora & Moniquet, 2013)این مقالات که شامل مقاله کلود مونیک و ویلییام راسییمورا 

 ,Gregg)رییک ، و مقالیه هیتیر .ا . گ"نقش لابی ارامنه درالگیوی برتیری در قفقیاز جنیوبی"عنوان  

، می شود، اشیاره داشیته انید. "موفقیت لابی های قومی ارمنی در ایالات متحده آمریکا "با عنوان  (2002

در این مقالات بطور عمومی ضمن تشریح ساختار و سازمان گروههای لابی ارمنی، بر تیاثیر لابیی گیری 

ضیعف عمیده مقالیه کیوهکن و ارمنی در تصمیمات دولت آمریکا متمرکز می شود. با این همیه، نقیا  

نخعی که به تاثیر از مقالات کلود مونیک و ویلیام سامورا و همچنین هیتر ا  گرییک سیازماندهی شیده 

است، شامل دو مساله مهم است که مقاله داضر در صدد رفع و فرا رفیتن از آنهیا اسیت. ایین دو مسیاله 

به وقو  تحولات سیاسی جدیید پیس از سیال بطور خلاصه عبارتند از الف  نادرستی فرضیه مقاله با نظر 

، بویژه از جهت عدم شناسایی استقلال قره باغ کوهستانی و عدم جانبداری یک سیویه از ارمنسیتان 2020

در مقابل آذربایجان و ترکیه از طرف آمریکا، ب  محیدودیت زمیانی مقالیه و عیدم پوشیش تحیولات و 

 .2020سال  و بویژه جنگ دوم قره باغ در 2015مسائل بعد از 

 :چارچوب مفهومی و نظری پژوهش

در مقایسه بیا قیدرت سیخت  قدرت نرم را (Nye,1990, 2002, 2004, 2008) جوزف نای

اطلاعیات،   نظامی و قدرت نیمه سخت اقتصادی، توانایی تاثیرگذاری بر رفتار کنشگران سیاسی از طرییق

بی گری در دوزه دیپلماسی عمومی و غییر از این منظر، لا  دانش، تکنولوژی و فرهنگ در نظر می گیرد.

رسمی را باید نوعی بهره گیری از اطلاعات، دانش، مهارت و فرهنگ در تاثیرگیذاری بیر افکیار و رفتیار 

بازیگران و تصمیم گیرندگان سیاسی و اقتصادی در نظر گرفت. بر این اسا ، نظریه هیای لابیی و لابیی 

و تکنیک های نفوذ و تاثیر بر بیازیگران سیاسیی، بیر اعمیال گری و دیپلماسی عمومی در زمینه شیوه ها 

 ,Melissen, 2005)گونه ای از قدرت نرم در مقایسه با قدرت سیخت و نیمیه سیخت اشیاره دارنید 

گروههای لابی مرتبط با سازمانهای غیر دولتی نقش برجسیته و فعیالی در دیپلماسیی عمیومی  .(19-22

ر تصمیمات نمایندگان مجالس و وزرای دولت هیا بیررای تحقیق برای اعمال قدرت نرم و تاثیرگذاری ب
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اهداف مختلف جهانی، بین المللی و ملی به نفع سازمان خود و یا دولت های میورد دماییت خیود ایفیا 

اهمیت قدرت نرم در تکنیک هیا و روش هیای متکثیر و متنیو   (.Chambers, 2012, 5-7) می کنند

ی یا دیپلماسی غیر رسمی، مورد توجیه محققیین و نظرییه پیردازان به کار رفته در دوزه دیپلماسی عموم

این دوزه بوده است. چنانکه برخی از آنها به روش مقایسه ای به بررسی الگوها و تکنیک هیای مختلیف 

بدین ترتیب اعمال قدرت نیرم از جانیب افیراد، (. Cicek, 2022, 104-107)در این زمینه پرداخته اند 

نمایندگان دولتی در دوزه دیپلماسی عمومی به ابزاری موثر در بازاریابی بین المللیی  گروهها و سازمانها و

لابی گری نرم و یا دیپلماسی نیرم مفهیومی (. https://link.springer.com)و جهانی تبدیل می شود 

است که در این زمینه برای توضیح و تبیین ماهیت عمل و شیوه هیای تاثیرگیذاری و نفیوذ گروههیای و 

بر همیین (. https://lobbyit.com)ازمانهای لابی گر بر روی دولت ها و سازمانها به کار رفته استس

اسا  بوده است که برخی از نظریه پردازان و محققین در زمینه منازعات بین المللی، اعمیال قیدرت نیرم 

را از مکانیسم های تعیین کننیده جنیگ و صیلح در نظیر  از طریق لابی گری در دوزه دیپلماسی عمومی

 (.Fakhar, 2022, 231-232)گرفته اند

هیایی های لابی و نفوذ با وجود برخی تفاوت ها در تعریف مفهومی آنها، بطور عمومی گیروهگروه

-های رسمی سیاسی که رسیدن به قدرت را هدف غیایی خیود مییهستند که برخلاف ادزاب و جریان

(. 32-29  1397های مراجیع قیدرت بیوده اسیت)نقیب زاده، گیریهدفشان تأثیرگذاری بر تصمیمدانند، 

در مرادل ابتدایی و اولیه باقی مانید، لییکن از آن بیه بعید در  1960ها تا آغاز دهه مطالعه درباره این گروه

نظرییه پردازانیی  شناسی قیرار گرفیت.ای مورد مطالعه نظریه پردازان علوم سیاسی و جامعهسطح گسترده

دیویید  (،Schattschneider, 1935)الِمِیر ارِییک اشینایدر  (،Bentley, 1908چون آرتیور بنتلیی )

بیا آثیار خیود زمینیه هیای روشین شیدن ( Ripsman: 2009) ریپیزمن (،Truman, 1951) ترومن

فشیار، های غییر رسیمی مثیل های رسمی سیاسی مثل ادزاب و گروهساختار قدرت و تأثیرگذاری گروه

گیری ارکان قدرت را فراهم آوردند. بطور ععمومی مطیابق بیا دییدگاه نفوذ، منفعتی و لابی در تصمیمذی

هیای مختلفیی هسیتند های مختلف دکومت در عرصه سیاست زیر فشار گروهاین نظریه پردازان، بخش

هرتزکیه آلین دی. . که خواهان تاثیر گذاری بر تصمیمات در دوزه تقنینی، اجرایی و دتی قضایی هسیتند

(Hertzke, 1988 ) هیای میذهبی در سیاسیت نماینیدگی خیدا در واشیینگتن  نقیش لابیی»کتاب  در

ای، قیومی، الهییاتی ییا هیای مختلیف منطقیههیایی بیا پایگاهداند که گروه، واشنگتن را محلی می«آمریکا

های مدافع دینی مسیتقر در هایدئولوژیکی جمع می شوند. وی دریافت که تعداد و تنو  ایدئولوژیکی گرو

https://lobbyit.com/
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طیوری در چهیار دهیه گذشیته تقریبیاً پین  گونه رشد کرده است. بهبه بعد، قارچ 1950واشنگتن از دهه 

[ رسییده 2012سازمان ]در سیال  200به بیش از  1970سازمان در سال  40برابر شده است و از کمتر از 

سال برای تأثیرگذاری بر سیاست عمیومی ملیی میلیون دلار در  350ها دداقل (. این گروه1است )شکل 

 (.Cooperman, 2012: 7, 14)کنند هزینه می

 
 ,Cooperman) یمرا یا سیمذهبی در واشینید  دی-های  بی قومیپ رشد سازمان1ش ل 

2012: 7, 14) 

و « نفییع داخلیییهییای ذیرئالیسییم نئوکلاسیییک و گییروه»( در Ripezman, 2009ریپییزمن )

سیعی در « فرسیایش منیافع ملیی آمریکیا»( در تحقیق خود با عنوان 2005هانتینگتون )ساموئل همچنین 

تیرین عوامیل تیاثیر گیذار در میذهبی از مهم-های لابی قومیتحلیل این مساله داشته اند که چگونه گروه

همچنیین مطیابق بیا  (.Van Den Berg, 2017; 6-7) سیاست خارجی ایالات متحده آمریکا هسیتند

های کوچک و منسجم لابی مثل لابی یهودی، لابی تبعیدیان کوبیا برخی از گروهههای دیگر، برخی نظرگا

اند بیه نفیوذی فراتیر از وزن سیاسیی واقیع و لابی ارمنی با کوشش خود درطول نیم قرن گذشته توانسته

 از آنجایی کیه(. Mane Estrada and Prince, 2007خودشان در بدنه سیاست آمریکا دست یابند )

بوده و از نظامی دمکراتیک در تصمیم گیری پیروی می کنید کیه   مهاجران از ملتی متشکل متحده یالاتا

 کنترل و نظیارت مسایل سیاست داخلی و خارجی زمینه در مجریه قوه تصمیمات بر مطابق با آن کنگره

-قیانون از یاریاسیت. بسی مجریه قوه از بیش نفوذهای لابی و ذیگروه نسبت به مقننه قوه پذیرش دارد،

 تغیییر بیه ماییل و عموما برخوردارند همسان قومی یک پیشینه از گذاران از جهت پایگاه رای دهندگان،

(. سیه 181   1378)آسیلانر،  باشیندمی خود "سابق کشور" سمت به متحده های ایالاتسیاست جهت

 -1وثر بیوده اسیت  های ذینفع قیومی بیر سیاسیت خیارجی آمریکیا میعامل در تأثیرگذاری موفق گروه



  

 
119 

ی: 
ش

وه
پژ

ۀ 
قال

م
ی

لاب
م 

نر
ت 

در
ق

 
ار

ر 
 د

ت
عا

از
من

و 
کا 

ری
آم

ر 
 د

ی
من

.. /
ی

تق
 لو

و 
ب

را
 ه

ق
اد

ص
 

 

قیدرت سیازمانی گیروه  -3نفع قومی، و منابع مالی گروه ذی -2جمعیت گروه قومی و قدرت انتخاباتی، 

سیازمان و گیروه  216ای که انجمن تحقیقات پیو بر روی در مطالعه(. Scholten, 2017: pp 7)قومی 

 157کننده در مطالعیه )ی شیرکتها(، تقریباً سه چهیارم سیازمان2 مذهبی انجام داده است )شکل -قومی

انید دار توصییف کیردههیای قیومی و مراسیم میذهبی ریشیهدرصد(، خود را از لحاظ سنت 73گروه یا 

(Cooperman, 2012: 32.) 

 

 
 ,Cooperman) های مدافع دانی بر اساس وابسیدیی میذهبیپ تعداد و درصد گروم2ش ل 

2012: 32) 

 

ارتبا  شفاهی یا کتبیی » گردد ، لابی بدین صورت تعریف میآمریکا 1995در قانون افشاگری لابی 

 -الیف گییرد با یک فرد تحت پوشش یا یک مقام قوه مجریه یا قوه مقننه که برای موارد زیر صورت میی

تدوین، اصلاح یا تصویب مقررات، دستور اجرایی، یا هیر  -ب، تدوین، اصلاح یا تصویب قوانین فدرال 

مدیریت یا اجرای یک برنامه یا سیاست فیدرال  -ج، موضع دولت ایالات متحده. برنامه، سیاست یا اعلام

نیامزدی ییا تأییید ییک شیخص  -د، همچون مذاکره برای اعطای یک قرارداد، کمک مالی، وام یا مجوز.

ییافتن عوامیل می ثر در  (.R.Starus, 2015: 1-2برای یک موقعیت مشیرو  بیه تأییید سینا اسیت )

گیری، کشیور میورد نظیر و گری خارجی در آمریکا، به ماهییت موضیو  لابییموفقیت یا شکست لابی

 :Joo Kimm, 1999د)کند بسیتگی دارگری میهمچنین سازمان یا گروهی که از طرف آن کشور لابی

pp 107.) گیری، بلکیه در در طول زمان قوانین متعددی نه عمدتاً در جهت محدودسازی و یا منع لابیی
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تغییرات در عمل شیامل نحیوه این  گری تصویب شده است.های لابیفعالیتسازی و ثبت جهت شفاف

-R.Starus, 2015: 4گران، انوا  و دامنه تمیا  بیا قیوه مقننیه و مجرییه بیوده اسیت انجام کار لابی

گیذاران و از طریق تما  بیا قیانون« در داخل کمربند»الف  گری در آمریکا دو دوزه دارد. لابی(. (5,14

از طرییق تأثیرگیذاری « خارج از کمربند»ائل محدودی که منافع عمومی را درگیر نکند، وب  در مورد مس

افکار عمومی به منظور فشار بر تصمیم گیرندگان، زمانی که مسائل از اهمیت عمیومی بیالایی برخیوردار 

  (. Levine, 2009) است

 

 :مسائل  ارامنه و منازعات در قفقاز جنوبی 

های منتهیی بیه جنیگ ل گیری مسائل و منازعات سیاسی ارامنه به سالنقطه عطف اساسی در شک

جهانی اول و پایان عمر امپراطوری عثمانی بر می گردد. اختلافات و منازعات ارامنه قلمرو عثمانی با ایین 

های خیونینی امپراتوری رو به زوال و همگرایی آنها با دول غربی و روسیه علیه آن، به دوادث و درگیری

شد که هر یک از طرفین ارمنی و ترک، روایت مخصیو  خیود را از ایین دیوادث را ارائیه میی منجر 

 و ناکامی روسیه در دست یابی بیه اهیداف خیود بیویژه (1854-1856با پایان یافتن جنگ کریمه )دهند. 

د بر آن شد که برای تضعیف  عثمانی از نیروی ارامنه مسیحی هم کیش خیو های آزادعدم دستیابی به آب

بیا  امنه مسیحی نیز با گیرایش تیاریخی خیود بیه روسییه،ار (. 127-126   1370شاو،  بهره برداری کند)

ارمنسیتان انیه بیرای اسیتقلال گرایملی خارج از آن به فعالیت هایی در داخل خاک عثمانی وتشکیل گروه

ب (، دییز1887پرداختنیید و ادییزاب سیاسییی مختلفییی همچییون دییزب انقلابییی هونچاکیییان) بییزر 

( و دزب کمونیست لیگ پیشرو ارمنی و... تشیکیل گردیید. 1921(، دزب راماگاوار)1890داشناکستیون)

ویژه امکیان تشیکیل دولیت ها و استدلالات خود، بهبینی، ارامنه بر اسا  پیشبا شرو  جنگ جهانی اول

ای هیای داوطلبانیهمستقل ارمنی در پایان این جنگ، علیه عثمانی وارد جنگ گردیدند و با تشکیل گیردان

در بحبودیه (. 36، 2008ماراشیلی،  )ها، علییه عثمیانی جنگیدنیددر داخل عثمانی و قفقاز در کنار رو 

دیدگاه ارامنه و بیا اسیتناد بیه  درگیر بود، بنا برتان و انگلسسه فرانیه، در سه جبهه با روس عثمانیکه  یجنگ

افرادی چون نعییم بییک منشیی کیل تبعییدیان گزارشهای مورخینی همچون آرنولد توین بی و خاطرات 

( و همچنیین 88، 62، 55  1343(، پژوهشهای آرتم اوهانجانیان)اوهانجانییان، 49-46  1351ارامنه) رائین، 

و پاکسیازی  امنیه کشیی ارعثمانی اقدام به نسیل (، قوای121  1351خاطرات محمد علی جمالزاده)رائین، 

. ترکهیا ضیمن رد ایین ادعیا و نموده اسیت قلمرو عثمانی ن شهردر چندی یک و نیم ملیون ارمنی قومی
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 ملیلارامنیه ماننید بقییه  د کیهمدعی هسیتنتاکید بر وجود تلفات از جانب همه طرفهای درگیر در جنگ، 

-25   2011)پریچنیک  اند و تلفات آنان نیز بسیار کمتر از رقم ادعایی اسیت تلفات داده درگیر در جنگ

ر ییاد میی قانون تهجیدعای طرف ترک، در جریان کوچی اجباری که از آن با عنوان بنا به ا (.66-72، 51

)خل  اوغلیو شود، تعداد کثیری از ارامنه به دلیل دوری راه، گرسنگی و درگیریهای قومی کشیته شیده انید

1390  41). 

د کیه علاوه بر این، ادعا می شود که رویکرد ارامنه در همراهی با دشمنان عثمیانی، موجیب گردیی 

دولت عثمانی آنها را از مناطق جنگی امتداد جبهه شرقی با روسیه دور سیازد و ایین موجیب گردیید کیه 

مختلف بیوده اسیت، گسییل عرصه درگیری اقوام و مذاهب ارامنه به طرف ایران، روسیه ومنطقه قفقاز که 

 نیروهای که میان سور پیمان اول، جهانی جنگ در عثمانی شکست از (. پس25  1384)قره باغی  شوند

 نمیود و جمهیوری مشیخص را نشینسرزمین ارمنی وضعیت شد، امضا عثمانی امپراوری و پیروز متفق

بیه ارمنسیتان دملیه و ضیمن اشیغال آن،  جمیاهیر شیوروی اتحاد تشکیل گردید. سپس  ارمنی مستقل

 پیمیان ن مسیکو وپیمیا کمونیسیتی، روسییه و . پس از آن ترکیه کمونیستی در آنجا برپا نمود دکومتی

 مشیخص ارمنسیتان و مییان ترکییه مرزهیای ،آن اسیا  بیر که کردند امضا 1921  سال در قار  را

(. در دوران اتحاد جماهیر شوروی، دکومت کمونیستی با اقیدامات خیود 193-192-  1370گردید)شاو 

ی خودمختیار در قالیب همچون قرار دادن منطقه اکثریت ارمنی نشین قره باغ کوهستانی به عنوان منطقیه ا

قلمرو آذربایجان و منطقه مسلمان نشین زنگزور در قلمرو ارمنستان که موجب جدا شیدن خیاک اصیلی 

آذربایجان از منطقه نخجوان گردید، زمینه های منازعه و بحرانی طولانی میدت را فیراهم نمیود. بیا بیروز 

بیا ادعیای تعلیق  ، ارامنیه1989ز های مستقل او تشکیل جمهوری 1988نشانه های فروپاشی شوروی از 

از  تاریخی منطقه قره باغ کوهستانی به ارمنستان و در تلاش بیرای جیدایی ییا اسیتقلال آن از آذربایجیان،

درصد از خاک جمهوری آذربایجیان شیامل منطقیه  25فرصت استفاده نموده و ضمن تهاجمی گسترده، 

 اشغال نمودند. 1994ن را تا سال باغ کوهستانی و هفت شهرستان مسلمان نشین مجاور آقره

موضو  اشغال خاک آذربایجان از طرف ارمنستان، چندین بیار در سیازمان ملیل و شیورای امنییت 

در محکومییت اشیغال خیاک آذربایجیان از طیرف  884، 874، 853، 822مطرح و قطعنامه های شماره 

ی صلح در قالیب سیازمان امنییت و ارمنستان، برقراری آتش بس و مراجعه به سازوکار بین المللی برقرار

همکاری اروپا و گروه مینسک به ریاست آمریکا، روسیه و فرانسه صادر گردیید. بیا ایین دیال، قظعنامیه 

های شورای امنیت سازمان ملل و اقدامات سازمان امنیت و همکاری اروپا و گیروه مینسیک هیچگیاه بیه 
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ر به تقویت توان نظامی، اقتصادی و سیاسیی خیود و ، آذربایجان به نظ2020نتیجع نرسید تا اینکه در سال 

روزه اکثر مناطق اشغال شیده  44با بهره گیری از کمک های ترکیه و ادتمالا چراغ سبز روسیه، در جنگی 

خود به استثنای منطقه قره بیاغ کوهسیتانی و شیهر خانکنیدی، مرکیز جمهیوری خودخوانیده قیره بیاغ 

ماده ای که از طرف رئسای جمهور روسییه و آذربایجیان  9توافقی  کوهستانی را آزاد نمود. پس از آن، در

و نخست وزیر ارمنستان امضا گردید، آتش بسی شکننده میان طرفین برقرار بوده است. وضیعیت منطقیه 

قره باغ و ارامنه ساکن در آن و دالان لاچین که قره باغ را بیه ارمنسیتان متصیل میی نمایید، مسیاله مسییر 

بیه آن اشیاره گردییده و مسیاله تحدیید  2020ماده ای  9بایجان و نخجوان که در توافق ارتباطی میان آذر

، مسیائل 2020ددود و شناسایی تمامیت ارضی از جانب طرفین منازعه و در نهایت تفسیر میواد توافیق 

مهمی هستند که دل و فصل آنها و رسیدن به صلح نهایی را بویژه با نظر بیه درگییری روسییه در جنیگ 

و ملادظات مختلف ژئوپلیتیک و ژئواکونومیک پیرامون آن از جانیب طیرفین منازعیه و  2022ین از اکرا

از جمله گیرایش هرچیه  2023قدرتهای منطقه ای و جهانی، پیچیده کرده بود. با این دال تحولات سال 

م کیه موجیب بیشتر ارمنستان به غرب و برگزاری مانور مشترک با ایالات متحده و پیوستن به اساسینامه ر

عملیات برن آسا و سریع ارتیش خشم روسیه از ارمنستان گردید و به نظر زمینه ساز چراغ سبز روسیه به 

جمهوری آذربایجان در منطقه قره باغ گردید که خود منجیر بیه آزاد سیازی شیهر خانکنیدی و برافتیادن 

ان شد، سییر تحیولات در تشکیلات جمهوری خودخوانده قره باغ و الحان کامل آن به جمهوری آذربایج

 منطقه قفقاز جنوبی را متحول کرده است.

-ملیون ارمنی جهان، دوسوم آن خارج از جمهوری ارمنستان زندگی میی 10در دال داضر، از کل 

ملییون( و فرانسیه  1میلیون نفر(، آمریکیا )دیدود  2ترین دیاسپورای ارمنی در روسیه )ددود کنند. بزر 

کنند. کشیورهای گرجسیتان، اییران، اوکیراین، لهسیتان، لبنیان، ترکییه، ندگی می)ددود نیم میلیون نفر( ز

انید. کلیسیای ارمنیی نقیش ها را در خیود جیای دادهسوریه، آرژانتین و کانادا نیز جمعیت زیادی از ارمنی

امیروز کلیسیا نمیادی مرکیزی در » سازی دیاسپورای ارمنی آن ایفا کرده است، چنانکیه مهمی در هویت

سیازی دیاسیپورا سیازی و شیبکهورا و جمهوری است که نقش قدرتمندی در سیاست جدید ملتدیاسپ

ارتباطات عمیقی بین مذهب و قومییت در دیاسیپورای ارمنیی (. Baser & Swain, 2009)«کندایفا می

وجود دارد که موجب اتحاد آنها و تشکیل گروههیای ذی نفیوذ و لابیی و بهیره گییری از قابلییت هیای 

اجتمییاعی و اقتصییادی کشییورهای مختلییف در جهییت دمایییت از ارامنییه و ارمنسییتان سیاسییی، 

 (.Aydogan, 2018,38)شود
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    :ماهیت و اهداف  بی گری دااس ورای ارمنی 

های مسیلط در قلمیرو ارامنیه و وقیو  جابجیایی هیا و به دلیل وجود جنگ قیدرت بیین قیدرت

وقاییه جنیگ جهیانی اول، قیدمت و جمعییت مهاجرت های مختلف بویژه در دو سده اخیر و پیس از 

  -1دیاسپورای ارمنی بیشتر از خود دولت ارمنستان است. دیاسپورای ارمنی در پین  دوره مختلیف شیامل 

ای ارامنیه -3، 1915کشیی ای عثمانی بعید از کشیتار ییا نسیلارامنه -2، 1915عثمانی قبل از سال  ارامنه

 ارامنیه -5ارامنه مهاجر از شوروی به سایر مناطق جهیان و  -4(، 1990-1920مهاجر در قلمرو شوروی )

مهاجر پس از فروپاشی شوروی که در اثر مشکلات اقتصادی، زلزله و جنگ با آذربایجان کشیور خیود را 

قدیم، نسیبتا جدیید و  مهاجرت دیاسپورای ارمنی را به سه دوره عمده(. Hove, 2020, 6ترک کردند )

تیا  1850شیود کیه از دیدود . دیاسپورای قدیمی به مهیاجرانی اطیلان مییخیلی جدید تقسیم کرده اند

در کشورهای آسیای مرکزی و روسیه ساکن شدند. دیاسپورای نسبتاً جدید بیا میوج مهیاجرت در 1925

اقتصادی و بالاخره جدیدترین دیاسیپورا  -در نتیجه نارضایتی از شرایط اجتماعی  80و  1970اواخر دهه 

معی از ارمنستان پس از فروپاشی اتحاد جماهیر شیوروی شیکل گرفیت. مییان ادوار با مهاجرت دسته ج

مختلف مهیاجرتی دیاسیپورای ارمنیی، تفیاوت جیدی در درک مفهیوم وطین ملیی مییان آنهیا وجیود 

 (.Bolsajian, 2018,30-32)دارد

ر قالیب دو مثابه بازیگر سیاسی و از جهت لابی گری و نفیوذ، دبه« جامعه دور از وطن»دیاسپورا یا 

هیای . در رویکرد نخست، تأثیر نفوذ و لابی گری دیاسپورا بر سیاسیترویکرد متداول قابل بررسی است

گیرد ولی رویکرد دوم، بر تاثیر سیاسی دیاسیپورا در وطین و دکومتی کشور میزبان مورد بررسی قرار می

گری دیاسپورای ارمنیی بیا توجیه (. نفوذ و لابی 1398سرزمین اصلی تمرکز دارد)بابایی و مسلمی مهنی، 

به میزان جمعیت و قدرت خود، بر سیاست خارجی کشورهای میزبان بویژه اییالات متحیده تیاثیر گیذار 

علت ضعف اقتصادی کشور ارمنسیتان و وابسیتگی آن بوده است. علاوه بر این، لابی دیاسپورای ارمنی به

های یهودی، عربی، ایرلنیدی و کوبیایی بیر از لابیهای ارسالی دیاسپورا، خیلی بیشتر ها و دوالهبه کمک

گیییییذاری دولیییییت سیییییرزمین اصیییییلی ارمنسیییییتان تأثیرگیییییذار اسیییییت سیاسیییییت

(https://www.arabnews.com.) سیازی تغییرات متعدد دولت در ارمنسیتان، نیاتوانی در عیادی

هیای ارمنسیتان های عینی وجود ملادظات در دولتجان، نشانهروابط با ترکیه و صلح با جمهوری آذربای

هیا غالبیا مهیاجران مدران در سرزمین اصلی اسیت. دولتنسبت به دیاسپورا و تأثیرگذاری آن بر سیاست

https://www.arabnews.com/
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های بالقوه در نظر می گیرند. ایین داراییی ، بلکه به عنوان دارایی«استعداد از دست رفته»عنوان خود را نه به

هیا باشید. جیذب تواند شامل سرمایه مالی، سرمایه انسانی، سرمایه اجتماعی و سیایر مشیارکتبالقوه می

های کوتاه مدت و بلندمدت، تقویت هویت، دیپلماسیی غییر رسیمی و...، ها، سرمایهاستعدادها و مهارت

 ,Savachick, 2021: 6اهداف سیاستی مشترک بین دولت ارمنستان و دیاسپورای ارمنی بیوده اسیت )

دانست، اما بیا تشیکیل .تا زمان ایجاد دولت مستقل ارمنی، دیاسپورا خود را تنها نماینده ملت خود می(10

جمهوری ارمنستان، دیاسپورا خود را نماینده دولت ارمنستان در خارج از کشور نییز دانسیته و سیاسیتهای 

 زیر را به عنوان مهمترین اهداف خود پیگیری کرده است 

و ادعای غرامت یا ادعاهای ارضیی ناشیی از آن علییه  کشی ارامنه توسط عثمانیشناسائی نسل -1

 ترکیه

 باغ کوهستانیرسمیت شناختن سلطه ارامنه و استقلال منطقه قرهبه -2

 دمایت اقتصادی، سیاسی، فنی و نظامی از ارمنستان. -3

بیرای تهییی  در تعقیب این اهداف راهبردی بیوده اسیت کیه دیاسیپورای ارمنیی تیلاش خیود را 

 ,Machowska, 2020 )ناسیونالیسم در میان دیاسپورا و همچنین داخل ارمنستان به کار گرفتیه اسیت

هیای آذربایجیان بیه باغ و اشغال سیرزمینخاطر جنگ قرهاین در دالیست که دولت ارمنستان که به .(53

ای و و تجیاری منطقیه هیای اقتصیادیمنیدی از فرصیتنوعی در انزوای اقتصادی بوده است، برای بهره

-جهانی، نیازمند دل مشکلات خود با ترکیه و آذربایجان بوده است، لکن فشارهای دیاسیپورا بیه دولیت

های مختلف ارمنستان، آنها را همواره از این امر باز داشته است. این وضعیت زمانی وخیم تر گردیید کیه 

زنی آن در میذاکرات رمنستان، قدرت چانهو شکست دراماتیک ا 2020باغ در سال با وقو  جنگ دوم قره

هم بعید از شکسیت با آذربایجان و ترکیه بسیار پایین آمده است. رأی دوباره مردم ارمنستان به پاشینیان، آن

هیای خواهنید بیا واقعییتدر جنگ، دارای پیامی برای دیاسپورای ارمنی بود که مردم داخل ارمنستان میی

تواند به تشدید شکاف میان دیاسپورای قدیم و جدید ارمنی کیه در خیارج سیاسی کنار بیایند. این امر می

از وطن، آرمانهای ارمنستان بزر  و قره باغ مستقل را پیگیری می کنند و ملت و دولت ارمنسیتان کیه بیا 

 واقعیت های سیاسی و اقتصادی مواجه هستند، بیانجامد. 

 

 پ2023ز یغاز تا های  بی ارمنی و عمل رد ینها دریمرا ا ازمانسا

-ارمنی یکی از قدرتمندترین جوامیع فراملیی در تأثیرگیذاری بیر سیاسیت -دیاسپورای آمریکایی 
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جمهیوری مشاور سابق امنیت ملی رئییسگذاری، هم در وطن و هم در سرزمین میزبان است. برژینسکی 

 اسیرائیل و لابییکنار لابی ا در را یکی از سه لابی مهم و تأثیرگذار در آمریکلابی ارامنه در آمریکا ، آمریکا

های متعیددی ها و شیبکهارامنه از همان آغاز مهاجرت سیازمان .Berzezinski, 2010))داندمیکوبایی 

های فرهنگی، ادزاب سیاسی، م سسات خیریه و غیره برای خود در آمریکیا ایجیاد ها، گروهمانند اتحادیه

تأسییس شیدند و بیه  1890دزب هونچاک در دهیه که دزب داشناک و شاخه آمریکایی کردند. بطوری

وجیود بیه 1914کمیته در سال  77و  1907کمیته در سال  48، 1903کمیته داشناک در سال  36دنبال آن 

فیدایی آمیوزش دییده را وارد تشیکیلات خیود کردنید)کوهکن و نخعیی،  1500ها نیز آمدند. هونچاک

ن نوزدهم تا به امروز سیعی کیرده انید بیا بسیی  جوامیع (.بدین ترتیب ارامنه مهاجر از نیمه دوم قر1394

خویش و ایجاد ادزاب و گروههای نفوذ و لابی با سیاستمداران محلیی آمریکیا ارتبیا  یافتیه و اهیداف 

خود را از دمایت از ارامنه عثمانی گرفته تا شناساندن نسل کشی ارمنی و دمایت از استقلال قیره بیاغ و 

گروههای نفیوذ و لابیی  (.https://sherman.house.gov)ی نمایند تقویت دولت ارمنستان پیگیر

، «هیای سیاسیی ارمنییان آمریکیاکمیته فعالییت»، «مجمع ارامنه آمریکا»، «کمیته ملی ارامنه آمریکا»همچون 

و دیزب سوسییال دمیوکرات « کسیتیونسازمان جوانان داشنا»، «سازمان جوانان فدراسیون انقلابی ارمنی»

گیر ارمنیی در آمریکیا در جهیت تیامین اهیداف هیای لابییترین گیروههونچاکیان نیز به عنوان شاخص

. ایین گروههیا سیعی (Machowska, 2020, 55 )راهبردی ارامنه و دولت ارمنستان درکت کرده اند

و « ملی برای پیشیرفت رنگیین پوسیتانانجمن »های لابی جامعه آمریکایی همچون کرده اند با سایر گروه

 ,Zarifianهمچنین سازمانهای لابی یونانی به عنوان متحدی علییه ترکییه و آذربایجیان همکیاری کننید)

2014, 504-505 ). 

و « کمیتیه ملیی ارامنیه آمریکیا»در این میان فعالیت های دو گروه یا سازمان مهم لابی ارامنه یعنیی 

با سایر گروهها و سازمانها از جهت موفقیت نسبی و دست یابی بیه برخیی در مقایسه « مجمع ملی ارامنه»

اهداف از طریق لابی گری و تاثیر گذاری بر تصمیم گیریها در نهادهای مختلیف اییالات متحیده آمریکیا 

 1919توسط واهیان کارداشییان، وکییل ارمنیی در سیال « کمیته ملی ارامنه آمریکا» قابل توجه بوده است.

-بود که جلب دمایت سیاسیت« کمیته آمریکایی برای استقلال ارمنستان»ام اولیه این کمیته، تشکیل شد. ن

 ,Avetisyan) مداران آمریکایی برای استقلال یک دولت ارمنی را هدف اصلی خود در نظر می گرفیت

این کمیته که در دوره جنگ اول جهانی به طور مخفیانه بیه عنیوان ییک گیروه لابیی  .(24-16 ,2013

کیرد، اولیین موفقییت خیود را مستقر در آناتولی عمل میی« فدراسیون انقلابی ارمنی»ای دزب سیاسی بر

https://sherman.house.gov/
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ای زمانی به دست آورد که با هنری کابوت لژ، به عنوان رئیس کمیته روابط خیارجی بیرای ارائیه قطعنامیه

تنها یک سیال پیس از کرد، تما  گرفت و توانست استقلال ارمنستان را که استقلال ارمنستان را تأیید می

کمیتیه ملیی ارمنیی »نام خیود را بیه  1941آن در دستور کار سیاسی آمریکا قرار دهد. این کمیته در سال 

در دیال داضیر (. Van Den Berg, 2017; 16)تغییر داد تا بر جایگاه ملی خود تأکید کنید « آمریکا

أثیرگذارترین تشکیلات و سیازمان ارامنیه در ترین، بزرگترین و تتوان قدیمیکمیته ملی ارامنه آمریکا را می

هیای جامعیه ارمنیی آمریکیایی را در میورد ها و خواستهطور فعال نگرانیآمریکا دانست. این کمیته که به

 برد، در وبسایت رسمی خود، اهداف اصلی را چنین بیان کرده است ای از مسائل پیش میطیف گسترده

 تقویت آگاهی عمومی در دمایت از ارمنستان آزاد، متحد و مستقل -1

 نفوذ و هدایت سیاست ایالات متحده در مورد موضوعات مورد علاقه جامعه ارمنی آمریکایی، -2

 باغ کوهستانی در داخل مرزهای امن،دمایت از دق تعیین سرنوشت و استقلال قره -3

 ان برای ارتقای توسعه اقتصادی و دموکراتیک،های ایالات متحده به ارمنستافزایش سطح کمک  -4

 باغ کوهستانی،تأمین کمک مستقیم ایالات متحده به قره -5

 کشی ارامنه،شناسایی و برگزاری یادبود نسل  -6

تشویق ترکیه و آذربایجان به رفع محاصره ارمنستان و رعایت موازین بین المللی دقیون بشیر و  -7

 اقدامات بشردوستانه،

تخابییییات آمریکییییا در سییییطوح فییییدرال، ایییییالتی و محلییییی مشییییارکت در رونیییید ان -8

(http://www.anca.org.) 

اند در سه موضیو  عمیده های خود و لابی ارمنی، توانستهاین کمیته معتقد است که در نتیجه تلاش

 شامل موارد زیر موفقیت هایی به دست آورد 

 یت از آزادیقانون دما  907اصلادیه بند  -1

 مسدود کردن معاملات و کمک های آمریکا به دولت ترکیه  -2

 کشی ارامنهبه رسمیت شناختن نسل  -3

محیدود شیدن کمیک بیه جمهیوری کیه موجیب   «قانون دماییت از آزادی 907بند  اصلادیه» 

آذربایجان می گردید، تصریح داشت که تا زمان تشخیص رئیس جمهور و ارائه گزارش بیه کنگیره مبنیی 

واسیتفاده از زور  های قابل تشخیص برای توقف محاصیرهر اینکه دولت آذربایجان در دال برداشتن گامب

توانید بیه دولیت آذربایجیان ارائیه باغ کوهستانی است، کمک های ایالات متحده نمیعلیه ارمنستان و قره

هیای م تسیهیل کمیکرا کیه مسیتلز« قانون دماییت از آزادی»کنگره ایالات متحده  1992.در پاییز  دشو

http://www.anca.org/
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های سابق اتحاد جماهیر شیوروی بیا هیدف کمیک بیه فرآینیدهای اقتصادی و بشردوستانه به جمهوری

سازی و تقویت رشد اقتصادی بود، به تصویب رساند. با این دال، ییک میاه پیس از تصیویب دموکراسی

ییزی را در ایین قیانون ، کنگره تحت فشار لابی ارمنی اصلادیه بسیار بحیث برانگ1992اکتبر  24آن، در 

شود و مطابق بیا آن کمیک مسیتقیم دولیت آمریکیا بیه نامیده می 907ارائه کرد که از آن به عنوان بخش 

گیری ارمنیی بیود، شود. تصویب این اصلادیه یک پیروزی بزر  برای لابی دولت آذربایجان ممنو  می

 Van Den)بیاغ کوهسیتانی بودنید طقه قرهها بر سر منزیرا آنها در آن زمان در دال جنگ با آذربایجانی

Berg, 2017; 6-7.) زمانی تصویب این محدودیت را بیا گسیترش اسیتخراج نفیت از درییای اگر هم

و علاقمنیدی اییالات متحیده بیرای مشیارکت در آن را در نظیر  1990خزر وقلمرو آذربایجان در دهیه 

سال اجیرا در سیال  9شود. البته این قانون پس از بگیریم، میزان نفوذ قدرت لابی ارمنی برای ما نمایان می

 تغییر کرد و کمک های آمریکا به آذربایجان مجدا برقرار گردید. 2001

، لابیی کمیتیه ملیی ارامنیه «مسدود کردن معاملات و کمک های آمریکا به دولیت ترکییه»در زمینه 

ایی را علیه ترکیه اعمیال کننید.این هتلاش نمود تا سیاست گذاران ایالات متحده را متقاعد کند که تحریم

پس از دمله نیروهای امنیتی اردوغان به گروهی از معترضیان در واشینگتن  موفقیت زمانی داصل شدکه

در جریان دیدار سفیر ترکیه در ایالات متحده، کمیته ملی ارامنه به طور گسیترده ایین روییداد را گیزارش 

یه و بویژه درخواست کمیک بیرای محاصیره تسیلیحاتی و خبری کرد و خواستار اقداماتی علیه سفیر ترک

هیا بیا کشی ارامنه توسط ترکیه، رفتیار آنمعاملاتی با ترکیه شد. کمیته ملی ارامنه تلاش نمود تا انکار نسل

هیا بیا مسییحیان در داخیل باغ کوهستانی، اشغال قبر  شمالی و رفتار آنکردها، محاصره ارمنستان و قره

هییایی بییرای ممنوعیییت معاملییه تسییلیحاتی اعییلام کنیید  عنییوان زمینییهمرزهییای خییود را بییه 

(https://karabakh.org) .گیذاری دولیت در سطح منطقه ای نیز، مجمع ایالتی کالیفرنیا، شیعبه قیانون

تخلییه وجیوه عمیومی »به تصویب رساند که خواسیتار  2017ژوئن  1را در  AB1597کالیفرنیا، اقدام 

تراشیی ییک قرنیی دلیل ارائه این مصوبه، میانع«. الی تحت کنترل دولت ترکیه استکالیفرنیا از ابزارهای م

بیا (. https://sherman.house.gov)کشی ارامنه اعلام شیده اسیتترکیه در اجرای عدالت برای نسل

های لابی ارمنی آنکا برای اعمال محدودیت یا تحیریم آمریکیا علییه دولیت در دالی که تلاش، این دال

هایی را نشان داده اسیت، نشیانه هیای انیدکی از موفقییت در تحمییل ها موفقیتن در طول سالآذربایجا

 ,Aydogan,2018) های تجاری یا تسلیحاتی عمده یا موارد مشابه آن علییه ترکییه وجیود داردتحریم

های تسلیحاتی و تجیاری همچیون کنیار گذاشیتن ترکییه از پیروژه  ها و تحریممحدودیت .(109-110



 

 

128 

مه
لنا

ص
ف

 
ی 

لم
ع

ت ق
عا

طال
م

م، 
نر

ت 
در

ه 
ور

د
13

ه 
ار

شم
 ،

3
ی )

یاپ
ه پ

ار
شم

 ،
34

ز 
ایی

(، پ
14

02
 

F35 توان به فعالیت لابی ارمنی میرتبط دانسیت، بلکیه ایین های پاتریوت را نمیو عدم  فروش موشک

موارد را باید ناشی از عدم همسویی عمومی ترکیه با آمریکا و ناتو و نزدیکی آن به روسییه، بیویژه خریید 

ن جنیگ ، در دورا«کشیی ارامنیهبه رسمیت شناختن نسل»روسی دانست. در مورد  400موشک های ا  

ویژه آمریکا فعیال بیود و دیاسیپورای جدیید ارمنی در سطح جهان، به قدیم سرد نیز که عمدتاً دیاسپورای

کشی و تحت فشیار قیرار دادن تصویب رساندن مسئله نسلنیز هنوز شکل نگرفته بود، این دیاسپورا در به

یکیا، از سیوی لابیی دفیاعی در ترکیه چندان موفق نبوده است. در این دوران، ترکیه به عنیوان متحید آمر

ای بیه هیوارد بیرمن، رئییس کمیتیه روابیط که این لابی در نامهایالات متحده دمایت می گردید. بطوری

بیگانه کیردن پیمیان آتلانتییک »کشی ارامنه خطر خارجی مجلس نمایندگان، نوشتند که قطعنامه ضد نسل

بیدین ترتییب لابیی قیدیم ارمنیی در دوران . (Samir Merdan, 2020)را به دنبال دارد « ناتو -شمالی

دسیت آوردن متحیدانی در سیطح شیهرها، اییالات و دتیی کنگیره جنگ سرد علی رغم موفقیت در به

 نتوانست تأثیر زیادی در سیاست خارجی آمریکا داشته باشد.

هیای آمریکیا فروپاشی شوروی و استقلال ارمنستان از یک طرف و عدم همراهی ترکیه با سیاست 

و همچنیین سیرد شیدن روابیط ترکییه و  2003ر خاورمیانه بویژه بعد از دمله آمریکا به عران در سال د

و تقابل ترکیه و آمریکا بر سر موضو  بهار عربی و مسائل مصیر و سیوریه از سیال  2009اسرائیل از سال

منی در آمریکیا ، موجب تغییر در سیاست آمریکا نسبت به ترکیه و بیشتر شنیده شدن صدای لابی ار2011

بویژه از جانب دیاسپورای جدید و لابی مربو  به آن یعنی کمیته ملی ارامنه گردیید. بیدین ترتییب، ایین 

تلاشهایی را برای تصویب شناسایی نسل کشیی در کنگیره ارامنیه انجیام  2010تا  2007لابی از سالهای 

این لابی و مساعد بودن اوضیا  و ادیوال، داد، لکن به نتیجه مطلوبی نرسید. با این دال با ادامه تلاشهای 

را برای به رسیمیت شیناختن  296مجلس نمایندگان ایالات متحده قطعنامه  2019اکتبر  29نهایت در در 

کشی ارامنه تصویب کرد. این لایحه کیه در آورییل توسیط آدام شییف، معیاون دمیوکرات مجلیس نسل

رای مخالف به تصویب رسید. بعیداً، در  11فق در برابر رأی موا 405نمایندگان ایالات متحده ارائه شد، با 

، سنای ایالات متحده نیز به اتفان آرا به رسمیت شناختن نسل کشی ارامنه بیه تصیویب 2019دسامبر  12

را تأیید کرد. همچنین، این واقعیت که شناسایی نسیل کشیی ارامنیه قبیل از  جمهور نیز آنرساند و رئیس

ایالت به رسیمیت شیناخته شید،  50ایالت از  46توسط رئیس جمهور، توسط  تصویب در کنگره و تأیید

-دهد روش تاثیر گذاری در سطوح ایالتی مورد استفاده توسط لابی ارمنی، ییک روش موفقییتنشان می

آمیز بوده است. این مساله بویژه از آن جهت که در مقایسیه بیا نهادهیای دولیت فیدرال، نهادهیای اییالتی 
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ژئوپلیتیکی در ترکیه و آذربایجان نبوده اند، قابل توجه میی باشید. بیا ایین دیال در سیطح دارای منافعی 

 -های رادانیووی  گیری در کنگیره بیوده اسیت. اصیلادیههای لابییفدرال، تمرکز لابی ارمنی بر فعالیت

رمنسیتان و کشی ارامنیه، محاصیره میداوم ابونیور، ویسکولی و پورتر که ترکیه را به دلیل انکار مداوم نسل

بیا  (.Samir Merdan, 2020)کردند، با رأی قابل قبیولی تصیویب شید نقض دقون بشر، تحریم می

را در  2011و بیویژه پیس از  2003ترکیه پس از سیال –این همه نباید نقش و تاثیر روابط متشن  آمریکا 

 کا، نادیده گرفت. تصویب لایحه نسل کشی در کنگره به مثابه اهرم فشاری علیه ترکیه از جانب آمری

تصیمیم بیه ایجیاد سیازمانی  1970علاوه بر کمیته ملی ارامنه، ارامنه آمریکا همچنین در اوایل دهیه 

را تشیکیل دادنید. « مجمیع ملیی ارامنیه»برای نمایندگی و ارتقای منافع ارمنستان گرفتند و مجمعی به نام 

هیای کشیی ادعیایی ارامنیه فعالییتاندن نسلمجمع ملی ارامنه مانند کمیته ملی ارامنه در به رسمیت شناس

هیایی را بیر روی ای انجام داده است. این مجمع علاوه بر لابی در مییان اعضیای کنگیره، تیلاشگسترده

 –عام ارامنه متمرکز کرده است. این مجمع، مسئولیت م سسیه ملیی ارامنیه افزایش مستندات در مورد قتل

هیای را برعهده دارد. همچنین ایین مجمیع بیا میوزه –تل عام مرکز اختصاصی برای شناساندن و اثبات ق

در رابطیه  (.https://sherman.house.gov)هولوکاست ایالات متحده و ارامنه همکاری نزدییک دارد 

 24جمهیور اییالات متحیده در با موفقیت ارامنه در شناسایی نسل کشی باید یادآور شد که تمامی رؤسای

ای ضمن اشاره به مسئله قتل عیام ارامنیه در جنیگ جهیانی ه( با صدور بیانیهآوریل )روز بزرگداشت ارامن

اند. همچنین با کمک مجمع ملی ارامنه آمریکیا، دفتیر اول، نسبت به این مسأله تاریخی اظهار تأسف کرده

ضمن ثبت در وزارت دادگستری اییالات متحیده،  1997باغ کوهستانی در سال جمهوری خودخوانده قره

دید. مطابق با ادعای وبسایت رسمی مجمع ملی ارامنه، این مجمع بزرگترین سیازمان دماییت تأسیس گر

ها در ایالات متحده است که ارتقاء آگاهی عمیومی در میورد مسیائل ارمنیی، تشیویق مشیارکت از ارمنی

ارمنسیتان های بشردوستانه، توسیعه ها در روند دموکراتیک آمریکا، کمک به برنامهآمریکایی -بیشتر ارمنی 

بیاغ قیره –ارمنستان و اییالات متحیده  -باغ کوهستانی، و در عین دال تقویت روابط ایالات متحده و قره

 کوهستانی جزو اهداف خود قرار داده است. مهمترین اهداف اعلامی مجمع ملی ارامنه عبارت است از 

 بازگشت مهاجران ارمنی به وطن -1

از جهیت اسیتقلال ییا ادغیام در ارمنسیتان بیزر  و باغ کوهستانی تعیین وضعیت جمهوری قره -2

 شناسایی رسمی آن

روابط خارجی مبتنی بیر صیلح، امنییت، ثبیات، همکیاری و همگراییی منطقیه ای و عضیویت  -3
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 ارمنستان در اتحادیه اروپا

هیای اندازهای ترسیمی خیود، مأمورییتاین مجمع برای پیگیری اهداف و درکت در جهت چشم

 یین کرده است خود را به این شکل تب

 آمریکایی، –تقویت سازمان به عنوان مدافع غیر دزبی جامعه ارمنی  -1

هیا در سیطوح فیدرال، اییالتی و آمریکایی –برای مشارکت دمکراتیک ارمنی  فراهم کردن فرصت -2

 محلی،

هیای دمیایتی بیرای تأییید جهیانی های پیشگام در تحقیقات، آمیوزش و کمپینگسترش سازمان -3

 ی ارامنه،کشنسل

باغ بر اسیا  دموکراسیی، داکمییت قره –ارمنستان و ایالات متحده  -تعمیق روابط ایالات متحده  -4

 (.https://www.armenian-assembly)ای و تجارت آزاد قانون، بازارهای باز، امنیت منطقه

سپورای ارمنی اعم از کمیتیه ملیی و مجمیع ملیی ارامنیه آمریکیا در خصیو  سازمانهای لابی دیا

منازعه آذربایجان و ارمنستان فعالیت زیادی را از خود نشان داده است. کیانون تمرکیز آنهیا در ایین زمینیه 

 & Baser)پیگیری مساله استقلال قره باغ کوهستانی و سپس اتحاد ادتمالی آن با ارمنستان بیوده اسیت

Swain, 2009 .) لابی ارمنی همواره سعی داشته است کیه در اروپیا و آمریکیا از طرییق تیاثیر گیذاری

براقدامات سازمان امنیت و همکاری اروپا و همچنین دولت های تعیین کننده در گروه مینسک که مطیابق 

اغ و با قطعنامه های صادره از جانب شورای امنیت سازمان ملل، مامور دل و فصل نهیایی مسیاله قیره بی

برقرای صلح میان ارمنستان و آذربایجان بوده اند، به اهداف خود در استقلال و ادغام قره باغ بیه ارمنسیتان 

دست یابند. با این دال، رویکرد ایالات متحده در مساله قره باغ، با وجود تاکید بر رعاییت دقیون ارامنیه 

نه و دولت ارمنسیتان نبیوده اسیت. در ایین قره باغ از جانب دولت آذربایجان، جانبداری یک سویه از ارام

زمینه همواره میان بازوی تقنینی و اجرایی و یا به عبارت دیگر مییان کنگیره و دولیت آمریکیا تفیاوت در 

رویکرد وجود داشته است. در دالی که کنگره تحت تاثیر لابی ارمنی متمایل به دمایت از موضیع ارامنیه 

ه دلیل ملادظات مربو  به روابط سیاسیی و اقتصیادی و همچنیین و ارمنستان بوده است، دولت آمریکا ب

نفوذ و فشار شرکت های نفتی، متمایل به سمت آذربایجان و دامی دل و فصل مسالمت آمیز مساله قیره 

 (.Aydogan, 2018, 95-96)باغ با دفظ دقون ارامنه ساکن در آن بوده است 

تی بزر  برای لابی دیاسیپورای ارمنیی بیه ، یک ناامیدی و شکس2020جنگ دوم قره باغ در سال 

غیر از فرانسه، سایر کشیورهای بیزر  غربیی همراه آورد. همانطور که در اثنای جنگ مشخص گردید، به

https://www.armenian-assembly-of-america/


  

 
131 

ی: 
ش

وه
پژ

ۀ 
قال

م
ی

لاب
م 

نر
ت 

در
ق

 
ار

ر 
 د

ت
عا

از
من

و 
کا 

ری
آم

ر 
 د

ی
من

.. /
ی

تق
 لو

و 
ب

را
 ه

ق
اد

ص
 

 

هیای تنید دوری کردنید و خاطر منافع خود، از نشان دادن واکینشمثل ایالات متحده، انگلستان و آلمان به

اشینیان و دادن امتیاز به اردوغیان بیرای فاصیله گیرفتن از غیرب، گرای پروسیه نیز برای تنبیه دولت غرب

های دیاسپوراهای ارمنی، جمهیوری نقش داور رینگ بوکس را ایفا کرد. بدین ترتیب، علیرغم همه تلاش

هیییای اشیییغالی خیییود را از ارامنیییه پیییس بگییییرد آذربایجیییان توانسیییت بسییییاری از سیییرزمین

(https://eurasianet.org.) ،بررسی سازمانها و عملکرد لابی هیای میرتبط بیا دیاسیپورای  با این همه

تواننید تیا دیدودی اهیداف هیای لابیی قیومی میگروه»ارمنی در آمریکا دلالت بر این واقعیت دارد کیه 

سیاست خارجی ایالات متحده را تحت تأثیر قرار دهند. منافع ایالات متحیده در قفقیاز ضیرورتا ایجیاب 

ر همسایگانش ترجیح دهد، با این دال، صیداهای طرفیدار ارمنسیتان در کنگیره کند که ارمنستان را بنمی

های قابل توجهی را به ایین کشیور و مجیازات دشیمنانش اعمیال اند با تصویب قوانین، کمکموفق شده

دیاسپورای ارمنی در اثنیای جنیگ دوم قیره بیاغ در سیال همچنین، (. Van Den Berg, 2017; 9)« کنند

-های خبری، سعی در جذب مخاطبیان بیینفعالیت درشبکه های اجتماعی و وبسایتبا دضور و  2020

هیای دیاسیپورای ارمنیی فعالیت»المللی برای دمایت از منافع  و اهداف خود داشتند. این امرنشان داد که 

گری در سطح ملی فراتر رفت و مخاطبیان آنلایین جهیانی را هیدف قیرار داد. بسیی  های لابیاز تلاش

 ,Chernobrov)« را شکل داد و با ایجاد هماهنگی، ارامنه را قادر ساخت تا برای عقیده بجنگنید فراملی

در سطح جهان بودیم کیه تیا  ای آذربایجانیزمان شاهد فعالیت دیاسپورای رسانهبا این دال، هم (.2022

سیتان در مقابیل ددود زیادی توانست با اقدامات خود مانع همدردی و دماییت جهیانی از ارامنیه و ارمن

 (. https://neweasterneurope.eu)آذربایجان شود

در مجمو  عدم موفقیت اقدامات و لابی گری دیاسپورای ارمنی در جرییان جنیگ دو قیره بیاغ از 

 به بعد نشان داد که  2020سال 

مبنیی بیر های ارمنستان ویژه دیاسپورای قدیم( به دولتاصرارها و فشارهای مکرر لابی دیاسپورا )به -1

گیر مطلیق اندیشیی اییده الیسیتی عدم اعطای هرگونه امتیاز در مذاکرات با ترکییه و آذربایجیان نشیان

های این گروه لابی از وضیعیت ارمنسیتان و اسیرائیل ناشیی سازینوعی از مشابهتدیاسپورا بود که به

 آن برابری نمی کند. گردید؛ غافل از اینکه قدرت ارمنستان و لابی آن با قدرت اسرائیل و لابیمی

گیری پیایینی برخوردارنید، جمهیوری آذربایجیان ها که از توان اقتصادی و لابیبرخلاف فلسطینی -2

توانست با استفاده از درآمدهای اقتصادی ناشی از صادرات نفت و گاز از یک طرف و آگاهی از علاقه و 

یه از طرف دیگر، در کنار نزدیکیی بیه نیاز اروپا به انرژی این کشور برای کاهش وابستگی خود به روس
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 اثر کند.اسرائیل و لابی قدرتمند آن، فشار و نفوذ دیاسپورای ارمنی و لابی گری آن را در عمل بی

بر اسا  نظریه برژینسکی که اوراسیا مرکز جهیان تلقیی شیده و آمریکیا بیرای دفیظ برتیری و  -3

قدرت اوراسیایی بر ایین منطقیه چییره شیود،  لازم است اجازه ندهد تا هی  21ابرقدرتی خود در قرن 

عنوان محل اتصال آسیا و اروپا بیش از پیش مورد توجه و عرصیه رقابیت آسیای میانه، قفقاز و ترکیه به

های بزر  رقیب یعنی روسیه و آمریکا واقع شده است. از این رو، گرایش نیکیول پاشیینیان بیه قدرت

بایجان و ترکیه علیه آن گردید و در عین دال اهمییت غرب موجب دوری روسیه و تقویت موضع آذر

آذربایجان و ترکیه برای آمریکا در مقابل روسیه، موجیب گریید کیه در نهاییت دولیت آمریکیا منیافع 

استراتزیک خود در را بر درخواست های لابی ارمنی ترجیح دهید و بصیورت یکجانبیه ای از موضیع 

تلاش و رقابت میان روسیه و آمریکیا بیرای مییانجی گیری و ارمنستان در مقابل آذربایجان دفا  نکند. 

تاثیر گذاری بر فرایند مذاکرات و برقرای صلح میان ارمنستان و آذربایجان نیز دلالیت بیر ایین دارد کیه 

اهمیت زئوپلیتیک و ژئواکونومیک منطقیه قفقیاز جنیوبی و نقیش آذربایجیان و ترکییه در آن، میانع از 

ایت یک سویه هر کیدام از ابرقیدرتها از ارمنسیتان در مقابیل آذربایجیان و اثرگذاری لابی ارمنی و دم

 ترکیه می شود. 

تاکید نیکول پاشینیان بر شناسایی تمامیت ارضی آذربایجان شامل منطقه قره باغ در اجیلا  اسیپانیا  -4

یر و اعمال داکمیت دولت ارمنستان بر هرگونه مسییرهای ارتبیاطی از داخیل ارمنسیتان از جملیه مسی

زنگزور در کنار عدم اقدام جیدی سیاسیی ییا نظیامی در مقابیل آذربایجیان پیس از آزادسیازی شیهر 

خانکندی مرکز قره باغ و برافتادن دکومت خودخوانده، نشان از این داشت که با وجود اقدامات لابیی 

اسیت بیر  دیاسپورای ارمنی برای ادغام یا استقلال قیره بیاغ کوهسیتانی، ایین لابیی نیه تنهیا نتوانسیته

تصمیمات ایالات متحده در این زمینه، بلکه دتی نتو.انسته است بر تصمیمات نخست وزییر ارمنسیتان 

 نیز در این زمینه تاثیر گذار باشد.

 

 پگیریندیجه

دیاسپورای مهاجر ارمنی و سازمانهای لابی آن در ایالات متحیده همیواره در دوره پییش و پیس از 

اهیرشوروی، سعی داشته است از طریق تاثیرگذاری بر تصمیمات کنگیره و استقلال ارمنستان از اتحاد جم

دولت آمریکا از اهداف و منافع ارامنه جهان، دولت ارمنستان و ارامنه قره باغ بویژه در مقابل دولیت ترکییه 

و آذربایجان در زمینه موضوعات مهمی همچون شناسایی رسمی نسل کشی ارامنه در جنیگ جهیانی اول 
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لت عثمانی، دمایت از استقلال یا الحان قره باغ کوهستانی به ارمنستان و اعمیال محیدودیت از طرف دو

و تحریم علیه ترکیه و آذربایجان، دفا  نماید. در این مییان ماهییت و سیاختار نظیام سیاسیی در اییالات 

آن فیراهم متحده آمریکا نیز زمینه مساعدی برای فعالیت لابی دیاسپورای مهاجر ارمنیی و موفقییت هیای 

تر داشیته و اجیازه عیرن انیدام بیه قدر نظام سیاسی یک کشوری دالتی دموکراتیکآورده است. هرچه

و بیا  صورت علنیها بههمان اندازه این گروههای مختلف در سطح جامعه سیاسی را فراهم نماید، بهگروه

ری مشرو  و بیدون توسیل بیه کنند از مجاگیری از ظرفیت های قانونی جامعه دموکراتیک، سعی میبهره

عملکیرد لابیی گری برای رسیدن به مقاصد و منافع خود بپردازند. خشونت به اعِمال فشار، فعالیت و لابی

گری سازمانهای مرتبط با دیاسپورای ارمنی در آمریکا نشان میی دهید کیه ایین لابیی توانسیته اسیت در 

عثمانی در جنیگ جهیانی اول از طرییق  مواردی همچون شناسایی رسمی نسل کشی ارامنه توسط دولت

نفوذ و تاثیر گذاری بر کنگره موفق عمل نماید، لکن بیا توجیه بیه تحیولات در روابیط کنگیره و دولیت 

آمریکا از جهت تعیین اهداف و منافع در سیاست خارجی ایالات متحده و همچنین تحیولات در روابیط 

تحقیق اهیداف خیود در شناسیایی اسیتقلال قیره بیاغ دولت آمریکا با ترکیه و آذربایجان، لابی ارمنی در 

کوهستانی یا الحان آن به ارمنستان و همچنین اعمال محدودیت و تحریم علیه ترکییه و آذربایجیان بیویژه 

 موفقیت چندانی به دست نیاورده است. 2020با نظر به تحولات جنگ دوم قره باغ پس از سال 

گری نهادهیای مردمیی و اثیر گیذاری بیر مصیوبات لابیدیاسپورای ارمنی در آمریکا که عمدتاً بر 

ماننید کنگره استوار بوده است، باتوجه به قدمت و قدرت مالی و سیاسی خود، با رویکردی ایده آلیستی به

جمهوری ارمنستان در مقابل ترکیه و آذربایجیان از ییک سیو  گروه فشاری در جهت تحقق برتری قدرت

کوهستانی به ارمنستان عمل کرده است. این رویکرد اییده آلیسیتی هرچنید و استقلال و یا الحان قره باغ 

بیا توفییق همیراه بیوده  2019در شناسایی مساله نسل کشی ارامنه از جانب کنگره و تایید دولت در سال 

مردان ارمنستان را در چنان تنگناهایی قرار داده است که نتواند در طول چنید دهیه پیس است، لکن دولت

 25ی شوروی در مذاکرات قره باغ، با وجود داشتن دست برتیر بیه دلییل اشیغال و تسیلط بیر از فروپاش

صیلح رسییده و ای را در پیش گرفته و بتواند با آذربایجان بهبینانهدرصد از قلمرو آذربایجان، سیاست واقع

پیی  مناسبات خود را با کشورهای همسایه همچون ترکییه و گرجسیتان گسیترش دهید. در نتیجیه و در

شیک ایین ، ارامنه مجبور به قبول شکستی جبران ناپیذیر شیدند کیه بیی2020باغ در سال جنگ دوم قره

تحولات در مناسبات سازمانهای لابی دیاسپورای ارمنیی در آمریکیا و دولیت ارمنسیتان نییز تیأثیر گیذار 

در زمینیه شناسیایی  خواهد بود. بدین ترتیب، در مجمو ، اگر چه اهداف و عملکرد لابی ارمنی در آمریکا
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رسمی نسل کشی ارامنه موفقیت آمیز بوده است، لکن به نظر می رسد که اهداف و عملکیرد آن در زمینیه 

موضو  شناسایی استقلال قره باغ کوهستانی و ادغام آن به جمهوری ارمنستان و همچنین اعمیال فشیار و 

و آزاد سیازی تمیامی  2020گ دوم قره بیاغ تحریم بر آذربایجان و ترکیه بویژه با نظر به وقایع پس از جن

سرزمینه های آذربایجان و بویژه ادغام نهایی شهر خانکندی در قلمرو آذربایجیان پیس از عملییات بیرن 

و برافتادن دکومت خودخوده قره باغ و همچنین تلاش آمریکا برای تقویت قیدرت و نفیوذ 2023آسای 

میانجی گری برمبنای شناسایی رسمی تمامیت ارضیی  خود در قفقاز جنوبی بر پایه دفظ جانب طرفین و

 و برقراری صلح و همکاری میان آنها، شکست خورده است.
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