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Abstract 
Yuri Lotman’s ‘semiosphere’ refers to an abstract enclosed space in which 
signs possess their meaning. What is placed within the boundaries of this 
sphere possesses culture and internal order. On the other hand, the outside is 
an extra symbolic or non-symbolic disordered and chaotic space in which the 
semiotics cannot be defined. Lotman believes that the semiosphere is in 
constant change due to mechanisms such as exclusion and absorption at the 
borders. Shamlou’s “Dar Astaneh” is a long poem, written in the late stages of 
his life, which summarises his philosophical and religious views regarding life, 
death, and the afterlife. This article employs Lotman's theory of cultural 
semiotics to analyse the semiosphere of the poem. The analysis concludes that 
Shamlou excludes metaphysical elements from the semiosphere, highlights 
distinctions between humnan and non-human natures, and celebrates human 
centrality. 
 
Keywords: Cultural Semiotics, Yuri Lotman, Semiosphere, Ahmad Shamlou, 
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Extended Abstract 
1. Introduction 
Yuri Lotman’s ‘semiosphere’ refers to an abstract enclosed space in which 
signs possess their meaning. What is placed within the boundaries of this 
sphere possesses culture and internal order. On the other hand, the outside is 
an extra symbolic or non-symbolic disordered and chaotic space in which the 
semiotics cannot be defined. Lotman believes that the semiosphere is in 
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constant change due to mechanisms such as exclusion and absorption at the 
borders. Shamlou’s “Dar Astaneh” is a long poem, written in the late stages of 
his life, which he regarded as his literary will and which summarises his 
philosophical and religious views regarding life, death, and the afterlife. It 
deserves to be investigated in Shamlou’s and contemporary Persian studies. 
 
2. Theoretical Framework 
Under the influence of Saussurean semiotics and Max Webber’s definition of 
culture, Yuri Lotman theorised cultural semiotics. He defines language and 
culture as two modelmaker systems. He classifies these two concepts under 
the semiosphere, which is the only sphere that defines language and 
communication. Semiosphere presupposes any text or defined language as if it 
created a broader system, outside which language could neither exist nor 
function. The fundamental characteristic of the semiosphere is creating 
boundaries that translate data to comprehendible information. In other words, 
the semiosphere is a spatial model with demarcations. Its identity is defined in 
comparison to what falls outside its borders. The self/other or text/no-text 
confrontations are in accordance with sign positioning in the sphere. The 
semiosphere is in no case a fixed system. It changes through interaction, 
confrontation, exclusion, and absorption. 
 
3. Methodology 
This analytical-descriptive study employes Lotman’s conceptualisation of 
semiotics. 
 
4. Discussion and Analysis 
4.1 Excluding Metaphysical Elements 
At the start of the poem, some signifiers are put aside from the poem’s 
semiospherical intellectual field. This process activates the otherness and 
exclusion in the poem. The poet highlights the elements which he believes are 
not from his culture and must be excluded from the semiosphere. Shamlou 
introduces these elements to the reader through a chain of negative 
statements. As a result, we can argue that the excluded elements have already 
been present in the semiosphere and function through the process of 
naturalisation. 
4.2 Nature and No-nature Distinction 
In the second part of the poem, Shamlou depicts a journey from the “outside” 
to the “inside.” In other words, it is a process of subjectification and 
identification which makes the poet capable of gazing at all the elements of 
the world. Lotman regards nature as something not yet humanised or 
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historicised. In this sense, historicity is the concept which can change and 
influence its surroundings. Verbs and cognitive processes employed in the 
poem explicate the transition from the observed to the observer. 
4.3 Semiospherical Core of the Poem 
The moment the poet distances himself from the elements of nature, he 
makes himself distinct from water, soil, plants, and beasts and defines his 
creation as “the magnificent body of man,” he makes ‘humanness’ the center 
of distinction. Then he explains the man who, from Shamlou’s point of view, 
aims to understand and give meaning to the world. In other words, nature and 
no-nature are defined in accordance with their identifying or defining 
capabilities. Also, the innate characteristics of the ‘self’ are defined through 
the perception of these ‘others.’ The poet continues to discuss other human 
characteristics.  
 
5. Conclusion 
Shamlou employs exclusion to remove metaphysical elements such as ghosts, 
phantoms, saints, devils, and Ifrits from the semiosphere. He uses adjectives 
such as lawless, negative, and chaotic to signal the chaos and disorder that 
characterise metaphysical elements. He mixes commonplace descriptions with 
a lofty language to satirise characters and highlight a sense of primitiveness in 
the aforementioned beliefs. In other words, he tries to complete the process of 
othering. In the second stage, Shamlou, by emphasising the non-human 
borders, which are identifying and defining capabilities, highlights his 
distinction as an element of no-nature against nature. Lastly, he introduces 
man as the semiospherical core and underscores the centrality of human 
beings. 
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 احمد شاملو براساس نظریة یوری لوتمان «در آستانه»ای شعر تحلیل سپهر نشانه

 
 2 سیداحمد طباطبایی  *1 فیروز فاضلی

 

 چکیده
که  دلالت دارد محصوری یاصطلاحی ابداعی در نظریة یوری لوتمان است و بر فضای انتزاع« یاسپهر نشانه»

درونیی  نظم و واجد فرهنگ گیرد. آنچه درون مرزهای این سپهر قرار میابندییدرون آن معنا متنها ها نشانه

نظمیی و آویوا اسیت و دهد که دچار بیای را تشکیل میای یا غیرنشانهاست و خارج از آن فضای فرانشانه

در  همچون طرد و جذا ییوتمان معتقد است بر اثر سازوکارهالپذیر نیست. معناوناسی در آن تعریف-نشانه

است که در اواخر  بلندی از احمد واملو وعر« در آستانه». است رییهمواره در حال تغ ای، سپهر نشانهمرزها

پی  از  وضیعیت میر  و ،یاو را در خصوص زندگ یو اعتقاد یفلسف یبندعمر او سروده وده است و جمع

 لییلوتمان بیه تحل یفرهنگ یوناسنشانه ةینظر یریکارگبا به ة حاضرده است. در مقالدا یمر  در خود جا

را از  یکیزیواملو عناصر متیاف دهدیوده نشان مانجام یهالیاثر پرداخته وده است. تحل نیا یاسپهر نشانه

 یاکردن سپهر نشانه یو با ته نمودهرا پررنگ  غیرانسانی عتِیخود با طب زیمرز تما ،کردهطرد  یاسپهر نشانه

مهییا او  گیاهینقش انسان و برجسته نمیودن جا یافتن تیمحور یرا برا دانیم ،یعیو فراطب یعیاز عناصر طب

 .کرده است
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 مقدمه -1

 ،کیردیرو نیهاست. در انشانهدها و نمااز  یعنوان نظاممطالعة فرهنگ به یفرهنگ یوناسنهنشا
 ینسیبت یفرهنگی یهیایژگییکیه بیا و ویودیدانسته می یو آوکار یضمن یمعان ینشانه حاو

سو متأثر از تعریف ماک  وبر از فرهنیگ اسیت کیه در این حوزۀ مطالعاتی ازیک دارد. نیادیبن
دیگیر دهد و ازسیویوناسی اجتماعی قرار میآن فرهنگ را در معنایی متفاوت از تعاریف مردم

و آن را در  دانیدینمی یذاتیرا معنیا  کیه، چناندارد یسوسیور یوناختمباحث نشانهریشه در 
نییو ا نماییدمی فییتعر یسلب یرا به وکل اسوسور معنکند. وجو میها جستها و تفاوتتقابل
 تلقیی لیفا سیت،ا دیگر حروف وا، پ، ث  متفاوت ازآنکه  لیبه دل الفکه  داردیم انیگونه ب

 .سیازدیرا رووین می «خیود» فییو تعر ییاسیت کیه بازنمیا «یگیرید» مبنیا نی. بر اوودیم
زبیان را  یطیورکل، جملیه و بیهواژه کیه یمبیاح  نیدر امتیداد چنی زین یفرهنگ یوناسنشانه
 یو در بسیتر پیردازدیمی فرهنیگدیگریِ فرهنگی یا غیرفرهنگ با نسبت  لیبه تحل سازد،یم
 یاسیاختار نشیانه کیفرهنگ  بنابراین در چنین مطالعاتی .ازدییدست م آن فیبه تعر یاسیق

مرزهای ایجادویده بیا واسطة د بلکه بهنذات نداربهقائم یکه رمزگان آن معنا گرددمیمفروض 
فرهنیگ هرگیز » کردیرو نیدر ا .دنکنیبامعنا جلوه م ساختارهای فرهنگی غیرخودی است که

سیازمان  یخصوصیبه قییاست که به طر یارمجموعهیبلکه ز تسین یمجموعة عام و جهان کی
فیرض « ایسیپهر نشیانه»گیری آن در و بستر وکل (11: 1931 ،ی)لوتمان و اوسپنسک« است افتهی

« طیرد و جیذا»و « تعامیل و تقابیل» ،«یگیریخود و د»است که  ییفضا نیدر چنوود و می
 .ردیگیجه قرار مموردتو یفرهنگ یوناسنشانه یمحور میعنوان مفاهبه

وناسیی از احمد واملو مطابق بیا رویکیرد نشانه« در آستانه»در این مقاله به خوانش وعر 
او هیم  گیاهیجاویدۀ معاصیر اسیت. وود. احمد ویاملو از ویاعران ت بیتفرهنگی پرداخته می

 . او در روند تجیدد ویعریاست و هم معطوف به عوامل اجتماع یادب یهایژگیگرفته از ونشأت
و تحول  قایبه بوط یاعتلابخش ک،یبه توسع اسلوا رتور قاًیبوده است و تحق نیآفرنقش یفارس

. حضور او در پنج دهه از تولییدات هنیری و فرهنگیی، او را رسانده است یاریتفکر وعر معاصر 
بیه  یدر دفتیر ویعر« در آسیتانه»ویعر کنید. اعتنایی درجهت تحلیل فرهنگی میچهرۀ قابل

را نشیان  1931آبیان سیال  23ویعر  در کنیارویده درج خیتشر وده اسیت. تیارنام من نیهم
 امییی. مسیعود خواعر سروده ویده اسیتاز مر   شیسال پ 3 بیتقربهدرواقع وعر  ،دهدمی

و  (1)ابیدیر او انتشار یاث نیواپس نوایعنبه مذکور که وعر اصرار داوته است املویو کندینقل م
اسیت و پی  از میر  مین  نامهتیوصی نیا» :است ین وعر نووتهای برای ادر یادداوت اولیه
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ویود و ویعر گرچه درنهایت نظر واملو تغیییر داده می. (152: 1931 ام،یی)خ« چاپ خواهد ود
نامه دانسیتن ایین اما تأکید او بر وصییت ؛(159-152)همان: رسد پیش از مرگش به انتشار می

« در آسیتانه»ی و عقییدتی در محتیوای بنیدی فکیروعر حکایت از آن دارد که نیوعی جمع
به وییوۀ پژوهش  نیاند. کاهمیت میبابررسی آن را در مباحث واملوپژوهی  کهنهفته است 
د تا پردازیم این اثر ختیونانشانه لیلوتمان به تحل یوری کردیروة یبر پاتحلیلی و -توصیفی

در اثر، فضای اندیشیگانی  آفرینهای اساسی نقشبندی مفاهیم و نشانهبا تحلیل روند صورت
        وناسی فرهنگی بازنمایی کند.این وعر را از منظر نشانه

 
 پیشینة تحقیق -1-1

احمید ویماری وجیود دارد. وناسی فرهنگی آثار ادبیی مقیالات انگشتدر خصوص تحلیل نشانه
 یوریی ةیینظر یریکارگبا به( 1931) یتجدد در وعر فارس عةیطلاز کتاا  یحکاک در فصلیمیکر

 نیو پیرو رزاییم رجییچنید نمونیه از اویعار بهیار، ا یسازیبوم ندیفرآ یچگونگ یلوتمان به بررس
 یدر فردوسی یگریتقابل و تعامل با د»در مقالة ( 1933) یفرهاد طهماسب پرداخته است. یاعتصام

را از منظیر  ویاهنامه یریبخیش اسیاط(« دونییتا فر ومرتی)از گ یفرهنگ یوناساز منظر نشانه
 قیرار داده اسیت. یبررسی طرد و جذا، آرامش و آووا میورد ،یگریهمچون خود و د یمیمفاه

از منظییر  اوشیاز طییرد تییا حییذف وییدن سیی»بییا عنییوان  یادر مقالییه (1933) دیگییرانخییزل و 
انیید. پرداخته اوشیو سرگذوییت سیی تیییروا یبییه بررسیی« وییاهنامهدر  یفرهنگیی یوناسیینشانه

 انییتوران دییعیلاوه بیر آنکیه از د اوشیکه س انددهیرس جهینت نیمقاله به ا یپژوهشگران در انتها
بیه حسیاا آمیده و از مرکیز حکومیت دور  یگرید ینوعدر نگاه پدر هم به وود،یم یتلق یگرید

 «خیتیربراسیا  متیون هم ویبکییهزارو نیادییهسیتة بن یفرهنگ یوناسنشانه» وده است.
 یمقالیه، پژوهشی واپسیین نتشر وده اسیت.م( 1111) گرانیو د یاست که به قلم طاهر یپژوهش
مهیاجرت  یهیادر رمان یگریو د یمواجهة خود»تحت عنوان  ،(1111) گرانیو د یاحمد از است

   است. دهیبه چاپ رس(« خوانندیها مکه بره یلوتمان )چاه بابل، ورد یالگو ةیبر پا یرضا قاسم
 
 بحث نظری -2

 شناسی فرهنگینشانه -1-2

رو  و  انیگراصیورت یآوردهابه دنبال دسیت یلادیدر دهة هفتاد م یگفرهن یوناسنشانه
 نیازجملیه مهمتیر یو اوسپنسیک یلوتمیان، گورسیک .وکل گرفیتپرا   یوناسحلقة زبان
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بیه « مکتب تیارتو»با نام که وجود آوردند ه ب یوناسرا در نشانه یانیهستند که جر یاوخاص
 یدانش مطالعة رابطیة کیارکرد»عنوان  ارا ب تیاین واخة مطالعادر ابتدا  آنان. دیوهرت رس

 .دندکر فیتعر( 23: 1931توروپ، « )در فرهنگ ریدرگ یِانشانه یهانظام نیب
از  ییالگو ن،یاز سوسور تا باخت ن،یشیپ پردازانهیمتنوع نظر یهادگاهیلوتمان با اتکا به د

و کامیل کیرد  نیوهمچیون ویعر را تید یادهییچیپ یاتحیول در نظیام نشیانه یجیتدر ریس
 اعتقیاد دارد آیید،بیه ویمار می «مکتیب تیارتو» گیذارانیبن او کیه .(95: 1931حکاک، یمی)کر
هیا را نظام نییاسیت. او ا یفرهنگی یوناسیدر نشانه ی اساسییمفهیوم 1«الگوساز یهاظامن»

دانیش و ویناخت  یکه مشابه حوزۀ عموم کندیم فیمرکب از اجزا و قواعد تعر ییساختارها
 یبیه اعتقیاد او هیر جامعیة زبیان. سیتنظام الگوساز ا نی. از نظر او زبان نخستکنندیم عمل
کیه ابیزار  کندیم دایپ یخود را نخسیت در زبان یقواعد و نظام فرهنگ ،یستیز یادیبن یالگو
 . ووندیهنر و فرهنگ نظام الگوساز سطح دوم انگاوته ماز دیدگاه او است.  یاجتماع انیب

دورۀ  کییدر  یاسیت و حتی ریییتغجامعیه قابیل کییبود که فرهنیگ در لوتمان معتقد 
 دگاه،یید نییرا در جامعة مشخص واهد بیود. ا یگوناگون یهاشیگرا توانیم زیمدت نکوتاه

را در  یفرهنگی یاییچراکه او تک یر زنیده و پو کندیم کینزد انیگرالوتمان را به پساساخت
 ثابت. تیوضع کی ینه بررس دهد،یانعکا  م اتشینظر

 
 ایسپهر نشانه -1-1-2

به نیام سیپهر  یتربه عرصة وامل اتیرا از حوزۀ زبان، هنر و ادب ی خودفرهنگة ینظر لوتمان
کیه در  لوتمیان اسیت یورییاز  ابداعی یاصطلاح یاسپهر نشانه .دهدیگسترش م 2یانشانه
بیار در  نیح  نخسیتاصطلا نی. ارودیبه کار م یاساس یعنوان مفهومبه یفرهنگ یوناسنشانه
( و پی  از آن در Semenenko, 2012: 111) از لوتمیان ارائیه وید یادر مقاله 1331سال 
تشیریح وید. چنیین اصیطلاحی متیأثر از  9وناسی فرهنگییدنیای ذهن: نظریة نشانهکتاا 

اسیت کیه  یانشیانه ییفضا یانشانه سپهر. (2)به وجود آمده است 1«سپهر زیستی»اصطلاح  
 یویناختدر نظیام نشانه چیه. درواقیع هرآنپذیر نیستتعریفخارج از آن  یوناسمعنا-نشانه
واحید » .ردییگیقیرار می یاسیپهر نشیانه یمعنادار بودن را دراراسیت در فضیا تیقابل نیمع

                                                           
1. Modeling Systems 
2. Semiosphere 
3. Universe of the Mind: A Semiotic Theory of Culture 

4. Biosphere 
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فرهنیگ  کی یوناختنشانه یفضا یطور مستقل در زبان قرار ندارد، بلکه در تمامبه یانشانه
فضیا  نییا. (Lotman, 1990: 125)« اسیت یاسیپهر نشیانهفضیا همیان  نی. اردیگیم یجا

کرده است. نظام الگوساز سطح نخست  فیاست که لوتمان تعر یمشتمل بر دو نظام الگوساز
نیه  یااز سپهر نشیانه رونیب گریدعبارت(. بهو هنر )زبان( و نظام الگوساز سطح دوم )فرهنگ

 زبان وجود دارد و نه ارتباط.
تر را گسیترده یاست که نظیام نیاست و چن نیزبان مع ایم بر هر متن مقد یاسپهر نشانه

وجود نیدارد.  یبلکه حت کند،یکه زبان در خارج از آن نه تنها عمل نم یاگونهبه دهدیوکل م
را بیه اطلاعیات  یخیارج یهیااسیت کیه داده یمیرز میترسی یاسپهر نشانه یادیبنصة یخص
هسییته )کییاملاً  انیییم یبنییدبخش .(Lotman, 2005: 208) کنییدیمیی لیدرک تبییدقابییل
اسیت کیه بیا  یا( قاعیدهوناسیانهرنشانهیوناسانه و غنشانه یحد تا) رامونیوناسانه( و پنشانه

بیا ابعیاد  اییپو اریبسی سیمیمکان کیی یا. سپهر نشیانهوودیم ریپذنیتع یامفهوم سپهر نشانه
 ییبیر فضیا یاسیپهر نشیانه» .اثرگذارنید گریکیدیمتعیدد اسیت کیه بیر  یو درزمیان یزمانهم

 نیییها را تعنشیانه ریویامل کینش و تفسی ،ینشیانگ نیدیکه فرآ کندیدلالت م یوناختنشانه
 یوناسییزبانطییة یلانییگ در ح یسوسییور مفهییومدرواقییع  .(123: 1931 ونبر ،ییی)ل« کنییدیمیی

بیه  ردییگیمی بیر ها را دراز نشیانه یتیرکلانرۀ یدا یفرهنگ یوناسدر حوزۀ نشانه، گراساخت
سیپهر ویود. ارز فرهنیگ دانسیته میویود هیمطوری که هرآنچه که معنادار یا متن تلقیی می

 د،ییتول یاییبلکیه سیییازوکار پو سیت،یفرهنگ ن کیمتون  انیاز روابط م یمخزن ی تنهاانشانه
 است. زیمتون ن نیتعامل ا یو حت انیجر

 یتییکیه از خلاق سیتندین یتنها در حکم آثار یاسپهر نشییانه کی ۀدهندلیتشک یایاو
کیه در  یمعنی دییتول یهاوهیهستند که براسیا  وی ییهاوده باوند، گفتمان یناو یفرد

 .(39-32: 1933)لئونه، اند وده دیاند، تولفرهنگ مشترک کیاز تحول  یلحظة خاص
 

 مرکز، حاشیه و مرز -2-1-2

 یانشانه یهانظامکند. می را تعریف 2و حاویه 1مرکز مای دو مفهودرون سپهر نشانه لوتمان
دارنید. مرکیز هیر سیپهر  یجیا هاهیسسیت در حاوی یو سیاختارها رندیگیدر مرکز قرار م

در برابیر  یادییدارد و مقاومیت ز ینواختکییبه ثبیات و  شیتر است که گراسخت یاهسته

                                                           
1. Center 
2. Margin 
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حیول و ت ریییو امکان تغ رددا یکمتر یافتگیسامان هاهیاما حاو دهدیتحول از خود نشان م
 یفرهنگ یهابه حفظ ارزش یدیود لیمرکز تما گرید ریاست. به تعب شتریمراتب بدر آنها به

بیه  تواندیاست که م یاهیاول راتییتغ نظمی یابی محل بروز هیکه حاویدارد، درحال یو زبان
دهنید فرهنیگ ییا ای نامتقارن و نیاهمگن را تشیکیل میاین دو که رابطه کند. تیمرکز سرا
مرکیز ویامل »کننید. ا امر آونا را از نافرهنگ ییا نیامتن ییا امیر ناآوینا تفکییک میمتن ی
 ییفضییا هیمقابییل حاویی سییاختارها و متییون اسییت و در نیترو مشییروع نیتروییدهتیت ب
و در اصیطلاح  نامشیروع و  ترکیینامیو در آن متیون د دیآیو نامنظم به نظر م رساختمندیغ

متون ای نشانه سپهر نیدر مرکز ا. به تعبیری دیگر، (55: 1936)سمننکو،  «قرار دارند یمنحرف
 ییهاو آویوا هیاینظمیآن واهد بة یو در حاو ووندیو انباوت و مصرف م دیتول یفرهنگ
 هیمرکز و حاو انیم یکیالکتی. در کشمش ددهندیقرار م دیکه فرهنگ را مورد تهد میهست

 ریییفرهنیگ را در مرکیز بیا تغ یمتن اندمیو چ ردیگیفرهنگ تازه وکل م ایاست که متن 
 یقادر است با فضا یاهر سپهر نشانهاواره کرد.  1در اینجا باید به مفهوم مرز .کندیمواجه م

. پی  مرکیز در معیرض دهیدیمیرز ر  می قییکار از طر نیارتباط برقرار کند. ا یارنشانهیغ
 یاخارج از سپهر نشانه یدر معرض مرزها و مرزها در معرض فضا هیقرار دارد و حاو هیحاو
. در وکل زیر مفاهیم است ایهسپهر نشان ینقطه در بخش تحول نیمرز مهمتر .ردیگیقرار م

 اند.یادوده ترسیم وده
 

 
 ایمرکز، حاویه و مرز در سپهر نشانه (1) وکل

 
 ینسیب یاگونیهآن بیه یو مرزهیا یاسیپهر نشیانه میدر نظر داوت کیه ترسی دیالبته با

فرض وود، خود سپهر  یاخارج از سپهر نشانه تواندیمنظر م کیاست و آنچه از  میترسقابل

                                                           
1. Boundary 
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 یفضیا: »سیدینویمی نیهیزم نییدر ا باوید. لوتمیان گرگونیهیدر حیوزۀ د یگیرید یانشیانه
زاوییة از  بنیابراین .وناسانه تحقق یابیدصورت نشانهی بهگرید یدر فضا تواندیم یانشانهغیر
 و دی جلوه کنرونیب ایِنشانهغیرهمچون جهان  مشخصفرهنگ یک احتمال دارد که  ،یدرون
 ینقطیة تلاقی ،اسا راین. ببه نظر آید یانشانهة یحاو عنوانهب تواندیم ،یرونیب دید ناظراز 
 (.Lotman, 2005: 210) «دارد یبستگ ناظر یا تفسیرگر تیبه موقع معینفرهنگ  کیمرز 
 

 متن و نامتن -2-1-3

. متن هم وودیو منتقل کند در حکم متن منظور م اوردیبه وجود بیی ناکه مع یهر نظام
. یرکلامیباود و هم غ یکلام تواندی. هم میرنووتاریباود و هم غ ینووتار تواندیم
 کیخوانش و فهم باود. از جملات  قابلکه  گیردمی در بر را یزیاسا  متن آن چنیبرا

در  ر.هو کی دانیم در یاتا مجسمه ینقاو کیاز طرح   نران،تا حرکات بدن سخ یسخنران
گیرد که ریشة اصلی آنها هایی مورد استفاده قرار میوناسی فرهنگی دوگانهنظریة نشانه

ای مشتمل بر نظام الگوساز سطح یک و ای است. سپهر نشانهای و غیرنشانهدوگانة سپهر نشانه
توان سپهر ت. بنابراین میدو است. نظام الگوساز سطح دوم وابسته به سطح نخست اس

اسا  دوگانة دیگر گیرد. براینمی بر چیزی دانست که فرهنگ را نیز درای را وامل آننشانه
ای است در این نظریه فرهنگ و نافرهنگ است. نافرهنگ بخش بیرونی و بیگانه از سپهر نشانه

فرهنگ وجود داوته  خارج از تواندیمتن نم ط،یورا نیدر اوود. که طبیعت نیز نامیده می
وجود دارد. نامتن به وکلی سلبی آن چیزی است که کم امکان بالقوۀ نامتن باود، اما دست

اطلاق  یزیچآنمتن به هرمعناست. ای بیفاقد ویژگی متنیت است، یعنی در سپهر نشانه
نامتن  ،ادراک باود. درمقابلاست که قابل یزیچآن یا ردیگیکه درون فرهنگ قرار م گرددیم

متن  گریدرتعبادارد. به یاز فرهنگ جا رونیکه ب ردیگیرا در بر م ییآن عناصر و فضا یتمام
ی اطلاق عتینامتن به طب ارز یکدیگر باوند.توانند هممی یفرهنگ یوناسو فرهنگ در نشانه

 یرسازگا یآنچه با منطق نظام فرهنگ یعنی .ستیوده نرفتهیپذ یفعل یارهایکه با مع وودمی
است و هم  رسانیاریفرهنگ -مرز متن میدو حوزه هم از منظر ترس نیندارد. گرچه تقابل ا

 دارد. ییایفرهنگ همواره پو-متن میمرزها و مفاه رییو تغ لیدر تعد رگذاریآنها تأث یهامرز
وناسی فرهنگی دوگانة  فرهنگ درمقابل طبیعت ییا متنییت دربرابیر نامتنییت در نشانه

سازد. آنچه در بییرون از متنییت قیرار دارد بیهفرهنگی را می تولید مفاهیماست که فرآیند 
وود اما بیدین مفهیوم نیسیت کیه تمامیاً گری خوانده مینظمی یا وحشیعنوان آووا یا بی
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های فرهنگی باود. این نوع نگیاه پوییا و در فرآینید بیودن برکنار از تأثیرات متقابل با بخش
گرایانه دانست که در ترسیم نظرییة فرهنگیی نظریات پساساخت توان متأثر ازمجموعه را می

فرهنگ و نافرهنگ بنا بر سیازوکار  نیو تعامل ب الو ید یمرز با برقرار اند.لوتمان بروز یافته
به درون و بالعک  منتقل  رونیاز ب ییهاامیکه پ وودیم زمیمکان نیطرد و ترجمه منجر به ا

 ینظیم فرهنگی یکی یاست که معنا را برا ییهابر دوگانه یمبتن یفرهنگ یوناسنشانه وود.
کاسیمو  )نظیم( و خیائو  )آویوا(،  عت،یفرهنگ و طب رینظ ییها. دوگانهکندیفراهم م

کیاربرد انیواع  نییمتن در ا (.36: 1931)سُنِسیون،  یگریمتن و نامتن، خود و د ه،یمرکز و حاو
را در  هاصیداها، ژسیت ر،یهیا، تصیاوواژه ها اعیم ازنشانه کیستماتیس ینینشاز هم یگوناگون
در ویکل زییر  .(193: 1933 ،ی)سیجود دریافت باویدای که رمزگان آن قابلگونهبه .ردیگیبرم

 الگوی مورد نظر لوتمان نشان داده وده است.
 

 
 (.151)همان:  الگوی یوری لوتمان  (2) وکل                                           

 نییمتون است بیا ا یدر ساختارها ییهاوباهت یوجوگرا در جستساخت یاسوننشانه
نیهسیتند. بیرا یومول و همگیانجهان یژگیو یکه دارا دیایرا ب ییساختارهاهدف که کلان
ة یی. درمقابیل نظرویودیمی یتلق یفرامتن یم ابه عنصرفرهنگ به یاتینظر نیاسا ، در چن

بلکیه  ،یفرامتنی یکه فرهنیگ نیه عنصیر گذاردیم نکته دست نیابر  یفرهنگ یوناسنشانه
از رمزگیان  یعنیوان نظیامفرهنیگ بیه هیینظر نییممزوج در متن است و اساسیاً در ا یجزئ
 یفرهنگ ،یگریواسطة وجود دخود فاقد معناست اما بهیخودبه»که  وودیقلمداد م یانشانه
اسیا  نیبیرا .(123: همان)« دگردیم یتلق یفرهنگنِیب یامر ل،یدلنیهمو به ردیگیوکل م
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و آویوا درنظیر گرفتیه  عتیطب ،ینظمیکه مترادف با ب یرونیب ییهر فرهنگ درمقابل فضا
 .دهدیوکل م ینظم فرهنگ کیخود را به وکل  وود،یم

 
 تحلیل -3

در اند. ویده کتفکیی هیم از »□»با علامت  کهوده است  میبه سه بخش تقس« در آستانه»
وود که ناگزیری در مواجهیه بیا میر  را بیا اسیتعارۀ سطرهایی آغاز میپارۀ نخست، وعر با 

 کند:بازنمایی می« در»
دربیان  یکه کوبه ندارد،/ چرا که اگر بگاه آمده باو یاِستاد و فرود آمد/ بر آستانِ در دیبا»

 .(331: 1931)واملو،  «دیآینم یات پاسخ/ به درکوفتنگاهیبه انتظارِ توست و/ اگر ب
گیردد و درخصیوص مة همین بخش، به چندوچون موقعییت پی  از میر  اویاره میدر ادا

 میطورمسیتقدر پارۀ دوم، واعر بهوود. قضاوت و داوری اعمال و رفتار آدمی سخن رانده می
 :دیگویو از خود سخن م وودیوارد وعر م

 «/ وادمانه و ویاکراجبار ةاز آستان گذرمیبامدادِ واعر:(/ رقصان م دیگو نی!/ بدرود! )چنبدرود»

 .(339)همان: 
هیا و گردد و دییدگاه خیود را درخصیوص انسیان، ویژگیو این بار به خیود زنیدگانی بیازمی
هیای زنیدگی ها و رنجبه محدودیت ،یانیدر پارۀ پادارد. تمایزاتش با سایر موجودات بیان می

 .سیتیافیل نغ یبیه احیوال جمعی یاحوال وخصی میرچه باز هم از تعمپردازد، گخویش می
کنید و توصییف می« یگانیه»زیستن، آن را « سفر جانکاه»رغم تمامی مصائب درنهایت امر به

 یابد.وعر با مؤکد نمودن جملاتی قدروناسانه درخصوص زندگی خاتمه می
ای گیری سیپهر نشیانهده است اما روند وکلکربااینکه واعر وعر خود را به سه پاره تقسیم 

هیای های موجیود در بخشبررسیی نشیانه .گییردبنای خطی وکل نمیاثر لزوماً بر همین م
 پردازیم.ذیلاً به ورح  آن میکنند که گوناگون نسبتی با یکدیگر ایجاد می

 
 طرد عناصر متافیزیکی -1-3

انسان در تجربة پی  از  تیموقع فیقصد دارد به توصواملو وعر، آنجا که  ییدر بخش ابتدا
. سیازدیوعر دور م یاسپهر نشانه یِو باورمند یشگانیاز حوزۀ اندرا  ییهامر  بپردازد، دال

 پووییدگیرا بیدون  یسیازیگریو د گرددیسازوکار طرد در وعر فعال م ،یندیفرآ نیبا چن
در زادۀ تیوهمِ توسیت نیه  یسیوغلغلیة آن»با گیزارۀ  در ابتدا. او آوردیبر زبان م یخصوصبه
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ویده و با دست بیردن در اطلاعیات انباوت زدیریم یرا پ ندیفرآ نیا یبنا« مهمانان یانبوه
. او وضعیت پ  از مر  انسیان گرداند یآونا ته ییرا از اجزا یاتا سپهر نشانه کندیقصد م
 کند:گونه توصیف میرا این
)همیان:  «سیتیدر کیار ن ییینیدهم/ اما جُد،ی./ که آنجا/ جنبش واستیبه انتظار ن یآنجا/ تو را/ کس»

331). 
 کند:های آن حکم کلی را بیان میپ  در مقام ذکر خاص پ  از عام، مصداقس

 طانِیوبه مشت/ نه  گاوسرنیآتش تانِیعفرکف/ نه بهنهیکافور سانِیقدو نه  اوباح و نه  ارواح  نه»

  .(332)همان:  «یمُتناف یهامطلق قانونِیدارش/ نه ملغمة بمنگوله یِخورده با کلاهِ بوقبُهتان

بیدان تعلیق  ویودیفرهنگ خاص و آنچه تصور می کبه ی» شتریب یفرهنگ یوناسنشانه
 ییهیابیر آن اِلمان دیواعر در حال تأک زین نجایدر ا ،(125: 1931 ونبر ،ی)ل «پردازدیندارد، م

 یاآنهیا را از سیپهر نشیانه دیندارد و با یاست که اعتقاد دارد به فرهنگ مورد نظر خود تعلق
و  طانیوی ،تیانیعفر سیان،یهمچون ارواح ، اویباح ، قد یمورداواره، عناصر. در سطور دیبزدا

. اندبه مخاطب عرضه ویده یانکار ییهادر محور گزاره رواریزنج یبه وکل یمتناف یهامطلق
 تِییتنهیا تیو/ آنجیا موجود»گویید: ویعر می خیود در ادامیة دگاهید تأکید برمنظور واعر به
 .(331: 1931)واملو، « حضم تِی/ موجود،یمطلق
. کننیدی دلالت میخبر انکاربر  یاز نظر علم معان یخبر یهاگزاره سطرهای یادوده، در

 دییصورت خبر حتماً با نینسبت به مضمون خبر منکر است و در ا»مخاطب  یدر خبر انکار
از  توان متصور ود که عناصیر طردویده پییش. بنابراین، می(31: 1936 سیا،ی)وم «مؤکد باود

اند. به ییک وده وجود داوتههای خزانهعنوان متناند و بهای تعریف ودهاین در سپهر نشانه
چیزی نیازمند انکیار اسیت کیه معنا، آنچه پیشتر وجود نداوته است نیازی به انکار ندارد، آن

پذیرفتییه و زیسییت بییا آن در فرآینیید « خییودی»عنییوان اجزایییی ای بییهدر سییپهر نشییانه
اسیت کیه  ینیدیفرآ یویدگیعییطبراه یافتیه باوید.  2به درون عقل سیلیم 1ودگیطبیعی
جلیوه کیردن  یعییبودن به سمت طب ییوناسامرور از حالت قابلرا به کیدئولوژیا یهانشانه
ویوند نیه  یتلقی یعقل جمعدۀ ییزا یدرون یهااستدلال، که باورها یاگونهبه دهد،یسوق م

خیاص.  ییاورهیاب هییتوج یمشیخص بیرا یطبقیات اییهیا گروه یوده ازسیونیو تلق یرونیب
از عقیل  یو اعتقاد بیه آنهیا ناوی ووندیم یتلق دانایی ست کههاصورت باورها و ارزشنیدرا

                                                           
1. Naturalization 
2. Common-sense 
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بیه عقیل  یکیدئولوژییا یبازنمودهیا لیبا تبد یودگیعیطب» .وودیپنداوته م یانسان میسل
 «ویودیبیه آنهیا نگیاه نمی یوژدئولییعنیوان ابه گرید یعنی کند،یم فافوریآنها را غ م،یسل

کنید میتن از های ذکروده دارای بلاغتی است کیه تأییید می. پ  گزاره(63: 1931 ،ی)محسن
جایگاه یک گفتمان متخاصم علیه گفتمان مسلط نووته وده است. در سطرهای اولیة ویعر 

کیه ویود، آنجیا ای مشیاهده میویدهگردانی از چنین وضعیت طبیعینیز تلاش برای بیگانه
 تیوهمِ ۀدر زاد یآن سیو ةغلغلی»خوانید: می« تیوهم»های مخاطب خیود را فرضواعر پیش

 . (331: 1931)واملو، « مهمانان یتوست نه انبوه
در تأمیل و تحلییل اسیت.  قابیلها و قییدها نییز های وعری، صفتعلاوه بر کلیت گزاره

ییا  1خیائو  ویودیده میدا یگیرید ایی رفرهنگیکه به غ یصفت نیتریلوتمان اساس ةینظر
دچیار آویوا و  «ِیگیرید» ازمنیدین یمنظم و منطقی یتیهو انیب یبرا« خود»است.  آووا

 اییسیمو  ابیا ک مقابیلکیه در ینظمییبی یمعنا یاست برا یناموجه است. خائو  مترادف
وود که بر آووا و پریشانی هایی دیده میدر وعر واملو نیز نشانه .ردیگیقرار م یمندنظام
ویعر ای طیرد کنید. در پارههایی کیه ویاعر قصید دارد از سیپهر نشیانهت دارند. نشیانهدلال
 اسیت. رمنظمینابسامان و غ یطیناظر بر ورا «یمتناف یهامطلق قانونبی ملغمة»الذکر، فوق
قدرتمندانة آنهیا،  یصورت گرفته تا جسارت واعر را در نف زیآممبالغه یدر وکل یسازصفت»
 یمتنیاف قانونی وکلماتی همچون ملغمه، بیوجود  .(633: 1931)سلاجقه، « به ر  بکشد شتریب

را دچار تشتت  یگریلوتمان د یمطابق با الگو یسازیگرید نینشانگر آن است که واعر در ا
. در بخش ابتدایی وعر نیز هنگامی که سخن از وضیعیت پی  از دینمایم یمعرف یشانیو پر

 نیمعی یفرهنیگ فارسی. (331: 1931ویاملو، )« رد یسوآن ةغلغل»وود، آمده است: مر  می
، معادل خائو  که لوتمان را هنگامه و آووا ثبت کرده است «غلغله»مدخل  یاز معان یکی

 در نظریة خود بر آن انگشت نهاده است.
 سیانِی:/ نیه ارواح  و نیه اویباح  و نیه قدسیتیدر کیار ن یییندهمَجُ/ اما د،یکه آنجا/ جنبش وا»

 یِکیلاهِ بیوقخورده بیا بُهتیان طانِیبیه مشیت/ نیه وی گاوسیرنیآتش تانِی/ نه عفرکفبهنهیکافور

 .(332-331)همان:  «شدارمنگوله
بهره جسیته و « جمَُنده»ده، از صورت عامیانه و قدیمی آن یعنی نجای واژۀ جنبواملو به

وصف وییطان های متافیزیکی نیز باورهای عامیانه را گنجانده است. در در توصیف وخصیت
کنید. در اویاره می« سیرگاوآتشین»وصف عفریتان به عصای در و « داربوقی منگولهکلاه»به 

                                                           
1. chaos 
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ویده. خورد: تداعی بیدویت و تحقییر عناصیر اوارهاین گزینش واژگانی دو نکته به چشم می
کنید و ویاعر بیا ایین سو، عناصر متافیزیکی عوامانه جلوه مینشینی ازیکدرواقع در این هم

ای کیه حیاوی فرهنیگ و تمیدن و ازپییش از سیپهر نشیانههای موجیود را بیشل نشیانهعم
کنید. نیافتیة طبیعیت تبعیید میسازد و بیه طبیعیت قوامیافتگی جدید است دور میوهریت

وناسیی فرهنگیی ای در نظرییة نشانههیای فضیای غیرنشیانهجدای از آووا، یکی از ویژگی
تواند القیای نیوعی بیدویت را در فیرم اثیر عامیانه می کارگیری زباناست. به« بدویت»صفت 

دیگیر، ویاعر کنید. ازسیویرو، چنین چینشی در واژگان معنادار جلوه میتقویت کند و ازاین
گیرد و از طریق ایین واژه یا وصفی عامیانه را در میان متنی به زبان و بیان رسمی به کار می

ایجاد کیرده و از آن در جهیت تحقییر عناصیر  هنجارگریزی، فضایی طنزآلود و دارای استهزا
توانید هیای اندیشیگانی میبرد. طنز یکی از عواملی است که در تقابلموردنظر خود بهره می

 رسان باود.دار کند و در تسلط یافتن گفتمان خودی یاریاقتدار گفتمان دیگری را خدوه
بررسیی قیرار گرفیت. در  ای وعر واملو مورددر این بخش، سازوکار طرد در سپهر نشانه

هایی از پیش موجودی قرار گرفیت ها و زبان در جهت طرد نشانهها، توصیفاین فرآیند گزاره
 د.کرتوان آن را مشاهده که در متن به آن اواره ود و در وکل زیر نیز می

 

 
 

 سازوکار طرد عناصر زیستی پ  از مر  (9) وکل

کامل خالی از چنین عناصری اسیت  در ویعر دو طورای وعر واملو بهاما آیا سپهر نشانه
کند. در ابتدای ویعر، ویاملو مذهبی را بازنمایی می-های عرفانیمایهنشانه وجود دارد که بن

کوتیاه اسیت در،/ پی  آن بیه کیه »کند پیش از مر  آینة ضمیر جلا داده وود: توصیه می
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خیود  در از درآمدن شیرا/ پ یراستگبود/ آنجا/ تا آ یتوان پرداختهکین یینهیی./ آیفروتن باو
 .(331: همان) «یکن ینظر

نفی  و دل از  نیةیکیردن آ یقلیاست و ص یعرفان یهااستعاره نیتراز واخص یکی نهیآ
 قییطر یط ی. سالک براآیدبه ومار می یعرفان اتیو ادب میمتداول در سنت تعال یهاهیمابن
و  پاک گردانده هایرگیرا از ت ریضم نةیآ معین،ی و ذکر و انجام اعمال اضتیو ر زیبا پره دیبا

 را در آن مشاهده کند. رتیبص یپرتو تاوفاف نگاه دارد 
های نگیاه میذهبی در توصییفاتی قیرار گرفتیه اسیت کیه ویاملو از نشیانة دارای ماییهدیگر 
 عیدیبکند. به این پاره از وعر که بر انسان تمرکز یافته است در بخش های انسان بیان میویژگی

تأمل است. آنجا کیه ویاملو بیا اطنیاا از اما یک سطر آن در این بخش قابل ؛پرداخته خواهد ود
 ،وینفتن ،چون دوسیت داویتنهم هاییخصیصه های ویژۀ انسان سخن رانده، در میانتوانمندی

 .(331: همان)« به دوش بردن بار امانت لِیتوانِ جل: »سروده استگفتن  ،دنید

ناَ الَأَمَانَیةَ عَلَی  »آمیده اسیت:  -امانت ةیمشهور به آ-حزاا سورۀ الأ 32 ةیآ در إِنَّیا عَرَضیَ
حمََلَهَا الَإِنسََانُ إِنَّهُ کَیانَ ظَلُومًیا  أَوفََقَنَ منَِهَا وَ السَّمَاوَاتِ وَالَأَرضَِ وَالَجِباَلِ فَأَبَیَنَ أَنَ یَحَمِلنََهَا وَ

ها عرضه کردیم پ  از برداوتن آن سر مین و کوهها و زما امانت را بر آسمان»؛ یعنی«جَهُولًا
 «. باز زدند و از آن هراسناک ودند و انسان آن را برداوت

اعیم از عشیق، عقیل،  یمتفیاوت یهاعلما و عرفا در مصداق مفهوم امانت برداویت گرچه
کیه  موضیوع ایینامیا  ؛(31-36: 1933)نیک. ویجاری،  اندابراز داوته روح  و معرفت، عهد الست

است که در ویعر ویاملو بیا  مذهبی یاز نگرو یناو تاًیاست ماه رفتهیان بار امانت را پذانس
آن عناصیری اساسیی از  بندهای پیشین کههم در وعری ، آناست افتهیهمدلانه راه  ینگاه

در « در آسیتانه»آیید ویعر ای را طرد نموده است. بیه نظیر میوناسانهچنین فضای هستی
زند اما ناخودآگیاهِ ویعر از تیأثیر م، ایدئولوژی مشخصی را پ  میخودآگاه و برخورد مستقی

 غیرمستقیم همان ایدئولوژی برکنار نیست.
 

 طبیعت و طبیعتتمایز نه -3-2

طبیعت )فرهنگ( و طبیعت را بیا عنیوان تفیاوت مییان معنیا و وناسی فرهنگی تفاوت میان نهنشانه

ویود و دلالیت ییا عمیل تلقیی می ءخود آن وی کند. معنا ثابت و در حکمدلالت معنایی مطرح  می

ویود و یا عمل نسیبت داده می ءای معین به یک ویچیزی است که در یک سپهر نشانهمعنایی آن

عنیوان نمونیه، در طبیعیت سییب معنیای ییک ای باود. بهتواند متفاوت از دیگر سپهرهای نشانهمی
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هایی همچون عشق یا عصیان به خیود بگییرد. تواند دلالتطبیعت میاما در نه ،میوۀ مشخص را دارد

ای اسیت کیه مییان معنیا و دلالیت بنابراین تفاوت فرهنگ و طبیعت در این حوزه ناویی از فاصیله

همیانی و هیای خیاص در سیپهرهای گونیاگون دارای اینمبنیا، دلالتویود. بیراینمعنایی ایجاد می

 ارزی نیست. هم

که  ی. سفروودگفته میسخن « درون»به  «رونیب»از سفر وعر در آستانه،  در پارۀ دوم

بیا وناسیاگر  توانیدیکه مچنان ،ی راوی وعر استبه سمت سوژگ یاز ابژه بودگ یادآور گذار

 یهسیت هایاندازو از منظره بودن به ناظر چشیمچشم بیندازد  یعناصر هست یبودن به تمام

 :دآیبودن نائل 

 .(339: همان) «اره به ناظربه درون آمدم:/ از منظر/ به نظّ رونیاز ب»

 فاقید ایی اسیت نشیده یاسیت کیه انسیان یزییچآن یبه معنا عتیلوتمان طب ةیدر نظر

و  ریییاسیت کیه امکیان تغ یهمان مفهیوم یودگیخیتار ،معنا نی. در ااست یودگیخیتار

انسان در حکم موجیودی » .ودخود با رامونیبر پ یواجد اثرگذار تواندیرا دارد و م یدگرگون

کنید و آن را وناختی، خود را بیا محییط پیرامیون سیازگار میهای نشانهجهز به توانمندیم

کنید و دهد. از طریق یک فرایند مستمر دگرگونی، محییط پیرامیون میا تغیییر میتغییر می

« ویودودۀ پویاسیت کیه فرهنیگ نامییده میتاریخی وود. این جهانِاصطلاح  تاریخی میبه

 ایمسیئله چنیینبر خود عمدتاً  فاتیدر توص ة پارۀ دومکاررفتعال بهاف. (112: 1933 ،ی)سجود

 یینیدهایفرآ و معنیا دادن ویناختن ،افتنییدر دن،ی. به تماوا نشستن، ویندنگذاریصحه م

بیه درون آمیدن و از مرحلیة  رونیاز ب یادامة سطور آمده است تا معنا در است که یوناخت

 :دینما تصریح را ارتقا یافتنمنظر بودن به رتبة ناظر 
تیا / بشینومو هیبتِ دریا را  دریابمغرورِ کوه را / بنشینمکمانِ پروانه رنگین به تماوایتا در بهارِ گیاه »

 (.339: 1931)واملو، « معنا دهمو جهان را به قدرِ همت و فرصتِ خویش  بشناسمخود را  ةوریط
و تفاوت زیسیتی  دهدیان منش زیمتما گریخود را از عناصر د ،افتنیاستعلا  نیدر اواعر 

 دییدگاهاسیت کیه از  یزیتمیاهمیان  نییا کنید.خود را در همین فاعلیتِ وناخت بییان می

مشابه پیارۀ نخسیت ویعر، بیا  زین نجایدر ا .دیآیم نظربه  توجهوایان یفرهنگوناسی نشانه

 :وود با عناصر مورد نظر مطرح  راویتفاوت  وودیتلاش م یانکار ییهاگزارهبیان 
 .(جاهمان)« یابرکه أتِینه به ه یسنگ أتِینه به ه یاپروانه أتِینه به ه یاهیگ أتِینه به ه»
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طو مستقیم، خیواه بیا خواه به-قول پیشین قصد کرده است واعر در این سطر همچون نقل

   طیف گستردۀ عناصر طبیعت را در وعر ذکر کند و تفاوت خود را با آنها نشان دهد. -مجاز

 
 طبیعت و طبیعتتمایز نه (1) وکل

 

درک اسیت کیه در خیوبی قابیلای به طبیعت هنگامی بهاندازانهتفاوت چنین نگاه فاصله

بحیث اسیت کیه  نییدر ا یمولانا نمونیة واخصیمقام قیا  با سنت وعر فارسی قرار گیرد. 

رو سی کنید،یباغ سیلام می عناصر طبیعت در وعر او حضوری پویاانگارانه دارند. در غزلیات او

. دهنیدرا نشیان می نماانسیانحضیوری  ،و دیگیر عناصیر رودیمی ادهییسبزه پ کند،یم امیق

وعر مولانا، بستر تجربیه  الیصور خ ةو هم یبخشتیمنشأ وخص»معتقد است:  انیراپورنامد

 بایید گفیت ،پورنامیداریان. البتیه بیرخلاف بیاور (161: 1931) «اوسیت یوخص ینیبو جهان

دورۀ  تصور نمیود چراکیه در بیاور انسیان یرا چندان وخص یبه هست ینگاه نینچ توانینم

 یییدر مجرا یتفکیر نیو بازماندۀ چنی ودندیصورت جاندار تصور مبه یباستان عناصر هست

 سیای. ومداوته استهمچنان بازتاا  کیدر وعر قرون کلاس یرعرفانیخواه غ ی وخواه عرفان

کییه  یقیاز مصییاد یاریاسیت کییه بسی بییاور نییا ربیی سیم،یمیو آن یبخشییتیدر بحیث وخص

 یادبی یاهییاز آنکه آرا شیو ب اندمیجهان قد سمیمیهمان آن ووند،یم یتلق یبخشتیوخص

. (169-161: 1931 سا،ی)نک. وم کندیاست که جهان را زنده تصور م یزادۀ نگاه ند،یبه ومار آ

ای سیتر  بیعت ریشههای انسان و عناصر طبنابراین یگانگی با طبیعت و تمرکز بر مشابهت

را در  عیتیطب یجیزاا گیریکیه انسیان د ینگیاه نیچنی ای وعر فارسی دارد.در سپهر نشانه

سیهراا  اویعاروجود دارد.  زیدر نظر آورد در وعر معاصران واملو ن مشابه خود جاندار بودن

/ کیه اذانیش را بیاد، خیوانمیم یمن نمازم را وقت»است:  یدگاهید نینمونة بارز چن یسپهر
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بیاغ میا در » ،«خیوانمیعلف م الاحرامرهیتکب یدستة سرو/ من نمازم را، پگفته باود سر گل

« : ویماگفیتیهنگیام خطیاا، بیه گیل سوسین می دمید یواعر»، «بود ییدانا ةیطرف سا

در چنین موقعیتی است که ایجیاد تفکییک بیا عناصیر طبیعیت و  .(139-131: 1933 ،ی)سپهر

ویناختی فرهنگیی را ای از وعر واملو مجال تحلیل نشانههپافشاری بر آن در سطرهای عمد

 کند.توجه جلوه میکند و قابلفراهم می

موجودات زندۀ غیرانسانی فاقد دلالت معنیایی تلقیی و بیه  ،بنابراین اگر در سازوکار طرد

ای رانده ود، در سازوکار فعلی مرز میان عناصر طبیعی با انسان پررنیگ خارج از سپهر نشانه

 وود.بر تمایز انسان و طبیعت دست گذاوته می ،هود

 

 ای شعر در آستانههستة اصلی سپهر نشانه -3-3

آمد،  (2)وکل  الگوی گونه که درها بود، همانآنچه تا این بخش بیان ود طرد و تمایز نشانه

توانید در حیال وقیوع باوید، ای مییکی از سازوکارهای دیگر کیه در مرزهیای سیپهر نشیانه

ای ووند و طی مراحلیی بیه هایی وارد سپهر نشانهار جذا است. به این معنا که نشانهسازوک

چنیین سیازوکاری فعیال نیسیت و « در آسیتانه»های خیودی مبیدل ویوند. در ویعر نشانه

 خورد که وارد مرزهای خودی ووند. ای به چشم نمیهای تازهنشانه

فرهنیگ  دیگیر،است. ازسیوی سانامری ناظر بر محیط طبیعی زندگی ان هم ابطبیعت به

در نظر گرفته و این وجه دیگیری از  های فراطبیعی زندگی انسانامری ناظر بر جنبه هم اببه

های لوتمیان، ایین الگیو در قالیب تقابیل در نووته وود.تقابل طبیعت و فرهنگ پنداوته می

ود ویاهدی و ایین خی ویودمیوناختی زندگی انسان و فرهنگ نیز بییان میان جنبة زیست

تحقق خیارجی  هم اببه فرهنگ که از دیدگاه او، است روون بر این برداوت از نظریة لوتمان

 .(139: 1939 ،ی)پاکتچمحیطی برای زندگی انسان است  هم ابامور طبیعی، بلکه به

ای با سیازوکار تولیید میتن نییز میواجهیم کیه از اطلاعیات در فضای درونی سپهر نشانه

ای بیه آن سیازی آن، بخیش بیشیتری از سیپهر نشیانهبرد و با برجستهمیوده بهره انباوت

فعالانة  دیفرهنگ به تول یِهستة مرکز» ،طرد و جذا یپ  از سازوکارهایابد. اختصاص می

خیاص  یفرهنگی یمرزهیا تییگفتمان و ت ب نییبه تب تیتا درنها کندیاقدام م دیمتون جد

ترین نشانة ویعر حاضیر در چنیین سیازوکاری واخص .(65: 1936)سمننکو،  «ابدیخود دست 

ای قرار گرفتیه اسیت و آن های فرهنگ در این وعر حول هستهواقع نشانهاست. به« انسان»
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طیور دال مرکزی انسان است. پرداختن به انسان و تولیید میتن درخصیوص ایین نشیانه، بیه

 ای اثر موردبحث صورت پذیرفته است. توجه در سپهر نشانهقابل

آا و و خیود را از  کنیدابراز میرا در وعر  عتیاز عناصر طب دنیگز یکه واعر دورآنجا 

 یمعرفی« پُروکوهِ انسان أتیه»خود را  نشیوکل آفر داند،یم زیمتما خاک و گیاه و حیوان

 :دهدبودن را محور تمایز قرار می« انسان»و در این تفکیک  کندیم
ییی/ مین بیه  ،یابرکیه أتِینه به ه یسنگ أتِینه به ه یاپروانه أتِینه به ه یاهیگ أتِینه به ه»

 .(339: 1931)واملو،  «انسانپُروکوهِ  أتِیبه ه زاده ودم/« ما» أتِیه

وناخت جهان و معنا دادن بیه از نگاه واملو،  پردازد. انسانی کهمی انسانسپ  به ورح  

 :ستازجمله ویژگی خاص اوآن 
را بشینوم/  ایدر بتِیو ه ابمی/ غرورِ کوه را درنمیپروانه بنش مانِکنیرنگ یبه تماوا اهیتا در بهارِ گ»

 .(339)همان: « معنا دهم شیو جهان را به قدرِ همت و فرصتِ خو بشناسمخود را  ةطیتا ور

. بیه بییان سیتیسیاخته ن دیگیر یهانشیکه از آفر داندمی «نیکارستا»و این ویژگی را 

مبنای وناساگر بودن و معنادهنده بودن تفکییک  طبیعت در این بخش برطبیعت و نه ،بهتر

هایی است که معنیا پییدا «دیگری»در بررسی چنین « خود»های وجودیِ اند و خصیصهوده

 رونیی/ از تیوانِ درخیت و پرنیده و صیخره و آبشیار/ بدسیتنیازا یکارستان»کند، چراکه می

 ازویعر  یِطناا سطور بعدو در ا کندیاوارات بسنده نم نیواعر به هم .(331)همیان:  «است

 :دیگویاو سخن م یهاییتوانا
ویدن/ تیوانِ وینفتن/ داوتهداویتن و دوستبود:/ توانِ دوست فهیانسان زاده ودن تجسدِّ وظ»

 ستنیبه وسعتِ دل، توانِ گر دنیودن/ توانِ خند و وادمان نیو گفتن/ توانِ اندهُگ دنیتوانِ د

بیه  لِیی/ تیوانِ جلیبرافراوتن در ارتفاعِ وُکوهناکِ فروتنی رورجان/ توانِ گردن به غ یدایاز سُو

 (.جا)همان «ییدوش بردنِ بارِ امانت/ و توانِ غمناکِ تحملِ تنها
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 «در آستانه»ای وعر سپهر نشانه( 5) وکل

 

 ییرگنتیجه -0

هسیتند  یایستیدوآل یهالیتحل یهایغلبه بر کاست یبرا یدیمف یابزارها ییفضا یهامدل

دوگانیه،  یهیابر تقابل یمبتن یهالی. در تحلاندبه وجود آمده کیکلاس ییدر ساختارگرا که

امکیان  ییفضیا یهاآنکه در مدلحال ،ودگرفته میدر نظر  یبُعدتک یاگونهطرح  مسئله به

وجیود دارد.  ترفراوان یهاها و نسبتمؤلفه یو دارا یچندبُعد یبه صورت همسئل کیمشاهدۀ 

 هیالیتحل توانیدیاست که م ییهامدل نیاو از جملة چن یوناسن و سپهر نشانهالوتم ةینظر

 یو تحیولات را بیه صیورت ریییهمراه کنید و تغ انهیگراپساساخت یارهایبا مع شیازپشیرا ب

 دهد. رقرا یتر مورد واکاومووکافانه

ها و رمنیدیفرآیندهای گوناگونی را در تحقق باو« در آستانه»ای وعر تحلیل سپهر نشانه

گونه که بییان وید، ویاملو دهد. هماناعتقادی احمد واملو نشان می-اندازهای فلسفیچشم

در مرحلة نخست با اسیتفاده از سیازوکار طیرد، عناصیری متیافیزیکی ماننید ارواح ، اویباح ، 

کارگیری کنید. او بیا بیهای خیارج میها را از سپهر نشیانهقدیسان، ویطان، عفریتان و مطلق

نظمی قانون و متنافی برای وضعیت عناصر متافیزیکی بر آووا و بیغلغله، ملغمه، بیصفات 

نماید و با توصییفات عوامانیه عیلاوه بیر ایین بیر اسیتهزا و به تعبیر لوتمان خائو  اواره می

های موردنظر، در تقابل با زبانی فخیم، نوعی بیدویت را در باورهیای یادویده القیاء وخصیت

سیازی را تکمییل کنید و از ایین رهگیذر ارد با چنین عملی فرآیند دیگریکند و تلاش دمی
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های بعدی ویعر از ایین فضیای تری از خود نیز ارائه دهد. تعریفی که در بخشتعریف روون

کند. در مرحلة بعد واملو با ایجاد تمایز و پررنگ نمیودن مرزهیا بیا برداری میای بهرهزمینه

دهد و طبیعت با عناصر طبیعت نشان میعنوان عنصر نها بهطبیعت غیرانسانی، تفاوت خود ر

کنید. ویژگی برجسته در این خصوص را وناساگر بودن و توان معنادهی به جهان عنیوان می

وود و تولید متن با ای معرفی میعنوان هستة اصلی سپهر نشانهدر واپسین مرحله، انسان به

ای را از ر واملو طیی فرآینیدهایی سیپهر نشیانهگیرد. به تعبیر دیگمحوریت انسان انجام می

گرایی اندام انسیانکند تا در انتها میدان برای عرضسازی میعناصر طبیعی و فراطبیعی پاک

 او گشوده وود.

 

 نوشتپی

 خیویعر بیه تیار نیکرده بود ا تیدر آن وص ووعر نووته  نیا یبرا یاهیاول ادداوتیواملو  -1

از  ید. در بخشیکیرکیار صیرف نظیر  نییگونه که اواره ود از اما همانا ابدیروز مرگش انتشار 

ویعر  نیی: ارییو احتمالاً دوسیتان درگ دایچراغم آهم یبرا ادداوتی»آمده است:  هیاول ادداوتی

خواهید  دایپ  از مرگم به هر وکل ممکن انتشار پ درنگینووته وده ب یکه کنیاز ا نظرصرف

ویعر را خواهید گرفیت، چیون  نیآخیر یجا زیوعة وعرها نکرد و درست به همان روز در مجم

 نیآخیر هم ابیخواهم نووت، و اگر در مجموعة اوعار به گریچند وعر د نیپ  از ا ستیمعلوم ن

ویناختن  قیدریبی یبیه معنی «یخسیتگ»کیه  ردییگیرا به خود می یمعن نیوعر چاپ نشود ا

 .(152: 1931 ام،ی)خ« خواهد کرد اعتباریوعر را ب امیبرداوت نادرست، پ نیو ا ست،یزندگ

پرورده است و مقصود او از  -همعصر لوتمان دانیمیو- یوردانسک ریمیولاد را یستیسپهر ز -2

بیه خیود  یاارهیرا در وحیدت سی یخاص یاست که مکان ساختار یهانیک محیطی این اصطلاح 

 «اتیییوییرط تییداوم ح نیچنییمییاده زنییده و هییم کیییارگان تیییکل»و  اختصییاص داده اسییت

(Lotman,1990: 125) میا قیرار گرفتیه و ارۀ یآنچه در سطح س ی معادل باعنی وود.وامل می را

 .دربردارندۀ تمام موجودات زنده است
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