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 Policy makers’ mental models provide a sound basis 

for Public policies’ forms and contents in every state. 

Interaction and discourse of the models (dynamics of 

models) can improve the context quality for policies’ 
formation. In process of public policy analysis, having 

an explanation for assumptions, values and mental 

models of policy makers is the most important 

function of policy analysts. One of the most common 

methods in this area is drawing of public policy 

makers’ cognitive maps. In this article, the method is 

explored and analyzed in terms of entity, historical 

evolution, a way of implementation (data elicitation, 

coding rules, merging and standardization, intercoder 

reliability, validity and reliability), an applied case in 

policy making field (presenting and interpreting 

Excerpt from a pre-crisis cognitive map of former 

German Chancellor Angela Merkel)  as well as 

criticism of it. Finally, Implications of the method for 

policy researchers are presented. This method elicits 

underlying values and assumptions easier, and less 

costly than many other eliciting methods. 
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 اطلاعات مقاله   چکیده
‌یمحت مر‌و‌ش ل ‌یرص  ‌یها‌رس اخ یز‌‌یعم مم‌گ ارار ‌یمش ‌خط‌یذهن ‌یها‌مدل
‌یذهن ‌یها‌م دل‌نی ر‌یوگم‌‌گف  ‌و‌تعام .‌هستند‌یکشما‌‌هر‌یعممم‌یها‌یمش‌خط
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 مقدمه. 1

عنوان ید  روندد متد خر  ددی تدادنون در  بنیاد بده چرخش ایدده
های مختلف علوم ا تماعی از ملده در مددیریت دولتدی و  حوزه
وقوع پیوسدته اسدتب بداو ودایا، ا در  گذاری عمومی به مشی خط

گدذاری، مشدیبدر عرصده خدط 1بنیاد و حدوزه ایدده ها ایدهآشکار 
روسدت  شناسدی روبه روشهایی  دی در حوزه  همچنان با چالش

شناختی ادبیات ایا نمونه، ضعف روش (ب برای1414، )سوئینکلز
حدددوزه در سدددی  فدددردی )یعندددی در نحدددوه دشدددف باورهدددای 

ها(  مشددی گذاران و نقددش آنهددا در اتخدداق و تحقدد  خط مشددی خط
شددودب درنتیجدده، ادبیددات و نلددام تحلیدد  شدددت احسدداس مددی به

بردار از ایا حوزه  ای بهرههعنوان یکی از رشته مشی عمومی به خط
ویژه  بنیاد بده های ایدده شناسی نیز از ضعف و ناپختگی فعلی روش

عنوان یکدی از مصدادی   شناختی )به هایی مانند نقشه شناسی روش
برد و ایا موضوع چالشدی  های سی  فردی( رنج میشناسیروش

هدای بنیاد در پژوهشبرداری از چرخش ایدهاساسی در مسیر بهره
  گذاری استبمشی−خط

گدذاری  مشدی برداری رشته خط تر، در حوزه بهره دقی  سخنی به
شود: چالش  بنیاد دو نوع چالش عمده مشاهده می از چرخش ایده

های پژوهشی نوپا، نبود ا ماع  عمده نخست، همچون تمام حوزه
مفهدومی در ایددا حددوزه اسددتب درواقددم، منددابم میالعدداتی نشددان 

مشدی، اشدکال و  های خط و خرو ی ها یدهادهند ده رابیه بیا  می
هدا و مشخصدات  های مختلفی داشته و به تعریف دقی  ویژگی فرم

قدری گسترده است  به ها ایدهبستگی داردب مفاهیم مرتبط با  ها ایده
پدیدد آورده اسدت « مینی از مفاهیم ]نزدید  بده هدم  میدان »ده 

اسنلسدا، و  ؛ اِفوَنداِش1422؛ دمخجی و ردائلی، 1422)برما، 
 ( و نزدی  شدن به هدف را با چالش موا ه درده استب1422

شناسدی در زمینده  چالش عمده دوم نیدز دمبدود ادبیدات روش
بنیاد در سدددی  فدددردی )بدددرای دشدددف باورهدددای  تبیدددیاِ ایدددده

ها( اسدت  مشدی گذاران، نقش آنها در اتخاق و تحق  خط مشی خط
در اینجدددا،  بنیاد (ب منلدددور از تبیدددیا ایدددده1414)سدددوئینکلز، 

هددای پدیدآمددده بددرای پددژوهش در حددوزه چددرخش  شناسددی روش
تبم ایدا  هاسدتب بده مشدی بدر خدط ها ایددهبنیاد و واداوی ا ر  ایده

                                                           

1. Ideational field 

سدتب ها ایدهسدنجش گیری و  معض ، مشک  دیگدر نحدوه انددازه
است دده   بنیاد بر ایا مفروض بنا شده مثال، غالب ادبیات ایده برای
گذارندب ایدا  گذاری عمومی ا ر می مشی ی شناختی بر خطها ایده

هدایی را بدرای تحقد   است ده ایدا حدوزه ضدرورتاو روش  درحالی
گیری متغیرهدای ورودی و خرو دی ارائده  فرض یادشدده و انددازه

توان گفت: از  (ب بنابرایا، می1422دهد )دمخجی و رادائلی،  نمی
لحاظ  حال بدده بنیاد تابدده ها، حددوزه میالعددات ایددده برخددی  نبدده

نمونده، سدوئینکلز  شناسی توسعه درخوری نیافته اسدتب برای روش
ددرده اسدت،   آوری هدایی دده  مدم ( اشاره میکند در داده1414)

اش آشددکارا اشدداره بدده  درصددد مقدداوت موردبررسددی 04بددیش از 
اندب آنهدایی  نداشته ها ایدهگیری  دار رفته برای اندازه شناسی به روش

شناسدی  عی بدر سدر روشاندد هدیا ا مدا هم دده اشدارتی داشدته
داد  اندب همچنیا، اگرچه دارهدای اولیده تلویحداو نشدان مدی نداشته

مشی باید  دی گرفتده شدوند، بسدیاری از  باورهای دارگزاران خط
گذاری عمدومی همچندان  مشدی−نلریات دلیدی در ادبیات خدط

گیری  نهند نده بدر تصدمیم بنا می« سیستم»سی  تحلی  خود را بر 
هددای  ددده سددی  تحلیدد  موردتو دده تبییافددردی )سددی  فددردی( 

 بنیاد استب ایده
گذاری  مشی تو هی در حوزه خط درواقم، باید گفت نوعی دم

شناسدی )سیاسدی(  های برگرفتده از روان نسبت به نلریات و روش
تواندد مدرهم ایدا ضدعف  بنیداد مدی شود ده چرخش ایده دیده می

ایندرو (ب از1422رویکردی باشد )گریملیخوئیجسدا و همکداران، 
هدای آن  شناسدی−بنیداد و توسدعه روش پرداختا به چدرخش ایدده

گدذاری  مشی بردار همچون خط های بهره اهمیت وافری برای رشته
 داردب

شدناختی  بنیاد، نقشه های مختلف در حدوزه ایدده از میان روش
دیفی  ایگداه خاصدی دارد؛ زیدرا توصدیفی شدماتی  و نگاشدتی 

ای  موقعیدت، موضدوع و حدوزه ترسیمی از برداشت ویژه هر فرد از
( و سددی  2221 2،اسددمیت−دهددد )ونگفیلددد معدیا را نشددان می

دیگرسدخا، پژوهشدگران   دشاندب بهی فردی میها ایدهتحلی  را به 
تواننددد نمایشددی از ادراژ ویددژه هددر  شددناختی می بددا ترسددیم نقشه

                                                           

2. Langfield-smith 
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 1شخص نسبت به ی  واقعیت را به تصویر درآورند و شمایی دلی
مهم موضوع در دست داشته باشندب در حوزه تحلید  های  از مؤلفه

شددناختی شددمایی دلددی یددا  گددذاری عمددومی نیددز، نقشه مشددی خط
هددای دلیدددی و  باورهددا، ارزشاز  2ا مددالیاصددیاحاو تصددویری 

دهدد  گر ارائه می مشی گذار به تحلی  های مهم قها خط مشی خط
ترتیب تحلید   دنددب بددیامشی دمد  مدی و به غنای تحلی  خط

سدوی مندابم زیربندایی نحدوه تفکدر  شناختی، پژوهشگر را به نقشه
تدری دهد و مسدیر دوتداه گذار( سوق میمشیدننده )خط مشاردت

های تداریخی،  های دیگر بده ریشده شناسی نسبت به بسیاری روش
ببب تجلددی یافتدده در ئولوژی ، مکاتددب علمددی و اقتصددادی وایددد

 و 3آورد )اِشگدددذار فدددراهم مدددی مشدددی هدددای خدددط اندیشددده
 (ب 1422  4،یوسِا

شناختی ابزار روشی مناسبی بدرای بدرآورد یدا  بدینترتیب، نقشه
ها در اختیدار  مشی سازی فضای قهنی عامان و واضعان خط شبیه

دهدد دده مترصدد توصدیف و درژ  آن دسته پژوهشگرانی قرار مدی
رفتار دنشگران یا واحدهای تحلی  ددنش هسدتند؛ ابدزاری دده بدا 

و مبانی آن به دشدف زیربناهدای مفدروض  تو ه به الگوهای تفکر
های  دندب نقشه گذاری دم  می مشی گیری مدیریتی و خط تصمیم

دنندد و غندای بیشدتری بده  شناختی اطاعات بیشتری را فشرده می
برداری  دهند تا  ایی ده شاید بتوان گفت بیش از یادداشت آنها می

ها  همتداول در دشف الگوهای قهندی مفیدد فایدهانددب ایدا نقشد
صدورت معندادارتر  تواند به ساختاردهی افکدار آشدفته افدراد به می

دمدد  دننددد و متعاقددب آن بدده تمددایز و تشددخیص بددیا اهددداف، 
ی مردزی و  دانبی دمد  میکنندد ها ایدههای انتخابی، و یا  گزینه

 (ب1: 2222 5،)بار
های شدناختی  ایا، ترسیم و به بحد  گذاشدتا نقشده براساس

های پژوهشگران در  واند به توسعه استدولت شوندگان، می مصاحبه
برایا، باید گفت میالعه و  های سی  فردی دم  دندب افزون تبییا

تر از دیگدر  های شناختی برای پژوهشدگران راحدت تعم  در نقشه

                                                           

1. outline 

2. Big picture 

3. Esch 

4. Joosen 

5. Barr 

ی ریاضددی اسددت ها ایدددههددا از ملدده مدداتریخ و برخددی  تکنی 
و  ها ایددهسدازی  (ب بازنمدایی گرافیکدی بده ساده2221 6،)وودنا

ی پیچیده از فردی به فرد دیگدر و از سدازمانی ها ایدهتسهی  انتقال 
دند و به مدیران دم  میکند تدا مسدائ   به سازمان دیگر دم  می

های یادشده  رو، نقشه خوبی حخ دنندب ازایا سازمانی پیچیده را به
هدای مفیددتری را بدرای بررسدی و  مثابه ابزاری هستند دده روش به

 دنندب ی فراهم میهای مدیریت قضاوت
هدا  توانندد بده تمدایز اولویت های شدناختی می همچنیا، نقشه

گیرندده یدا  دم  دنندد دده تصدمیمویژه هنگامی  )تر یحات(، به
دیگر،  بازی اطاعاتی موا ه استب ازسدوی گذار با فزون مشی خط

گذار با اطاعدات دمدی موا ده  مشی گیرنده یا خط اگر فرد تصمیم
های شدناختی  وی اطاعداتی مو دود، نقشدهباشد، بر مبندای الگد

گیری تسدهی   توانند نقص در اطاعات را رفم دنند تدا تصدمیم می
های شناختی فازی  ده چنیا امری مشخصاو هدف تولید نقشه شود

های شدناختی خودشدان  ترتیب اینکه افراد بتوانند نقشه استب بدیا
ه ناپیددای را مشاهده دنند، به آنها امکان گدرفتا بدازخورد از و دو

هدا  سمت بهبود نگرش ای آنها را به دهد و چنیا رویهقهنشان را می
؛ دَلُدری و 2221دند )داسدت و آودت،  و رفتارهایشان هدایت می

 (ب 2221 ،همکاران
عنوان ابددزارِ  انددد بددهتو یمددشددناختی  بنددابرایا، سدداخت نقشه

گدذاران و مددیران −مشدی آموزشی یا ارتباطی نیز برای خدط دم 
توان گفت امکان دمی شدن، تردیب شدن  درنهایت می عم  دندب

اونتقال  شدددن و بازنمدداییِ سددریم هددا، دددامریوتری بددا دیگددر روش
شناختی نسدبت بده دیگدر  های روش نقشه گرافیکی از دیگر مزیت

 های دیفی استب روش
های پرداختا به ظرفیت روش  بنابرایا، نلر به اهمیت و مزیت

بنیاد  های مت  ر از چدرخش ایدده ششناختی برای توسعه پژوه نقشه
مشددی عمددومی، هدددف ایددا مقالدده معرفددی  در حدوزه تحلیدد  خط

عنوان روشدی بدرای اسدتخرا   شناختی دیفی به شناسی نقشه روش
گذاران در سی  فدردی اسدت تدا بدا الگدو  مشی نلام باورهای خط
شناسی در حوزه روانشناسدی سیاسدی  های روش گرفتا از پیشرفت

مشدی  بدر خط ها ایددهله چگونگی و میزان ا ر به ح  شدن دو مسئ
                                                           

6. Laukkanen 
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بنیاد سدی   مایه مو ود در حوزه تبییا ایده دم  شود و ادبیات دم
گددذاری عمددومی غنیتددر شددودب  مشددی فددردی بددرای تحلیدد  خددط

گدذاران، ارزیابدان شایسدتگی و سدازندگان  مشی ایا، خط براساس
دنندددگان رفتددار احددزاب و رهبرانشددان،  ائددتاف حزبددی، تحلی 

و  1نفددوق هددای قینفددم، افددراد انتخددابی و افددراد انتصددابی قی هگرو
 برداران مهم ایا توانند از مخاطبان و بهره مشی می گران خط تحلی 

های مترتب بر توسعه روشی ایدا حدوزه پژوهش باشند و از دولت
؛ 2222؛ هددال، 2212؛ هددال، 2211 2،منددد شددوند )اسددتونبهددره

؛ 2221 6،؛ برما2221 5،و اسکودرول 4؛ روشمیر2220 3،دوبیا
 10و زالرز 91441 ،؛ دمرب 1441 8،استینزلند؛ 1441 7،لیبرما

(ب بدیا روی در ادامه ایا مقاله، پخ از بح  2220و اسکودرول، 
گدذاری و تحلید  مبتندی بدر مشدیدر خصوص نسبت حوزه خدط

شددناختی بدده معرفددی و در نهایددت نقددد و ارزیددابی ایددا روش  نقشه
 شودبپرداخته می

 
 شی و نقشه شناختیم تحلیل خط

هایی( بده  شناسی هایی )روش مشی مبتنی بر دانش نلام تحلی  خط
 هدا در مراحد  مختلدف چرخده خدط هم مرتبط استب ایدا دانش

انددد از سدداختاربندی  دننددد و عبارت گددذاری مداخلدده می مشددی
)دون،  15و پدایش 14بیندی پیش 13،ارزشدیابی 12،تجویز 11،مسئله
 2مشی در شک   چرخه خطها در  (ب نحوه مداخله ایا دانش1422

طورده از شک  پیداسدت سداختاردهی  شده استب همان نشان داده
هدای دیگدر و  مسئله گام مهم و دانش بنیادینی است ده تمام دانش

                                                           

1. electoral, or state-centered accounts 

2. Stone 

3. Dobbin 

4. Rueschemeyer 

5. Skocpol 

6. Berman 

7. Lieberman 

8. Steensland 

9. Campbell 

10. Zollars 

11. Problem structuring 

12. prescription 

13. evaluation 

14. forecasting 

15. monitoring 

دنددب نقدش پیشدینی و مقددم  چرخه مدذدور را از خدود متد  ر می
شددت بده خدود  های مابعدد خدود را به شناسی ساختاردهی، روش
 وابسته درده استب

 
 
 
 
 
 
 
 

 (7112 ،آن )دون یحام یها و روش یمش مرتبط با خط یها . دانش1شکل 

بندا بده  16های متندوعی خود از مددل نوبه ساختاردهی مسئله نیز به
اقتضائات مسئله و بستر مربوط به آن، برخوردار است ده از ملده 

)پیشدفرض(، تحلید   17توان به روش تحلید  مفروضدات آنها می
مراتب،  طوفددان فکددری، تحلیدد  سلسددله 18،های چندگاندده دیدددگاه

هددا  و تحلیدد  مددرز، تلفیدد  نامتجانخ 19بندددی تحلیدد  طبقدده
پردازی( و نقشده سدازیِ بحد  )نگاشدت  یا بدیعه 20)سینکتیکخ

 (ب2اشاره درد ) دول  21استدول تو یهی(
 

                                                           

16. Problem structuring models 

17. Assumption Analysis 

18. Multiple Perspective Analysis 

19. Classification Analysis 

20. Synectics 

21. Argument Mapping 
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 (7112های آنها )دون،  ساختاربندی مسئله و ویژگیهای  : روش1جدول 

عیار م دانشنبع م هاهیرو هدف روش
 عملکرد

 مرز لیتحل
‌یمرزها
ار‌‌1فررمسئ ه

‌دیبزن‌نیترم

‌تا‌یبردرا‌‌نممنه
‌رشباع‌حد

‌یر‌یگ‌)نممنه
‌و‌2(یرشباع
‌مسئ ه‌رستررر 

‌نفعا یذ
‌چندگانه

‌دا‌صح 
‌محدوده

‌]نی]مع

 لیتحل
 یبند طبقه

‌یساز‌‌شفاف
‌میمفاه

‌یبند‌‌میتقس
‌و‌یمنطق
‌یبند‌‌طبقه
‌میمفاه

‌گر‌ یتح 
‌ورحد

سازگاای‌
‌)ثبا (‌منطقی

 لیتحل
 مراتب سلسله

ع  ‌‌ییشناسا
‌3،مملن
‌محتم 
‌و‌4)ممجه(
‌یعم 

‌یبند‌‌میتقس
‌و‌یمنطق
‌یبند‌‌طبقه
‌ها‌ع  

‌گر‌ یتح 
‌ورحد

سازگاای‌
‌)ثبا (‌منطقی

 قیتلف
 ها نامتجانس

‌صیتشر
(‌قی)تصد

‌دا‌تشابها 
‌هامسئ ه‌ا یم

ساخ ‌
های‌‌شباه 
های(‌‌)تمثی 

شرصی،‌
‌5،مستقیم
و‌‌6نمادین
‌7فانتزی

‌متحم ‌بمد ‌رعضای‌گروه

 طوفان
 یفکر 

‌،ها‌ریده‌دیتمل
‌و‌رهدرف
‌ارهبردها

‌و‌ها‌ریدهتملید‌
‌رجماع‌رعضای‌گروه‌8رازشیابی

 لیتحل
 یها دگاهید

 چندگانه

‌ر یبص‌دیتمل
‌(نشی)ب

‌رز‌رستفاده
‌،یفن‌یها‌دگاهید

‌و‌یشرص
‌یسازمان

‌یچندگمنگ‌گروه‌یرعضا
‌ها‌دگاهید

 لیتحل
 مفروضات

 لی)تحل
 (فرض شیپ

‌خلاقانه‌قیت ف
‌مفروضا 
‌متعااض

‌ییشناسا
‌نفعا ،یذ

‌به‌ظاهرشد ،
‌و‌د یکش‌چالش
‌مفروضا ‌بیترک

‌یوا‌‌بهره‌گروه‌یرعضا
‌یلیاللتید

 یساز  نقشه
 بحث

)نگاشت 
 استدلال

 (یهیتوج

‌یرنتقاد‌تفلر
‌)نقادرنه(

‌ممجه‌ یتح 
‌بمد 
‌یها‌رستدلال
‌یهیتمج
‌(بمد )محتم ‌

‌بمد ‌محتم ‌گروه‌یرعضا
‌(بمد )ممجه‌

 
بده دشدف  ینوع مفروضدات بده  یدها روش تحل روش ایا ایدر ب

                                                           

1. metaproblem 

2. Saturation sampling 

3. posiible 

4. plausible 

5. direct 

6. symbolic 

7. fantasy  

8. evaluation 

در  نفعدان یق ای( بدهدا یمدانیتعارض و تعهددات )همر یها شهیر
نسدبتاو  یمفروضدات روشد  یدب تحلپردازد یمسئله م یها تیموقع

 یهدا روش گدریبا د بیو هم در ترد ییتنها هم به رای امم است؛ ز
 یروش مشخصداو بدرا ایبه دار گرفته شودب ا تواند یم یساختارده

 لگدرانیشدده اسدت دده در آن تحل  یاز مسئله طراح ییها تیموقع
 در ا مداع بده قدادر نفعدانیق گدرید و گذاران یمش خط ،یمش خط

 یسداز فرمولده تیددفا روش، ایا درب ستندین مسئله نمودن فرموله
 متعدارض مفروضات ده شود یم اعام یزمان مسئله تیموقع یبرا

و  10شدده دهیبه چالش دشد 9،شده استخرا  مسئله تیموقع حول
  (ب1422)دون،  شوند کرارچهیو  11بیاز انحا ترد ینحو به

 یمشد خط  یدتحل نلدام در یشناخت نقشه یداربردها ایتر از مهم
 مفروضدات( آوردن سدی )بده  ساختا ظاهر و استخرا  به دم 
 شدتریب چده هدر شددن روشدا یعندی اسدت؛ مسئله تیموقع حول

 یابدزار تواندد یمد یشدناخت نقشه ا،یا براساسب مسئله یساختارده
 بدا ،یشدناخت نقشه درب دیدآ شدمار به مفروضات  یتحل بهبود یبرا

 مفروضدات از وار شدبکه یا سلسله ،یمعلول و علت کردیرو اتخاق
 سدازنده ،یقهند مفروضدات ایداب دیدآ یمد دسدت به هم بر یمبتن

 اهددداف و شددده ادهیددپ یهددا یمشدد خط یعنددی یرونددیب یهددا دنش
 یخدوب یراهنمدا نقشه ایا در یعل   نقاط رو ایازا اند؛ آمده دست به
 بده یسداختارده در مفروضات  یتحل کردیرو رندگانیدارگ به یبرا

 اندب مسئله تیموقع
 

 یشناختنقشه دستگاه

و  12میمفداه: اسدت شدده   یتشدک یاز دو  زء اصدل یشناخت نقشه
 14هددا گره نقشده، ندوع ایدا در(ب دیددرا نگداه دن 1)شدک   13ونددهایپ

 اید ها گرهب هستند وندهایدهنده پ نشان 15بردارها و میدهنده مفاه نشان
 رهددا،یمتغ صددفات، هددا، یژگددیو دهنده نشددان عمومدداو  م،یمفدداه

                                                           

9 .  surfaced 

10. challenged 

11. synthesized 

12. concepts 

13. links 

14. nodes 

15. arrow 
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 هسدتند؛ یموردبررسد سدتمیس یهدا حالت و اهدداف ها، یمش خط
 را یسداز مدل سدتمیس یدیددل عوام  از یکی مفهوم هر ده یطور به

هدر مفهدوم،  ینسب تی(ب اهم1421 ،همکاران و)اش  دهد  یم نشان
  یدداسددتب در  یشددناخت نقشه یپارامترهددا ایتددر از مهم یکددی

 یمیهر مفهدوم را براسداس تعدداد مفداه ینسب تیاهم یشناخت نقشه
مدرتبط اسدت؛  میرمستقیغ ای میطور مستق ده به آن مفهوم به سنجند یم

مستق ( باشدد و  ریچه مفهوم موردنلر از نوع عام  مؤ ر و بانفوق )متغ
   وابسته(ب ری)متغ ردیگ یقرار م ریده تحت ت   یچه از نوع عامل

 ایبد یمقدار بردارها همان ای وندهایپ ،یشناخت نقشه یدر مدل دم
قدددرت  زانیدددهنده م عدددد نشددان ایددددده ا رندددیپذ یرا مدد −2 تددا 2

استب  گریکدی( به وندیپ ایبردار  یدو مفهوم )در دو سو یهمبستگ
از  یکدی توان یم 1(NPNدو مفهوم )منی   ایبراساس نوع رابیه ب

اندد از: مثبدت،  سه عامت را به بردارها نسدبت داد دده عبارت ایا
بدردار بدا  اید(ب رابیه 2211)فراستخواه و همکاران،  یو منف یخنث

بدردار،  یمفهدوم ابتددا شیمعناست ده با افدزا ایعامت مثبت بد
(ب دیدرا نگداه دن 1)شدک   ابددی یم شیافزا زیبردار ن یمفهوم انتها

مفهدوم  شیده با افدزا معناست ایبد یمنفبردار با عامت  ایرابیه 
ب در انتهدا، رابیده ابدی یبردار داهش م یبردار، مفهوم انتها یابتدا

 داهش ای شیمعناست ده با افزا ای( بد4) یبردار با عامت خنث ای
 بابدی ینم رییتغ بردار یانتها مفهوم بردار، یابتدا مفهوم

معلدولی −ای علدت تی لزوماو رابیدهشناخ اما رابیه مو ود در نقشه
(AعلتB ن )بدر یمبتند رابیده ندوع از تواندد یم بلکه ست؛یاست 

مشدابه  Aبر تشدابه ) یاست(، رابیه مبتن B  ینزد A) ی وار هم
B یبنددد بددر طبقه یمبتندد یاسددت(، رابیدده علددت و معلددول (A 
 تیدتبع Bاز  A) یبر وابستگ یاست( و رابیه مبتن B رمجموعهیز
نوشدتار، ندوع  اید(ب البتده در ا2222 مقدم، ی( باشد )صادقدند یم

اسدت دده در  2و سدودمندانه یروابط مدنلر از نوع علت و معلدول
  ید از یا نمونده 2 شدک ب شدد خواهندد  یتشدر  یتفصد ادامه به

 تیامن احساس بر مؤ ر عوام  ارتباط ده است ساده یشناخت نقشه
 بدهد یم نشان را گناباد شهر مردم

                                                           

1. NPN Logic (Neutral, Positive, Negative) 

2. utility relationships 

  (1931ای از یک نقشه شناختی ساده )حجازی و همکاران،  نمونه. 7شکل

 در عمل یشناخت نقشه یشناس مراحل روش

 و میمستق: یشناخت نقشه یبردارها استخراج یها وهیش نییتع

 میرمستقیغ

بینید معمووو از دو  می 1معلولی مانند آنچه در شک  −روابط علت
، 1442؛ ون اش، 2221 3،آینددد )ادسددلرود بدده دسددت میطریدد  
(: یا از خود فرد مستقیماو پرسیده 2224 4،؛ وربی 1420، 1421

شود )روش مستقیم( و یدا از مصداحبه، سدخنرانی، مدتا پیداده  می
مشدی  خط 5های گیری و پیشنهادیه شده از سخنانِ لحلات تصمیم

نویسندگان بهدره)روش غیرمستقیم(ب ازآنجاده در ایا مقاله هدف 
شناسدی سیاسدی  شدناختی در راسدتای روان گیری از ظرفیت نقشه

گدددذار بدددر  مشدددی ی افدددراد خطها ایددددهبدددرای بررسدددی تددد  یر 
صددورت مسددتقیم در  هاسددت، و شدداید چنددیا افددرادی به مشی خط

مشی یا متدون آنهدا  خط 6های دسترس نباشند و باید از طری  بیانیه
، بنابرایا در ایا مقاله صدرفاو شناختی آنها پرداخت به بررسی نقشه

شددود ددده پیچیدددگی و البتدده  بدده روش غیرمسددتقیم پرداختدده می
گسددتردگی بیشددتری داردب روش غیرمسددتقیم اسددتخرا  روابددط 

های دیفی نیازمند ددگذاری  معلولی مانند بسیاری از روش−علت
شود و شناختی محسوب می های مهم روش نقشهاست ده از حوزه

 رداخته شده استبدر ادامه به آن پ

                                                           

3. Axelrod 

4. Verbeek 

5. proposals 

6. statements 
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 یشناخت و قواعد آن در نقشه یکدگذار

ی معلدولی از متدون مو دود، بایدد نلدام −برای استخرا  روابط عل 
( و 2221) 1ددگذاری مخصوص آن طراحی شدودب ابتددا رایتسدا

تر قواعددی را  صورتی دامد  ( به1412) 2بعدها بودخ و همکاران
طوردلی، قواعددد  بددهبددرای ایددا نلددام ددگددذاری طراحددی دردندددب 

شدناختی از  ای برای ددگذاری متون به  هت ترسدیم نقشه گسترده
 ؛2221؛ رایتسددا، 2211 3،آنهددا و ددود دارد )بددونهم و شدداپیرو

هددا و قواعددد  (ب بدداو ودایا، تکنی 2211 4،گددالهوفر و همکدداران
های شناختی دیفی بوده  شده در ایا مقاله برای ترسیم نقشه معرفی

یافته استادان دانشگاه  های توسعه ز قواعد و تکنی و بیشتر برگرفته ا
ایا، در ادامده، بده دلیدات و  رو براسداس یوتردت هلند است؛ ازایا

قاعده ددگذاری مبتنی بر نلریات بدودخ و همکداران  24سرخ به 
 ( اشاره خواهد شدب1414)

دی برای تولید نقشه و سدودمندانه بدیا  5شدناختی، تمدام روابدط عل 
صورت دسدتی از مدتا یدا سدخنرانی اسدتخرا  و  بهمفاهیم را باید 

ی از ساختار  مفهوم −پیوند−مفهوم علت»ددگذاری دردب روابط عل 
هایی هستند ده  دنندب روابط سودمندانه عبارت پیروی می 6«معلول

یا  8«میلوب دسی» ،7«مناسب»هایی را در خصوص معلول  گزاره
به سدیاق بداو ها  دنندب افزون بر ددگذاری بیان می 9«در د  مفید»

شناختی  ددگذار باید بدرای  برای مفاهیم، ]در پژوهش دمی نقشه
ای در نقشده  هر رابیه مقداری را نسبت دهدب عامت چنیا رابیده

( باشددب حالدت 4( و یدا ندامو ود )-تواند مثبت )+(، منفی ) می
( زمانی است ده فاع ، مدثاو سدخنران، آشدکارا بیدان 4نامو ود )

ی دند ده رابیه می و نه از نوع سودمندانه بیا مفهوم  ای نه از نوع عل 
ای از ددگذاری  علت و مفهوم معلول و ود نداردب رابیه زیر نمونه

ی است:  ی  رابیه عل 
 اماسیا خی/ت س -/  ها یپرتغال یبه اوراق قرضه دولت ینرخ بهره پرداخت

                                                           

1. Wrightson 

2. Boukes, van Esch, Snellens,  Steenman & Vliegenthart 

3. Bonham & Shapiro 

4. Gallhofer, Saris & Melman 

5. Causal relationships 

6. ‘Cause concept – Linkage - Effect concept’ 
7. good 

8. in ‘someone’s interest’ 
9. in the general benefit’ 

عنوان علدت و  بده« ام اس ت سیخ ای»در رابیه ددگذاری شده باو 
عنوان  بده« هدا نرخ بهره پرداختی بده اوراق قرضده دولتدی پرتغالی»

دهنده منفدی  نیدز نشدان / -شودب ایا عامدت /  معلول شناخته می
بودن رابیه استب نلر به قدر دلیات، در ادامه برخی قواعد مصرح 

شدوندب تبعیدت از ایدا شناختی بیدان مدی ددگذاری در روش نقشه
شددناختی  ضددات و حصددول نقشهمنلور اسددتخرا  مفرو قواعددد بدده

 بادیفیت ضروری استب
 :  2قاعده 

اندب بعضی  مفاهیم و  مات در میزان پیچیدگی آنها باهم متفاوت
اسدتنباط و ددشددن هسدتند؛ مانندد  راحتی از ملده قاب  روابط بده

متحده مو ب شد بازارهدای مدالی  بحران بانکی در ایاوت» مله 
بحران بدانکی »مفهوم علت در ایا  مله «ب اروپا ورشکست شوند

بازارهدای مدالی اروپدا »وضوح مفهوم معلول  به« متحده در ایاوت
دندب ایدا رابیده از ندوع مثبدت )+(  را ایجاد می« ورشکست شوند

شدود؛ امدا  است؛ یعنی افزایش علت، افزایش معلول را مو ب می
تر از ایدا  دیگر روابط مو ود در ی  مدتا ممکدا اسدت پیچیدده

ام، ندرخ بهدره پرداختدی  اس ت سدیخ ای»مثال،  ملده  باشندب برای
، شدام  «ها و پایداری بازارشان را دداهش داد اوراق قرضه پرتغالی

ندرخ بهدره »یعندی دو معلدول  10ی  مفهوم از نوع معلدول دوگانده
اسدتب در « پایدداری بدازار»و  «هدا پرداختی اوراق قرضده پرتغالی
هوم دوگانه )علت تواند خود ی  مف حالت دیگر، مفهوم علت، می

قصدد  دوتایی( باشدب در چنیا حاوتی در ابتدا تمدام مدتا بایدد به
و و شدودب در مرحلده بعدد در صدورت  یافتا مفهوم دوگانه  ست

قدر دفایدت در ید  عبدارت  یافتا مفهوم دوگانه، اگر ایا مفهوم به
شدده و  ملده  عنوان ید  مفهدوم ددگدذاری  آمده باشد، بایدد بده

وان ی  رابیه مستق  تجزیه و استخرا  شودب امدا عن اش به مربوطه
اگر مفهدوم دوگانده یادشدده در  دای دیگدری از مدتا بده یکدی از 

ها  اش دیده شود؛ یعنی هرید  از صدورت شده های تجزیه صورت
داررفته  منفرد )ت  مفهومی( در ایی از متا بهصورت مستق  و  به

ر دو  ملده ها را د باشند، ددگذار باید  مات حاوی ایا صورت
 نمونه، به مورد زیر دقت دنیدب مند دندب برای مجزا ددبندی و رابیه

  مله اولیه )مستخر  از متا(:

                                                           

10. a dual effect concept 
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 ام اس یا خی/ت س -/  ها یپرتغال یبه اوراق قرضه دولت ینرخ بهره پرداخت
 :شود یم آن نشده هیو تجز یده رابیه عل  

 -ها /  دولتی پرتغالیپایداری بازار و نرخ بهره پرداختی به اوراق قرضه 
 ام اس /ت سیخ ای

 یمعلدول اید یدوگانده علتد میمفداه گونه ایطورده گفته شد، ا همان
بده دو  یاش قدر شد، تنها زمدان نمونه ایشیمانند آنچه در میالب پ

)مانندد آنچده در  شوند یم هیمفهوم مجزا در دو رابیه  داگانه تجز
از دو رابیده،   ید( دده هردینیب یپاراگراف حاضر م  یق یها رابیه

 هیداز ملده اول ایدشدوند و  افدتیو دقدت در درون مدتا  یدرست به
 باشدب  صیو تشخ ییشناسا نشده( قاب  هی)تجز

 :اول شده هیرابیه تجز

/ت سیخ  -ها /  نرخ بهره پرداختی به اوراق قرضه دولتی پرتغالی
 ام اس ای

 شده دوم: رابیه تجزیه
 ام اس ای/ت سیخ  -پایداری بازار / 

 :  1قاعده 
در مدتا  1«دو آن از یکدی/»«ای»مانند  یممکا است ددگذار به عبارات

 یشدتریب یاضدتیر داتیدتمه دیبا ایپاپاندرو » مثال، یبرخورد دندب برا
 شیافدزا وروید هیناح یآرام دردن بازارها یرا برا ها اتیمال ایاعمال دند 

 آن از یکدی/»«اید» یحداو  مله داست،یطورده از مثال پ همان«ب دهد
 در منددر  میمفداه ا،یبدرا افزونب شود یم رابیه دو شام  معمووو  «دو

 یبندد پاراگراف بده ازیدن معمدووو  «دو آن از یکدی/»«اید» یحاو نوشته
 شدوند شدفاف روابدط و میمفداه تدا دارد هیاول ساختار ینیبازب ای دوباره

 یکدی/»«اید» بر یمبتن روابط گفت دیبا ت،ی(ب درنها2221 2،تسای)را
 در یددگدذار بده ازیدن رو ایدازا و هستند گریکدی از مستق  «دو آن از

 مشدت  روابط یسینومستق  در درواقم،ب دارند  داگانه رابیه دو قالب
 یمعندادار یبدرا رابیه  ی: است برقرار فرض ایا  مات، گونه ایازا

 میالدب در قدرشدده مثدال اوصداف ایدا بداب نددارد گرید رابیه به ازین
 :شود یم یددگذار ریز صورت به ایشیپ

ها اتیمال شیپاپاندرو با افزا/ + /  دردن بازارهای ناحیه یوروم اآر  

  شتریب یاضتیر داتیپاپاندرو با تمه/ + / دردن بازارهای ناحیه یوروم اآر

                                                           

1. either/or 

2. Wrightson 

 : 2قاعده 
 زیدن یدر متا ممکا اسدت روابدط احتمدال یقیروابط حق بر افزون

 یا در هر ندوع  ملده توانند یروابط م گونه ایو ود داشته باشندب ا
 مدات  گدریاز د زیمتمدا حدال، ایدرع یو ود داشته باشند؛ ولد

 یا رابیه ،یمنف ایمثبت  ینشان دادن رابیه قیع ی ا به رایباشند؛ ز
 یو و (ب در  سدت2221 تسدا،ی)را دهندد یمحتم  را نشدان مد

 غالبداو  یاحتمال ودیق یاحتمال روابط ییشناسا یبرا یدیدلمات دل
  یددقب از یدلمدداتب ندددیآ یمدد یمعلددول و علددت میمفدداه از شیپدد
از  6«تواندد یمد» ایدو  5«ممکا اسدت» 4«محتماو » 3،«احتماوو »

)همدان(ب در  ملده  نددیآ یشدمار مد  بده یاحتمدال یدیت دلدلما
ممکدا »دلمده « ممکا اسدت بدازار را آرام دندد یدرَگ یسخنران»

ب هرچندد نلدام دهدد ی)مثبت( را نشدان مد ی، رابیه احتمال«است
 هیامدا توصد رد،یپدذ یمد زیدرا ن یروابط احتمال تسا،یرا یددگذار

نشدوند و فقدط  یددگدذار یروابید ایاست ده چن ایا سندگانینو
بده   یشده و تبدد متا ساخته سندهیدر قها نو )ده 7یقیحقروابط 

 دانسته شودب یاند( قاب  ددگذار  مله شده
 

 :  0ه قاعد
 در یمعلدول و علت میمفاه ده هستند ییآنها رابیه، از یگرینوع د

 8،«ایدا» مانندد اندد؛ داررفته به یمعلول و یعل   ریضم قالب در آنها
 تسدا،ی)را 12«ما»و  11«او )زن(» 10،«او )مرد(» 9،(«ءی)ش ایا»

 در آنها به تر شیپ ده دارند ار اع یمیمفاه به ریضما ای(ب ا2221
 بده ددگدذار هرگداه مدتا، میالعده ایحد درب است شده  اشاره متا
 مر دم دده بگدردد یمفهدوم دنبدال به متا در دیبا برسد، یریضم

 را ایچندد ایا یمفهددوم ددگددذار نکددهیا محض بددهب اسددت ریضددم
 در دیبا مفهوم آن است، شده  اشاره آن به ریضم با ده درد ییشناسا

ب ردیبگ قرار ریضم از بعد ،یاستخرا  رابیه در و گرفته قرار دروشه
                                                           

3. likelihood 

4. chance of 

5. ma.y 

6. could 

7.actual relations 

8. this 

9. it 
10. he 

11. she 

12. we 
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 امر ایهم و بود بدخل  مدام او»  مله به ددگذار یوقت مثال، یبرا
 عقدب بده دیدبا د،یرسد یمد «دادینمد بهبود وروی گروه ایب را فضا

 اگدرب است «او» ریضم مر م ده بگردد یمفهوم دنبال به و برگشته
 1«سدلبلومیدا ریدوز» بده قتداو یحق «او» ریضدم ده افتیدر ددگذار

 :دیایدرب ریصورت ز به دیشده با رابیه استخرا  گردد، یبرم
/ فضا بیا گروه یورو -/  او ]وزیر دایسلبلوم  مدام بدخل  بود  

 :  2قاعده 
لحاظ  ای متجلی نشده است؛ ولی به صراحت رابیه وقتی در متا به

استنباط است، پژوهشگر باید چنیا رابیه استنباطی را  منیقی قاب 
دی بدرای آن بسدازدب همچنان نیز ددگذاری درده و رابیده دده  ای عل 

 تر هدم نشدان دادیدم، ممکدا اسدت  مدات فاقدد سداختار پیش
دی و یدا سدودمندانه  2متعارف و رسمی دسدتوری وا دد روابدط عل 

ای  باشندب بنابرایا، وقتی بخشی از متا دولدت ضدمنی بدر رابیده
ی یا سدودمندانه دارد، ددگدذار منیقداو بایدد رابیده را اسدتخرا   عل 

های مستنبط از متا بگنجاندب البتده بایدد  نموده و در فهرست رابیه
ید  « تحلید  محتدوای»تخرا ی از تو ه داشت ده اگر روابط اس

سخنرانی یا مدتا باشدند )نده مسدتقیماو از خدود مدتا(، در چندیا 
مواردی ددگذار باید در مورد قضاوت آنها بااحتیاط برخورد دندد؛ 

 ای اسدتنباط از مدتا(  زیرا ریس  استنباط از ادراژ شخصی )به
 بیشتر استب 

 :  1 قاعده
ممکا است برخدی  مدات حداوی روابدط علدت و معلدولی یدا 
سودمندانه باشند ده در آنها مفاهیم علدت یدا معلدولی بده ترتیبدی 

تواند داهش  یونان نمی»(ب  مله 2221اند )رایتسا،  معکوس آمده
مثدال خدوبی در « بدهی میمئنی بدون حمایت آلمان داشته باشد
لده صدرفاو سداختار ایا زمینه استب اگدر ددگدذار یدا خوانندده  م

ظاهری  مله را موردتو ه قدرار دهدد و از محتدوای  ملده غافد  
درستی به علت و معلول واقعدی دسدت پیددا  شود، ممکا است به

نکندب در  مله یادشدده ددگدذار یدا خوانندده مدتا ممکدا اسدت 
پدیش از « اطمینان در مدورد دداهش بددهی»دلی  اینکه عبارت  به

ست، آن را علت عبارت دوم بداندب آمده ا« حمایت آلمان»عبارت 
دند ده در واقعیدت  تر از محتوای  مله آشکار می اما تحلیلی دقی 

                                                           

1. minister Dijsselbloem 

2. lack the formal grammatical structure 

ی یا همان علدت « حمایت آلمان»رابیه معکوس بوده و  مفهوم عل 
 ایی قیدود  استب بنابرایا، ددگذار باید به ساختار  مات و  ابه

گدذاری در آنها تو ه داشته باشد تا دچار خیدا در تشدخیص و دد
 شود: گونه دد می رو در مثال یادشده، رابیه ایا نشود؛ ازایا

  یبده داهش مورد در نانیاطم/ + / آلمان تیحما
مدتا داشدته باشدد؛   یددوگانه در  یمفهوم ممکا است نقش  ی
از همدان  یگریعنوان علت و در بخش د از متا به یدر بخش یعنی

ممکدا اسدت در  یاتفداق حتد ایدعنوان معلول قدر شودب ا متا به
 یخوب بده 2(ب شک  2221 تسا،یرخ دهد )را زی مله ن  یدرون 
 دده یحدالت ایچند درب است  مات نوع ایدهنده ساختار ا نشان
 تکدرار دوگانده یداربردهدا بدا مدتا ای  مله  ی در معلول و علت
 باست استخرا  قاب  یعل   رابیه ایچند شود،

 شود. معلول میزمان علت و  . زمانی که یک مفهوم هم3شکل 

 نمونه چنیا  ماتی،  مله قی  است:
 یبعتتد هتتد  را کشتتور نیتتا ا،یتتتالیا یزیتتر بودجتت  استت یس

 قرض  اوراق یپرداخت بهره نرخ امر، نیا ک  داد خواهد قرار محتکران
 فشار بار ریز  را کشور نیا[، شیافزا نی]ا و دهد یم شیافزا را یدولت

 .برد خواهد یر یناپذ تحمل
 شناسایی است:  در ایا  مله دو رابیه قاب 

افدزایش »و  مله « ایتالیا هدف بعدی محتکران است» مله 
عنوان علت و معلول عم   زمان به هم« نرخ بهره اوراق قرضه دولتی

دنندب حال با شناسدایی ایدا ویژگدی در  ملده یادشدده روابدط می
 شوند:صورت زیر نوشته می به
 ایتالیا یزیر بود ه استیس/ + / محتکران یبعد هدف عنوان به ایتالیا

 ایتالیا/ + /  یدولت قرضه اوراق یپرداخت بهره نرخ شیافزا
 محتکران یعنوان هدف بعد به
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 / - /  یریناپذ تحم بار فشار  ریبه ز ایتالیا]رفتا  ایتالیمنفعت ا
 افزایش نرخ بهره پرداختی اوراق قرضه دولتی

 :1قاعده 
 نشیدددر چ یادیددز ری ملدده گدداه تدد   یو سدداختار یقواعددد نحددو

دوگانه  یها گاه نقش یعنیتودرتو دارند؛  یعلت و معلول یها رابیه
 رایدز شدود؛ یمد انیب یصورت ضمن دمتر آشکار است و به میمفاه

 اید( یمسدتق  )سداختار درختد یرخددادها رهیاز زنج یآنها بخش
( وار رهیدوار از اتفاقات در امتداد زمان )ساختار زنج سلسه یفهرست

 یگذار موارد، روابط از ساختار و نلام عامت گونه ایهستندب در ا
 رید(ب  مله ز2221 تسا،ی)را شوند ی مله، استنباط و استخرا  م

 :دیریرا در نلر بگ
 

 نیتا داد؛ خواهتد شیافتزا را هتا یبده ایتالیا یزیر  بودج  اس یس
 یپرداختت بهره نرخ داد؛ خواهد قرار محتکران یبعد هد  را کشور
 فشتار بتار ریتز  را کشور نیا و دهد یم شیافزا را یدولت قرض  اوراق

 .برد یم یر یناپذ تحمل
مشداهده  2وار در مثال قاعدده  ایا  مله را پیشتر با ساختار زنجیره

دردیمب ساختار درختی رخدادهای علت و معلولی برای ایا  مله 
 چنیا است:

ایدا »است برای: علت مستقیم « ریزی ایتالیا سیاست بود ه»
ندرخ بهدره »، «دشور را هددف بعددی محتکدران قدرار خواهدد داد

ایدا دشدور را »و « دهدد پرداختی اوراق قرضه دولتی را افزایش می
بندابرایا، سداختار درختدی «ب بدرد ناپذیری می زیر بار فشار تحم 

 آید: صورت زیر درمی  مله نیز به
 

 هتد  را کشتور نیتا( 1: دارد اثتر س  ایتالیا یزیر  بودج  اس یس
 قرضت  اوراق یپرداختت بهتره نرخ( 2 دهد؛ یم قرار محتکران یبعد
 ریناپذ تحمل یفشار  بار ریز  را کشور( 3 و دهد یم شیافزا را یدولت

 .برد یم
 
 آن یمعلدول و علدت روابدط ساختار یددگذار آن متعاقب رو ایازا

 :بود خواهد ریز بیترت به زین

 استیس/ + /  دهد یمحتکران قرار م یدشور را هدف بعد ایا
 ایتالیا یزیر بود ه

/ + /  دهد یم شیرا افزا یاوراق قرضه دولت ینرخ بهره پرداخت
 ایتالیا یزیر بود ه استیس

 ایتالیا یزیر بود ه استیس/  -/  ایتالیمنفعت ا

 2را میداب  قاعدده  میاز وقا یا رهی مله زنج ایا زانیتا چه م نکهیا
علددت و  یاز رخددادها یدرختد یسداختار ایدد دندد یمد ییبازنمدا
 ایمدبهم اسدتب در چند یهندوز دمد دندد، یم ییرا بازنما یمعلول
 ییدنند تا  ا  یموردبح  را تحل یمحتوا دیددگذاران با ،یموارد

درست را به دست آورندب در مورد  مله حاضر  یده نحوه ددگذار
 را رهیزنج ای مات ا یتوال یمنی  اقتصاد(، وار رهیختار زنج)سا
 میداب  دیدبا یددگدذار نحدوه رو ایدازا و دند یم  یتشر و ریتفس

 بردیگ صورت 2 قاعده
 : 2قاعده 

 و دود بدا ده دند یم اشاره نکته ای( به ا2221) تسایرا ا،یهمچن
 اسدت ممکدا شدند، یمعرف تادنون ده یددگذار  یدق یارهایمع

 ایهد دده باشدد یروابید شدام   یدتحل مدورد متا از ییها بخش
 در و حدذف او هیتوصد نجدایا درب ندارندد  یتحل هدف به یارتباط

(، 2221) تسدایرا بدرخاف اماب است یروابی ایچن نگرفتا نلر
 ابتدا  ،ی( معتقدند ده در متاِ مورد تحل1414بودخ و همکاران )

ظاهر مربوط  ده به ییها آن را اعم از یمعلول−علت یها رابیه دینبا
 بددون دیدبا  بلکده ددرد، حذف ستند،ین ایبه هدف پژوهش هستند 

دردب  یآور ممکا را  مم یمعلول−علت روابط تمام یقضاوت ایه
 قرار خود الشعاع تحت شدت به را جینتا اعتبار است ممکا امر ایا

 بده مربدوط  مدات در فقدط دده است ایا هیتوص ا،یبنابراب دهد
 حدذف بده ملدزم ددگدذار ،یسدخنران مدتا یریگ جدهینت اید مقدمه
 باست ربط یب نلر به یها رابیه

 : 24قاعده 

 و علدت  مدات ندوع از ظداهر در اسدت ممکا  مات یبعض
 در مثدال، یبدراب ستندین گونه ایا قتاو یحق ده یدرحال باشند؛ یمعلول

 ,since the downgrading of Greece’s bonds»  ملده
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the ECB has been unable to calm the markets»،1 
 استخرا  باشد:  به نلر پژوهشگر قاب  ریممکا است رابیه ز

 ECB ability to calm the markets  /-  /Downgrading of 

Greece’s bonds 

د بده دینبا ییدوپهلو یها نوشته ایچن  یددگدذار یعنوان رابیده عل 
موضوع و ود  ایدال بر ا یده شواهد متقن ی ز در موارد شوند؛ به

قسدمت از مدتا،  ایددر ا ندهیگو ایداشته باشد ده منلور سخنران 
دد  قاعددده ایدد(ب ا2221 تسددا،یبددودن رابیدده بددوده اسددت )را یعل 

 گداه ده ی مات دارد؛ داربرد زین یفیتعر  مات در ،یسرانگشت
 the monetary»  ملده مانندد دارندد؛ یمعلدول و علت یظاهر

policy of the Eurozone is its ability to defend its 

liquidity»است  یپول استیس یستیاز چ یفی مله، توص ایا 2ب
 دیدنبدوده و نبا یدرست است؛ اما قاب  ددگذار فیلحاظ تعر و به

 زء  مات علدت  فیدقت شود ده تعار دیبا  ا،یدد شودب بنابرا
 یسیدر زبان انگل sinceمانند  یودیق ا،یب همچنستندین یو معلول

 رو ایدازا ؛یانجدام ددار یدیچرا یبرا یسبب دیاند نه ق زمان دیگاه ق
 شوندب ریاشتباه تفس به دینبا

 

 3یادغام و استانداردساز

 بده مربدوط یهمگد شددند،  یتشدر تدر شیدده پ یقواعد ددگذار
 ا،یبداو وداب اسدت مکتدوب مندابم خام یددگذار مرتبه اینخست

 عموم یها گفتمان و رهبران یباورها ایب سهیمقا امکان جادیا یبرا
 در خدام میمفاه یاستانداردساز به ازین زمان، درگذر متخصصان و

 دیددبا یشدناخت نقشه در مو ددود میمفداه تمددام البتدهب اسددت نقشده
 در مو دود یهدا مترادف تمدام ان،یدپا در اما باشند؛ فرد منحصربه

 بده متدون یددگدذار ایحد در دده ،یشناخت نقشه یاطاعات بان 
 مفهددوم  یددشددده و تحددت  یبندددگددروه دیددبا انددد، آمده و ددود

 صدورت ایدا ریدغ درب شوند ادغام گریکدی با واحد استانداردشده
( سددهی)مقا  یددتیب و  یددتحل تیددقابل آمده دسددت به یشددناخت نقشه

                                                           

 اوراق افه  زمهان از. 1: کهرد ترجمهه را جمله نیا توان یمختلف م یبه دو معنا 1.
 افه  لیهدلبهه. 2 اسه   شهه  بازارها کردن آرام از ناتوان یب یس یا ونان،ی قرضه
 .بازارهاس  کردن آرام از ناتوان یب یس یا ونان،ی قرضه اوراق

 .اس  اش ینگینقه از دفاع در آن ییتوانا ورو،ی هیناح یپول اس یس2. 

3. Merging and Standardization 

د اید یاضدیر سدنجه ایهد مت سفانهب داشت نخواهد یچندان  یدم 
 4نددارد و دود یاستانداردسداز مناسب سی  جادیا یبرا یخاص

 ایدا ی(ب قاعدده عملد2220 7،اندگی؛ 1422 6،و وودنا 5)ونگ
 بدرآورده یددگذار یبرا یاستانداردساز یباو سی  دیبا ده است
اسدتخرا  شدود تدا  8ممکا استانداردشده میمفاه تمام یعنی شود؛

مندوال اتفاقدات و  ایب به همدیبه دست آ ییقاب  اتکا یدرون ییایپا
ده  رندیقرار گ یتر بزرگ دهیبرچسب پد ریز دیبا زیخاص ن میمفاه

و  تیآن هسدتند )هرادسدو  یاز مصاد یمیرخدادها و مفاه ایچن
 یمحتاط بود ده استانداردساز دیبا ، ای(ب باو ودا2221 9،نَروسا

مو ودنددب  هینشود ده در منابم اول ییمعنا یها سبب حذف تفاوت
در  دیبا زنند، یم یده دست به استانداردساز یدر د ، پژوهشگران

 اندهیم یشده قضاوت ساخته یها  مات و گزاره یواقع یمورد معنا
را  یو تجربد یمتعدادل از نگداه نلدر یا ختهیو آم رندیگ شیرا در پ

 مدنلر قرار دهندب

هر پدژوهش متفداوت اسدت و  یبرا یسی  مناسب استانداردساز
هدا  پژوهش گریپژوهش را به د  ی یسی  استانداردساز توان ینم

با اشاره به مَثَ  مشهور ناظر بدر تعدداد  توان یدادب علت را م میتعم
 یتددیداد: بنددا بدده روا  یتوضدد« بددرف یبددرا موهایدلمددات اسددک»

بدرف دارنددب درواقدم، هرچده  یدلمه متفداوت بدرا 24 موهایاسک
 میمفاه ایب یتر و مهم فیظر یها باشد، تفاوت تر یاتیح یا دهیپد

 یشدتریب میمفداه یحدالت ایب در چنددیدآ یاش به و ود مد مربوطه
 ب رندیگ یم یاستانداردشده  ا میمشابه در مجموعه مفاه ییبامعنا

 پژوهشدگر متحدده، اوتیا یخار  استیس میالعه در مثال، یبرا
و  11ییاروپدا یکرارچگی 10،ییاروپا هیاتحاد اصیاح سه احتماوو 

                                                           

 در هرچهه اساسها  . داشه  توجه یاستانهاردساز موضوع در برقرار دوگانه به هیبا 4.
  یهیهتفر  حاله  از قیهتحق و مطالعهه شهونه، اسهتانهارد شتریب میمفاه یشناخت نقشه

(ideographicبه حال  تعم )یمی (nomotheticتغ )یاوله کهه یدرحال کنه  یم ریی 
در  یدوم ازیامت رد،یگ ی( مconstruct-validity) یها  در اعتبار ساز  یبالاتر ازیامت
 اس . شتریب ییایپا

5. Wang 

6. Laukkanen 

7. Young 

امها  کنهه  یمه لیرا تسه  ی( استانهاردسهازMAPS) سمپ یشناخت افزار نقشهنرم 8.
استانهاردشهه   میتعههاد کهگهراران مفهاه یبتوانهه کارآمهه باشهه، بهرا نکههیا یبرا

 دارد.  یمحهود 

9. Heradstveit   & Narvesen 

10. European Union 

11. European integration 
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ب دندد یبداهم ادغدام مد ییبداو ندانیرا بدا اطم 1ییاروپدا یهمکار
فرانسده و آلمدان در  یاسدتیس یهدا تیاولو سهیدر مقا ده، یدرحال

در  یبدارز یها تفاوت ا،یشیسه مفهوم پ ،یاسیموضوع وحدت س
ب دنندد یم جادیدو دشور ا یها یمش خط یکرارچگی زانیشک  و م

 یشتریب  یتفک شده، ادغام میمفاه یینها فهرست در دیبا رو ایازا
 بشود لحاظ ادشدهی دشور دو یبرا

 یا مجموعه ،یاستانداردساز ندیفرا ییایپا و اعتبار شیمنلور افزا به
 بنددیپا آنها به پژوهشگر و ندیایب پژوهشگر دم  به دیبا ها هیرو از

 را متا د  دیبا پژوهشگر متا،  یتحل از شیپ اول، وهله در: باشد
 میمفداه ایبد در فیظر زاتیتما یِ نسب تیاهم به تا بخواند بار  ی
 ددگدذاران، مورداشداره، زیتما جادیا منلور به ا،یبرا افزونب ببرد یپ

 را خدود پدژوهش بده مربدوط یمشد خط حدوزه دانش یحد تا دیبا
 داشدته یزاتیتمدا ایچند یمعندا از یدرست یابیارز بتوانند تا بدانند
 بده اسدت مهدم تیشدفاف مدتا  یتحل فاز در دوم، وهله درب باشند
  یاصد میمفداه بدا استانداردشدده میمفداه ایبد ونددیپ ده یصورت

 باشددد؛ دسددترس در و مشددخص دیددبا(، یاصددل مددتا در)مو ددود 
 ددرد دایدپ یاصل متا در قشانیدق مکان در را آنها بتوان ده ینحو به

 یشددناخت نقشه یافددزار ددگددذار (ب نرم2211 2،رویشدداپ و)بددونهم 
ب در وهلده سدوم، دند یم ایموضوع را تضم ایدر ا تیشفاف 3مَرخ
 ایتر محتم  5تیو مردز 4یمقدار بر ستگ ایدمتر یدارا میمفاه

مفهوم غالب و ددان هسدتندب در   یادغام در قالب  ینامزدها برا
شدده و همدواره در  ینگهددار دیدبا هیدخدام اول یوهله آخر، ددها

 بماندب یدسترس باق
 

 یشناخت نقشه ییایو پا ییروا

 یهدا یشناسد روش در ییایدپا و( یدیمسائ  مربوط به اعتبدار )روا
 اگرچددهب هسدتند ی دد یمسدائل ،یشدناخت نقشه از اعدم ینگاشدت

 انیدم از را باورهدا ایتدر مهم ژهیدو طور بده آمده دسدت به یها نقشه
 پژوهشدگران ایبداو ودا دنندد، یمد استخرا  فرد یباورها ستمیس
 ایتدر مهم شدده، استخرا  نقشده دده دنندد ایتضدم اطیبااحت دیبا

                                                           

1. European cooperation 

2. Bonham & Shapiro 

3. MAPS 

4. saliency 

5. centrality 

 بده محدود فقط و است درده استخرا  و آشکار را روابط و میمفاه
 اندد نبوده متخدذه کدردیرو موردنلر( یها یدار )دست مصنوعات

نقشده  بیدترد رییدخیر تغ شهیهم ا،یبرا (ب افزون2222 6،)سوون
 نددیفرا یط در موضوع و پژوهشگر شناخت رییتغ  یدل مستخر  به

 بدارد و ود یبررس

 ازین یریطور چشمگ به یشناخت نقشه یشدن قواعد ددگذار یرسم
؛ 2221 تسدا،یداده اسدت )را شیرا افزا یددگذار ندیفرا ییایبه پا

 ایا به یمختلف پژوهشگران ا،یا براساس(ب 2211 رو،یبونهم و شاپ
 ییایپا( 11: 2221) وودَنا ازنلر نمونه، یبراب اند پرداخته موضوع

و  8یکدسدتی 7،یسدازگار یبداو سدی  یمعنا به یشناخت نقشه در
 یواحدددها گددرید ایدد 10موضددوعات حددول جادشدددهیا 9یداریددپا

 دیدبا ها افتهیاست ده  ایاص  بر ا فیتعر ایمشاهده استب طب  ا
تکرار باشددندب  پژوهشددگران بددا منددابم مشددابه قابدد  گددریتوسددط د

 ،یشدناخت پدژوهش نقشه ییایاز نکات مهم در پا یکی منلور ایبد
؛ بدونهم و 2221 تسدا،یاسدت )را 11ددگذاران ایب ییِ ایموضوع پا

 ایبد ییایدپا از یا ندهیبه سدی  بده دنیرسد یبرا(ب 2211 رو،یشاپ
 و اندگی) ننددیبب یقدیدق و گسترده آموزش دیبا ددگذاران ددگذار،

 یدو بار ددگدذار دیتمام منابم با ا،یبرا (ب افزون2221 12،فریاسک
 ایدقدرار گرفتده و از ا ددگذار ایب ییایپا ندیو بعد تحت فرا 13شده

 ایبد ییایدمحاسدبه پا یب بدرارنددیگ قرار  یسنج منلر مورد صحت
انجدام  دیدسه دار مهدم با یشناخت نقشه  ی یددگذار در ددگذار

 (:2221شود )ادسلرود، 

در هر  یقاب  ددگذار 15تعداد عبارات ییبر شناسا 14تواف  ب2
 بخش متا؛

ها )مفهوم  رابیههرددام از سه بخش  ییتواف  بر سر شناسا ب1
 (؛رابیه عامت و ،یعلت، مفهوم معلول/سودمند

                                                           

6. Swan 

7.consistency 

8. uniformity 

9. stability 

10. subjects 

11. inter coder reliability 

12. Young   & Schafer 

13. double-coded 

14. Agreement 

15. Assertions  
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هرددام از  یشده مناسب برا مفهوم ادغام ییتواف  بر شناسا ب2
 برابیه در مو ود میمفاه

ازآنجاده دو تواف  آخر به توافد  اول وابسدته هسدتند،  ، ایباو ودا
 ییها و رابیده میآن متدون، مفداه یددگدذار، فقدط بدرا ایب ییایپا

 شدده ددد مشدترداو  ددگدذار دو توسدط تر شیپ ده شود یمحاسبه م
 بباشند

سدی  از  0(2221:12) ووددنا زیدن اعتبار ای ییدر خصوص روا
 ازیدمتناسدب بدا ن دیددده پژوهشدگران با دندد یم شنهادیاعتبار را پ

او در مدورد   ،یدآن باشندب در اعتبار سدی   یخود در پ یپژوهش
ب در اعتبدار دند یخام بح  م یها داده 2صحت ای 1تیمسئله سند

د یهدا اسدت دده عبارت ایدسی  دو الزام ا  دهیدلحاظ پد بده ،یعل 
 دیواقم با یایامور دن گرسخا،ید  باشد )به   یصح ایمر م درست 

داشدته باشدند(ب  یادیدشده انیبداق ز استخرا  یباورها ایبا دانش 
 انبه موضدوع را  در به چنگ آوردن همه یاعتبار در سی  سه، سع

میددرح  3یعملدد یمعنددادار یها ها و  نبدده مؤلفدده رو ایدددارد؛ ازا
 ب شوند یم

 5و انیباق با رفتار 4یریپذ ینیب شیپ بر یعمل یمعنادار ا،یباو ودا
ب دندد یدولدت مد 6دننده عم  مشاردت یدر فضا ها دهیپد گریو د

اعتبار سدی  چهدار را  یها هیگسترش هستند و پا الزامات قاب  ایا
سدی   ایمیداب  چند ،یشدناخت یها نقشده ا،یب بندابراسدازند یم

دننده و  نگر مشاردت د  یو مبان یباور عمل یبازنما دیبا یانتلارات
 هدات  یاز بعضد زیدباشدند و ن یو یمنیب  با رفتار آشکار  دار

 یندیب شیپ یبعدد یهدا رفتدار او را در زمان اتیدل ایرفتار دنشگر 
   دنندب

 قتیحق ایا  یدل به است؛ رممکایغ صددرصد تیدر عم ، سند
 دانندد یم ده دنند یم صحبت ییزهایچ همه مورد در گاه رانیمد ده

از  یکدی ا،ی(ب بداو ودا2221 7،)ادن دانندد یمد ده است فرض ای
از  تیسدند تیدتقو ،یشناخت به نقشه یاعتبارده یها برا راه ایبهتر
شدددده بددده  استخرا  میبازگشدددت دادن روابدددط و مفددداه  یدددطر

                                                           

1. authenticity 

2. sincerity 

3. pragmatically relevant 

4. predictiveness 

5. concurrence with behaviour 

6. subject's action sphere 

7. Eden 

اعتبارشددان توسددط آنهاسددت )داسددت و  دییددها و ت  دننده مشدداردت
، 2221؛ ووددددنا، 2221 ت،یاسدددم−لددددی، ونگف2221 8،آدت

به استفاده  یاعتباربخش یها از راه گرید یکی ا،یبرا (ب افزون2220
 ایاز بهتر یکی  ،ی به  ی یها مصاحبه استب مصاحبه تیاز ظرف

اسدت؛  یشدناخت نقشه یها افتدهیبه  یداشتا اعتباربخش یها برا راه
بدودن  ییرا ندارد و گفتگو یا رمصاحبهیمتا غ یها تیمحدود رایز

؛ وودنا، 2221)داست و آدت،  دهد یم شیآن امکان فهم را افزا
   2222 (ب9،؛ بار2222؛ ادن و همکاران، 2220، 2221

 

 و استمداریس یذهن مدل: عمل در یشناخت نقشه روش

  گذاریمش خط

  یدتحل و یاسدیس یشناسد روان بح  با همسو نمونه  یعنوان  به
 آنگدا یشدناخت نقشه ،یعدال سدی  گدذاران یمش خط از ادیبن دهیا

 −وروید منیقده» موضدوع حدول دده آلمان ساب  صدراعلم مرد ،
نقشده  ایددر ادامده در  شدده اسدتب ا شده، ایتدو« بدون بحران

 یددگدذار یراهنمدا»( در دتداب 1421توسدط اش و همکداران )
 شده استب ارائه  10«یشناخت نقشه

 

 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 بحران از شیانگلا مرکل صدراعظم آلمان پ یشناخت از نقشه ی. بخش4شکل 

 (7112)اش و همکاران، « بدون بحران −وروی منطقه» موضوع حول اروپا

                                                           

8.Cossette and Audet 

9. Barr 

10. Cognitive Mapping Coding Manual 
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ی  هددف اسدت یدا ید  ( یا 0هر نقیه بر روی نقشه )شک  
مشی مفهدوم علدت و هددف  مشی )فرض بر ایا است ده خط خط

دند(ب هر بردار در ایا شک  نیز ید   مفهوم معلول را نمایندگی می
مشدی  دهدد؛ یعندی ید  خط هددف را نشدان می−مشی رابیه خط

دند دده حاصد   )نقیه مبدأ( را به هدفی )نقیه مقصد( متص  می
اندد و هدم  قاط نیدز، هدم هدفمشی استب برخی ن ا رای آن خط

زمان ی  بدردار متصد  بده خدود و بده سدمت  مشی یعنی هم خط
دارند ده آن را تبدی  به هدف درده است و نیز ی  بردار از آن  خود 

 مشی درده است؛ مانند نقیده شود ده آن را تبدی  به خط خار  می
sound public finances  را نگاه دنید(ب 2)قاعده 

 

 یریگ جهینت و نقد

گددذاری اتفدداق مشددی قهددا نخسددتیا  ددایی اسددت ددده در آن خط
افتدددب بدده دسددت آوردن نقشدده قهنددی افددراد حددول موضددوعی  می

مشدی  تریا و وه خط نوعی پی بردن به یکی از پنهانی مشخص، به
شناختی دسترسی خدوب و  رو نقشه گذاری است؛ ازایامشی و خط

از قهنیددت شدددن(  ای ویژه از طریدد  رایانه نسددبتاو سددریعی )بدده
گدددذاران مجلدددخ و  دهنددددگان ویحددده و طدددرح بددده قانون ارائه
مشدی پیشدنهادی و  نویسان دولدت بدرای دنکداش در خط نامه آییا

توانند از ایا طری  به آرا، نلدرات  دهدب احزاب می تصویب آن می
های پخ قها رهبران حزب رقیدب پدی برندد و آنهدا را  مشی و خط

 بینی و خنثی دنندب  پیش هایشان را مشی  ذب خود یا ا ر خط
 مراحد  ا دزا، ،یستیچ خچه،یتار میالعه ایا درراستا،  یاهم در

نقشده یبردارها استخرا  یها وهیش ایی)تع یشناخت نقشه یشناس روش
 ایبدد ییایددپا ،یاستانداردسدداز و ادغددام ،یددگددذار قواعددد ،یشددناخت

 در آن ددداربرد از یا نموندده(، یشددناخت نقشه ییایددپا و یددیروا ددگددذار،
عنوان  )بده یمشد خط  یدرابیه آن بدا تحل زیو ن یگذاریمش خط حوزه
( مسدئله یسداختاردهدر  نفعدانیمفروضات ق  یمدل تحل یبرا یابزار

 میترسد یددگدذار یبدرا یمتندوع و متعددد قواعدد گرچدهب شد میرح
 از قاعدده 24 صرفاو  مقاله ایا در یول دارد، و ود متون از یشناخت نقشه

 حاضدر مقالده منلدر ایدا ازب شدد  یتشر و انتخاب آنها ایپرداربردتر
 آ ار  مله از ایشیپ منابم دننده  یتکم و صیتلخ آورنده،  مم ینوع به

 حدوزه در( 2211) رویشداپ و بونهم و( 2221) تسایرا گذار هیپا و مهم
 باست یشناخت نقشه یشناس روش

از پژوهشگران حدوزه  یاریبس یبرا یشناخت گفت روش نقشه باید
روش  یا،شدددده اسدددتب بددداو ودا دمتدددر شناخته گذاری یمشددد خط
پژوهش نقاط قوت و ضدعف  یها روش یگرهمانند د یزن یشناخت نقشه

در زمان داربسدت  یددارد ده با هایی یتو ظرف ها یتو درواقم، محدود
 (ب  ینیدرا بب 1آن مدنلر باشند ) دول 

 
 (7119 ،1یازمنعل و)احمد  یشناخت نقشه یها کیتکن ضعف و قوت نقاط. 7 جدول

 ها ضعف ها قوت

‌نقشه‌میترس‌ندیفرر‌یاو‌‌یرزحد‌‌شیرثر‌ب .دهد‌یم‌ساختاا‌نینماد‌ییبازنما‌قیتفلر‌ار‌رز‌طر‌
‌.گاراد‌یم

‌.دراد‌ا یرحت‌ادیبه‌مهاا ‌و‌آممزش‌ز‌ یخط‌دما یچ‌یجا‌به‌یلیگررف‌دما یو‌چ‌ییجانما
‌ساختاا‌بر‌عیسر‌‌ر یبص‌و‌رشررف‌رملا ‌جادیر

‌نقشه‌مشل ‌رس .«‌خمرند » رطلاعا 

‌.رس ‌دهیچیپ‌بزاگ‌یها‌نقشه‌ یر‌یمد شفاف‌رنتقال‌ یرارئه‌رطلاعا ‌با‌قاب 
‌بر‌رس .‌زما  یفیک‌رطلاعا ‌رز‌یرنبمه‌حجم‌ یر‌یمد

 یکسب‌درنش‌و‌تجربه‌فرد
‌فرد‌ردارک‌و‌فهم‌لاجرم‌نقشه،‌میترس

‌رییتغ‌اردهنده(‌‌)پاسخ‌ممادپژوهش
‌.دهد‌یم

مصاحبه‌یها‌مصاحبه‌)دا‌نقشه‌یبهبمد‌تمرنمند‌
 محما(

ار‌دا‌‌یو‌فشاا‌اورن‌یرحساس‌ناارحت
‌.برد‌یدهنده‌بالا‌م‌پاسخ

 
های مربدوط بده ماهیدت ایدا روش، حضدور  بر محددودیت افزون

شددناختی دیفددی،  رنددگ نخبگددان دانشددگاهی در حددوزه نقشه دم
شناسدان ایدا  روشهای دمتری را پیش روی پژوهشدگران و  گزینه

حوزه قرار داده استب همچنیا، دوبدار ددگدذاری )بدرای آزمدودن 
دارگیری افراد خبره در پژوهش است ده  پایایی پژوهش( نیازمند به

دندد  ایا امر نیز داربست ایدا روش را بدا محددودیت موا ده می
برایا، ایا افراد باید میالعدات  (ب افزون1414)بودخ و همکاران، 

 شده داشته باشندب نیز در موضوع متا انتخابو دانش دافی 
محدودیت دیگر ایا است ده متون انتخابی باید تا حد ممکا 
انیباق دام  با سخنان گویندده یدا نویسدنده مدتا داشدته و بددون 
بریدگی و  اافتادگی باشدندب عددد مشخصدی بدرای تعدداد متدون 

تکدراری انتخابی از ی  نویسنده یا گوینده و ود ندارد و صرفاو بده 
شود )قاعده  شدن مضمون متون برای توقف میالعه بیشتر ادتفا می

بازنمدایی باورهدا و مفروضدات عملیداتی، چده اشباع(ب همچنیا، 
ازنلددر آنچدده هسددت و چدده ازنلددر آنچدده بایددد بشددود، در قالددب 
                                                           

1. Ahmad   & Azman Ali 
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شناختی سخت استب به همیا دلی ، نقشه شدناختی قددری  نقشه
 نامعیا و مبهم استب 

ها، نتایج و تحلی   زئیات شدناختی  همچنیا، اگر حجم داده
دارگیری  شده(، بزرگ و انبوه باشدد، بده ) زئیات بازنمایی و تحلی 

نماید؛ چندیا دداری گرچده مو دب  ای ضروری می افزار رایانه نرم
 ویی در زمان است، اما بده مهدارت تخصصدی نیداز داردب  صرفه
برانگیز اسدت؛  ی امری چالشهای شناخت برایا، تحلی  نقشه افزون

هددای تفسددیر آن و ددود ندددارد  زیددرا ا مدداعی در خصددوص روش
هددای  ها و تفاوت دیگر، محدددودیت (ب ازسددوی2221 1،)بودهددوار

 دارگیری ایا روش باشدب تواند منش  محدودیت در به زبانی نیز می
مثال،  عنوان هدا نیدز بایدد گفدت دده بده در قیاس با دیگدر روش

ها و ساختاردهی بده  ها، ترسیم و تحلی  داده سرعت استخرا  داده
هدای تحلید  تدم و تحلید   شدناختی در قیداس بدا روش آنها نقشه

ویژه تحلید   گفتمان بسیار باوتر است؛ امدا در قیداس بدا آن دو بده
تری داشته  یابی ضعیف و علتگفتمان، نتایج آن ممکا است عم  

باشدب تحلی  گفتمان نیاز به حجم میالعه بیشتر در حدوزه تداری ، 
تر در قیداس  بندی ضعیف شناسی داردب مقوله شناسی و روان  امعه

بددا روش تحلیدد  تددم نیددز محتمدد  اسددتب در قیدداس بددا دو روش 
بر  شناختی دمتر زمدان نگاری و میالعه موردی نیز، روش نقشه قوم

دده دو روش  دهد؛ درحالی تری ارائه می های ا مالی پاس  است و
تر  ها پرداخته و  زئیات بسیار دقید  تر به تحلی  داده یادشده عمی 

و زمانمندددتری از تحقیدد  شددونده و شددرایط حددادم بددر آن ارائدده 
دهندب درهرحال باید گفت قدرت دمی شدن، تردیب شددن بدا  می

اونتقال گرافیکدی از  ییِ سریمشدن و بازنما ای ها، رایانه دیگر روش
 های دیفی استب  های ایا روش نسبت به دیگر روش مزیت

بنیاد و  های تبیدیا ایدده شناسدیدیگر، باید گفدت روش ازسوی
هددای  شدناختی، مزایدا و ظرفیت شناسدی سیاسدی، نلیددر نقشه روان

نهنددب  گذاری پیش میمشی  دیدی را برای پژوهش در حوزه خط
تر نمدودن  تدوان بدا وسدیم های بعددی می ژوهشایا، در پ براساس

تر و دارآمدتری را گردآوری  حوزه میالعاتی، قواعد ددگذاری دقی 
تواند میالعه درزمینه  های مفید می یا تدویا نمودب یکی از پژوهش

شناختی مبتنی بر زبان فارسی باشد تا بتوان  افزارهای نقشه تولید نرم

                                                           

1. Budhwar 

ت بیشدتری تحلید  ددردب متون فارسی را با سرعت، دقدت و صدح
های  دیدی دده برداشدت از  ها و آیکون طراحی و داربست المان

دندد، از  تر می های بدزرگ و پیچیدده را سده  ویژه نقشده ها به نقشه
 ابتکاراتی است ده باید درباره آن پژوهش شودب 

شناختی قابلیت تردیدب آن  های مهم نقشه یکی دیگر از ویژگی
تددوان بدده  ددده از ملدده آنهددا میهاسددت  شناسی بددا دیگددر روش

و شددبکه  4پرسشددی خود 3،سددازی گانه سه 2،شناسددی روایتددی نشانه
(ب از دیگددر 2224فرد و مرتضددوی،  اشدداره دددرد )دانددایی 5خزاندده

تددوان بدده تحلیدد   شددناختی، می های انضددمامی نقشه شناسددی روش
تدوان از  گفتمان انتقادی اشاره دردب در ا ر ایجاد چندیا تردیبدی می

شناختی اسدتفاده ددرد تدا بدا سدرعت بیشدتری  رسیم نقشهمزایای ت
بندی درده و دال مرددزی گفتمدان را یافدتب  مفاهیم مهم را مفص 

مشدی بنابرایا، یکی از محورهای فعالیت پژوهشدگران حدوزه خط
هددا  شددناختی بددا دیگددر روش توانددد تردیددب روش نقشه گددذاری می

 زمینه باشدبهای  دید پژوهشی در ایا  منلور توسعه قابلیت به
 

  

                                                           

2. narrative semiotics 

3. triading 

4. self - question 

5. repertory grid 



    17  یشناخت وارده بر روش نقشه یاجرا و نقدها اقیس کاربست، ،یستیچ یواکاو: یعموم گذارانیمشخط یذهن یهامدل میترس 

 

 
 منابع

 
مهر، و یهه، تربتدی، امیدر، مدرادی  حجازی، سیده مها، آرمان .1

(ب تحلید  عوامد  2220دله لو، نوراله، و آرمان مهر، مسدلم )
های  امنیت مردم شهر گناباد با استفاده از نقشهمؤ ر بر احساس 
، پژوهشنامه نظم و امنیت  انظظتام (ب FCMsشناختی فازی )

 ب2-11(، 21)1
(ب فهددم نحددوه 2224فرد، حسددا، و مرتضددوی، لددیا ) دانددایی .2

معنابخشی در عرصده سدازمان: تحلیلدی بدر مبدانی فلسدفی و 
 شناست  لوت   روششناسی شبکه خزانهب  اسلوب ا رائی روش

 ب12-22(، 11) 22ب انسان 
(ب ارائه مدل هماهنگی شبکۀ 2222صادقی مقدم، محمدرضا ) .3

ددی )میالعدده  تدد میا خودروسددازی بددا بدده دارگیری نگاشددت عل 
(، 1)0، مدیری  صتنتظ  موردی: شبکۀ ت میا خودروسازی(ب

 doi: 10.22059/imj.2012.35441ب12-221
طباطبایی،  و قاضددی فراسددتخواه، مقصددود، بازرگددان، عبدداس، .4

های تضدمیا دیفیدت  ای نلام (ب تحلی  مقایسه2211محمود )
های  آموزش عالی در  هان: و وه اشتراژ و افتدراق در تجربده

، ریزی در آمتت  ش لتتا   فصتتونامه پتتژوهب و مرنامتته هددانیب 
 ب2-22(، 1)22

(ب بازنمایی محتدوا 2221نژاد، فاطمه ) مرتضوی، لیا، و شیخی .5
انسدان: مبدانی نلدری و فرایندد ا رایدی نقشدۀ و ساختار قهدا 

 ب202-212(، 22)12، شناس  لو   انسان  روش شناختیب

6.  Ahmad, R., & Azman Ali, N. (2003). The use of 

cognitive mapping technique in management research: 

Theory and practice. Management Research News, 

26(7), 1–16. 

https://doi.org/10.1108/01409170310783556  

7. Axelrod, R. (1976). Structure of Decision: The 

Cognitive Maps of Political Elites. New Jersey: 

Princeton University Press. 

8. Barr, C. (1994). Using Cognitive Mapping in a 

Community Setting. W P No 94/9, Glasgow: 

Strathclyde Business School. 

9. Berman, S. (1998). The Social Democratic Moment: 

Ideas and Politics in the Making of Interwar Europe. 

Cambridge, Mass: Harvard University Press. 

10. Bonham, G.M., Shapiro M.J. (1986). Appendix 2: 

Coding Instructions for the CM Procedure. In. I.N. 

Gallhofer, W.E. Saris & M. Melman (Eds.), Different 

Text Analysis Procedures for the Study of Decision 

Making. Amsterdam: Sociometric Research 

Foundation, 125-139. 

11. Boukes, Van Esch, F., Snellens, J. A., Steenman, C., 

& Vliegenthart, R. (2021). Using Cognitive 

Mapping to Study the Relationship between News 

Exposure and Cognitive Complexity. Public 

opinion quarterly, 84(3), 599–628. 

https://doi.org/10.1093/poq/nfaa040 

12. Budhwar, P. S. (1996). Cognitive Mapping as a 

Tool to Elicit Managerial Cognitions: Methodology 

Analysed. Vikalpa, 21(4), 17–26. 

https://doi.org/10.1177/0256090919960402 

13. Campbell, J. L. (2002). Ideas, Politics, and Public 

Policy. Annual Review of Sociology, 28, 21–38. 

http://www.jstor.org/stable/3069233 

14. Cossette, P. & Audet, M. (1992), MAPPING OF 

AN IDIOSYNCRATIC SCHEMA. Journal of 

Management Studies, 29(3), 325-

347. https://doi.org/10.1111/j.1467-

6486.1992.tb00668.x  

15. Dobbin, F. (1994). Forging Industrial Policy: The 

United States, Britain, and France in the Railway 

Age. Cambridge, U.K.: Cambridge University 

Press. 

https://doi.org/10.1177/0256090919960402
https://doi.org/10.1111/j.1467-6486.1992.tb00668.x
https://doi.org/10.1111/j.1467-6486.1992.tb00668.x


 1449پاییز  /111ش/ 92س/ شناسی علوم انسانی روش  18

 

16. Dunn, W.N. (2017). Public Policy Analysis: An 

Integrated Approach (6th ed.). Routledge. 

https://doi.org/10.4324/9781315181226 

17. Eden, C. (1992). On the Nature of Cognitive Maps. 

Journal of Management Studies, 29(3), 261-265. 

18. Eden, C., Akermann, F. & Tait, A. (1993). 

Comparing Cognitive Maps — Methodological 

Issues. W P 93/4, Strathclyde Business School, 

Glasgow. 

19. Esch, F. & brand, L. & Joosen, R. & Steenman, S. & 

Snellens, J. & Swinkels, M. (2016). Cognitive 

Mapping Coding Manual. Utrecht: Utrecht 

University.  

20. Esch, F. & Joosen, R. (2015). Comparative Cognitive 

Mapping Guidelines. Utrecht: Utrecht University. 

https://doi.org/10.13140/RG.2.2.15330.63681.  

21. Hall, J. A. (1993). “Ideas and the Social Sciences.” 

In , J. Goldstein and R. Keohane (Eds.)., Ideas and 

Foreign Policy: Beliefs, Institutions and Political 

Change (pp. 31–56). Ithaca: Cornell University 

Press. 

22. Hall, P. A. (1989). The Political Power of Economic 

Ideas: Keynesianism across Nations. Princeton, 

N.J.: Princeton University Press. 

23. Hall, P. A. (1993). Policy Paradigms, Social 

Learning and the State: The Case of Economic 

Policymaking in Britain. Comparative Politics, 

25(3), 275–296. 

24. Heradstveit, D., & Narvesen, O. (1978). 

Psychological Constraints on Decision-making. A 

Discussion of Cognitive Approaches: Operational 

Code and Cognitive Map. Cooperation and 

Conflict, 13(2), 77–92. 

http://www.jstor.org/stable/45083215 

25. Langfield-Smith, K. (1992). Exploring the Need for 

a Shared Cognitive Map. Journal of Management 

Studies, 29(3), 349-368. 

26. Laukkanen, M. (1990). Describing Management 

Cognition: The Cause Mapping Approach. 

Scandinavian Journal of Management, 6(3), 197-216. 

27. Laukkanen, M. (1992). Comparative Cause 

Mapping of Management Cognitions: A Computer 

Database Method for Natural Data. Helsinki: 

Helsingin Kauppakorkeakoulun julkaisuja D -154. 

28. Laukkanen, M. (1994). Comparative Cause 

Mapping of Organizational Cognitions. 

Organization Science, 5(3), 322-343. 

29. Laukkanen, M., & Wang, M. (2015). Comparative 

Causal Mapping: The CMAP3 Method (1st ed.). 

Routledge. https://doi.org/10.4324/9781315573038 

30. Lieberman, R. C. (1998). Shifting the Color Line: 

Race and the American Welfare State. Cambridge, 

Mass.: Harvard University Press. 

31. Lieberman, R. C. (2002). Ideas, Institutions and 

Political Order: Explaining Political Change. 

American Political Science Review, 96(4): 697–712. 

32. Rueschemeyer, D., & Skocpol, T. (1996). States, 

Social Knowledge, and the Origins of Modern 

Social Policies. Princeton University Press. 

http://www.jstor.org/stable/j.ctt1m3nzs8 

33. Steensland, B. (2006). Cultural Categories and the 

American Welfare State: The Case of Guaranteed 

Income Policy. American Journal of Sociology, 

111(5), 1273–1326. 

34. Stone, D. (1988). Policy Paradox and Political 

Reason. Glenview: Scott, Foresman and Co. Norton. 

35. Swan, J. A. (1995). Exploring Knowledge and 

Cognitions in Decisions about Technological 

Innovation: Mapping Managerial Cognitions. 

Human Relations, 48(11), 1241-1270. 

36. Van Esch, F. (2014). Exploring the Keynesian–

Ordoliberal Divide. Flexibility and Convergence in 

French and German Leaders’ Economic Ideas 

During the Euro-Crisis. Journal of Contemporary 

European Studies, 22(3), 288–302. 



    12  یشناخت وارده بر روش نقشه یاجرا و نقدها اقیس کاربست، ،یستیچ یواکاو: یعموم گذارانیمشخط یذهن یهامدل میترس 

 

37. Van Esch, F. A. W. J. (2007) Mapping the road to 

Maastricht: A comparative study of German and 

French pivotal decision makers' preferences 

concerning the establishment of a European 

Monetary Union during the early 1970s and late 

1980s. [Unpublished doctoral thesis]. Radboud 

Universiteit, Nijmegen.  

38. Van Esch, F. A. W. J. (2012). Why Germany 

wanted EMU. The Role of Helmut Kohl's Belief-

System and the Fall of the Berlin Wall. German 

Politics, 21(1), 34-52.  

39. Van Esch, F. A. W. J., Joosen, M. C. & Van 

Zuydam, S. (under review 2016). Representing the 

People? Comparing the European Cognitive maps 

of Dutch Political Leaders and their Followers. 

Politics & Governance.  

40. Van Esch, F., & Snellens, J. (2019). From belief to 

behaviour. Using cognitive maps to test ideational 

policy explanations. In Great Minds, Ideas, Events 

and People: Ideational Scholarship, Empirical 

Analysis, and Behaviour. Montreal: ICPP4 

conference. 

41. Van Esch, F., Steenman, S., Joosen, R., Brand, L., & 

Snellens, J. (2018). Making Meaning of the Euro 

crisis: High political and financial leaders. Utrecht: 

Utrecht University. 

https://doi.org/10.13140/RG.2.2.33849.06247. 

42. Verbeek, B. (1990). Cognitieve Ideeën en 

Internationale Politiek. Actis Politica, 25(1), 95-

116.  

43. Weible, C. M., & Sabatier, P. A. (2018). Theories 

of the policy process. New York: Routledge. 

44. Wrightson, M. T. (1976). The Documentary Coding 

Method. In R. Axelrod (Eds.), Structure of 

Decision: The Cognitive Maps of Political Elites, 

(pp. 291-332), Princeton: Princeton University 

Press. 

45. Young, M. D. (1994). Foreign policy problem 

representation and President Carter [Doctoral 

dissertation]. The Ohio State University.  

46. Young, M. D., & Schafer, M. (1998). Is there 

Method in our Madness? Ways of Assessing 

Cognition in International Relations. Mershon 

International Studies Review, 42(1), 63-96. 

47. Zollars, C., & Skocpol. S. (1994). Cultural 

Mythmaking as a Policy Tool: The Social Security 

Board and the Construction of a Social Citizenship 

of Self-Interest. Research on Democracy and 

Society, 2, 381–408. 
 

 

https://doi.org/10.13140/RG.2.2.33849.06247

