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Introduction 
Academic performance includes the acquisition of a set of skills and 

abilities. Academic performance is a complex phenomenon influenced by the 

interaction of various factors. Cooperative learning is one of these factors. 

Cooperative learning is considered as some method related to the organization 

of classroom instruction to achieve common learning goals via cooperation. 

Over the few last decades, many researchers have examined the effect of 

cooperative learning on academic performance, which yielded different 

results. This study aimed to analyze and combine the results of the performed 

studies in this field in order to reach a general conclusion, resolve the existing 

contradictions, and discover possible moderators. 

 

Method 
The present study was conducted by meta-analysis method. The statistical 

population was all research published in a scientifically valid journal in the 

country that was available in computer databases (Irandoc, SID, Magiran, 

Noormags) and was available in related studies between 1997-2022. Using the 

purposive sampling method and extensive search based on the specified 

keywords (Teaching methods, Cooperative learning, Academic performance, 
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Academic progress) and applying entry and exit criteria, 200 studies were 

selected as a sample and entered the meta-analysis process. The extracted data 

were analyzed with CMA software. 

 

Results 
From selected studies as a sample, in total, 258 effect sizes were 

extracted which 17 extreme effect sizes were eliminated in sensitivity 

analysis and the next analyzes were performed on 241 effect sizes. The value 

of the “fail-safe N” statistic was obtained at 12040, which indicated that after 

entering this number of non-significant studies, the combined effect size will 

be non-significant. The amount of combined effect size was calculated at 

0.893 in the fixed model and 1.133 in the random model. Both models were 

statistically significant (p<0.001). As the effect sizes were heterogeneous, 

gender, type of sample, type of cooperative learning, type of course, and 

year of research were examined as the moderator variables. The results 

indicated that the effect size of cooperative learning on academic 

performance is in males more than females, in elementary students more 

than others, in student teams achievement division (STAD) instruction more 

than other types, and in social science courses more than other courses. The 

results of the research showed that the year of studies has a very small 

contribution to explaining the heterogeneity. 

 

Discussion 
The results of the study showed that cooperative learning had a 

significant effect on academic performance. It has been assumed that 

cooperative learning is one of the most important factors or predictors for 

learners to achieve learning success.  
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 چکیده
پژوهش‌حاضر‌با‌هدف‌فراتحلیل‌تأثیر‌يادگیري‌مشارکتی‌بر‌عملکرد‌تحصیلی‌انجام‌شده‌است.‌روش‌

بود‌که‌در‌بین‌‌مرتبط‌در‌داخل‌کشور‌جامعه‌آماري‌شامل‌مطالعات‌در‌دسترس .باشد‌یمپژوهش،‌فراتحلیل‌
‌‌‌6731يها‌سال ‌ب‌6046تا ‌يها‌روش هاي‌اولیه‌شامل:‌وجوي‌پژوهش‌هاي‌جست‌کلیدواژه‌ود.منتشر‌شده

‌و ‌بود ‌پیشرفت‌تحصیلی ‌و ‌تحصیلی ‌عملکرد ‌يادگیري‌مشارکتی، ‌اطلاعات‌از‌‌براي‌جمع‌تدريس، آوري
‌هاي‌ورود‌و‌خروج،‌استفاده‌شد.‌پس‌از‌بررسی‌ملاک‌Mesrabadiهاي‌پژوهشی‌‌لیست‌مشخصات‌طرح‌چک
مطالعاتی‌که‌در‌اين‌پژوهش‌مورد‌استفاده‌قرار‌گرفتند‌از‌مرکز‌به‌دست‌آمد.‌مطالعه‌‌‌844اندازه‌اثر‌از‌852

‌پايگاه‌جهاد‌دانشگاهی‌کشور،‌سايت‌خصوصی‌بانک‌مجلات‌ايران‌و‌پايگاه‌ اسناد‌و‌مدارک‌علمی‌ايران،
‌نور ‌تخصصی ‌‌شدند‌يآور‌جمع‌مجلات ‌از ‌بعد ‌و ‌‌يها‌ملاکبررسی ‌خروج، ‌و کمی‌‌هاي‌يافتهورود

‌‌منتخب‌يها‌پژوهش ‌تحلیل‌اطلاعات‌نشان‌داد‌که‌میانگین‌اندازه‌اثر‌کلی‌ندشد‌تحلیل‌‌CMAافزار‌نرمبا .
اثر،‌‌يها‌اندازهاست.‌با‌توجه‌به‌ناهمگنی‌‌‌677/6و‌براي‌مدل‌اثرات‌تصادفی‌297/4براي‌مدل‌اثرات‌ثابت
بر‌عملکرد‌تحصیلی‌کننده‌بررسی‌شد.‌نتايج‌نشان‌داد‌که‌اندازه‌اثر‌يادگیري‌مشارکتی‌‌تأثیر‌متغیرهاي‌تعديل

ابتدايی‌بیشتر‌از‌ساير‌مقاطع،‌در‌شیوه‌گروهی‌ناهمگن‌بیشتر‌از‌‌آموزان‌دانشدر‌پسران‌بیشتر‌از‌دختران،‌در‌
در‌‌ها‌پژوهشسال‌انجام‌‌نتايج‌نشان‌داد‌کهساير‌انواع‌و‌در‌درس‌علوم‌اجتماعی‌بیشتر‌از‌ساير‌دروس‌است.‌

‌اندکی‌دارتب ‌یین‌ناهمگنی‌سهم‌بسیار ‌پايد. ‌بر ‌دست‌آمده ‌اثرهاي‌به ‌اندازه ‌يادگیري‌‌توان‌یمه دريافت‌که

                                                      
‌.باشد‌زاده(‌می‌کر‌است‌مقاله‌ارسالی‌مستخرج‌از‌رساله‌دکتري‌نويسنده‌اول‌)توحید‌اشرفنکته:‌شايان‌ذ‌‌-
‌ ‌تربیتی‌و‌روان‌دانشجوي‌دکتري‌روان‌ ‌دانشکده‌علوم ‌دانشگاه‌شهید‌مدنی‌آذربايجان،‌‌شناسی‌تربیتی، شناسی،

‌.تبريز،‌ايران
آذربايجان،‌تبريز،‌ايران‌شناسی،‌دانشگاه‌شهید‌مدنی‌،‌دانشکده‌علوم‌تربیتی‌و‌رواناستاد‌‌ 
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‌ ‌تأثیر ‌تحصیلی ‌عملکرد ‌بر ‌‌.گذارد‌یممشارکتی ‌‌شود‌یمپیشنهاد ‌از ‌استفاده ‌مشارکتیکه توسط‌‌يادگیري
‌‌‌درسی‌کشور‌بیشتر‌مورد‌توجه‌قرار‌گیرد‌و‌در‌برنامه‌درسی‌مدارس‌گنجانده‌شود.‌ريزي‌برنامهمتخصصان‌

‌

‌يادگیري‌مشارکتی.‌کار‌گروهی،‌عملکرد‌تحصیلی،‌فراتحلیل،‌‌های کلیدی: واژه

‌

 مقدمه

اخیر،‌يکی‌از‌موضوعات‌کلیدي‌تحقیقات‌در‌حوزه‌تعلیم‌و‌تربیت،‌چگونگی‌‌يها‌سالدر‌

.‌عملکرد‌تحصیلی‌بر‌دستیابی‌(Agbofa, 2023)فراگیران‌بوده‌است‌‌6ارتقاي‌عملکرد‌تحصیلی

‌گیري‌یمتصمو‌معیاري‌براي‌‌(Aelenei et al., 2022)لازم‌اشاره‌دارد‌‌يها‌مهارتبه‌دانش‌و‌

 & Esfijani)‌است‌آموزان‌دانش‌يها‌کوششآموزشی‌معلم‌و‌‌هاي‌یتفعالدرباره‌میزان‌موفقیت‌

Faraji, 2022)‌ ‌تحصیلی‌مؤثرند، ‌عملکرد ‌در ‌شناسايی‌عواملی‌که ‌يادگیري‌بهتر‌‌تواند‌یم. به

‌يکی‌از‌عناصر‌مؤثر‌در‌عملکرد‌تحصیلی‌(Soltanizadeh et al., 2022)فراگیران‌کمک‌کند‌ .

 ‌.‌(Latifi et al., 2022)است‌‌دهندگان‌یمتعل‌8تدريس‌يها‌روشفراگیران،‌

‌به‌هدف‌ ‌باقاعده‌و‌منطقی‌براي‌ارائه‌درس‌است‌که‌مدرس‌را ‌راه‌منظم، روش‌تدريس،

‌شاگردان‌ ‌آموزش‌دادن‌مطالب‌به و‌‌(Abedi et al., 2022)‌رساند‌یمدرس‌يعنی‌يادگیري‌و

 Sabzehذهنی‌فراگیران‌است‌)‌هاي‌یتفعالکننده‌انگیزش‌و‌‌انرژي‌ذهنی‌و‌هدايت‌دهنده‌جهت

& Hoseini Kamyab, 2022.)‌‌ ‌بر ‌زيادي ‌و‌‌هاي‌يیتواناروش‌تدريس‌تأثیر ‌دارد فراگیران

‌)‌تضمین‌تواند‌یم ‌باشد ‌يادگیريشان ‌حوزه‌Hafezi et al., 2022کننده ‌در ‌کنونی، ‌دنیاي ‌در .)

تدريس‌‌يها‌روشجاي‌‌تدريس‌فعال‌و‌يادگیرنده‌محور‌به‌يها‌روشتربیت،‌بیشتر‌بر‌‌تعلیم‌و

‌ ‌يا ‌تأکید‌ ياددهندهموضوع‌محور ‌‌که‌شود‌یممحور ‌يادگیري‌مشارکتیها‌روشاين‌يکی‌از ،7‌

 (.Van Ryzin & Roseth, 2022است‌)

ي‌آموزش‌يادگیري‌مشارکتی‌از‌نظر‌ساختاري‌زيرمجموعه‌خانواده‌الگوهاي‌اجتماعی‌و‌برا

(‌ ‌دارد ‌اجتماعی ‌متقابل ‌وابستگی ‌نظريه ‌در ‌ريشه ‌است‌و (.‌Ridwan et al., 2022همکاري

‌به ‌يادگیرندگان ‌که ‌است ‌آموزش ‌از ‌الگويی ‌مشارکتی، ‌هدفی‌‌يادگیري ‌به ‌دستیابی منظور

 Miguel et)‌کنند‌یممشخص‌و‌براي‌اجراي‌کامل‌يک‌وظیفه‌محوله‌با‌يکديگر‌در‌آن‌همکاري‌

                                                      
1-  Academic Performance   
2-  Teaching Methods  
3-  Cooperative Learning   
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al., 2023.)منفعل‌‌کنندگان‌يافتدر‌ها‌انساناين‌نوع‌از‌يادگیري‌بر‌اين‌فرض‌استوار‌است‌که‌‌

فعالی‌هستند‌که‌مستقیماً‌در‌ساختن‌دانش‌خود،‌انتخاب‌‌کنندگان‌شرکتاطلاعات‌نیستند،‌بلکه‌

‌.(Becirovic et al., 2022)اطلاعات،‌اصلاح‌آن‌و‌معنا‌بخشیدن‌به‌آن‌نقش‌دارند‌

زيادي‌در‌خصوص‌تأثیر‌يادگیري‌مشارکتی‌بر‌عملکرد‌‌يها‌وهشپژدر‌طول‌سالیان‌گذشته‌

‌ ‌اين ‌ازجمله ‌است، ‌شده ‌انجام ‌کشور ‌داخل ‌در ‌‌توان‌یم‌ها‌پژوهشتحصیلی ‌يها‌پژوهشبه

Sadegzadeh (2011)؛‌Badri et al. (2012)و‌‌Hosseinirad et al. (2021)اشاره‌کرد.‌اين‌در‌‌

‌ ‌وجود ‌با ‌که ‌است ‌اط‌يها‌پژوهشحالی ‌يادگیري‌متعدد، ‌تأثیر ‌میزان ‌بر ‌مبنی ‌کافی لاعات

مثال‌نتايج‌‌عنوان‌يکسان‌نیست.‌به‌ها‌پژوهشمشارکتی‌بر‌عملکرد‌تحصیلی‌وجود‌ندارد‌و‌نتايج‌

نشان‌داده‌است‌که‌يادگیري‌مشارکتی‌بر‌عملکرد‌تحصیلی‌تأثیر‌مثبت‌و‌‌ها‌پژوهشبسیاري‌از‌

(.‌در‌Saifipur, 2009; Ostovar et al., 2012; Soleimani & Nohegar, 2018داري‌دارد‌)‌یمعن

‌است‌که‌يادگیري‌مشارکتی‌تأثیر‌بر‌روي‌‌يها‌پژوهشمقابل‌نتايج‌برخی‌از‌ ديگر‌نشان‌داده

نشان‌داد‌که‌روش‌‌‌Payami et al. (2006)مثال‌نتايج‌پژوهش‌عنوان‌عملکرد‌تحصیلی‌ندارد.‌به

‌پرسش‌و‌پاسخ‌مؤثرتر‌از‌روش‌تدريس‌اعضاي ‌با ‌نتايج‌پژوهش‌‌سخنرانی‌همراه تیم‌است.

Begy Borojeni et al. (2009)نشان‌داد‌دو‌روش‌تدريس‌سخنرانی‌و‌بحث‌گروهی،‌چه‌از‌‌

ديدگاه‌دانشجويان‌و‌چه‌از‌لحاظ‌تأثیر‌بر‌عملکرد‌نهايی‌دانشجويان‌در‌امتحان‌پايانی،‌تفاوتی‌

‌ندارند. ‌هم ‌ با ‌پژوهش ‌ت‌Miraki (2014)نتايج ‌پیشرفت ‌نمرات ‌بین ‌که ‌داد حصیلی‌نشان

داري‌وجود‌ندارد‌و‌‌یآموزش‌ديده‌با‌يادگیري‌مشارکتی‌و‌گروه‌کنترل‌تفاوت‌معن‌آموزان‌دانش

‌ندارد.‌‌آموزان‌دانشيادگیري‌مشارکتی‌تأثیري‌بر‌روي‌پیشرفت‌تحصیلی‌

میزان‌اثربخشی‌يادگیري‌مشارکتی‌بر‌عملکرد‌تحصیلی‌در‌دختران‌و‌‌دربارهاز‌سوي‌ديگر‌

 Shojaeو‌‌‌Keramaty (2002)يها‌پژوهشدارد.‌براي‌مثال‌نتايج‌‌پسران‌نتايج‌متناقضی‌وجود

که‌تأثیر‌يادگیري‌مشارکتی‌بر‌عملکرد‌تحصیلی‌پسران‌بیش‌از‌دختران‌است.‌‌داد‌نشان‌(2013)

‌نتايج‌‌درحالی ‌‌‌Salimzadeh (2009)هاي‌پژوهشکه ‌‌Karami et al. (2018)و تأثیر‌نشان‌داد

 .استپسران‌‌بیش‌ازدختران‌يادگیري‌مشارکتی‌بر‌عملکرد‌تحصیلی‌

‌گیري‌یجهنتابهامات‌و‌عدم‌ وضعیت‌آينده‌بیانگر‌اين‌است‌که‌ادامه‌اين‌روند‌سبب‌تشديد

؛‌همچنین‌شود‌یمپژوهشی‌زيادي‌‌هاي‌ينههزمتغیرها‌و‌صرف‌ دقیق‌و‌درست‌از‌روابط‌بین‌اين

سردرگمی‌در‌باب‌نیز‌دچار‌ نظام‌آموزشی‌اندرکاران‌دست‌،عنايت‌به‌نتايج‌متناقض‌حاصل‌شده با
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‌ ‌در ‌اين‌متغیرها ‌به ‌شوند‌یمآموزشی‌ نظامتوجه ‌براي‌کاهش‌ابهامات‌و‌رو‌ينازا.  بهترين‌راه

‌از‌روش‌فراتحلیل متناقض‌در‌اين‌زمینه،‌يها‌پژوهشنتايج‌اين‌‌سازي‌يکپارچه .‌است‌6استفاده

‌ ‌به ‌‌يا‌مجموعهفراتحلیل ‌‌يها‌روشاز ‌به‌شود‌یمآماري‌گفته ‌ترکیب‌نتاي‌که ج‌مطالعات‌منظور

‌داراي‌ ‌يک‌موضوع‌واحد‌‌يها‌پرسشمستقل‌آزمايشی‌و‌همبستگی‌که پژوهش‌يکسان‌درباره

(.‌فراتحلیل‌Hooman, 2008)‌شود‌یمو‌به‌يک‌برآورد‌و‌نتیجه‌واحد‌منجر‌‌گیرد‌یم،‌انجام‌اند‌بوده

‌ ‌خلاف ‌‌يها‌روشبر ‌از ‌به‌يها‌خلاصهپژوهش‌سنتی، ‌منفرد ‌مطالعات ‌‌آماري ‌يها‌دادهعنوان

‌پژو ‌استفاده ‌Mesr Abadi, 2016)‌کند‌یمهشی ‌ازروش‌(. ‌استفاده ‌شد، ‌ذکر ‌آنچه ‌به ‌توجه با

انجام‌شده‌در‌زمینه‌تأثیر‌يادگیري‌مشارکتی‌بر‌‌هاي‌پژوهشاز‌نتیجه‌‌یريگ‌بهرهفراتحلیل‌براي‌

‌و‌دستیابی‌به‌يک‌نتیجه‌دقیق‌و‌منسجم‌در‌شرايط‌ ‌کردن‌آن‌ها ‌يکپارچه ‌تحصیلی‌و عملکرد

 .رسد‌یمري‌به‌نظر‌حاضر‌امري‌ضرو

که‌در‌اين‌‌دهد‌یممطالعه‌پیشینه‌پژوهشی‌تأثیر‌يادگیري‌مشارکتی‌بر‌عملکرد‌تحصیلی‌نشان‌

‌نتايج‌پژوهش‌‌يیها‌پژوهشزمینه‌ ‌روش‌فراتحلیل‌صورت‌گرفته‌است.  Puzio and Colbyبا

‌نوشتن‌‌(2013) ‌و ‌خواندن ‌سواد ‌بر ‌مشارکتی ‌روش‌يادگیري ‌اثر ‌اندازه ‌میانگین ‌که ‌داد نشان

‌‌آموزان‌دانش ‌‌‌61/4از‌يا‌دامنهدر ‌‌88/4تا ‌دارد. ‌‌هاي‌يافتهقرار  Turgut and Gulşenتحقیق

‌‌20/4نشان‌داد‌که‌میانگین‌اندازه‌اثر‌يادگیري‌مشارکتی‌بر‌موفقیت‌درس‌رياضی‌معادل‌(2018)

‌پژوهش‌ ‌بر‌‌Ridwan et al. (2022)است. ‌يادگیري‌مشارکتی ‌اثر ‌اندازه ‌میانگین ‌که ‌داد نشان

‌درس‌رياضی‌معادلعملک ‌است.‌‌29/4رد ‌معنادار ‌مثبت‌و ‌داخل‌کشور،‌‌است‌که همچنین‌در

تدريس‌گروهی‌بر‌‌يها‌روشنشان‌داد‌که‌میانگین‌اندازه‌اثر‌‌Faizy et al. (2015)نتايج‌پژوهش‌

‌معادل‌يها‌بازده ‌اثر‌‌‌188/4تحصیلی ‌اندازه ‌بیشترين ‌داراي ‌پژوهش‌گروهی ‌روش ‌و است

‌باشد‌یم ‌ت‌هاي‌يافته. ‌اثر‌‌Mesr Abadi and Faizy (2016)حقیق ‌اندازه ‌میانگین ‌که ‌داد نشان

‌‌يها‌روش است.‌‌‌316/4استثنايی‌معادل‌آموزان‌دانشتحصیلی‌‌يها‌بازدهيادگیري‌مشارکتی‌بر

تدريس‌‌يها‌روشنشان‌داد‌که‌میزان‌تأثیرگذاري‌‌Faizy & Mesr Abadi (2016)نتايج‌پژوهش‌

به‌سطح‌توانايی‌ويژه‌يا‌‌ها‌روشمتوسط‌و‌مطلوب‌است‌و‌اين‌مشارکتی‌در‌فراگیران‌دختر‌و‌پسر‌

 ،‌سودمند‌هستند.‌شوند‌یمجنسیت‌محدود‌نشده،‌بلکه‌براي‌همه‌کسانی‌که‌در‌آن‌درگیر‌

‌انجام‌شده‌در‌داخل‌‌هاي‌یلفراتحلدرمجموع‌بررسی‌ادبیات‌پژوهش‌حاکی‌از‌آن‌است‌که‌
‌

                                                      
1-  Meta-Analysis  
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صیلی‌تنها‌محدود‌به‌چند‌نوع‌از‌انواع‌کشور‌در‌حوزه‌تأثیر‌يادگیري‌مشارکتی‌بر‌عملکرد‌تح

طور‌اختصاصی‌با‌روش‌فراتحلیل‌به‌‌يادگیري‌مشارکتی‌بوده‌و‌در‌حال‌حاضر‌پژوهشی‌که‌به

‌تعديل ‌متغیرهاي ‌تأثیر ‌نیز ‌و ‌مشارکتی ‌يادگیري ‌انواع ‌همه ‌تأثیر ‌عملکرد‌‌بررسی ‌بر کننده

‌اين‌پژوهش‌براي‌ ‌است‌و ‌نشده ‌انجام ‌بپردازد ‌داخل‌کشور به‌صورت‌‌بار‌یناولتحصیلی‌در

‌يادگیري‌مشارکتی‌‌يها‌پژوهش.‌همچنین‌گسترش‌گیرد‌یمجامع‌در‌اين‌زمینه‌صورت‌ حوزه

‌ ‌لزوم ‌داخل‌کشور، ‌در ‌اين‌چند‌سال‌اخیر ‌پیش‌‌یروزرسان‌بهدر ‌بیش‌از ‌را نتايج‌اين‌حوزه

‌براي‌‌.سازد‌یمضروري‌ ‌را ‌زمینه ‌و ‌کمک‌کرده ‌اين‌فراتحلیل‌به‌حل‌تناقضات‌موجود انجام

‌اندرکاران‌‌دست.‌همچنین،‌انجام‌فراتحلیل‌به‌کند‌میآينده‌در‌اين‌حوزه‌فراهم‌‌هاي‌پژوهشام‌انج

زمینه‌را‌براي‌‌،يادگیري‌مشارکتی‌تر‌کاملتا‌با‌شناخت‌هرچه‌بیشتر‌و‌‌کند‌میو‌مسؤلان‌کمک‌

جام‌ان‌مزايايدرسی‌فراهم‌کنند.‌يکی‌ديگر‌از‌‌هاي‌برنامهدر‌‌اين‌نوع‌يادگیرياستفاده‌و‌گنجاندن‌

‌هايی‌هزينه‌به‌کاهش‌تواند‌میبه‌طوري‌که‌‌؛باشد‌میخدمت‌به‌سیستم‌پژوهشی‌کشور‌‌،فراتحلیل

تا‌از‌انجام‌‌کند‌میکمک‌کند،‌در‌واقع،‌فراتحلیل‌زمینه‌را‌فراهم‌‌شود‌میکه‌در‌اين‌حوزه‌صرف‌

‌‌.شودجديد‌جلب‌‌هاي‌حوزهمطالعات‌تکراري‌کاسته‌شود‌و‌توجه‌پژوهشگران‌به‌

يادگیري‌تأثیر‌‌انجام‌شده‌در‌ارتباط‌با‌يها‌پژووهشترکیب‌‌با‌هدف‌ن‌پژوهش،‌ايبنابراين

است.‌در‌کنار‌اين‌هدف‌اصلی‌به‌چند‌هدف‌فرعی‌‌انجام‌شده‌عملکرد‌تحصیلی‌برمشارکتی‌

‌ ‌است. ‌شده ‌پرداخته ‌نوع نوع تعامل‌جنسیت، تعیین به فراتحلیل اين درنیز يادگیري‌ نمونه،

‌انجام ‌سال ‌درس‌و ‌نوع ‌عملکرد‌ ها‌پژوهش‌مشارکتی، ‌و ‌مشارکتی ‌يادگیري ‌بین ‌روابط بر

مختلف‌روابط‌‌يها‌پژوهشاين‌پژوهش‌در‌نظر‌دارد‌با‌ترکیب‌نتايج‌‌.شود‌یمتحصیلی‌پرداخته‌

‌ها‌پاسخ‌دهد:‌يادگیري‌مشارکتی‌و‌عملکرد‌تحصیلی،‌به‌اين‌سؤال

رتباط‌دارد؟‌تا‌چه‌حدي‌با‌عملکرد‌تحصیلی‌ا‌فراتحلیل،يادگیري‌مشارکتی‌بر‌اساس‌نتايج‌

تعامل‌وجود‌‌ها‌پژوهشو‌سال‌انجام‌‌شارکتی‌و‌عملکرد‌تحصیلی‌با‌جنسیتآيا‌بین‌يادگیري‌م

دارد؟‌آيا‌رابطه‌يادگیري‌مشارکتی‌و‌عملکرد‌تحصیلی‌تحت‌تأثیر‌نوع‌نمونه‌و‌نوع‌درس‌قرار‌

‌دارد‌يا‌نه؟‌کدام‌نوع‌از‌يادگیري‌مشارکتی‌تأثیر‌بیشتري‌بر‌عملکرد‌تحصیلی‌دارد؟

‌

  روش
‌پرکاربردترين‌روش‌ترکیب‌نتايج‌عددي‌ ‌در‌اين‌پژوهش‌از‌روش‌فراتحلیل‌استفاده‌شد.

‌
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است.‌اندازه‌اثر‌شاخصی‌است‌که‌حضور‌پديده‌مورد‌نظر‌‌6در‌فراتحلیل،‌اندازه‌اثر‌ها‌پژوهش

 ,Cohenاست‌که‌مبین‌غلط‌بودن‌فرضیه‌صفر‌است‌)‌يا‌اندازه،‌يا‌دهد‌یمدر‌جامعه‌را‌نشان‌

‌يها‌اندازهطورکلی‌براي‌‌گوناگونی‌براي‌محاسبه‌اندازه‌اثر‌وجود‌دارد‌اما‌به‌يها‌روش(.‌1988

‌ ‌خانواده ‌دارد: ‌وجود ‌عمده ‌خانواده ‌دو ‌‌rاثر ‌خانواده ‌dو ‌‌يها‌اندازه. ‌خانواده ‌مورد‌‌rاثر در

‌‌هاي‌يافته ‌به ‌‌ها‌یهمبستگمربوط ‌‌يها‌اندازهو ‌خانواده ‌‌dاثر ‌‌هايی‌یتموقعدر ‌ها‌پژوهشکه

(.‌با‌توجه‌به‌اينکه‌فراتحلیل‌Mesr Abadi, 2016)‌روند‌یم،‌به‌کار‌کنند‌یمبررسی‌‌را‌ها‌تفاوت

بودند،‌از‌‌آزمايشی‌یمهناز‌نوع‌روش‌تحقیق‌آزمايشی‌و‌‌اي‌یهاول‌هاي‌پژوهشحاضر،‌دربرگیرنده‌

 استفاده‌شده‌است.‌dاندازه‌اثرهاي‌خانواده‌

‌بنابراين‌جامعه‌آماري‌هاي‌ديگ‌ی‌پژوهشکمّ‌هاي‌يافتهواحد‌تحلیل‌در‌فراتحلیل،‌ ر‌است؛

‌به‌ ‌يادگیري‌مشارکتی‌و‌عملکرد‌منتشر‌شده‌‌يها‌پژوهشاين‌فراتحلیل، در‌دسترس‌مرتبط‌با

‌بر‌اين‌اساس‌جامعه‌شود‌یممربوط‌‌6046تا‌‌‌6731يها‌سالدر‌بین‌تحصیلی‌در‌داخل‌کشور‌ .

داخلی‌و‌چاپ‌شده‌در‌مجلات‌علمی‌پژوهشی‌معتبر‌‌يها‌پژوهشآماري‌پژوهش،‌شامل‌کلیه‌

‌‌نامه‌پايان ‌قابل ‌اين‌‌يابی‌دستهاي ‌بود. ‌تحصیلی ‌عملکرد ‌و ‌مشارکتی ‌يادگیري ‌با مرتبط

(،‌پايگاه‌جهاد‌دانشگاهی‌Irandocاطلاعاتی‌شامل‌مرکز‌اسناد‌و‌مدارک‌علمی‌ايران‌)‌يها‌بانک

(‌و‌پايگاه‌مجلات‌تخصصی‌نور‌Magiran(،‌سايت‌خصوصی‌بانک‌مجلات‌ايران‌)SIDکشور‌)

(Noormags.بود‌)گیري‌بالا،‌ابتدا‌‌هاي‌اولیه‌با‌استفاده‌از‌چارچوب‌نمونه‌براي‌انتخاب‌پژوهش‌

هاي‌‌وجوي‌پژوهش‌هاي‌معتبري‌به‌منظور‌استفاده‌در‌جست‌با‌مرور‌پیشینه‌پژوهشی،‌کلیدواژه

‌اين‌کلیدواژه ‌تعیین‌شدند. ‌عبارت‌بودند:‌اولیه (،‌Teaching Methodsتدريس‌)‌يها‌روش ها

(،‌Academic Performance(،‌عملکرد‌تحصیلی‌)Cooperative Learningی‌)يادگیري‌مشارکت

‌‌.(Academic Progressپیشرفت‌تحصیلی‌)

‌مشخص‌شدن‌کلیدواژه ‌براي‌انتخاب‌پژوهش‌پس‌از ‌اساس‌ملاک‌ها ‌بر ‌و‌‌هاي‌اولیه هاي‌ورود

‌ت‌بودند‌از:ها‌به‌فراتحلیل‌عبار‌هاي‌ورود‌پژوهش‌هاي‌مورد‌نظر‌انتخاب‌شدند.‌ملاک‌خروج،‌پژوهش

‌ ‌در‌عنوان‌يا ‌اثر‌يکی‌از‌‌يها‌واژهالف. ‌مرتبط‌به‌آن‌يها‌واژهکلیدي، ها‌‌کلیدي‌تحقیق‌يا

‌وجود‌داشته‌باشد.

‌پژوهش ‌مقالات‌و ‌روش‌ب. ‌با ‌يادگیري‌مشارکتی‌بر‌هاي‌کمّ‌هايی‌که ‌بررسی‌تأثیر ‌ی‌به
‌

                                                      
1-  Effect Size 
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‌عملکرد‌تحصیلی‌پرداخته‌بودند.

‌ورت‌آنلاين‌در‌دسترس‌بوده‌باشند.ص‌صورت‌کامل‌و‌به‌ها‌به‌نتايج‌پژوهش‌ج.

‌ملاک‌جست ‌طبق ‌دستی ‌کلیدواژه‌وجوي ‌اساس ‌بر ‌بالا ‌ورود ‌از‌‌هاي ‌شده ‌ذکر هاي

‌شناسايی‌‌چارچوب‌نمونه ‌به ‌اشکال‌مختلف‌‌087گیري‌منجر ‌اين‌مطالعات‌به ‌گرديد. مطالعه

ته‌بودند.‌داراي‌عناوينی‌بودند‌که‌به‌بررسی‌تأثیر‌يادگیري‌مشارکتی‌بر‌عملکرد‌تحصیلی‌پرداخ

هاي‌‌چون‌تعدادي‌از‌اين‌مطالعات‌براي‌ورود‌به‌تحلیل‌نهايی‌مناسب‌نبودند،‌با‌توجه‌به‌ملاک

‌ها‌از‌فرآيند‌تحلیل‌خارج‌شدند؛‌خروج‌زير‌تعدادي‌از‌اين‌پژوهش

‌هايی‌که‌يکی‌از‌اطلاعات‌لازم‌براي‌محاسبه‌اندازه‌اثر‌را‌گزارش‌نداده‌بودند.‌الف.‌پژوهش

‌پژوهش ‌پاي‌ب. ‌يا ‌دانشگاه‌‌نامه‌انها ‌به‌دو‌موسسه‌يا ‌عناوين‌مختلف‌عیناً هاي‌مشابه‌که‌با

‌ارائه‌شده‌بودند.

‌هايی‌که‌پس‌از‌تحلیل‌حساسیت‌داراي‌مقدار‌خطاي‌بزرگ‌بودند.‌.‌پژوهشج

مقاله‌‌23مطالعه‌)‌844پژوهش‌حذف‌و‌درمجموع‌‌887هاي‌خروج‌بالا‌تعداد‌‌بر‌اساس‌ملاک

‌844اندازه‌اثر‌از‌اين‌‌‌852وبراي‌ورود‌به‌فراتحلیل‌انتخاب‌‌(نامه‌يانپا‌667پژوهشی‌و‌‌-علمی

و‌انتخاب‌مطالعات‌به‌فراتحلیل‌در‌شکل‌‌وجوها‌جستمراحل‌انجام‌اين‌‌مطالعه‌به‌دست‌آمد.

‌با‌وضوح‌بیشتري‌نشان‌داده‌شده‌است.‌6
 

 
 ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌Figure 1. The steps of selecting primary studiesمراحل‌انتخاب‌مطالعات‌اولیه‌.‌6شکل‌
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‌پژوهش‌براي‌جمع ‌اين ‌در ‌چک‌همچنین ‌اطلاعات‌از هاي‌‌لیست‌مشخصات‌طرح‌آوري

(‌طراحی‌شده‌است،‌استفاده‌شد.‌با‌توجه‌به‌اينکه‌در‌Mesr Abadi, 2010پژوهشی‌که‌توسط‌)

‌تجزيه ‌واحد ‌فراتحلیل، ‌پژوهش‌مطالعات ‌نهايی ‌گزارش ‌زمینه‌وتحلیل، ‌در ‌شده ‌انجام ‌هاي

هاي‌اولیه‌استفاده‌شد‌‌منظور‌ثبت‌اطلاعات‌پژوهش‌ع‌مورد‌بررسی‌است،‌از‌اين‌فرم‌بهموضو

که‌شامل‌مواردي‌از‌قبیل‌عنوان‌پژوهش،‌نام‌پژوهشگر)ان(،‌سال‌انجام‌پژوهش،‌محل‌اجراي‌

‌‌پژوهش،‌متغیرهاي‌مستقل‌و‌وابسته‌و‌جامعه‌آماري‌بود.‌
 

 ها یافته
لیه‌از‌اندازه‌اثر،‌به‌تفکیک‌هر‌مداخله،‌اندازه‌هاي‌او‌وتحلیل‌پژوهش‌جهت‌بررسی‌و‌تجزيه

،‌7،‌تحلیل‌حساسیت،‌آزمون‌همگنی8،‌نمودار‌قیفی6اثر‌ترکیبی‌با‌دو‌مدل‌اثرات‌ثابت‌و‌تصادفی

‌ ‌تخريب‌Iمجذور ‌امن‌از ‌نمونه ‌آماره ‌اين‌پژوهش‌براي‌S-F)‌0و ‌همچنین‌در ‌شد. ‌استفاده )

CMAافزار‌‌هاي‌اثر‌از‌نرم‌محاسبه‌اندازه
‌استفاده‌شد.‌‌2ويرايش‌5

هاي‌اصلی‌فراتحلیل‌نبود‌سوگیري‌انتشار‌است،‌پیش‌از‌‌فرض‌با‌توجه‌به‌اينکه‌يکی‌از‌پیش

.‌سوگیري‌انتشار‌به‌شود‌یمفرض‌ارائه‌‌مربوط‌به‌بررسی‌اين‌پیش‌هاي‌يافتهبررسی‌نتايج،‌ابتدا‌

يا‌ناهمسو‌با‌‌دارند‌و‌دار‌یرمعنیغ‌هاي‌يافتهچاپ‌نشدن‌تحقیقات‌مرتبط‌با‌موضوع‌فراتحلیل‌که‌

(.‌در‌اين‌فراتحلیل‌براي‌بررسی‌تورش‌Mesr Abadi, 2016)‌باشد‌یمنتايج‌تحقیقات‌هستند،‌مربوط‌

‌انتشار‌از‌شیوه‌گرافیکی‌)نمودار‌قیفی(‌و‌از‌شاخص‌آماري‌تعداد‌امن‌از‌تخريب‌استفاده‌شد.

تحلیل‌ از قبل را فراتحلیل به شده وارد يها‌داده انتشار سوگیري قیفی نمودار 8 شکل

از‌ تعدادي است، مشخص 8 شکل در و شود‌یم مشاهده که طور‌.‌هماندهد‌یم نشان حساسیت

 نمودار‌قیفی‌7شکل‌ .شود‌یم شکل شدن نامتقارن موجب که دارند نامتعارف اثر اندازه تحقیقات

‌ايندهد‌یم نشان حساسیت تحلیل از بعد را فراتحلیل به شده وارد يها‌داده انتشار سوگیري . 

‌8شکل‌ به نسبت که است آمده دست به پرت و نامتعارف اثر اندازه 63 حذف از بعد دارنمو

اندازه‌اثر‌‌‌68404است.‌همچنین‌بر‌اساس‌شاخص‌تعداد‌امن‌از‌تخريب‌پس‌از‌ورود تر‌متقارن

                                                      
1-  Random and Fixed Models  

2-  Funnel Plot  

3-  Heterogeneity  

4-  Safe of Fail Statistic  

5-  Comprehensive Meta-Analysis  
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‌63.‌بنابراين‌با‌حذف‌شود‌یم‌دار‌یرمعنیبه‌فراتحلیل،‌اندازه‌اثر‌ترکیبی‌محاسبه‌شده‌غ‌دار‌یرمعنیغ

هاي‌بعدي‌‌ماند‌که‌در‌تحلیل‌اندازه‌اثر‌باقی‌می‌806اندازه‌اولیه‌تعداد‌‌852زه‌اثر‌افراطی‌از‌اندا

‌فقط‌از‌همین‌تعداد‌استفاده‌شد.
‌
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نمودار‌قیفی‌سوگیري‌انتشار‌قبل‌از‌تحلیل‌‌.‌8شکل‌
‌حساسیت

Figure 2. Funnel plots of effect sizes against 

the standard errors before sensitivity analysis‌

نمودار‌قیفی‌سوگیري‌انتشار‌بعد‌از‌‌.‌7کل‌ش
 تحلیل‌حساسیت

Figure 3. Funnel plots of effect sizes against 

the standard errors after sensitivity analysis‌
‌

اثر‌ترکیبی‌اثرات‌ثابت‌و‌تصادفی‌مربوط‌به‌اثربخشی‌يادگیري‌مشارکتی‌‌يها‌اندازه‌6جدول‌

‌عملکر ‌مبر ‌نشان ‌تحصیلی‌پژوهش‌را ‌بر‌دهد‌ید ‌خلاصه ‌ترکیبی‌يا ‌اثر ‌اندازه ‌اين‌جدول ‌در .

‌تصادفی‌يها‌اساس‌مدل ‌م‌‌806ثابت‌و ‌مشاهده ‌اثر ‌کلی‌‌شود‌یاندازه ‌اثر ‌اندازه ‌میانگین که

به‌‌677/6و‌براي‌اثرات‌تصادفی‌‌‌297/4مطالعات‌انجام‌شده‌در‌اين‌فراتحلیل‌براي‌مدل‌ثابت

 است.‌‌دار‌یمعن‌‌446/4ن‌اندازه‌اثر‌کلی‌براي‌هر‌دو‌مدل‌در‌سطحدست‌آمد‌که‌میانگی

‌
‌اثر‌ترکیبی‌اثرات‌ثابت‌و‌تصادفی‌مربوط‌به‌اثربخشی‌يادگیري‌مشارکتی‌بر‌عملکرد‌تحصیلی‌يها‌اندازه‌.‌6جدول‌

Table 1. Effect size of the effectiveness of cooperative learning on academic performance 

 مدل
Model 

 تعداد
 اندازه اثر
Number 

Effect Size 

 اندازه 
 اثر ترکیبی

Combined  
Effect Size 

خطای 
 معیار

Standard 
 Error 

 52/6فاصله اطمینان 
95% interval  مقدارZ 

Z-Value 
 Pمقدار 

P-Value حد پایین 
Lower 
Limit 

 حد بالا
Upper 
Limit 

‌241‌0.893‌0.018‌0.859‌0.928‌50.565‌0.001 ثابت

‌241‌1.133‌0.050‌1.034‌1.232‌22.467‌0.001 تصادفی
‌‌‌‌‌‌‌
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‌‌Table 2. Heterogeneity indicesناهمگنی‌اندازه‌اثر‌در‌بین‌تحقیقات‌اولیه‌يها‌شاخص‌.‌8جدول‌

Q کوکران 

Q-Value 

 Iمجذور 

I-Squared 

 درجه آزادی

Df (Q) 

 داری یمعنسطح 

P-Value 
1854.369‌87.058‌240‌0.001‌

 

‌نشان‌‌يها‌شاخص‌8جدول‌ ‌بین‌تحقیقات‌اولیه‌را ‌اثر‌در ‌جهت‌دهد‌یمناهمگنی‌اندازه .

‌804مطالعه‌با‌درجه‌آزادي‌‌844براي‌‌Qاستفاده‌شد.‌شاخص‌‌Qبررسی‌ناهمگنی‌از‌شاخص‌

و‌نشانگر‌تفاوت‌واقعی‌بین‌‌معنادار‌است‌446/4محاسبه‌گرديد‌که‌در‌سطح‌‌‌719/6250برابر

از‌حجم‌نمونه،‌بايستی‌از‌‌Q.‌با‌توجه‌به‌تأثیرپذيري‌شاخص‌تحقیقات‌اولیه‌استاثر‌‌يها‌اندازه

‌اين‌آماره،‌ ‌بدون‌تأثیر‌از‌حجم‌نمونه‌نشان‌دهد. ‌که‌مقدار‌ناهمگنی‌را ‌کرد شاخصی‌استفاده

نیز‌در‌اين‌پژوهش‌‌I(.‌بر‌اين‌اساس‌مجذور‌Higgins & Thompson, 2002است‌)‌Iمجذور‌

‌Higgins et al. (2003)به‌دست‌آمد‌که‌طبق‌شاخص‌‌‌452/23زمحاسبه‌شد‌که‌مقدار‌آن‌نی

اين‌مقدار‌نشانگر‌ناهمگنی‌بالا‌در‌مطالعات‌است‌و‌بر‌اين‌امر‌اشاره‌دارد‌که‌متغیرهاي‌ديگري‌

و‌پراکندگی‌بین‌اندازه‌اثر‌مطالعات‌فقط‌‌اند‌گذاشتهکه‌بر‌متغیر‌وابسته‌اثر‌‌اند‌داشتهنیز‌وجود‌

 نیست.‌‌یريگ‌نمونهناشی‌از‌خطاي‌

‌توجه‌به‌مطالب‌و‌توضیحات‌بالا،‌مدل‌تصادفی‌به عنوان‌مدل‌فراتحلیل‌انتخاب‌شد‌و‌‌با

‌مقدار ‌همان ‌ترکیبی ‌اثر ‌‌‌677/6اندازه ‌اينکه ‌به ‌توجه ‌با ‌شد. ‌گرفته ‌نظر اثر‌‌يها‌اندازهدر

تغییرپذيري‌‌توانند‌یمکننده‌است‌که‌‌وجوي‌متغیرهاي‌تعديل‌ناهمگون‌هستند،‌گام‌بعدي‌جست

‌تبیین‌کنند‌و‌به‌همین‌منظور‌جنسیت‌‌يها‌زهاندا مورد‌استفاده‌در‌پژوهش‌‌هاي‌یآزمودناثر‌را

‌.‌اند‌شدهمشخص‌‌‌7مورد‌بررسی‌قرار‌گرفتند‌که‌در‌جدول

‌

‌اندازه‌اثر‌ترکیبی‌مدل‌تصادفی‌بر‌اساس‌جنسیت‌.‌7جدول‌
Table 3. Combined effect size of random model based on Gender 

 جنسیت

Gender 

تعداد 
 مطالعات

Number of 
Studies 

اندازه اثر 
 ترکیبی

Combined 
Effect Size 

 52/6فاصله اطمینان 

95% Interval مقدار Z 
Z-Value 

 p مقدار
P-Value حد پایین 

Lower 
Limit 

 حد بالا
Upper 
Limit 

‌80‌1.239‌1.056‌1.422‌13.253‌0.001 پسران

‌95‌1.108‌0.947‌1.270‌13.448‌0.001 دختران
‌
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.‌بر‌اساس‌اين‌دهد‌یماثر‌ترکیبی‌مدل‌تصادفی‌را‌به‌تفکیک‌جنسیت‌نشان‌‌اندازه‌7جدول‌

ها‌از‌پسران‌براي‌گردآوري‌اطلاعات‌استفاده‌شده‌است‌با‌اندازه‌اثر‌‌جدول‌تحقیقاتی‌که‌در‌آن

879/6‌‌ ‌است. ‌اثر ‌اندازه ‌بیشترين ‌آن‌همچنینداراي ‌در ‌که ‌بر‌تحقیقاتی ‌دختران ‌از اي‌ها

‌‌در‌رتبه‌بعدي‌قرار‌دارد.‌‌‌642/6گردآوري‌اطلاعات‌استفاده‌شده‌است‌با‌اندازه‌اثر
‌

‌اثر‌ترکیبی‌مدل‌تصادفی‌بر‌اساس‌نوع‌نمونه‌اندازه‌‌.0جدول‌
Table 4. Combined effect size of random model based on type of sample 

 نوع نمونه

Type of Sample 

 تعداد
 مطالعات 

Number of 
Studies 

 اندازه اثر
 ترکیبی 

Combined 
Effect Size 

 52/6فاصله اطمینان 
95% Interval  مقدارZ 

Z-Value 

 pمقدار 
P-Value حد پایین 

Lower 
Limit 

 حد بالا
Upper 
Limit 

‌‌57‌1.191‌1.006‌1.376‌12.626‌0.001ابتدايی
‌‌59‌1.183‌0.990‌1.376‌12.042‌0.001راهنمايی
‌‌61‌1.089‌0.880‌1.298‌10.214‌0.001دبیرستان
‌‌49‌0.902‌0.697‌1.107‌8.265‌0.001دانشجو

‌

‌ ‌تفکیک‌‌اندازه‌0جدول ‌به ‌را ‌تصادفی ‌مدل ‌ترکیبی ‌نشان‌‌يها‌نمونهاثر ‌اولیه تحقیقات

‌بر‌اساس‌اين‌جدول‌تحقیقاتی‌که‌در‌آندهد‌یم .‌‌ ‌از آوري‌‌ابتدايی‌براي‌جمع‌آموزان‌دانشها

‌شد ‌اثراطلاعات‌استفاده ‌اندازه ‌است‌با ‌پس‌696/6ه ‌اثر‌است. ازآن‌نیز،‌‌داراي‌بیشترين‌اندازه

آوري‌اطلاعات‌استفاده‌شده‌است‌با‌‌ها‌از‌دانش‌آموزان‌راهنمايی‌براي‌جمع‌تحقیقاتی‌که‌در‌آن

ها‌از‌دانشجويان‌‌داراي‌بیشترين‌اندازه‌اثر‌است.‌همچنین‌تحقیقاتی‌که‌در‌آن‌‌627/6اندازه‌اثر

 داراي‌کمترين‌اندازه‌اثر‌است.‌‌‌948/4اطلاعات‌استفاده‌شده‌است‌با‌اندازه‌اثر‌براي‌گردآوري

در‌بین‌انواع‌يادگیري‌مشارکتی،‌روش‌تدريس‌شیوه‌گروهی‌ناهمگن‌با‌‌5بر‌اساس‌جدول‌

‌دارد.‌پس‌‌740/6اندازه‌اثر‌ترکیبی ازآن‌نیز،‌روش‌تدريس‌جیگساو‌با‌‌بیشترين‌تأثیرگذاري‌را

‌ترکیبی ‌اثر ‌با‌‌‌820/6اندازه ‌تیم ‌همچنین‌روش‌تدريس‌اعضاي ‌دارد. ‌را ‌اثرگذاري بیشترين

 کمترين‌تأثیرگذاري‌را‌دارد.‌‌‌234/4اندازه‌اثر‌ترکیبی

‌ ‌اثر‌1جدول ‌نشان‌‌اندازه ‌درس‌تحقیقات‌اولیه ‌تفکیک‌نوع ‌به ‌را ‌تصادفی ‌مدل ترکیبی

‌آندهد‌یم ‌در ‌تحقیقاتی‌که ‌اساس‌اين‌جدول ‌بر ‌برا‌. ‌يادگیري‌مشارکتی ‌از ‌درس‌ها ي‌ارائه

‌ازآن‌داراي‌بیشترين‌اندازه‌اثر‌است.‌پس‌‌018/6استفاده‌شده‌است‌با‌اندازه‌اثر«‌علوم‌اجتماعی»
‌
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‌اثر‌ترکیبی‌مدل‌تصادفی‌بر‌اساس‌انواع‌يادگیري‌مشارکتی‌اندازه‌‌.5جدول‌

Table 5. Combined effect size of random model based on type of cooperative learning‌

 مشارکتیاع یادگیری انو
Types of Cooperative 

Learning 

 تعداد
 مطالعات 

Number 
of Studies 

 اندازه اثر
 ترکیبی

Combined 
Effect Size 

 52/6فاصله اطمینان 
95% Interval  مقدارZ 

Z-Value 

 pمقدار 
P-Value حد پایین 

Lower 
Limit 

 حد بالا
Upper 
Limit 

‌6‌36‌1.304‌1.064‌1.545‌10.629‌0.001شیوه‌گروهی‌ناهمگن
‌‌39‌1.284‌1.052‌1.517‌10.839‌0.001جیگساو

‌8‌4‌1.281‌0.333‌2.230‌2.649‌0.05روخوانی‌و‌انشاي‌مشارکتی
‌7‌82‌1.159‌0.982‌1.335‌12.845‌0.001يادگیري‌با‌هم
‌0‌30‌0.992‌0.707‌1.278‌6.804‌0.001بحث‌گروهی

‌5‌18‌0.983‌0.631‌1.335‌5.475‌0.001پژوهش‌گروهی
‌1‌21‌0.898‌0.575‌1.221‌5.446‌0.001گروهی‌هاي‌يباز

‌3‌11‌0.870‌0.366‌1.374‌3.384‌0.001روش‌تدريس‌اعضاي‌تیم
‌
‌اثر‌ترکیبی‌مدل‌تصادفی‌بر‌اساس‌نوع‌درس‌اندازه‌.‌1جدول‌

Table 6. Combined effect size of random model based on type of lesson 

 نوع درس
Type of Lesson 

تعداد 
 مطالعات
Number 

of 
Studies 

اندازه اثر 
 ترکیبی

Combined 
 Effect Size 

 52/6فاصله اطمینان 
95% Interval  مقدارZ 

Z-Value 

 pمقدار 
P-Value 

 حد پایین
Lower 
 Limit 

 حد بالا
Upper  
Limit 

‌‌27‌462.1‌137.1‌787.1‌812.8‌001.0علوم‌اجتماعی
‌‌16‌455.1‌883.0‌2.028‌4.982‌001.0سیادبیات‌فار

‌‌4‌1.317‌0.538‌2.095‌3.314‌001.0روانشناسی
‌‌42‌1.174‌0.909‌1.439‌8.674‌0.001زبان‌انگلیسی
‌‌64‌1.037‌0.851‌1.222‌10.967‌0.001علوم‌تجربی
‌‌51‌1.036‌0.883‌1.188‌13.334‌0.001رياضی

‌‌6‌0.947‌0.338‌1.557‌3.046‌0.05کار‌و‌فناوري
‌‌16‌0.883‌0.515‌1.251‌4.704‌001.0دينی

‌

                                                      
1-  Student Teams Achievement Division (STAD)   

2-  Cooperative Integrated Reading and Composition (CIRC) 

3-  Learning Together 

4-  Group Discussion  

5-  Group Investigation  

6-  Teams games Tournament (TGT) 

7-  Cooperative Scripting  
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استفاده‌شده‌«‌ادبیات‌فارسی»ها‌از‌يادگیري‌مشارکتی‌براي‌ارائه‌درس‌‌نیز،‌تحقیقاتی‌که‌در‌آن

‌اثر ‌اندازه ‌آن‌‌055/6است‌با ‌در ‌همچنین‌تحقیقاتی‌که ‌است. ‌اثر ‌از‌‌داراي‌بیشترين‌اندازه ها

داراي‌کمترين‌‌227/4فاده‌شده‌است‌با‌اندازه‌اثر‌است«‌دينی»يادگیري‌مشارکتی‌براي‌ارائه‌درس‌

‌اندازه‌اثر‌است.
Regression of Year on Hedges's g

Year

H
e
d

g
e
s
's

 g

1373.60 1376.48 1379.36 1382.24 1385.12 1388.00 1390.88 1393.76 1396.64 1399.52 1402.40

6.00

5.32

4.64

3.96

3.28

2.60

1.92

1.24

0.56

-0.12

-0.80

 
‌هجز‌بر‌اساس‌سال‌انجام‌پژوهش‌gاثر‌‌هاي‌اندازه‌بینی‌پیشخط‌رگرسیون‌براي‌‌.‌0شکل‌

Figure 4. Regression line for prediction effect sizes of hedges g based on the year of research 
‌

‌ ‌شکل ‌رگرس0در ‌خط ‌پیش، ‌براي ‌‌اندازه‌بینی‌یون ‌اثر ‌انجام‌‌gهاي ‌سال ‌اساس ‌بر هجز

اثر‌و‌‌يها‌هاي‌اولیه‌نشان‌داده‌شده‌است‌که‌محور‌عمودي‌آن‌شامل‌اندازه‌ها‌در‌پژوهش‌پژوهش

‌سال ‌آن ‌افقی ‌م‌يها‌محور ‌نشان ‌پژوهش‌را ‌ضريب‌دهد‌یانجام ‌مقدار ‌شکل، ‌اساس‌اين ‌بر .

‌برا ‌خط‌رگرسیون ‌نشده ‌استاندارد ‌بارگرسیون ‌معنی‌‌426/4بر ‌مقدار ‌اين ‌است‌است‌که ‌دار

(446/4‌P<همچنین‌عرض‌از‌مبدأ‌اين‌خط‌برابر‌با‌.)است‌‌دار‌معنیو‌‌-‌746/80(446/4‌P<)‌.

‌آن ‌معادله ‌و ‌مستقیم‌‌نشان‌(x462/4+746/80-‌=Y)‌شیب‌مثبت‌خط‌رگرسیون ‌رابطه دهنده

است؛‌يعنی‌روش‌تدريس‌يادگیري‌‌ها‌پژوهشهجز‌و‌سال‌انجام‌‌gاثر‌‌هاي‌اندازهبین‌‌دار‌معنی

‌شود‌یم‌تر‌اثربخشتدريج‌‌مشارکتی‌با‌گذشت‌زمان‌به ‌توجه‌به‌ضريب‌رگرسیون، ‌با ‌توان‌می.

در‌تحقیقات‌‌ها‌پژوهشچنین‌استنباط‌کرد‌که‌به‌ازاي‌يک‌واحد‌افزايش‌به‌میانگین‌سال‌انجام‌

‌‌‌462/4اولیه، ‌اثر‌افزوده ‌همچنین‌ناهمگنی‌شود‌میبه‌اندازه ‌‌395/6270برابر‌با‌روهیگ‌درون.

که‌به‌لحاظ‌آماري‌‌شود‌میتبیین‌‌ها‌پژوهشاز‌اين‌مقدار‌توسط‌سال‌انجام‌‌‌537/69است‌که
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در‌تبیین‌ناهمگنی‌‌ها‌پژوهشگفت‌سال‌انجام‌‌توان‌می؛‌درمجموع‌(>446/4‌P)‌است‌دار‌معنی

‌سهم‌بسیار‌اندکی‌دارد.
 

 گیری یجهنتو  بحث
‌بررسی که گرفته انجام يها‌هشپژو فراتحلیل هدف با پژوهش اين ‌يادگیري‌ به تأثیر

اندازه‌ يک به بتوان تا شد انجام بودند، پرداختهدر‌داخل‌کشور‌ تحصیلی عملکرد مشارکتی‌بر

‌،نمونه نوع جنسیت، کننده تعديل متغیرهاي نقش و متغیر دو اين بین روابط مورد در ترکیبی اثر

 يها‌پژوهش يبردار‌نمونه دررسید.‌ ها‌پژوهشو‌سال‌انجام‌‌يادگیري‌مشارکتی،‌نوع‌درس نوع

 .شد پیشگیري فراتحلیل به وارد ايرادهاي از ممکن حد‌تا فراتحلیل اين بررسی براي پیشین

 اين انجام براي مطلوبی شرايط پژوهش 844 خروج،‌و ورود يها‌ملاک بررسی از پس

 806 پرت، اثرهاي اندازه حذف و سیتحسا تحلیل‌بررسی از بعد نهايت در داشتند؛ فراتحلیل

 از آمده دست به هاي‌يافته‌.شد انجام اثرها اندازه اين روي‌بعدي هاي‌یلتحل و ماند باقی اثر اندازه

 تأثیر تحصیلی عملکرد بر يادگیري‌مشارکتی که داد نشان اولیه‌يها‌پژوهش اثرهاي اندازه ترکیب

به‌‌‌677/6تصادفی‌مدل‌اثراتو‌براي‌‌‌297/4ت‌ثابتاثر‌ترکیبی‌براي‌مدل‌اثرا دارد.‌اندازه مثبت

 اثرهاي اندازه در ناهمگنی وجود دهنده نشان ناهمگنی يها‌شاخص بررسیدست‌آمد.‌از‌آنجا‌که‌

 .شد انتخاب فراتحلیل مدل عنوان به تصادفی مدل بود، اولیه يها‌پژوهش

.‌گذارد‌یمی‌تأثیر‌نتايج‌تحلیل‌پژوهش‌نشان‌داد‌که‌يادگیري‌مشارکتی‌بر‌عملکرد‌تحصیل

‌از‌دست‌نتیجه‌به ‌نتايج‌ آمده  .Ridwan et alو‌‌Faizy et al. (2015)يها‌پژوهشاين‌سؤال‌با

(2022)‌‌ ‌پژوهش‌حاضر ‌يافته ‌تبیین ‌در ‌است. ‌فراگیران‌توان‌یمهمسو ‌بهگفت ‌که روش‌‌ی

‌فعالیت‌بینند‌یمآموزش‌‌يادگیري‌مشارکتی ‌قوي‌براي‌يادگیري‌هستند، شتري‌بی‌داراي‌انگیزه

‌احساس‌مسئولیت‌‌دارند ‌خود ‌گروه ‌اعضاي ‌يادگیري ‌نسبت‌به ‌افراد‌کنند‌یمو ‌اين ‌علاقه .

،‌توجه‌معلم‌نسبت‌به‌اين‌يابد‌یمها‌افزايش‌‌نسبت‌به‌موضوع‌درس‌زياد‌و‌روابط‌دوستانه‌آن

و‌اين‌امر‌موجب‌‌کنند‌یمو‌در‌نتیجه‌احساس‌ارزشمندي‌و‌شايستگی‌‌شود‌یمفراگیران‌بیشتر‌

‌‌.شود‌یمفراگیران‌و‌عملکرد‌تحصیلی‌اين‌‌نفس‌تعزافزايش‌

نشان‌داد‌که‌رابطه‌بین‌يادگیري‌مشارکتی‌و‌عملکرد‌تحصیلی‌‌ها‌دادهنتايج‌تحلیل‌همچنین‌

‌ها‌پژوهشکه‌از‌نمونه‌پسر‌براي‌پژوهش‌استفاده‌شده‌است،‌نسبت‌به‌ساير‌‌يیها‌پژوهشدر‌
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‌به ‌نتیجه ‌است. ‌از‌دست‌بیشتر ‌ آمده ‌نتايج ‌با ‌سؤال و‌‌‌Keramaty (2002)يها‌ژوهشپاين

(Shojae (2013به‌چندين‌دلیل‌اشاره‌کرد.‌دلیل‌اول‌‌توان‌یمهمسو‌است.‌در‌تبیین‌اين‌يافته‌‌

.‌نتايج‌تحقیقات‌گوناگون‌کند‌یممربوط‌به‌تحرکی‌باشد‌که‌يادگیري‌مشارکتی‌ايجاد‌‌تواند‌یم

‌ ‌که ‌است ‌داده ‌‌تحرکی‌یبنشان ‌است ‌پسران ‌يادگیري ‌براي ‌منفی ‌افت‌عاملی ‌موجب و

‌بیشتر‌شود‌یمشان‌‌يادگیري ‌پسران‌در‌مقايسه‌با‌دختران، وجوش‌‌به‌تحرک‌و‌جنب‌مند‌علاقه.

‌ ‌شدن ‌جابجا ‌و ‌کردن ‌حرکت ‌با ‌پسرها ‌‌تنها‌نههستند، ‌تحريک ‌را ‌خود ‌بلکه‌کنند‌یممغز ،

ه‌ب‌نیز‌.‌استفاده‌از‌روش‌تدريس‌يادگیري‌مشارکتیکنند‌یمخود‌را‌نیز‌کنترل‌‌يا‌تکانهرفتارهاي‌

‌بین‌‌علت ‌جابجايی‌در ‌آمدن‌تحرک‌و ‌ا‌آموزان‌دانشبه‌وجود ‌آنان،فو موجب‌‌زايش‌تمرکز

‌ ‌پسران ‌تحصیلی ‌عملکرد ‌کارگروهی‌شود‌یمبهبود ‌رقابت‌و ‌به ‌پسران ‌علاقه ‌به ‌دوم ‌دلیل .

ها‌از‌کار‌گروهی‌با‌‌.‌پسران‌از‌همان‌دوران‌کودکی‌عاشق‌بازي‌و‌رقابت‌هستند،‌آنگردد‌یبرم

‌تلاش‌ب ‌و ‌لذت‌همديگر ‌کسب‌برد ‌قالب‌برند‌یمراي‌موفقیت‌تیمشان‌و ‌وقتی‌در ‌درنتیجه ؛

عملکرد‌بالاتري‌‌کنند‌یميادگیري‌مشارکتی،‌براي‌کسب‌موفقیت‌تیمی‌و‌کسب‌مقام‌اول‌تلاش‌

‌دلیل‌سوم‌ ‌اعتمادبهمربوط‌‌تواند‌یمنسبت‌به‌دختران‌دارند. ‌نتايج‌‌به نفس‌بالاي‌پسران‌باشد.

نفس‌بالاتري‌‌ست‌که‌پسران‌در‌مقايسه‌با‌دختران‌از‌اعتمادبهمختلف‌نشان‌داده‌ا‌يها‌پژوهش

‌دختران‌ ‌نسبت‌به ‌بیشتري ‌انگیزش‌درونی ‌داراي ‌و ‌هستند ‌خجالتی ‌کمتر ‌هستند، برخوردار

‌.شود‌یمهستند‌و‌همین‌موارد‌موجب‌عملکرد‌بهتر‌پسران‌در‌يادگیري‌مشارکتی‌و‌کار‌گروهی‌

‌يادگیر ‌رابطه ‌میزان ‌که ‌داد ‌نشان ‌پژوهش ‌در‌نتايج ‌تحصیلی ‌عملکرد ‌با ‌مشارکتی ي

که‌از‌دانش‌آموزان‌ابتدايی‌براي‌پژوهش‌استفاده‌شده‌است،‌بیشتر‌از‌میزان‌رابطه‌‌يیها‌پژوهش

‌ ‌ساير ‌به ‌نسبت ‌متغیر ‌دو ‌به‌ها‌پژوهشاين ‌نتیجه ‌نتیجه‌‌دست‌است. ‌با ‌سؤال ‌اين ‌از آمده

است.‌در‌تبیین‌اين‌همسو‌‌Hosseinirad et al. (2021)و‌‌‌Sadegzadeh (2011)يها‌پژوهش

‌از‌يکسو‌‌توان‌یميافته‌ ‌کرد. ‌‌توان‌یمبه‌چندين‌دلیل‌اشاره ‌شناختی‌‌هاي‌يژگیوبه رفتاري‌و

‌ ‌نتايج ‌کرد. ‌اشاره ‌ابتدايی ‌دوره ‌که‌‌شناسان‌روان‌يها‌پژوهشکودکان ‌است ‌داده ‌نشان رشد

‌ابتدايی‌بسیار‌‌آموزان‌دانش ‌به‌يادگیري‌علاقه‌وجوش‌پرجنبدوره دارند‌و‌‌و‌کنجکاو‌هستند،

‌آن ‌يادگیري‌در ‌‌انگیزه ‌اين‌دوره ‌در ‌کودکان ‌است. ‌نیرومند ‌بسیار ‌‌مند‌علاقهها ‌هاي‌یتفعالبه

‌ ‌شرکت‌در ‌‌ها‌گروهگروهی‌و ‌‌هاي‌يبازو ‌و ‌‌توانند‌یمگروهی‌هستند کوچک‌‌يها‌گروهدر

ن‌فعالیت‌کنند.‌در‌دوره‌ابتدايی‌تمايل‌به‌همانندسازي‌با‌اعضاي‌گروه‌و‌مورد‌تأيید‌قرار‌گرفت
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‌ ‌لغات ‌دايره ‌دارد، ‌قرار ‌اوج ‌در ‌‌روز‌روزبهمعمولاً ‌پیدا ‌به‌‌کند‌یمافزايش ‌علاقه ‌درنتیجه و

که‌معلم‌‌مندند‌علاقه.‌کودکان‌در‌اين‌دوره‌کند‌یمبرقراري‌ارتباط‌کلامی‌با‌ديگران‌افزايش‌پیدا‌

‌کنند‌و‌دادن‌مسئولیت‌به‌آن ‌خشنود ‌را ‌قالب‌کار‌گروهی‌موجب‌خشنودي‌آن‌خود ‌در ها‌‌ها

که‌کودکان‌دوره‌ابتدايی‌در‌يادگیري‌مشارکتی‌که‌‌شود‌یمو‌مجموع‌اين‌عوامل‌باعث‌‌شود‌یم

به‌علت‌اينکه‌اين‌‌همچنین‌.مبتنی‌بر‌فعالیت‌و‌کار‌گروهی‌است‌عملکرد‌خوبی‌داشته‌باشند

ها‌تازگی‌‌،‌اين‌نوع‌آموزش‌براي‌آنکنند‌یماز‌اين‌نوع‌آموزش‌استفاده‌‌بار‌یناولکودکان‌براي‌

‌و‌در‌نتیجه‌عملکرد‌تحصیلی‌بهتري‌دارند.‌پردازند‌یما‌دقت‌بیشتري‌به‌يادگیري‌محتوا‌دارد،‌ب

‌گروهی‌ناهمگن‌‌ها‌دادهنتايج‌تحلیل‌ ‌شیوه ‌میان‌انواع‌يادگیري‌مشارکتی، ‌از ‌که نشان‌داد

(STAD)آمده‌از‌اين‌سؤال‌‌دست‌بیشترين‌ارتباط‌را‌با‌عملکرد‌تحصیلی‌فراگیران‌دارد.‌نتیجه‌به‌

‌نتايج‌ ‌‌‌Ostovar et al. (2012)يها‌پژوهشبا همسو‌‌Soleimani and Nohegar (2018)و

‌که‌سطح‌توانايی‌گفت‌در‌شیوه‌گروهی‌ناهمگن‌توان‌یماست.‌در‌تبیین‌يافته‌پژوهش‌حاضر‌

با‌توجه‌‌تر‌یفضعتا‌اعضاي‌‌شود‌یمناهمگن‌و‌متفاوت‌است‌اين‌فرصت‌ايجاد‌‌اعضاي‌گروه

يادگیري‌اصول،‌از‌کاربرد‌صحیح‌اطلاعات‌هم‌الگو‌بگیرند.‌گروه‌علاوه‌بر‌‌تر‌يقوبه‌عملکرد‌

‌ ‌تقسیم ‌افراد ‌همه ‌بین ‌در ‌قدرت ‌روش‌يادگیري، ‌اين ‌شود‌یمدر صورت‌‌به‌ها‌گیري‌یمتصم،

حذف‌‌ها‌رقابت،‌زمینه‌ايجاد‌شود‌یمدر‌بین‌اعضاء‌تقسیم‌‌ها‌یتمسئول،‌گیرد‌یممشارکتی‌انجام‌

‌موجب‌جاي‌ا‌به‌ها‌یناهمگنو‌‌ها‌تفاوتو‌‌شود‌یم ‌امر‌يادگیري‌شوند، ‌باعث‌اختلال‌در ينکه

‌ ‌يادگیري ‌موقعیت ‌و ‌فرآيند ‌با‌شوند‌یمجذابیت ‌وقتی ‌فراگیران ‌ناهمگن ‌گروهی ‌شیوه ‌در .

‌‌ها‌یهمکلاس ‌سطح ‌که ‌خود ‌همسالان ‌آن‌هاي‌يیتواناو ‌همکاري‌‌علمی ‌است ‌متفاوت ها

‌‌.و‌عملکرد‌تحصیلی‌بهتري‌دارند‌گیرند‌یم،‌بیشتر‌ياد‌کنند‌یم

‌بر‌نتاي ‌را ‌يادگیري‌مشارکتی‌بیشترين‌تأثیر ‌انواع‌دروس، ‌میان ‌از ‌که ج‌پژوهش‌نشان‌داد

‌ ‌اجتماعی ‌درس‌علوم ‌بهگذارد‌میروي ‌نتیجه ‌‌دست‌. ‌نتايج ‌با ‌اين‌سؤال ‌از ‌يها‌پژوهشآمده

Saifipur (2009)و‌‌Badr et al. (2012)توان‌یمهمسو‌است.‌در‌تبیین‌يافته‌پژوهش‌حاضر‌‌‌

طرف‌موضوعات‌درس‌علوم‌اجتماعی‌بر‌محور‌همیاري‌و‌کار‌‌‌يک‌رد.‌ازبه‌چند‌عامل‌اشاره‌ک

و‌‌شود‌یمگروهی‌قرار‌دارند،‌در‌روش‌يادگیري‌مشارکتی‌نیز‌از‌کار‌گروهی‌و‌همیاري‌استفاده‌

‌اجتماعی‌ ‌علوم ‌درس ‌در ‌فراگیران ‌بهتر ‌تحصیلی ‌پیشرفت ‌باعث ‌سنخیت ‌و ‌تناسب همین

اجتماعی،‌فراگیران‌قبل‌از‌ورود‌به‌کلاس‌در‌درس‌علوم‌‌يها‌کلاس.‌از‌طرف‌ديگر‌در‌شود‌یم
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مورد‌موضوعات‌اجتماعی‌که‌بايد‌تدريس‌شود،‌اطلاعاتی‌از‌منابع‌گوناگون‌)خانواده،‌اجتماع،‌

که‌‌شود‌یمو‌همین‌امر‌باعث‌‌پردازند‌یمکرده‌و‌در‌کلاس‌به‌بحث‌‌يآور‌جمعدوستان‌و‌...(‌

علوم‌پیشرفت‌تحصیلی‌بالاتري‌در‌درس‌‌طور‌فعال‌درگیر‌يادگیري‌شوند‌و‌تمامی‌افراد‌گروه‌به

‌ ‌مشارکتی ‌يادگیري ‌ديگر ‌سوي ‌از ‌باشند. ‌داشته ‌‌يیها‌فرصتاجتماعی ‌توسعه ‌يها‌مهارتبراي

.‌اين‌نوع‌يادگیري‌رفتار‌کند‌یممورد‌نیاز‌براي‌موفقت‌در‌تحصیل‌و‌اجتماع‌را‌فراهم‌‌اجتماعی

‌زيادي‌کاهش‌ ‌حدود ‌تا ‌را ‌نظم ‌احساس‌مثبت‌فراگیردهد‌یممخل ‌و‌، ‌خود ‌نسبت‌به ‌را ان

‌ ‌افزايش ‌دهد‌یميکديگر ‌بیشتر ‌يادگیري ‌قبال ‌در ‌را ‌فرد ‌مسئولیت ‌کند‌یم، میان‌‌يها‌تنش،

‌‌.شود‌یمموجب‌بهبود‌عملکرد‌تحصیلی‌فراگیران‌و‌‌دهد‌یمگروهی‌و‌پرخاشگري‌را‌کاهش‌

‌دار‌یعنمکننده‌‌تعديل‌متغیرعنوان‌‌به‌ها‌پژوهشنشان‌داد‌که‌سال‌انجام‌‌ها‌دادهنتايج‌تحلیل‌

‌اندکی‌ ‌بسیار ‌تبیین‌ناهمگنی‌سهم ‌داردر ‌ضرد، ‌مقدار ‌کوچک‌است،‌‌آنيب‌رگرسیون بسیار

‌تعاملی‌بین‌يادگیري‌مشارکتی‌و‌عملکرد‌تحصیلی‌با‌‌آن‌داري‌معنی ‌آماري‌است‌و‌عملاً صرفاً

‌ ‌انجام ‌‌ها‌پژوهشسال ‌تبیین‌اين‌يافته ‌در ‌ندارد. ‌انجام‌‌توان‌یموجود ‌سال ‌پراکندگی‌زياد به

‌‌يها‌هشپژو ‌که ‌کرد ‌اشاره ‌استفاده ‌‌‌6731يها‌سالبین‌مورد ‌بود.‌‌6046تا ‌پراکنده ‌و متغیر

‌ ‌‌یپراکندگهمین ‌انجام ‌تبیین‌‌يها‌پژوهشسال ‌در ‌متغیر ‌اين ‌که ‌شد ‌موجب ‌استفاده مورد

‌د.هنگنی‌سهم‌بسیار‌اندکی‌داشته‌باشنا

‌‌هايی‌يتمحدود داراي فراتحلیل اين فوق، نتايج باوجود ‌بوده ‌از‌د .استهم ‌تعدادي ر

‌مورد‌ ‌که ‌روش‌مشارکتی ‌نوع ‌به ‌بود ‌شده ‌روش‌يادگیري‌مشارکتی‌استفاده ‌از مطالعات‌که

نشده‌بود‌و‌همین‌امر‌باعث‌شد‌که‌اطلاعات‌مربوط‌به‌چندين‌‌اي‌اشارهاستفاده‌قرار‌داده‌بودند‌

شده‌ارائه‌‌هاي‌آمارهعدم‌گزارش‌مناسب‌مطالعه‌از‌دست‌برود‌و‌از‌تحلیل‌کنار‌گذاشته‌شوند.‌

توصیفی‌‌هاي‌آماره،‌مخصوصاً‌اولیه‌يها‌پژوهشتعدادي‌از‌‌يها‌دادهدر‌قسمت‌تجزيه‌و‌تحلیل‌

‌اثر‌هستند‌هاي‌آماره‌ترين‌معمولکه‌ ،‌مورد‌استفاده‌جهت‌ورود‌به‌فراتحلیل‌و‌محاسبه‌اندازه

عدم‌گزارش‌‌غیرمعنادار‌و‌يها‌پژوهشاحتمال‌عدم‌گزارش‌‌.بود‌ها‌يتمحدوديکی‌ديگر‌از‌

‌ا ‌کامل ‌‌یشناس‌روشطلاعات ‌از ‌برخی ‌مشخص‌کردن‌‌ها‌پژوهشدر ‌امکان ‌که ‌صورتی به

‌به‌صورت‌ ‌را ‌ديگر‌‌تري‌یقدقمتغیرهاي‌تعديل‌کننده ‌از پژوهش‌‌هاي‌يتمحدودفراهم‌آورد،

 فراتحلیل انجام اولیه‌جهت يها‌پژوهش کمّی يها‌داده به صرفاً فراتحلیل، اين در همچنین‌بود.

‌.باشد‌یم اولیه يها‌پژوهش مؤلفان عهده بر ها‌داده اين صحتدقت‌و‌ بنابراين شد؛ بسنده
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تأثیر‌مثبت‌يادگیري‌مشارکتی‌‌ه‌در‌اين‌پژوهش‌که‌نشان‌دهندهآمد دست به اساس‌نتايج بر

توسط‌متخصصان‌‌يادگیري‌مشارکتیکه‌استفاده‌از‌‌شود‌یمپیشنهاد‌‌بر‌عملکرد‌تحصیلی‌است،

.‌و‌در‌برنامه‌درسی‌مدارس‌گنجانده‌شود‌ار‌گیرددرسی‌کشور‌بیشتر‌مورد‌توجه‌قر‌ريزي‌برنامه

،‌به‌طوري‌که‌باشد‌میدر‌اين‌زمینه‌‌اي‌پايهمستلزم‌اقدامات‌‌يادگیري‌عنواستفاده‌گسترده‌از‌اين‌

‌ ‌شود. ‌شروع ‌فرهنگیان ‌دانشگاه ‌مانند ‌معلم ‌تربیت ‌مراکز ‌در ‌بايد ‌اقدامات ‌اين‌اين ‌کنار در

آموزش‌ضمن‌خدمت‌از‌تجربیات‌‌يها‌کارگاهري‌لازم‌است‌از‌طريق‌برگزا‌اي‌يهپا‌يها‌آموزش

‌‌يادگیريمربیان‌و‌معلمانی‌که‌به‌صورت‌اثربخش‌از‌اين‌ براي‌معلمان‌ديگر‌‌اند‌کردهاستفاده

مشارکتی‌پیشنهاد‌‌يادگیريبه‌پژوهشگران‌علاقمند‌به‌پژوهش‌در‌حوزه‌همچنین‌‌استفاده‌شود.

،‌نوع‌روشی‌را‌که‌دهند‌میررسی‌قرار‌يادگیري‌مشارکتی‌را‌مورد‌ب‌هاي‌روشزمانی‌که‌،‌شود‌می

‌به‌صورت‌کل‌به‌يادگیري‌‌دهند‌میدر‌پژوهش‌خود‌مورد‌بررسی‌قرار‌ مشخص‌کنند‌و‌تنها

‌نکنند. ‌‌مشارکتی‌اشاره ‌پژوهش‌‌يا‌کنندهبه‌متغیرهاي‌تعديل‌پژوهشی‌‌يها‌گزارشدر که‌در

‌کنند‌و‌‌ها‌آن ‌نتايج‌نیز‌وجود‌دارد‌به‌صورت‌دقیق‌اشاره ‌جهت‌برآورد‌لا‌يها‌آمارهدر زم‌را

براي‌رسیدن‌به‌يک‌نتیجه‌قابل‌اعتماد‌در‌مرحله‌اول‌از‌آمار‌پارامتريک‌اندازه‌اثر‌گزارش‌کنند.‌

‌ ‌و ‌کنند ‌استفاده ‌خود ‌طرح ‌‌يها‌روشدر ‌متناسب‌و ‌نمونه ‌با ‌همراه ‌قوي ‌يها‌روشآماري

 اين متغیرهاي بین ارتباط اندازه‌اثر شدن مشخص با‌مناسب‌با‌جامعه‌استفاده‌کنند.‌یريگ‌نمونه

 زمینه حیطه، اين در يکار‌دوباره از جلوگیري منظور‌به پژوهشگران تا است لازم پژوهش،

 ‌‌‌سازند.‌ فراهم را ديگر قلمروهاي در پژوهشی

‌

 

به‌عنوان‌استاد‌راهنما،‌نظارت‌و‌راهبري‌روند‌کلی‌در‌پژوهش‌حاضر‌نويسنده‌دوم،‌:‌سهم مشارکت نویسندگان
‌نهاي‌پژوهش ‌و ‌تدوين ‌داشتهیو ‌عهده ‌بر ‌را ‌سازي‌اصلاحات‌مقاله ‌تحقیق،‌اند. ‌تدوين‌طرح ‌اول نويسنده

‌برعهده‌داشتهفرآيند‌گردآوري،‌تحلیل‌و‌تفسیر‌يافته گیري‌از‌نتیجهو‌در‌مجموع‌‌ها‌و‌نگارش‌متن‌مقاله‌را
يسنده‌سوم‌و‌نظر‌کلیه‌همکاران‌و‌با‌همراهی‌نوو‌تبادل‌ها‌و‌بسط‌و‌تفسیر‌به‌صورت‌مشترک‌و‌با‌بحثيافته

‌چهارم‌به‌عنوان‌اساتید‌مشاور‌رساله،‌انجام‌شد.
‌از‌همه‌کسانی‌که‌با‌نقد‌و‌مشورت‌در‌تکمیل‌اين‌پژوهش‌‌:تشکر و قدردانی نويسندگان‌مراتب‌تشکر‌خود‌را

‌.دارند‌یم،‌اعلام‌اند‌بودهمؤثر‌

‌د‌ندارد.نويسندگان‌اذعان‌دارند‌که‌در‌اين‌مقاله‌هیچ‌نوع‌تعارض‌منافعی‌وجو‌تضاد منافع:

طول‌فرآيند‌ها‌در‌حمايت‌مالی‌دريافت‌نکرده‌و‌کلیه‌هزينه‌نهادي‌ژوهش‌حاضر‌از‌هیچ‌موسسه‌وپ‌منابع مالی:
 اجراي‌پژوهش‌بر‌عهده‌پژوهشگران‌بوده‌است.‌
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