
 

یدر علوم انسان ییپساانسان گرا یپژوهش یکردهايبه رو ینگاه  
 روح اله مظفري پور1

  
 چکیده

ه آن ببال پاسخ هش به دنسوالی که این پژوباشد.  یم  ییپژوهش پساانسان گرا یکردهايرو یمفهوم و چگونگ یمقاله بررس ینا هدف
از  ند داشت؟خواه هایییامده پتحولات چ ین؟ و ایدآوردپد یعلوم انسان يدر پژوهش هایمی تواند چه تحول ییپساانسان گرااست این است 

 یانهانسان گراپسا یژوهشپ ايردهیکو نقد رو یو در ادامه بررس هشرح و بسط داده شد ییدر ابتدا خاستگاه و مفهوم پساانسان گرااین رو 
و  یااش یر نقش عاملب یدگاهد ینر ادباشد.  یم یسماومان یییاانسان گرا یابیدر نقد و ارز یکرديرو یی،مورد نظر خواهد بود. پساانسان گرا

 نوع یندر ا .یستندن منفعل یاشد و اداشته باش یتتواند عامل یهم م یاشود؛ نه فقط انسان، بلکه ماده و اش یم یدتاک یواناتها و ح يفناور
ندارند؛  یتیموجود »یگراند« نیدون اآنهاست. انسان ها ب یتو عامل نسانا یرغ یگران؛یعنیپژوهش ها علاوه بر تمرکز بر انسان، تمرکز بر د

 ين ها تنها گونه اانسا ییرااانسان گآنها شرط امکان وجود ما هستند. از نظر پس یستند،ن ینجااستفاده ما ا يبرا یرانسانیغ »یگراند« ینا
و ذاتگرا  صر به فردژه منحسو یکاست که صدا توسط  ینفرض بر ا یستی،اومان یفیدانش هستند. در پژوهش ک یدکه قادر به تول یستندن

 یکل، به عنوان اثم يبلکه، برا یست،ن نفقط قابل انتساب به انسا يقصدمند یانه،پساانسان گرا یتبه سمت عامل ییردر تغ، شود یم یدتول
رد است، قابل ف یور سنتتر از تصکه فرا يماد یطخاص از شرا یخیتار يهااز جمله مجموعه یرانسانی،و غ یاز عوامل انسان یچیدهشبکه پ

ها  یرانسانها و غ انسان ینروزمره ب یدرون يکنش ها يجمع آور يآن برا ییدر توانا یشهر یپژوهش پساانسان یکانتساب است. اعتبار 
 یرل درك عوامل غا به دنباان گرپساانس يرو پژوهش ها یندهد. از ا یتوجه انسان رخ م ینهآن در سکوت و اغلب در پس زم یشتردارد، که ب

 یدانسان، با هوط بمرب یژوهشپ يش هابه پاسخ پرس یدنرس يآنها در امور مربوط به انسانها هستند و اعتقاد دارند که برا یتو عامل یانسان
  دانست. یلپاسخ ها دخ یافتنو... را در به وجود آوردن و  يو فناور یطیمح ي،ل مادعوام

  یپژوهش، علوم انسان یکرد،رو یی،: پساانسان گراواژگان کلیدي
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  مقدمه
یا اومانیستی تاکید بر فاعل شناسا و عاملیت ویژه انسان می باشد به نوعی که انسان به عنوان  گرادر اندیشه انسان 

موجودي منحصر به فرد داراي قدرت تعقل و اندیشه بوده و توانایی شناخت جهان و تسلط بر طبیعت را دارد. از این رو 
سان به عنوان ن نیازهاي انسان می باشد و اندر چنین اندیشه اي همه چیز در خدمت انسان و وسیله اي براي برآورد

از تولید دانش می باشد.توانایی داراي عاملیت و  موجود دانا به مطالعه و پژوهش در جهان می پردازد و خود تنها عنصرِ
واحد  یزيچه چ ینکهدر مورد ا یمفروضات ضمن یعنی - نهفته است  یکه در علوم انسان» انسان« یدهادیدگاه برایدوتی 

 يعاقل و دارا یوانیاز انسان به عنوان ح یريتصو یخیاز لحاظ تار -دهد  یم یلسوژه دانا را تشک يبرا یجع اساسمر
دارد  یددرك تاک يموجودات دارا یرانسان و سا ینب یزبر تما یسمکه اومان یزمان). Braidotti,2013b,p.1(تزبان بوده اس

طرز تفکر دچار چالش شده و  ینکه احال وقتی انسان اشاره دارد.  يموجودات بلکه بر برتر ینب یزنه بر تمادر واقع 
موجودات  یرانسان نسبت به سا يبرتر یردگ یآنچه مورد شک و سوال قرار م ی،شود تا واقع یتصور م یدئولوژیکا یشترب

بر همواره ینهابا ارابطه انسان  ینکهبه خاطر ا  و حیاتی باشدمهم می تواتد یاو اش یواناتها، ح یندر مورد ماش تفکر.است
توانند هر  یانسانها م کهبود  ینمطرح بود ا یسمدر اومانکه یزهاییاز چ یکیاساس خشونت و استعمار بوده است. در واقع 

ارتباط  ،یستیاخلاق ز یوانات،بیوتکنولوژي،حقوق ح ندمان یکه با مسائل ، در حالیانسانها انجام دهند یررا با غ يکار
 ییو چارچوب تفکر انسان گرا یکردبا رو(ادامه این وضعیت) ها  ینماش یرها و سا یانهبا را یفرهنگ انسان تنگاتنگ
انسان را از محوریت با نقد انسان گرایی سعی دارد  1تفکر پساانسان گرایی).,p.2015Snaza,Weaver,8(یستممکن ن

ه به مرکز اشیا و حیوانات ایجاد شود و آنها نیز از حاشیعالم خارج کند. جهانی با محوریت و مشارکت سایرین و در واقع 
محوري ترین اندیشه پساانسان گرایی خارج نمودن انسان از محوریت عالم می باشد و بها دادن به انتقال یابند. در واقع، 

 ,Hayles(به عنوان چیزهایی منفعل و غیرعامل در نظر گرفته می شدند معمولاچیزهاي دیگري که 

1999)،(Braidotti,2013a(.  با چنین اندیشه اي کسب معرفت و علم و در نتیجه پژوهش هم به گونه اي متفاوت خواهد
انند سایر موجودات بخشی از جهان می باشد و نه به عنوان مرکز و محور ه پساانسان گرایی، انسان نیز به مبود؛ از دیدگا

بخش هاي مختلف جهان می توانند نقش داشته باشند.  ،و از این رو در هر گونه شناخت و  دانش علاوه بر انسان ،جهان
در واقع سایر چیزها هم داراي عاملیت می باشند، به عبارت دیگر به نظر می رسد انسان در بودن با سایر چیزهاي زنده و 

ان انسان را تافته جدابافته اي در نظر گرفت. طبیعی است که چنین غیرزنده موجود در جهان معنا پیدا می کند و نمی تو
می تواند تحول مهمی در پارادایم پژوهش هاي انسانی ایجاد کند. در ساالهاي اخیر این مساله مورد توجه  اندیشه اي

) Jackson, Mazzei, 2016)،(Adams, Thompson, 2016(پژوهشگران مختلفی بوده است از جمله می توان به 
)،Ulmer, 2017( و)Murris,Haynes, 2018(هدف این پژوهش بررسی و تبیین رویکرد  ،اشاره کرد. بر این اساس

دنبال پاسخبه  بهاین پژوهش با روش توصیف و تحلیل پساانسان گرایی در علوم انسانی می باشد و در واقع پژوهشی 
و ؟ دتحولی در پژوهش هاي علوم انسانی پدید خواهد آم که با نظر به آموزه هاي پساانسان گرایی چهاست  این سوالات

                                                        
١ posthumanism 



 

براي این منظور ابتدا توضیحاتی در خصوص پساانسان گرایی و عاملیت این تحولات چه پیامدهایی خواهند داشت؟
  چندگانه شرح داده خواهد شد و سپس رویکرد پژوهشی پساانسان گرایانه مورد بحث و بررسی قرار خواهد گرفت.

  گراییپساانسان -1
در رویکرد انسان گرایی انسان معیار همه چیز محسوب می شود در حالی که در رویکرد پساانسان گرایی انسان لزوما 

معناست که  یناست، به ا یارمع» انسان« یوقتنظر نیست. مورد بالاتر از همه موجودات نیست و  نگاه سلسله مرانبی 
 یجهیکدر نت، است یگريد یزهر چ یرانسانییاغموجود ذاتاً ارزشمندتر از هر  دهندیکه انجام م يها و هر کارانسان

را در  یانسان یدگاهرا که غالب د یگريد یدگاهکند و هر د یهشود تا اعمال انسان را توج یابداع م یساختار سلسله مراتب
مفهوم سلسله مراتب گونه ها و  يپساانسان محور.)Snaza,Weaver,2015,p.2گذارد( یکنار م یرد،پذ ینم یردیاگینظر نم

 ینکه بد شناختییدر شکاف هستکند. یجابجا م یزهمه چ یاربه عنوان مع» انسان« ياستاندارد واحد و مشترك را برا
در دیدگاه پساانسان گرایی توجه به حیوانات و ).Braidotti,2013a,p.67(شوندیوارد م یگرد يهاباز شد،گونه یبترت

از  يرا سالم و عار هاآن یزيچه چ یمتا بفهم یمو زمان بگذار یمرامطالعه کنیواناتحیدما باحقوق آنها مورد تاکید است؛ 
 یستز ی،مانند اخلاق شناس ییمطالعه رشته ها يرا برا یزمان یدبا پژوهشگرانیوانات،درك بهتر ح يکند. برا یم یبآس

 مامرتبط کنند. یمده یآن به جوانان آموزش م یقکه ما از طر یاختصاص دهند و آنها را با روش یو بوم شناس ی،شناس
 ,Ibid( یمباش ینمباشر زم یدکنند و ما با یم یچشم انداز بزرگترزندگ یکتا بچه ها بفهمند که در  یمتلاش کن یدبا

p.48.( قرار دارد. کاملاً  یزهادر مرکز چ یعیانسان به طور طبیتاست شخص یعاست که مد یگفتمان یسماوماندر حالی که
کاملاً شناخته شده و قابل شناخت است. » خود« ياست. برا یزمتما یرانسانیموجودات غ یگرو د هاینماش یوانات،از ح

 ین،آن، علاوه بر ا یانهدارد. مفروضات مطلق گرا یجهان يجوهر یگرد يو با همه انسانها ;است یخخاستگاه معنا و تار
 یگري،خود/د یرانسان،مانند انسان/غ یی،دوتا ياز تقابل ها يمعناست که گفتمان انسان محور بر مجموعه ا ینبد
 فرناندو).Castree,et al,2004,p.1345دارد( یهآنجا، فعال/ تک/ینجاموضوع/ابژه، ما/آنها، ا یرون،درون/ب ی،فرهنگ/یعیطب

 ، تنها موجود داراي قدرت تفکر و اندیشه استدر حالی که در انهیانسان گرا یجهان ارینسانبه عنوان معمعتقد است؛ا
شود و اغلب توسط  یم یعاز گونه ها توز یاريقدرت تفکر در بس یرد،گ یکه جهان معاصر را در بر م گرایی پساانسان

شود. آنچه  یاجرا م یمحاسبات یندهايشود که توسط شبکه ها و فرآ یاجرا م يدانش با واسطه فناور یدتول يها یستمس
 ,Ferrando, 2020(شودیم یتتثب يآورفن یرفراگ یانجیگريبا م هاست ک یرانسانیغ/یانسان یوستارپ شود،یکیمطرح م

xiv.( در واقع یکی از مفروضات اساسی پساانسان گرایی دوري از نگاه سلسله مراتبی به موجودات و اشیا و اتخاذ نوعی
و در این نگرش همه چیز با  ،به جهان می باشد؛ نوعی نگاه مونیستی که در اندیشه اسپینوزا مطرح بودنگاه هم سطح 

که ما از  یمعن یندارد، به ا 1يرابطه ا یشناس یدر هست یشهر ییدانش پساانسان گراهم ارتباط و تعامل می باشد.  
 یرانسانانسان ها، غ یناز روابط پر جنب و جوش ب یاییدن ،یمرس یبودن خود با جهان و در جهان به شناخت م یقطر

 ي،رابطه ا یشناس یدر هست ینکهنشان دادن ا يبا هم دانستن/ بودن/انجام دادن برا این،. بنابر2از انسان ها یشها، و ب
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٢ More than human 



 

 ,Zapata( یردگ یتوان از هم جدا کرد. دانستن، بودن، شدن و انجام دادن مشترك شکل م یرا نم ینهاا

Kuby,Thiel,2018,p.479.( بلکه با و از طریق سایر چیزها و موجودات  ،به عبارت دیگر انسان بودن انسان نه به تنهایی
معتقد انسان امروزي به واسطه فیلسوف معاصر فرانسوي  )Stiegler,1998(دیگر تحقق پیدا می کند، چنانچه استیگلر

با تکیه بر برخی پژوهش ها او معتقد است ابزار و وسایل  ابزار و فناوري ها به این شکل درآمده و رشد کرده است و حتی
است که چگونه  ینتمرکز بر ا يبه معنا ینا یان،گرااز پساانسان یبرخ يبرا.نقش مهمی در رشد مغزي انسان داشته اند

تجربه  مجدد به شناخت انسان، یدهدر حال شکل ايیانهرا یارتباط يهاپروتز، و دستگاه یوتکنولوژي،ب یبرنتیک،سا
اشکال  یرانسان ها و سا ینب یفرض ايتفاوت ه زیر سوال بردنیبه معنا ینتر هستند. امتجسد و روابط با جهان گسترده

 , Snaza, ,et alاست( یواناتزبان انسان و ارتباطات ح ینب یژهو به و یوانات،ح یژه، به ویولوژیکیب یزندگ

2014,p.43.(هستند و  فرهنگو  یعتاز طب یبخش ها انساناست و نه فرهنگ. در واقع،  یعتطب یانسان نه متول
 یاواقعاً خودساز  یزچ یچسازد. ه یخودش را نم یزچ یچو منفصل داشته باشند ه ییاستعلا یدگاهید توانندینم

ساخته شدن  با هم شکل گرفتن و یا.)Murris, Haynes,2018,p.77( یستندهرگز تنها ن ینیان. زمیستن دهخودسازمان
با اهمیت  یانانسان گراااز پس یبرخبا سایرین در جهان یکی از نکات مورد تاکید پساانسان گرایان می باشد.  1مشترك

 یکاز مرکز خارج کنند، و  یاديزنده را به طور بن یسمکنند ارگان یم یسع یحت دادن بسیار به اشیا و چیزهاي مادي
  . یگیرندم در نظرگرا را  یش یشناس یهست

دادن  یحبه دنبال توض یی)، پساانسان گرايبوده است (انسان محور یزهمه چ یارانسان مع ی،طولان یارمدت بس ياگر برا
همچنین پساانسان گرایی از مفهوم انسان در اومانیسم ).Ibidمحور است( یرانسانغ ی) به روشیز(در واقع، همه چ یزهاچ

از  یسماومان«انتقاد می کند چرا که اعتقاد دارد که اومانیسم عقل انسان اروپایی را محور و نمود عقل بشري می داند؛ 
عقل  شدن یمنطبق با قدرت جهان یزياز اروپا را به عنوان چ یخاص یدهشد که ا یلتبد یمدل تمدن یکبه  یخینظر تار

چشم  ینشد. ا یسهگل قد یختوسط فلسفه تار یکهژمون یفرهنگ يالگو یکبه  یستیشکل داد. جهش آرمان اومان
ذهن انسان است که  یجهان یژگیو یکبلکه  یست،ن یتیکمکان ژئوپل یککند که اروپا فقط  یانداز خود ستوده فرض م

نه تنها  ییپساانسان گرادر چنین شرایطی ).Braidotti,2013b,p.14(»بدهد یمناسب یخود را به هر ش یفیتتواند ک یم
به همه انسانها، بلکه به همه موجودات و چیزهایی که مستقیم یا غیر مستقیم به انسان شدن ما کمک می کنند اهمیت 

کند  یفراهم مرا  ییامکان جابه جارویکرد پساانسان گرا و اولویت می دهد و به عبارتی همه را در یک سطح می بیند.
 یطیمح یستز يبه فناور ياز فناور يگذر ینعادات انسان محور آگاه است، بنابرا یرانگرو یراتو تأث ییکه از گونه گرا

 یستیز يتا نامگذار» انسان«به عنوان  یمیافتهتعم ي. از خود نامگذاريدهد. از عدالت به عدالت چند گونه ا یرا نشان م
 یییاانسان گرا یابیدر نقد و ارز یکرديرو یی،پساانسان گرابنابراین ).Ferrando, 2020, 186(»یانسان یواناتح«تر  یقدق

 یانشده است. پساانساگرا یاديز یدتاک یواناتو ح یهاو فناور یااش یبر نقش عامل یدگاهد ینباشد. در ا یم یسماومان
بهتر خواهد شد. در  یجهان یجاداز انسان در جهان، منتج به ا ییو مرکز زدا یستلزوما اشرف مخلوقات ن انسان،معتقدند 

انسان توسط عوامل مختلف  یجهو درنت یردگ یعوامل مختلف قرار م یرانسان، تحت تاث یتعامل یی،پسا انسان گرا یدگاهد
                                                        
١ Co-constitution 



 

و عامل  یتمانگف يها یمرژ ي،ماد یروهاين یلهبه وس یوستهکند که انسان پ یم یدتاک ییشود؛ پسا انسان گرا یساخته م
رابطه ها و به  ینمطرح است که انسان در درون ا  يرابطه ا یشناس یهست یشود. نوع یساخته م یانسان یرغ يها
 رهنگو ف یعتطبینب یزهرگونه تما یهبر عل ییشود. پساانسان گرا یعوامل مختلف ساخته م یلهوس

 ینفراتر از ا یبه عنوان حرکت ییکند. پساانسان گرا یعمل م ییو دوتا یتو در برابر ثنو ،)Braidotti,2013b(است
باشد و  یم ییبر انسان مورد توجه پساانسان گرا یرگذارها به عنوان عوامل تاث ینو ماش یاو اش يهاست. فناور ییدوتا

گز از کنند که ما هر یاستدلال م یانگرا پساانسانانسان منجر شده است.  ییاست که به مرکززدا یاز عوامل ییکیفناور
  .یمها جدا نبوده ا ینماش
  عاملیت چندگانه1-2

بود.  یتیویستیپوز یسماومان ی ازیمدوران رنسانس آغاز شد، ترس یلکه در اوا یسمدر طول دوره مدرن ی،سوژه انسان
 بودآگاه  لاًکام يدکارت انسان موجوداز دیدگاه .شد یتتقو یبه عنوان اساساً آزاد، خودمختار و عقلان یانسان سوبژکتیویته

سکولار،  یسمدر درون اومان. دهد یبخود بر اساس عقل خلق، انتخاب و ترت یايتمام دانش را در دنست توان یکه م
یکی از مهم ترین  ).Weber,2018,p.86(ناخودآگاه بود یلاتگونه تما یچو آگاهانه بدون ه یکاملاً عقلان یسوژه انسان

تحولات در نگاه پساانسان گرایی به عاملیت، توزیع آن است؛ به عبارت دیگر در این رویکرد فقط انسان نیست که 
 یی،در پسانسان گراعاملیت دارد بلکه سایر موجودات و حتی اشیا و دستگاهها داراي عاملیت و نقش تاثیر گذار هستند. 

کدام  یچه ینکهبدون ا ی،و هم گفتمان يشده و مولد، هم ماد یدهر دو تول رانسانی،یهستند و هم غ یسوژه ها هم انسان
کل در هم  یکموجودات وجود نداشته باشد، بلکه به عنوان  یرجدا از سا يکه سوژه واحد یمقدم باشند. زمان یگريبر د

 ،پساانسان سوژهیراصور هستند، زت یرقابلغ یريپذ یمو تعم یناناطم یتاعتبار، قابل ندمان یمیشده باشد، مفاه یدهتن
مجموعه  ادها،ها، اتح یکربنديدر نظر گرفتن پ يبرا یروش ییاست. پساانسان گرا یرپذ یلتقل یرو غ ینیب یشپ یرقابلغ

 ,Zapata, Kuby(یرندگ یشکل م یرانسانیو غ یانسان يکه در آن سوژه ها استیا یچیدهمختلف و پ يها و ساختارها

Thiel, 2018, p.481(.يضرور یبه عنوان اصلاح یرانسانبه غ یتمتعهد به دادن عامل یانهپساانسان گرا يها یهنظر 
دهند: سوژه حاکم مرد،  یاز انسان نسبت م یرا فقط به نوع خاص یتقرن از فلسفه غرب هستند که عامل ینچند يبرا
به  .)Rose,2017,p.784بدن او باشد ( یاخواه ابزار  ي،ماد یاءاش یتبدون محدود یکهقادر به تفکر عقلانیدپوست،سف

رو حتی غذا در نحوه رفتا)Bennet, 2010(به قول بنتمحیط و  ،عبارتی از دیدگاه پساانسان گرایی، اشیا، فناوري ها
اثر  یفقط منفعل و ب یزهاکه چدر دیدگاه پساانسان گرایی اعتقاد بر این است انسان ها تاثیرگذار هستند.  و اندیشه کردار

خود، سازنده  يماد هايیتظرف یقاز طر یااش .کنند یجادا یراتیتوانند تأث یم یراهستند ز یتعامل يبلکه دارا یستند،ن
از نظر  هایطو مح یاافراد، مواد، اش یدگی. درهم تنیریمبگ يرا جد یااش یاتخصوص یدما با ،هستند يو ماد یروابط اجتماع

پرداخته شده است که چگونه  وعموض ینشده است، اما کمتر به ا ییدتا یه خوبب یشناختو در واقع از نظر معرفت یکتئور
 کوبی).Woodward,2016(اندموضوعات به طور مؤثر مجهز شده ینکاوش در ا يبرا یکنون یعلوم اجتماع يهاروش

به  یارکلمه بس ینا یراز یمداشته باش یازن یانهپساانسان گرا یتعامل یفتوص يبرا یديما به زبان جد یدشاما «معتقد است 



 

 یم یدهلحظه درهم تن یکدر  1به عنوان با هم بودن یانهموضع پساانسان گرا یکرا در  یتما عامل ،انسان وابسته است
در واقع در پساانسان  .)Kuby,2017,p.892(»شودیم یدتول یدهافتد، درهم تن یدر با هم بودن اتفاق م یت. عاملیمدان

که در  ییبه اجسام مجزا یتنسبت دادن عامل يبه جاگرایی بیشتر به درهم تنیدگی و عاملیت اشتراکی توجه می شود و 
 Barard,sited( توجه می شوداز عامل ها 2(اجتماع)مجموعه ايخوانش به  یندر ا یند،آ یمجموعه گرد هم م

inJackson, Mazzei,2016,p.100(.در  یشهکه ر ییالگو - یقتحق یبه عنوان قانونگذار معرفت و قاض یلسوفف یرتصو
د: نکن یآن استدلال م يبرا یپساانسان يانتقاد یهاست که نظر یزيدرست برعکس آن چ -دارد  یمکتب کانت

  . یانسان یرو غ یانسان یگرانبر روابط با د یمبتن یو عرض يواحد یرغ یتی،پسا هو یویتهسوبژکت
شود، موضوع بحث  یمطرح م یواحد علوم انسان یتکه به طور مرتب به عنوان مسئول یگفتمان يها ینهزمر از یگد یکی
است. به  یوتکنولوژيب یرتأث یاآب و هوا  ییراتمانند تغ يا یچیدهموضوعات پ »یو فرهنگ یاجتماع يجنبه ها« یزبرانگ

 یتمحدود ینا يکه به طور همزمان برا یدر حال شود، یم دمحدو يفعالانه به انسان محور یعلوم انسان یگر،عبارت د
دانستن/شدن/انجام دادن  شناسییهست پساانسان گرایی،در چنین شرایطی، ).Braidotti,2013b,p.15شود( یسرزنش م

. دهندیها گسترش ماز انسان یشو ب هایرانسانها، غانسان ینب هايیانها و گرفتن نبض جراز انسان ییرا با تمرکززدا
عناصر  زا یاريبس ینرا که ب یعامل ،پساانسان يهابر انسان است، داستان یدکه در آن تاک ي،برخلاف مطالعات مورد
شده و مشترك به  یععامل توز ین. اکنندیم یبررس شود،یو به اشتراك گذاشته م یعتوز کنندیمرتبط که با هم کار م

شده  يمفهوم ساز» از انسان ها یشها، و ب یرانسانبا انسان ها، غ یانجر یرو،یکن یان،یکم یکبا هم، «عنوان 
اگر پژوهشگران همچنان به . شودیارائه م »3یمجموعه عامل«شده در  یععامل توز . یک),p.2021Lemieux,394(است

صورت در شکاف  ینکنند، در ا یهدانش تک يادعاها يبرا ییارائه مبنا يها براشده توسط انسانارائه يهاگزارش
 یتصورت عامل ینا یرو در غ »کندیالقا م یاءاش رها را باز سوژه یسلسله مراتب«اند که همچنان کرده یرگ شناختییهست

. بنابراین در دیدگاه پساانسان گرایی، پژوهش ها به سمت )Jackson, Mazzei,2016,p.103( کندیتفکر را مسدود م
و براي یافتن پاسخ سوالات در پژوهش هاي علوم انسانی توجه به درهم تنیدگی عامیت هاي چندگانه پیش می روند 

عوامل و نقش سایرین به غیر از انسان در ساخت دانش و حقیقت و این نکته که انسان در بودن و درهم تنیدگی با 
دت تحت تاثیر جهانی از اشیا و موجودات دیگر می باشد  نکته کلیدي است که در این صورت عاملیت انسان به ش

 عوامل دیگر قرار می گیرد و این می تواند به تغییر بنیادین در پژوهش هاي علوم انسانی منجر شود.
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محدود،  یسماز ارگان یگرما دهمان طور که اشاره شد در پساانسان گرایی توجه به مجموعه اي از عامل ها مطرح است و 
 یرانسانیو غ یانسان یروهاياز ن يا یچیدهپساانسانگرا که در شبکه پ یبلکه بدن یم،کن یصحبت نم یستبدن، سوژه اومان

 مثلاً( کندیم یمعرف پژوهشگرباشند که  هایییدگیتنبه شکل درهم توانندیم یروهان ین. ایمکن یوجود دارد، صحبت م

                                                        
١ togetherness 
٢ assemblage 
٣ agentic assemblage 



 

شدن  یرکه هنگام درگ هایییدگیتندرهم ینهمچنبپرسم) و  یچه سؤالات یم،کجا مصاحبه کن یم،مصاحبه کن یبا چه کس
 ,Mazzei, 2013(  دهندیرخ م یلتحل-یهمحقق ونظر يهاکنندگان دادهمجموعه از شرکت یندر ا پژوهشگر

p734.(است که پژوهشگر  یمعن ینها به ا یرانسانغ ینگیاجتماع و همز نحساب کرد یاشناختن  یتدر به رسم ییرتغ
را از هم  یو معرفت شناس یشناس یهست یدهد که به طور سنت یقرار م يبدون مرزیهاو قلمروها یتخود را در موقع

 یاز پژوهشگران پسا انسان خواسته م یجه. در نتیشودم یدهرود و درهم تن یم ینها از ب یدوگانگ ینجاجدا کرده است. ا
از پژوهش  یاريهنوز هم بس یستن یر آسانکا یناز بودن و دانستن خود را وفق دهند. ا یديجد يشود که  با روش ها

از منظر پساانسان ).Thompson, Adams,p.338و انسان محور قرار دارند ( ییانسانگرا یشناس یدر هست یفیک يها
 يها یلتحل یدانا که در برخ یستیسوژه اومان یاییکشود که از ماندن در بقا یم یعتوز يبه گونه ا یتعامل یانه،گرا

تنها  یاممکن  يانسان ها تنها سوژه ها . اگر(Mazzei,2013,p73)کند یمانده است، اجتناب م یباق یانهپساساختارگرا
است که  یلدل ینشوند. به هم یم یداراز احتمالات مختلف پد یموضوع(ابژه) مطالعه در پژوهش نباشند، آنگاه انبوه

ها که در آن انسان يانجام پژوهش در عصر يو فلسفه با معنا ینیسماکوفم ی،فرهنگ یايمانند آموزش، جغراف ییهاحوزه
 ).Ulmer,2017,p.832هستند( یرهستند، درگ ايیارهس یربا تأث شناسیمینز یروين

یکی از نکات مهم در پژوهش هاي پساانسانی توجه به نقش اشیا در پژوهش و تاثیر آنها بر انسا نها و عاملیت آنهاست و 
نقش  ،نام می برند به گونه اي که با ریزبینی پژوهشگران» 4مصاحبه با اشیا«ان گرایی از مفهوم در پژوهش هاي پساانس

 یمکن یدعوت م یو اجتماع یعلوم انسان پژوهشگرانما از «و عاملیت اشیا مشخص شود. آدامز و تامپسون می نویسند: 
. یمنام یم یا، را مصاحبه با اشییپسا انسان گرا پژوهشروش  ینجستجو کنند. ما ا پژوهشرا در یگرید یکردتا رو

 آنهااست.  یقاتیتحق یگاهجا یکبه عنوان شرکت کنندگان مهم در  یرانسانیشامل موارد غ یحاًصر یااش يمصاحبه ها
را آنها  ین(ابژه ها) مصاحبه شود ، صدا داده شود و بنابرایاکه نه تنها سوژه ها بلکه ممکن است با اش ندکن یاد میشنهپ

به عبارتی صداي اشیا و عاملیت آنها مورد توجه قرار گیرد.  .داده شونددر دسترس قرار  يانتقاد یلو تحل یهتجز يبرا
حرفه  پژوهشگرانیبرا یعال هیرا یامصاحبه با اش ،و آموزش پژوهشاست. در  یزهاگفتگو با چ يبرا یراه یامصاحبه با اش

مطلع  یگرانخود و د یدر زندگ اشیاپنهان  یراترا کشف کنند و از تأث ییپسا انسان گرا يها یدهتوانند ا یاست که م يا
مصاحبه با «.آنها در به تشریح مفهوم مصاحبه با اشیا می پردازند و می نویسند: .(Adams, Thompson,2016,p.3)شوند

روزمره  ینهزم یکآن در یکتاریژگی وعقبهآن،–سکوت خود را حفظ کند  یماجازه دهیزیآن است که به چ يبه معنا یااش
. در یمتا صحبت کند تا توجه کن یمده ی، و به آن زمان و مکان میمدعوت کنییبه روشنا یکه آن را به آرام یدر حال -
 یمیکه مفاه یمده یم یصتشخ ینمحترمانه است. ما همچن ينگاه ها ییا، با شگفتیقدق یمصاحبه شامل نگاه ینجاا

ند نک یصحبت م یبه انواع مختلف یا، اشحال ینگرفته اند. با ا يدر درك ما از زبان انسان جا یقاًمانند صدا و گفتار عم
 یدفهم یم، خواهیگربه عنوان باز یادنبال کردن اش اکند. ب یبه آنها را فراهم م یگرفتن نگاه اجمال يبرا ییکه فرصت ها

 ,Adams( »زنند یکنند و چهچه م ی، وزوز مکنند آنها صدا دارند یکنند. آنها عمل م یم یابیکه آنها رد

Thompson,2016.( آنها به ویژه اشیا و فناوریهایی مثل موبایل اشاره می کنند که چگونه افراد را به انجام برخی کارها
                                                        
٤ interviewing objects 



 

 ییرتغ یپساانسان پژوهش هايچه ممکن است در اعتقاد بر این است آندعوت می کنند یا مانع برخی اعمال می شوند. 
از دیدگاه  ).Ulmer,2017,p.838(شوند یلدگرگون کننده تبد يها یدگیبه درهم تن مصاحبه ها  یدشااین است که کند

را در نظر بگیرد که ینا ایدبی،ش یکمصاحبه با  ،یعنی»یزهاصحبت کردن با چ« يبرا آدامز و تامپسون، پژوهشگر
 پژوهشو  پژوهشگرینمرز بیطی،شرا یندر چنیست،ن» سوژه« یکخود » ابژه«قبل از  ییهرگز به تنها پژوهشگریک

شکل  یبرالل يسنت فردگرا کهدرمردم  یشترب باز هستند. ی: هر دو به طور بالقوه به طور عاطفشوندیشونده محو م
 یچالش اصل ین،بنابرا. ا هستندجد یگرد هايیکه از زندگ شناسندیم يعنوان موجودات محدوداند، واقعاً خود را بهگرفته

از  یکرا که از هر  یرانسانیها و افراد غانسان یچیدهپ هايیشناسچگونه بوم یاموزداست که ب ینا پژوهشگرارائه شده به 
 يدر گزارش ها یزهابا چ ي. چگونه صحبت کردن و همکاربه شمار آوردها هستند، و در ارتباط با آن کنندیم یتما حما

در واقع یکی از مفروضات مهم پساانسان گرایی همین می  .)Adams, Thompson,2020(شود یظاهر م یپساانسان
از قبل و از  سوژه باشد که هر سوژه در ارتباط با چیزهاي دیگر مفهوم پیدا می کند و چنین نیست که انسان به عنوان

وهش در جهان به معنی وارد شدن در جهانی است دور به جهان به عنوان ابژه نگاه کند و به بررسی آن بپردازد بلکه پژ
که از قبل براي انسان معنایی ندارد مگر در نوع ارتباط انسان با جهان. به  عبارت دیگر نه سوژه اي از قبل معنا دارد و 

چنانچه  نه ابژه اي، بلکه سوژه و ابژه در تعامل با هم معنا پیدا می کنندو در این تعامل هر دو دچار تغییر می شوند.
و  يارابطههستی هاي عنوان آنها را بهو  یستند: سوژه و ابژه از هم جدا نگرایی پساانساندر فرناندو اشاره می کند 

از این رو بدیهی است که پژوهش پساانسان گرایی با پژوهش ).Ferrando, 2020یکدیگر هستند(دهندهیلمتقابلاً تشک
  انسان گرا که بر سوژه مستقل و دانا تاکید دارد متفاوت خواهد بود. 

 Thorpe,et(در این قسمت به یک نمونه از پژوهش هاي پساانسان گرایانه اشاره می شود که توسط تراپ و همکاران
al,2022( رفاه  قبل، در طول و بعد از  نحوهشناخت و  ش گران به بررسی وانجام شده و در این پژوهش، پژوه

 یراز رفاه تأث نانچگونه بر درك ز 19سوالات تیم پژوهش این بود که کوید . پرداخته اندکرونا در زنان خانه داریریگهمه
و احساس اجتماع در  یارتباطات اجتماع ي،رفاه فرد يبازساز يروزمره خود را برا هايیوهگذاشته است؟ چگونه زنان ش

 یاجتماع-یفرهنگ هايیتمختلف و موقع هايیشینهزنان با پ دهند؟چگونهیم یقو تطب کنندینامطمئن اتخاذ م یاییدن
مصاحبه  یامی آوردند) را به مصاحبه یاءاش یرتصاو یا( یاءشرکت کنندگان اشکنند؟یدرك میریکرونا گرفاه را در طول همه

 کتشراز شود.  یم یجادا یاز ش ينامه ا یشود که در آن زندگیمتمرکز م یش یکود خ يکه عمدتاً بر رو ییها
آنها  یندهکه به آ یزيکند و چ یادآوريرا انتخاب کنند که گذشته آنها را به آنها  یئیکه ش ه می شدکنندگان خواست

با زنان ساکن  ییها) مصاحبهیجیتال(عمدتا د یافتهساختار  یمهن »با اشیامصاحبه « 38در مجموع . آنها شود یمربوط م
ها و  یتشرکت کنندگان از قومبودند و  سال 77تا  24 یدر محدوده سندادندکه انجام کرونا یریگدر در طول همه

متفاوت (مانند مادر، مادربزرگ،  يها یتو مسئول یخانوادگ يمشاغل، نقش ها ی،زندگ یطمبدأ مختلف، با شرا يکشورها
عامل  ،پژوهشمصاحبه شرکت فعال داشتند و در  یگفتمان-يماد يدر برخوردها یزن یاءاش پژوهش در اینخاله) بودند. 

 یاورندرا به مصاحبه ب یمعنادار شخص یرو تصاو یاءاز اش یتا منتخب خواستندکنندگان شرکت آنها از . محسوب می شدند
به عنوان مثال، ه بود. یخترا برانگ یرگهمه يیمارها از بو خاطرات آن یزندگ یاتمرتبط با تجرب یعاطف يهاکه واکنش



 

موضوع فکر کرد که  ینگفتگو به ا یقو از طر ه بودداخل خانه خود را به مصاحبه آورد یاهاناز شرکت کنندگان گ یکی
 هاخود او بود: ماه ها و ماه  یمراقبت ياز روش ها ياستعاره ا یر،همه گ یرياو در طول همه گ یاهانچگونه مراقبت از گ
و  ینمتوانستم آنها را هر روز بب یمن م«دادم. ...  یداشتند، فقط به آنها آب م یمرا عاقل نگه م یاهانداخل خانه بودم، گ

کردم.  بهخودمافتخارمی…. مشد یزده م یجانو واقعاً ه یدمد یتوانستم از آنها مراقبت کنم. داشتم رشد آنها را م یم
استعاره است. هر روز  ینیکدر آنجا وجود دارد. بله، ا ياستعار یزيب است، چآ یفقط هر روز کم. »دستاورد بود ینیکا

 یدبودند که با یزهاییچ ینهادارم. ا یازاست: به خواب، غذا و آب ن ینمن ا یاساس یازهاي... نیدبه خود آب بده یکم
این پژوهش اشاره می پژوهشگران ).Thorpe,et al,2022,p.16گرفته ام( یاداست که  یزيچ ینکردم، ا یم يبند یتاولو

مختلف  يهاانتخاب یعنیصحبت کردن ( يبرا یديجد يهاراه یاءکه چگونه اش مشاهده کردند، به وضوح کنند که
رفاه در طول  یو مذهب یخانوادگ یطی،مح ی،شناختروان ی،فرهنگ ی،کلمات، عبارات، موضوعات) در مورد ابعاد اجتماع

 يبرا يمندترتجسم يهاراه یاءاشبه واسطه که چگونه  بودندشاهد  آنهاها، فراتر از رونوشتکردند. اما  یجادا یريگهمه
ظاهر شدند، نحوه  یاءاش ینشده بود) که با معرف یده(که قبلاً در مصاحبه د یداز جمله حالات چهره جد ی،شناخت تندرست

 یین،اشک، چشمان پا یعنیکردند ( یم یکتحر را احساسات اشیا. ندرا مشاهده کرد یدزبان بدن و احساسات شد ییرتغ
 ینو همچن يو سپاسگزار يشاد ي،داد و شاد ییرابعاد و روابط با مجموعه مصاحبه را تغ یءش ی). معرفخندهخندان و 

 یشب ياکنندگان، مصاحبه به مبادلهبه عنوان مشارکت یاء. با اشیخترا برانگ یاقاحساس از دست دادن، غم، اندوه و اشت
  .شد یلتبد یرانسانیکننده و موضوع غگر، شرکتمصاحبه ینب یفاهاز ش

  یافته ها -3
 یکو از  یها متعدد، ذهن یدهپدچون اعتقاد دارند . در نظر دارندرا بهصورتدرهم تنیده ها  یدهمطالعه پد یانپساانسان گرا

یکی از نتایج رویکرد پساانسان گرایی نگاه غیرمجزا و درهم تنیده به پدیده ها می  شوند. یم یدتول یچیدهروابط پ يسر
باشد که در چنین نگاهی انسان نیز به مانند سایر چیزها و هم سطح آنها خواهد بود و پدیده اي در میان پدیده هاي 

در دوران  یکه علوم انسان«کند  یسوال را مطرح م ینا یدوتیبرادیگر که برتري خاصی براي او تصور نمی شود. 
در  یگر). به عبارت دBraidotti,2013b,p.15» (باشد؟ تواندیها چه مو انسان» انسان« یتپساانسان و پس از افول اولو

 یانصحبت به م ناز انسا یباشد و وقت یم ییاو متفاوت از دوران انسان گرا یتدوران پساانسان، مفهوم انسان و عامل
سوژه  یاندر م يبلکه سوژه ا یستتسلط دارد مطرح ن یعتمجزا و عامل که بر جهان و طب يسوژه ا يبه معنا ید،آ یم

 یستی،اومان پژوهشدر ،در حالی که در اومانیسم و است یدهانسان درهم تن یرغ یگراناو با د یبوده و سوژه گ یگرد يها
در پژوهش  ).Mazzei,2013,732شود( یم یدسوژه منحصر به فرد و ذاتگرا تول یکاست که صدا توسط  ینفرض بر ا

 یمتفاوت خواهد داشت و بررس ییمعنا یعلوم انسان یطیشرا ینرسد در چن یبه نظر مپساانسانی انحصار معنایی ندارد. 
 یامدهايپ یناز مهم تر یکیرو  ینمطرح خواهد و از ا یرامونیپ یزهايو چ یابا اش یدهدرهم تن یطیدر شرا یانسان ورام

و در انسان شکل گیري مفهوم در  یاانسان ها و اش یرغ نوارد شد یعلوم انسان يپژوهش ها يبرا ییپساانسان گرا
و پژوهش در نحوه درهم  یبررس يو انسان به معنا یپژوهش در علوم انسان یجهاوست که در نت یتو عاملزندگی 



 

به دنبال  یانپسانسان گراخواهد بود. یزهاچ یرانسان و سا ینب 6درون کنش یبررس 5داآنچه کارن بار یو بررس یدگیتن
 یچیدهروابط پ يسر یکاز  بوده و  ها متعدد یده. بلکه پدبهصورتمجزانیستندآن   یرغ یا اجتماعی يهایدهمطالعه پد

 ياهو اعتبار هستند، دانش یاییپا یت،عل یینعلم که به دنبال تع یتجرب يهاشوند. با دور شدن از مدل یم یدتول
به همان اندازه  یپساانسانیپژوهش ها ینه،زم ین. در اکنندیتفکر و وجود حرکت م يماد هايیوهبه سمت ش یپساانسان

از دیدگاه ).Ulmer,2017,p.837د(نشو یمربوط م ید،آ یبه همان اندازه که دانش چگونه به وجود م یستکه دانش چ
 مورد موضوع عنوانبه –»مرد« به رسد چه–به انسان  یدنبا یشناسانسان یدر دوران پساانسان یکه علوم انسان برایدوتی

پساانسان  يا یوهبرد تا بتواند به شیسود م یستانسان اومان ياز امپراتور ییرشته با رها برعکس،این. بچسبد خود مطالعه
و  یکیاکولوژ یداريپا ي،و فناور یعلم يها یشرفتمانند پ يا یارهس یو حت یرونیب همیتبا ا یمحور به موضوعات

باید  هست یزن یو علم یاجتماع یگرانباز یرمستلزم کمک سا کهشدن  یمتعدد جهان يو چالش ها یاجتماع
در چنین شرایطی به نظر می رسد پیامدهاي پساانسان گرایی در حوزه پژوهش هاي ). Braidotti,2013b,p.15(بپردازد

به کاهش عاملیت انسان نیز مورد نظر خواهد بود و با توجه  توجه ،علوم انسانی علاوه بر درهم تنیدگی سوژه و ابژه
تمرکز پساانسان گرایی براي خارج نمودن انسان از محوریت در جهان، می توان انتظار داشت پژوهش ها به سمت حوزه 

ره گسترده و علوم انسانی و پژوهش هاي مربوط به آن دای اشیا و حیوانات و البته رابطه آنها با انسان پیش خواهد رفت
تري خواهد داشت و شامل انسان و سایر چیزهایی خواهد بود که در شبکه عاملیت وجود دارند و بخشی از بودن انسان 

 يمداوم ماد یندفرآ یکماده را به عنوان در نتیجه نوعی ماتریالیسم جدید امروزه مطرح شده است که  . در جهان هستند
شود که  یمنفعل در نظر گرفته نم یاثابت  یستا،ا یزيوجه به عنوان چ یچماده به ه و معتقد استکنند،  یشدن درك م

 ,Ferrandoشود( یم یدتأک شدن يماد یندفرابلکه به عنوان  ،است یخارج یرويتوسط ن یريدر انتظار شکل گ

2020,p.159.(وهش نخواهد بود با توجه به اینکه سوژه انسانی قبل از پژوهش تعیین کننده و مشخص کننده مسیر پژ
 اینبا توجه به  سنازا و ویورنوع سوالات پژوهش ها می تواند در چنین شرایطی متفاوت از پژوهش هاي حاضر باشد. 

 یدسست کند، با یانهانسان گرا يها یريخود را با جهت گ یوندهايپنکته اشاره می کنند که اگر قرار باشد پژوهش ها 
خود  یقاتیکه در طرح تحق یردرا در نظر بگ ییها یکشده جدا کند و تکن یزيبرنامه ر یشاز پ يخود را از روش ها

وجود دارد، مختل  پژوهشخود قبل از عمل ، نسانرا که ا یدها ینا یدنهفته است ما با
. از این رو مشخص است که پژوهش در چارچوب پساانسانی توسط پژوهشگرانی )Snaza,Weaver,2015,p.77(کنیم

زوما سوژه تعیین کننده و به تنهایی تصمیم گیرنده نیستند و طبیعی است که سوالات پژوهش در انجام می شود که ل
 طول پژوهش تغییر یا به کلی عوض شوند! 

  

                                                        
٥ Barad 
٦ intra-action 



 

  نتیجه گیري-4
اي هر زمینه همی دمبا توجه محوریت انسان گرایی در طول چند سده گذشته، پساانسان گرایی می تواند تحولات 

مطرح  21ر قرن یشتر ددر این نوشتار مورد بحث و بررسی قرار گرفت رویکردي است که ب آن چهمختلف ایحاد کند. 
ه معرفت ی در حوزییراتشده است و دور شدن از انسان محوري و به عبارت دیگر انسان مرکزي می تواند منجر به تغ

ساسی شود و غییرات اتچار ند ددر این چارچوب پژوهش ها و ابزارهاي آنها می توا شناسی و حوزه پژوهش ایجاد نماید.
ویکردهاي ری که در یزهاییکی از چدرنتیجه گردآوري داده ها و منابع آنها به طور طبیعی دچار دگرگونی خواهد شد. 

ص، روش ا مشخپژوهشی پساانسان گرایی مشخص می باشد این است که با وجود داشتن فلسفه و چارچوب تقریب
پژوهش  تبا وجودشده اساشیا و انسان ها هنوز به نظر می رسد خیلی روشمند نپساانسان گرایی و پژوهش در رابطه 

چه اگرر حال هبه د هایی که در این چارچوب انجام شده است هنوز انسجام خیلی مشخصی در این خصوص وجود ندار
به  دول وربه هر حا و مراحل یک پژوهش را تعیین کند معرفی نشده است، ،مسیردر این پژوهش هاکه روش منسجمی 

اهد افتاد وخبیشتر اتفاق  نوعی،و هوش مصاین مساله به ویژه با ورود فناوري هاي جدید  ، اتفاق افتاده استاین پارادایم
  د. نمای و این می تواند چشم انداز جدیدي در حوزه علوم انسانی و پژوهش هاي مربوط به آن فراهم
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