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    چکیده
 یهایبرابرنا شیب، افزاباز، کمبود مسکن مناس یو فضاها یکشاورز یهانیزم نرفت نیاز ب ت،یجمع عیرشد سر مانند یخطرات وجود  مقدمه:

اد و هدید قرار دتمورد  روستایی راجوامع  یزندگ تیفیک در روستاها، رفتن حس تعلق به مکان نیو از ب ی بین مناطق شهری و روستاییاجتماع

 .نمودو رشد  در کانون توجه قرار گرفت یریپذستیزبه دنبال آن 

انجام شده  پذیری مناطق روستاییهای تاثیرپدار بر  میزان زیستوهش حاضر با هدف تحلیل علی مولفهپژبا توجه به اهمیت موضوع،   هدف:

 است.

روستای بخش مرکزی  5 حلیلی است. جامعه آماریت -این پژوهش از لحاظ هدف کاربردی و بر اساس ماهیت توصیفی روش شناسی:

ها . پراکندگی تعداد نمونهنفر برآورد گردید 289باشد. حجم نمونه مورد مطالعه بر اساس فرمول کوکران خانوار می1524شهرستان اردستان با 

-عی، زیستتماعد اجباشد. جهت تحلیل موضوع  در بای و بر اساس تعداد خانوار آنها میدر سطح روستاهای مورد مطالعه به صورت طبقه
ایایی ردید. ضریب پگویه بهره گرفته شد. روایی پرسشنامه توسط پانل صاحبنظران متخصص و مجرب مورد تأیید گ 21محیطی و اقتصادی از 

 .محاسبه گردید 846/0پذیری بر اساس آلفای کرونباخ کل زیست

 .باشدمی ستان اردستانشهر یبخش مرکز یروستاهاشامل  قلمرو جغرافیایی  قلمرو جغرافیایی پژوهش:

 م برای بررسیدل اندازه گیری  و نیز مدل سه عاملی مرتبه دوم پنجدهد که اعتبار اندازه گیری شده  هر نتایج نشان می:  ها و بحثیافته

ارهای از ب( 23/0( و شاخص اقتصادی)33/0محیطی)(، شاخص زیست55/0شاخص اجتماعی ) در نهایت .باشدزیست پذیری قابل قبول می

 عاملی  را تبیین می نماید.

ایی در وضعیت مطلوبی قرار در مناطق روست یریپذستیز زانیمهای تاثیرگذار بر مولفه که دهدمی نشان پژوهش از حاصل نتایج گیری:نتیجه

 .ندارد

 

ژه  .پذیری، توسعه روستایی، توسعه پایدار، شهرستان اردستانزیست ها:کلیدوا

http://www.jget.ir/
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  مقدمه
ریزان توسعه روستایی به دنبال آن هستند، تحقق پایداری های آن و آرمانی که برنامهاجرای برنامههدف توسعه و 

پذیر نمودن نواحی روستایی به عنوان اقدامی عملی و مهم در راستای حرکت در مسیر پایداری نظام است که با زیست

امروزی، بقا و پایداری روستاها به وجود (. مسلم است که در وضعیت Gough, 2015: 147گیرد)روستایی انجام می

منابع طبیعی، اقتصادی و اجتماعی محل بستگی دارد و این منابع به ثبات و جذب جمعیت در مناطق  روستایی کمک 

 یک از روستایی نواحی در آنان زندگی کیفیت بهبود و روستاییان رفاه افزایش(. Argent et al, 2009: 15نماید)می

 تأثیر تحت دیگر طرف از و دارند وجود روستایی نواحی درون در که است تحولاتی و هافعالیت وامل،ع از متأثر طرف

 دهه چند در متأسفانه (.5:1395اسدپور،) دهدمی قرار تأثیر تحت را آن ساکنان زندگی و روستا که است بیرونی عوامل

 نسل خصوص به بیکاری افزایش باعث ستاییرو هایسکونتگاه به توجهیبی و شهرها بودن توجه در کانون گذشته

 خدماتی، امکانات کمبود داد،می تشکیل را روستاییان درآمدی منبع اعظم قسمت که کشاورزی تولیدات جوان،کاهش

 گذر در که است شده( معدنی غیر و معدنی) روستا در موجود منابع از رویهبی هایبرداشت و هازیرساخت بهداشتی،

 آن تبع به و شده روستاهای از شماریبی تعداد شدن سکنه از خالی و روستایی هایمهاجرت گسترش باعث زمان

 کیفیت بهبود  همواره دلیل همین به است شده شهری عمده مشکلات افزایش و شهری جمعیت رویهبی گشترش

 گسترده مشکلات ریشه روزهام که چرا. است بوده روستایی هایپروژه و هابرنامه غایی هدف روستایی، جوامع در زندگی

 روستا- شهر دوسویه ارتباط خوردن برهم باعث روستاها دانست که به توجهیبی و گرفتن نادیده در توانمی را شهری

 اساس دارای اهمیت زیادی است زیرا روستاها پذیریزیست لذا توجه به(. 108:1393همکاران، و لوعیسی)است شده

 رقابت عامل ترینمهم سیاسی، هایبرنامه و ریزیبرنامه هایاولویت میان در ردد کهگرا شامل می روستایی پایداری

پذیری مفهومی است که از در هم تنیدگی ابعاد اجتماعی، زیرا زیست (.Sanlier et al, 2009: 214) شودمی محسوب

گیرد)خراسانی و همکاران، میای از روابط بین معیارهای مربوط را در بر شود و شبکهاقتصادی و محیطی تشکیل می

 با خدمات، و امکانات پخشایش نحوه تواندمی پذیریبنابراین زیست (.9: 1396و حیدری و همکاران،  87: 1391

نماید  همدیگر را روشن به نسبت مختلف مناطق در کالبدی و اجتماعی اقتصادی، مختلف هایشاخص تطبیقی بررسی

 بندیرده تنگناها و امکانات نظر از را هاآن داده، نشان تطبیقی صورت به را ییجغرافیا مختلف هایمحدوده وضعیت و

 (.158:1393و همکاران، حصاری)بخشد الویت کرده،

 شهرستان. است نبوده امان در مشکلات این از نیز اردستان از توابع استان اصفهان شهرستان روستاهای راستا این در

 دوری دلیل به است شده واقع استان این شمال در که دارد فاصله اصفهان استان زمرک تا کیلومتر 154 حدود اردستان

 تحت را شهرستان این پذیریزیست کیفیت که مسئولین بجای و موقع به رسیدگی و حمایت عدم و استان مرکز از

 پذیریزیست اولیه یطشرا و امکانات از مناسب برخورداری عدم و روستایی مردم نارضایتی باعث و است داده قرار شعاع

 در موقت کارگر صورت به بیشتر که شده ایجاد یا و موجود مشاغل در پایداری عدم دلیل به دیگر طرف از است. شده

 زندگی از مردم شدید نارضایتی باعث ندارد مناسبی فروش باز که دولت حمایت بدون کشاورزی یا و معادن برداری خام

 هایمهاجرت وقوع باعث شهرستان این روستاهای در زیستی نارضایتی این نیجه در و شده شهرستان این روستاهای در

 به مهاجرت و کرده تهدید را اردستان شهرستان روستاها زیستی پایداری که است شده رو روبه جوان نسل خصوص به

 ظرفیت با متناسب و بجا استفاده و ایمنطقه تعادل که است آورد بوجود مناطق آن برای را مشکلاتی باعث نقاط دیگر

 زیست میزان بررسی برای حاضر پژوهش لذا. است انداخته خطر به را منطقه هر روستاهای زیست محیط و منطقه هر

 این از تا. گیردمی قرار کاوش و بررسی مورد شهرستان این روستاهای خصوص در به آن دلایل بررسی نیز و پذیری

 با تا گردد مشخص شهرستان این روستاهای پذیریزیست میزان افزایش و یا شکاه در که اصلی و عمده دلایل طریق

 ساکنان زیستی رضایت کسب خصوص در را لازم هایتلاش مسئولین پژوهش این از شده حاصل نتایج از استفاده

  .دهند انجام شهرستان، این روستایی

 به اهداف زیر انجام شده است: لذا  با توجه به آنچه ذکر گردید پژوهش حاضر در راستای دستیابی
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 قتصادی؛ااز لحاظ  اردستانپذیری در روستاهای مورد مطالعه در بخش مرکزی شهرستان های زیستبررسی مولفه 

 جتماعی؛ااز لحاظ  اردستانپذیری در روستاهای مورد مطالعه در بخش مرکزی شهرستان های زیستررسی مولفهب 

 محیطی.یستزاز لحاظ  شهرستان اردستان یمورد مطالعه در بخش مرکز یتاهادر روس یریپذستیزهای مولفه یبررس 

ها، پژوهش های متععدی انجام شده است، از نمونه این پژوهشپذیری در مناطق روستایی پژوهشدر رابطه با زیست

امین انجام پذیری روستاهای پیرامون شهری ور( است که با هدف سنجش و ارزیابی زیست1391خراسانی و همکاران)

دادند، نتایج تحقیق آنها نشان داد بیشتر روستاها در وضعیت مطلوبی قرار ندارند و بعد زیست محیطی در وضعیت 

پژوهشی به ( 1392نامطلوب و دو ابعاد اقتصادی و اجتماعی نیز در سطح متوسط قرار دارند. جمعه پور و طهماسبی)

در روستاهای پیرامون شهری انجام دادند؛ نتایج این پژوهش نشان پذیری و کیفیت زندگی تبیین میزان زیستمنظور 

( نیز 1393پذیری روستاها در سطح پائینی قرار دارد. قنبری و رکن الدین افتخاری)داد سطح کیفیت زندگی و زیست

ر شمالی پیهای روستایی دهستان دهپذیر کردن سکونتگاهبه بررسی اثرات بهسازی و نوسازی مسکن روستایی در زیست

شهرستان خرم آباد پرداختند و به این نتیجه رسیدند که بهسازی مساکن روستایی دارای تأثیر مثبت بر ابعاد اقتصادی، 

های ( به بررسی اثرات طرح1395است. سجاسی قیداری و همکاران) پذیری روستاییاجتماعی و زیست محیطی زیست

های گیلوان و چورزق استان زنجان پرداختند و نتایج تحقیق تانپذیری جوامع محلی در دهسهادی روستایی بر زیست

پذیری بر بعد کالبدی روستاها بوده است و تحلیل فضایی های هادی از نظر زیستآنها نشان داد بیشترین اثر طرح

لعه داری در محدوده مورد مطاپذیری تفاوت معنیپذیری در روستاها نشان داد که در ابعاد شش گانه زیستزیست

پذیری روستاهای پیرامون شهری دورود های زیست( به تحلیل زمینه1395وجود دارد. شیخ الاسلامی و همکاران)

پذیری در روستاهای مورد مطالعه در سطح پایینی قرار دارد و پرداختند و به این نتیجه رسیدند که سطح زیست

تماعی، محیطی و اقتصادی پایین ارزیابی نمودند. پذیری را در ابعاد مختلف اجروستائیان کیفیت زندگی و زیست

زده شرق استان گلستان را پذیری روستاهای سیل( آثار اسکان مجدد بر زیست1396محمدی استاد کلایه و همکاران)

پذیری، بعد مورد بررسی قرار دادند، نتایج تحقیق آنها نشان داد که در الگوی تجمیع روستاها در ابعاد سه گانه زیست

ترین وضعیت متعلق به بعد زیست تری است و در الگوی جابجایی محدود، مطلوبتماعی دارای وضعیت مطلوباج

ایراندوست در مقاله ای تحت عنوان شاخص های زیست پذیری در محیط های شهری شاخص های از  محیطی بود.

هایی برای ژوهش باید سیاستهای پبراساس یافتهعوامل اجتماعی و اقتصادی را در شهر قم بررسی می نماید. 

محوری، تلاش برای تثبیت ساکنان قدیمی منطقه های توسعه مبتنی بر خودروها، تغییر در سیاستتمرکززدایی فعالیت

)نوسازی، افزایش کیفیت خدمات محله( و از این قبیل موارد، اتخاذ شود تا کیفیت زندگی در این بخش از شهر بهبود 

های مناطق پذیری سکونتگاه( در پژوهشی که با هدف سنجش و ارزیابی میزان زیست1397زنگنه و همکاران) .یابد

تر از سطح میانگین قرار دارد. در پذیری در تربت جام پایینمرزی انجام دادند به این نتیجه رسیدند میزان زیست

ردم پرداختند و نشان دادند پذیری از دیدگاه مهای زیست( به بررسی اهمیت شاخص2010)1پژوهشی لاولبی و هاشیم

و همکاران  2فیضاند. های کالبدی، اجتماعی و امنیت، مردم امنیت را مهمترین شاخص معرفی کردهاز بین شاخص

پذیری روستاها، در کشور مالزی انجام دادند، بر زیست ی پایدار روستاییهاجاده (، در پژوهشی که با هدف نقش2012)

، دارای اثر مستقیم بر فراهم سازی گاه روستاییسکونتی یک هاجادهو کیفیت مشخص شد که میزان پایداری 

 11پذیری در ( نیز در پژوهشی دیگر به ارزیابی کیفیت زیست2014) همکاران و 3پذیری و ارتقای آن دارد. بدلندزیست

ارتباط بین سلامت  آمده دست بهحوزه کلی در خصوص سلامت اجتماعی و رفاه اجتماعی در استرالیا پرداختند؛ نتایج 

های گردشگری پذیری و چالش( به بررسی زیست2016)4آپادیای قرار داد. ئیدتااجتماعی و رفاه اجتماعی را مورد 

ریزی مؤثر برای پایداری اقتصادی، اجتماعی و محیطی یک روستایی در نپال پرداخت و به این نتیجه رسید که برنامه

                                                 
1 - Lau Leby & Hashim 
2. Feyz  
3 . Badland 
4 -Upadhyay 
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(، 2019)1وانگ و همکارانپذیری روستاها تأثیرگذار است. تضروری است و بر زیس مقصد و صنعت گردشگری روستایی

یافته چین پرداخت، نتایج پذیری روستایی در مناطق شرقی کمتر توسعهدر پژوهشی به ارزیابی و تعیین میزان زیست

یت بهداشتی ارتباط پذیری و رضایت کلی از زندگی، سطح خدمات و وضعتحقیق آنها نشان داد بین شش بعد زیست

 پذیری داشته است.دار وجود دارد ولی شرایط محیط طبیعی و عوامل اجتماعی تأثیر کمتری بر زیستمعنی

ی را یازهای بشرپذیری را درباره بررسی نیازهای انسانی شکل شکل داد و هرم نآبراهام مازلو اولین بار نظریه زیست

لاش توح بالاتر ای و به دنبال آن رفع نیازهای سطول برای احتیاجات پایهمعرفی کرد که بر اساس آن انسان در درجه ا

از  ،یازدحام و شلوغ ت،یجمع عیرشد سر مانند یطراتخاز  یآگاه لیبه دل(. 91: 1392کنند)خراسانی و رضوانی، می

 نیاز ب و یاجتماع یهاینابرابر شیباز، کمبود مسکن مناسب و معقول، افزا یو فضاها یکشاورز یهانیزم نرفت نیب

 یریپذستیز کنند،یم دیجوامع را تهد یزندگ تیفیکه ک یاجتماع یو زندگ یمکان تیرفتن حس تعلق به مکان، هو

(  شهر روستا، ) سیستمی  مجموعه یک به پذیری،(. زیستwheeler, 2001: 9نموده است) بوجود آمد و رشد کرده

 درباره کیفیت این. شودمی توجه ساکنانش همه روانی و کالبدی صادی،اقت اجتماعی، سلامت به آن در که شودمی گفته

 مفهوم این به که یدیکل اصول. باشدمی دهند،می انعکاس را فرهنگی غنای که مطلوب( روستایی شهری،) فضاهای

 و بهرمان غفاریان) باشدمی بخشیدن قدرت و تفرج مشارکت، امنیت، عدالت، برابری، شامل بخشدمی استحکام

شود که شرایط مناسب اجتماعی، روانی، مادی و پیشرفت شخصی پذیر اطلاق میبه مکانی زیست (.47:1395همکاران،

 سازی وو تصمیم گیریتصمیم های مشارکت درپذیر زمینهبرای تمام ساکنان آن فراهم باشد. در روستاهای زیست

اری، جاسی قیدسرد برای زندگی فراهم است)صادقلو و امکانات و خدمات استاندا و دارد قرار بالا همیاری در سطح

دانند که رفاه فیزیکی، اجتماعی و روانی جامعه را به پذیری را سیستمی میای از نویسندگان زیست(. عده38: 1393

ده اصول پذیری حکایت در بر گیرنگردد. زیستدنبال خواهد داشت و باعث توسعه افردی در تمام سطوح و مناطق می

واقع  (. درIdrus et al, 2008ی مانند کرامت، دسترسی، مشارکت و توانمندسازی، عدالت و صمیمیت است)مهم

اینکه  پایه درک بیشتر ستند و برپذیر در برگیرنده تعدادی از اهداف کیفیت زندگی هتوان گفت جوامع زیستمی

اسخ ست، پرای توسعه انتخاب کرده اجامعه چگونه شکل گرفته، چگونه رشد نموده است و چگونه مسیر خود را ب

یرات توانند نیازهای متعدد ساکنین را ضمن سازگاری با تغی، چنین جوامعی به عنوان جوامع شکوفا میدهدمی

 (. Usdot, 2009اجتماعی و اقتصادی تأمین کنند)

سو، به عاریه داشته و در ریزی همچون توسعه روستایی پایدار همپذیری اصول و معیارهایی را از نظریات برنامهزیست

(. لاندری Southworth, 2011: 344ها دارای همپوشانی و گاهاً نیز دارای تفاوت است)برخی نقاط با این نظریه

پذیری روستایی را به شکل موضوعی مورد بررسی قرار داده است و نه معیار ایمنی و امنیت، تمایز و هویت، زیست

، خلاقیت، تشریک مساعی، ارتباط و ظرفیت سازمانی را برای آن برشمرده دسترسی، رقابت، تراکم مفید جمعیت

پذیری مناطق روستایی چارچوبی ( معتقد است برای زیست2003(. ورگوسنت)lotfi& koohsari, 2009: 135است)

ر پذیری را حاصل تعامل میان پنج عامل تعداد، ساکنان محلی، شیوه زندگی و ساختامعرفی شده است، که، زیست

هایی مانند محیط سالم، (، شاخص2001(. بر مبنای اظهارات ویلر)96: 1396کند)بوذرجمهری، شناختی بیان می

های تفریح و سرگرمی، تعاملات های فاقد ازدحام و ترافیک، فرصتمسکن مطلوب و شایسته، مکان عمومی امن، جاده

(. سونگ عوامل اقتصادی، Hankins, 2009: 848باشد)پذیری مکان میاجتماعی قوی و ... عوامل مؤثر در زیست

 :song, 2011داند که به یکدیگر وابسته بوده و مستقل از هم نیستند)پذیری میاجتماعی و محیطی را اساس زیست

کند، گروه اول  شامل پذیری روستایی را به پنج گروه تقسیم میهای زیست( شاخص2010)2ژانگ و مائو(. 5

انداز روستائیان را در بر ه به عنوان شاخص اصلی معیارهایی مانند سطح درآمد و میزان پسهای مادی است کشاخص

گیری سطح خدمات و ها، جهت اندازهتحصیلی است. سومین گروه شاخصگیرد. گروه دوم، دربرگیرنده شاخصمی

                                                 
1 - Wang et al 
2 - Zhang and Mao 
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وضعیت بهداشتی در نواحی  گیری خدمات پزشکی وباشد. گروه چهارم، نیز برای اندازهامکانات رفاهی در روستا می

گیری وضعیت امنیت اجتماعی در نواحی روستایی است های گروه پنجم برای اندازهورستایی است و در نهایت شاخص

عوامل فرهنگی پذیری را شامل های زیست(. لیتمن شاخص417-418: 1395و  افراخته و همکاران،  1393لو، )عیسی

های فراغت و تفریح انسجام اجتماعی، عوامل زیبایی شناختی و فرصت، محلی و محیطی منحصر به فرد، کیفیت محیط

گذاران و شهروندان،  این امکان را فراهم مجریان، سیاست ها برایاین شاخص(. litman, 2004: 10کند)بیان می

 (.Larice, 2005: 5پذیری نشان دهند)های زیستآورد که بتوانند میزان پیشرفت جامعه را در بهبود شاخصمی

 

 شناسیروش
نجام اپذیری روستاهای بخش مرکزی شهرستان اردستان تحلیل مولفه تاثیرگذار میزان زیستپژوهش حاضر با هدف 

وع کمی نشود که رویکرد حاکم بر آن از این پژوهش از لحاظ هدف در زمره تحقیقات کاربردی  محسوب میشده است. 

 5اضر، جامعه آماری پژوهش ح حلیلی است.ت -ات پیمایشی از نوع توصیفیاست و از لحاظ ماهیت و روش جزء تحقیق

موعا و مجخانوار می باشد  100باشد که دارای روستاهای بالای روستای بخش مرکزی شهرستان اردستان می

د نفر برآور 356حجم نمونه بر اساس فرمول کوکران . نفر می باشد 4849که جمعیتی برابر   خانواراست 1524دارای

صورت  ر روستا بهها در روستاها متناسب با تعداد خانوار آنها و روش انتخاب نمونه در هپراکندگی تعداد نمونهگردید. 

 (.1تصادفی سیستماتیک بوده است)جدول

 
 آنها از یک هر در نمونه حجم مقدار و مطالعه مورد روستاهای خانوارهای و جمعیت تعداد. 1جدول 

روستاهای بالای  تعداد خانوار تعداد جمعیت حجم نمونه

 خانوار 100

 شهرستان اردستان نام دهستان

 بخش مرکزی برزاوند نیسیان 495 1611 7/0

 گرمسیر موغار 450 1001 5/0

 برزاوند کهنگ 239 967 5/0

 برزاوند نهوج 170 650 4/0

 گرمسیر رحمت آباد 170 620 4/0

  جمع 1524 4849 5/2

 1390 مسکن و نفوس سرشماری یران،ا آمار مرکز ماخذ:

 

یزان مبر دو بخش است. بخش اول مربوط به مشخصات فردی پاسخگویان شامل جنسیت، سن،  پرسشنامه مشتمل

در قالب  گویان وپاسختحلیل مولفه های زیست پذیری . بخش دوم مربوط به بودتحصیلات، شغل، تعداد خانوار و درآمد 

  (74:1389)حافظ نیا،( استفاده شد.5تا خیلی زیاد =  1طیف لیکرت پنج سطحی)خیلی کم= 

 ( آمده است:2)سوال استفاده شده است.که گویه های آن در جدول  21در بررسی عملیاتی آن از پرسشنامه ای با 
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 ها و نماگرهای مورد استفاده در پژوهشفهرست شاخص .2جدول

 شاخص اجتماعی اقتصادی زیست محیطی

 آموزش عمومی یکالاهای مصرف آلودگی

 گویه ها

 تفریحات و اوقات فراغت اشتغال و درآمد کیفیت بصری

های ملاحضات و مراقبت مسکن فضای سبز و بایر

 پزشکی و بهداشتی

 امنیت فردی و اجتماعی امکانات و خدمات زیربنایی بهداشت محیطی

 پیوستگی و تعلق مکانی نقل عمومیوحمل تاب آوری محیطی

 مشارکت و همبستگی فضای کسب و کار یبوم محور

 اعتماد اجتماعی سرمایه گذاری اقتصادی پایداری محیط

 

ز انجام او پس ن دانشگاه اصفها روایی صوری و محتوایی پرسشنامه با نظر اصلاحی استادان دانشگاه و کارشناسان

ازه عتبار ابزار اندااخ برای سنجش قابلیت در تحقیق حاضر از روش الفا کرونب .اصلاحات لازم در چند مرحله تأیید شد

 ردید.گ( مشخص 3گیری استفاده گردیده است . ضریب پایایی و روایی متغیر ها مورد بررسی به شرح جدول )

 
 ضریب پایایی و روایی متغیر ها. 3جدول 

 KMO Sig آلفای کرونباخ متغیر

 00/0 821/0 874/0 عوامل اقتصادی

 00/0 885/0 868/0 عوامل اجتماعی

 00/0 863/0 798/0 عوامل زیست محیطی

 های پژوهشماخذ: یافته

 

معادلات ساختاری تکنیکی برای تحلیل داده ها است که به منظور ارزیابی رابطه ی بین دو نوع از متغیرها طراحی 

ند.ب( متغیر های شده:الف(متغیر های آشکار: متغیر هایی که مستقیما اندازه گیری شده و متغیر های مشاهده شده ا

مکنون یا پنهان یا متغیر هایی که به عنوان سازه ی نظری مطرح هستند. الگوی معادلات ساختاری به نسبت سایر 

تکنیک های تحلیل از جمله رگرسیون این امکان را فراهم می آورد که محقق بتواند مدل های پیچیده را در یک 

معادلات ساختاری، تحلیل و پردازش هم زمان روابط میان متغیر های  تحلیل آزمون کند. ویژگی بسیار ارزشمند الگوی

مدل سنجی است. الگو سازی معادلات ساختاری به پژوهشگر این اجازه را می دهد تا به تحلیل علی متغیر های مکنون 

یک مولفه ی  ( زمانی که از معادلات ساختاری استفاده می وشد1997و مشاهده شده به طور همزمان بپردازد)ماریاما،

مهم تحلیل ارزیابی چگونگی برازش مدل فرضیه ای با داده های مشاهده شده است. پژوهشگران معمولا به منظور 

بام  در این پژوهش، با استناد به پیشنهادهای استفاده می کنند. 13ارزیابی این برازش از شاخص های برازش نیکویی 

 ( آورده شده استفاده گردید.4های ذیل که در جدول)(از شاخص0042)2شوک و همکاران و(، 1995)1گانر و همکاران

 
 های مورد استفاده جهت برازش در معادلات ساختاریشاخص .4جدول 

شاخص کای 

اسکویر بر 

 درجه آزادی

اسکویر   کای

به همراه 

 داری آنمعنی

شاخص 

 برازندگی

شاخص نرم 

 نشده

 برازندگی

شاخص 

برازندگی 

 فزآینده

شاخص 

گی برازند

 تطبیقی

ریشه میانگین 

مجذور خطای 

 تخریب

شاخص 

میانگین 

مجذور 

 هاماندهباقی

(df/2X (P) (GFI) (NNFI) (IFI) (CFI) (RMSEA) (RMR) 

                                                 
1 Baumgartner et al 

 2 - Shook et al 
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ها وجود صین شاخاکنون معیار دقیقی برای ابرای ارزیابی برازندگی مدل معادلات ساختاری پژوهش استفاده شد. هم 

تر از اسکویر بر درجه آزادی کم کای دار نباشد، مقدارمعنی 2Xبدین قرار است: اگر مقدار  کلی العملندارد، اما دستور 

و مقدار  08/0تر از کم RMSEAباشند، مقدار  90/0بالاتر از  CFI و GFI ،NNFI ،IFIهای مقدار شاخصباشد،  3

RMR باشد، برازش مدل مناسب و قابل قبول است. 05/0تر از کم 

ه نشانگر کرونی دروشی، آلفا کرونباخ)معیار کلاسیک برای سنجش پایایی و شاخص ارزیابی پایداری  بر مبنای چنین

ول است( ، سطح . نشانگر پایایی قابل قب/6همبستگی یک سازه و شاخص های مربوط به آن است که مقدار بالاتر از 

ی این د که برتری باشتر از آلفا کرونباخ م معنا داری، میانگین واریانس استخراج شده و پایایی ترکیبی)معیاری مدرن

ر با یکدیگ ایشانهمعیار نسبت به آلفا کرونباخ پایایی سازه ها نه به صورت مطلق بلکه با توجه به همبستگی سازه 

 6/0ز مقدار کمتر ا . نشان از پایداری مناسب برای مدل های اندازه گیری داشته و/7محاسبه می شود که مقدار بالای 

 جود پایایی را نشان می دهد(.عدم و
 

 قلمرو جغرافیایی پژوهش

 درجه 52 و لیشما پهنای دقیقه 23 و درجه 33 در نمک، کویر جنوب در اصفهان، استان شمال در اردستان، شهرستان

 به باختر زا گرمسار، و سمنان استان به شمال از. دارد قرار گرینویچ نیمروز به نسبت شرقی طول دقیقه 22 و

 نائین و کوهپایه هایانشهرست به جنوب از و نائین شهرستان به خاور از میمه، و برخوار و نطنز ، کاشان هایانشهرست

 قرار زدی و نائین سمت به کاشان مسیر در و اصفهان شهر شرقی شمال کیلومتری 118 در اردستان. است محدود

 دی در آن ترینکم و ادمرد و تیر در حرارت درجه نتریبیش و بوده خشک و گرم شهرستان این هوای و آب. استگرفته

 . است بهمن و

 
 نقشه موقعیت منطقه مورد پژوهش. 1شکل 

 

 ها و بحث یافته
های تحقیق نشان یافتهدر این قسمت در ابتدا نتایج آمار توصیفی مربوط به متغیر های اصلی پژوهش آورده شده است. 

 7/46 درصد مرد بودند. از نظر تحصیلات  83 /6درصد زن و  4/16ر جنسیت، از نظداد که جامعه آماری مورد مطالعه 

 دیپلم تحصیلی مدرک دارای درصد 2/4 ، سیکل مدرک دارای درصد3/48نوشتن، و خواندن سواد پاسخگویان از درصد

 جوان که بود سال( 9.55:معیار انحراف) 7/47 پاسخگویان سن میانگین .بودند  لیسانس مدرک دارای درصد 8/0 و
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 گرفته قرار بررسی مورد پژوهش این در که روستاییانی اکثر .داشت سال 74 ها آن ترین مسن و سال 20 ها آن ترین

  .هستند مجرد درصد 4/8 و متاهل6/91 فراوانی درصد با اند

باید همه  برای مشخص کردن اینکه شاخص ها تا چه اندازه ای برای مدل های اندازه گیری قابل قبول هستند، ابتدا

 (آورده شده است.5مدل های اندازه گیری را جداگانه تحلیل کنیم که در جدول )

 
های زیست پذیری های بحرانی، خطای استاندار و سطح معناداری زیر مقیاسضریب استاندارد شده، همراه با نسبت. 5 جدول

 روستایی
زیر  های مشاهده شده(های سنجش شده)معرفمتغیرها و شاخص

میانگین واریانس  پایایی ترکیبی اسمقی

 استخراج شده

 سطح

 معناداری

خطای 

 استاندار

نسبت 

 بحرانی

 گویه ها)نام و ترکیب( آلفا کرونباخ

755/0 

 
 

 Q1 آموزش عمومی 794/0 - - - 766/0

ی
ماع

جت
ا

 

 Q2 تفریحات و اوقات فراغت 882/0 264/9 107/0 ***

های پزشکی و مراقبتملاحظات و  665/0 157/7 115/0 ***

 بهداشتی
Q3 

 Q4 امنیت فردی و اجتماعی 684/0 039/6 130/0 ***

 Q5 پیوستگی و تعلق مکانی 665/0 196/7 129/0 ***

 Q6 مشارکت و همبستگی 682/0 054/7 129/0 ***

 Q7 اعتماد اجتماعی 686/0 001/7 136/0 ***

 Q8 آلودگی  724/0 - - - 711/0 733/0

ی
یط

مح
ت 

یس
ز

 

 Q9 کیفیت بصری 776/0 228/8 138/0 ***

 Q10 فضای سبز و بایر 732/0 664/7 140/0 ***

 Q11 بهداشت محیطی 800/0 303/7 139/0 ***

 Q12 تاب آوری محیطی 795/0 141/5 128/0 ***

 Q13 کاربری اراضی 693/0 311/8 144/0 ***

 Q14 پایداری محیط 691/0   

 Q15 کالاهای مصرفی 802/0 - - - 799/0 802/0

ی
اد

ص
اقت

 Q16 اشتغال و درآمد 794/0 529/9 108/0 *** 

 Q17 مسکن 845/0 797/8 115/0 ***

 Q18 امکانات و خدمات زیربنایی 832/0 496/7 119/0 ***

 Q19 نقل عمومیوحمل 623/0 324/3 118/0 ***

 فضای کسب و کار 681/0 223/5 111/0 ***
Q20 

 Q21 سرمایه گذاری اقتصادی 651/0 620/2 081/0 ***

 های نگارندهماخذ: یافته

( بیان شده است مقادیر آلفا کرونباخ و پایایی بالاتر از مقادیر قابل قبول بوده و در سطح 5همانطور که در جدول )

 درصد معنا دار می باشد.   95/0

شود. بار عاملی مقداری وسیله بار عاملی نشان داده می )متغیر پنهان( و متغیر قابل مشاهده بهقدرت رابطه بین عامل 

شود. بار نظر میباشد رابطه ضعیف در نظر گرفته شده و از آن صرف 3/0بین صفر و یک است. اگر بار عاملی کمتر از 

شود که تمامی مشاهده می باشد خیلی مطلوب است. 6/0تر از قابل قبول است و اگر بزرگ 6/0تا  3/0عاملی بین 

های خود بودند و بزرگی این متغیرهای مشاهده شده دارای ضرایب تأثیر رگرسیونی مثبت و معنی داری با مقیاس

 001/0عاملی در سطح  همه بارهای (5)ضرایب نیز نسبتا برای همه موارد در حد بالایی است، با توجه به جدول
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شود، در این جدول سطح معناداری برای بارهای عاملی یا ضرایب طور که ملاحضه میهمان .شندبادار میمعنی

رگرسیونی استاندار سه متغیر مشاهده شده گزارش نشده است. این امر به این دلیل است که این متغیرها به ترتیب به 

وسیله بدون  اند تا بدینظر گرفته شدهعنوان متغیرهای مرجع یا معرف برای اجتماعی، زیست محیطی و اقتصادی در ن

(. به 1389ها برطرف شود)قاسمی،مقیاس بودن این متغیرهای پنهان و به عبارتی بدون ریشه و واحد اندازه گیری آن

های مربوط به مسیرهای بین این متغیرهای مشاهده شده با های مسیر اولیه روی پیکانهمین دلیل است که دیاگرام

نشان دهنده میانگین واریانس به اشتراک گذاشته  AVE1معیار شود، در نظر گرفته می 1بوط مقادیر متغیر پنهان مر

)میانگین واریانس استخراج شده(جهت اعتبار  AVEتر، های خود است. به بیان سادهشده بین هر سازه با شاخص

های دیگر های سازههمبستگی شاخص های یک سازه را در مقایسه بارود و همبستگی زیاد شاخصهمگرایی به کار می

)فورنل و شودپذیرفته می 5/0دهد. مقدار این ضریب از صفر تا یک متغیر است که مقادیر بالاتر از نشان می

. ، /766 اجتماعی ( برای شاخص AVEروایی همگرا یا میانگین واریانس استخراج شده )(. 39-50: 2،1981همکاران

مقدار ضریب قابلیت اطمینان چنین به دست آمد، هم 799/0اقتصادی ص و شاخ 711/0 زیست محیطیشاخص 

برای شاخص که ، شودپذیرفته می 7/0از صفر تا یک متغیر است که مقادیر بالاتر از  3(CR)یا پایایی ترکیبی ساختاری

بودن  نشان از مناسبآمد که  به دست 802/0اقتصادی و شاخص  737/0 زیست محیطی ، شاخص  755/0 اجتماعی 

 (.4،1974:28ها است)ورتسزیر مقیاساین 

 ها: تحلیل عاملی تأییدی و سنجش اعتبار مقیاس5های اندازه گیریمدل

ر اد و سنجش سه زییک عاملی در حالت استاندار و غیر استاندار برای ایج( CFAابتدا دو مدل تحلیل عاملی تأییدی)

 افزاری در محیط نرممحیطهای اثرگذار زیستؤلفهبه عنوان ممقیاس اجتماعی، زیست محیطی و اقتصادی 

AmosGraphic ش ه سنجترسیم و تحلیل شدند. یک مدل اندازه گیری جزئی از مدل معادله ساختاری است که نحو

ی زیست کند. در اینجا متغیر مولفه هاتری متغیر مشاهده تعریف مییک متغیر پنهان را با استفاده از دو یا تعداد بیش

ور است که بط باشد)متغیر پنهان در نرم افزار باید به شکل بیضی باشد(. متغیر پنهان متغیریمتغیر پنهان میپذیری 

( و اقتصادی زیست محیطی شود، بلکه با استفاده از دو یا چند متغیر مشاهده شده)اجتماعی،مستقیم اندازه گیری نمی

نمایش داده  qباشند)در نمودار با حروف امه میپرسشن شود، متغیرهای آشکار همان سؤالاتدر نقش معرف سنجش می

: 1389باشد)قاسمی،طای اندازه گیری برای متغیر آشکار میخهم  eسنجیم. و ها متغیر پنهان را میشده( که با آن

124.) 

 

                                                 
1. Average Variance Extracted 

2 - Fornell et al 

3.Composite Reliability 

4 - Werts 

5-measurement models 
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 پذیریگانه بر زیستهای سههای تأییدی برای اعتبار سنجی مقیاسبرآوردهای استاندار مدل. 2شکل

 

  پذیریهای زیستدگی مدل معادلات ساختاری برای زیر مقیاسبرازن
ها از لحاظ شود که داده(، مشاهده می6های برازندگی )جدولبر این اساس، با توجه به مقدار گزارش شده شاخص

آماری با ساختار عاملی مدل معادلات ساختاری متغیرهای نهفته پژوهش سازگاری و تطابق دارند. بنابراین، مدل 

 عادلات ساختاری پژوهش از برازش مناسب و قابل قبولی برخوردار است. م
 

 پذیریزیستهای برازندگی مدل معادلات ساختاری برای زیر مقیاس. 6جدول 

 

 

علامت 

 اختصاری

زیست  اجتماعی  مقدار قابل قبول مفهوم نام کامل شاخص برازش

 محیطی

 

 اقتصادی

 

RMSEA Root Mean Square Error of 

Approximation(RMSEA) 
ریشه میانگین توان 

 دوم خطای تقریب
0.08< 

77/0 75/0 79/0 

CMIN/DF Chi-degree freedom  شاخص بهنجار

 نسبی
 3< 

85/2 99/2 91/2 

IFI incremental fit index  شاخص برازش

 افزایشی

0.09>= 92/0 90/0 92/0 

NFI Normed Fit Index  شاخص برازش

 نرمال شده

0.09>= 90/0 89/0 87/0 

GFI Goodness of fit  شاخص نیکویی

 برازش

0.09>= 90/0 92/0 92/0 

AGFI Adjusted Goodness of Fit  شاخص نیکویی

 برازش تعدیل یافته

0.09>= 91/0 97/0 93/0 

CFI Comparative Fit Index  شاخص برازش

 ایمقایسه

0.09>= 94/0 98/0 94/0 



 889   انیحجار.. / .رگذاریتاث هایمولفه یعل لیتحل 

 لی مرتبه دومعام سهمدل تحلیل عاملی تأییدی 

اخص سه ش مدل نهایی سنجش و برآورد متغیر پنهان زیست پذیری به عنوان متغیر وابسته اصلی تحقیق بر اساس

از گویه  متغیر مشاهده شده متشکل21اجتماعی،زیست محیطی و اقتصادی به عنوان سه مقیاس پنهان و بر اساس 

( 3ره)تدوین شد. شکل شما AmosGraphics محیط در های مختلف در قسمت قبل برآورد و اندازه گیری شدند،

یب اندار ضرار استاین مدل را که یک مدل تحلیل عاملی تأییدی مرتبه دوم با سه عامل است، همراه با برآوردهای غی

های متغیرهای شود، واریانسدهد، همان گونه که در شکل دیده میهای متغیرهای پنهان نشان میمسیر و واریانس

 ل است.ار مدو نیز متغیرهای پنهان اصلی در همه موارد مقادیر مثبت هستند که خود دلیلی بر اعتب پنهان خطا

 

 
 

 استاندار آوردهایپذیری  همراه با بربه دوم برای برآورد و تحلیل زیستمدل ساختاری تحلیل سه عاملی تأییدی مرت .3شکل 
ر ددهند، که شدت آن مسیر مقادیر بالایی را نشان می( نشان داده شده است، تمامی ضرایب 2همانطور که در )شکل 

م از سه ر کدامورد بارهای عاملی متغیرهای مشاهده شده می باشد. ضریب تاثیر بدست آمده بین زیست پذیری  و ه

چنین، نتایج برآوردهای هم(. 23/0(، اقتصادی )33/0(، زیست محیطی)55/0مولفه مورد بررسی عبارتند از : اجتماعی)

 99طمیان ادهد که تمامی این برآوردها در سطح ز نشان میهای بحرانی و سطوح معناداری نیی استاندار، نسبتخطا

های برازش مدل نهایی به دست آمده همراه با مقادیر معیار پیشنهادی برای ارزیابی در دارند، شاخصدرصد معنی

 ( آمده است.7جدول )

 
 ومآزمون مدل برآورد  در مرتبه د. 7جدول 

 مقدار گزارش شده معیار مطلوب مفهوم نام کامل شاخص برازش علامت اختصاری

/df2X Root Mean Square Error of 

Approximation(RMSEA) 
 90/2 ترو کم 3 ریشه میانگین توان دوم خطای تقریب

RMR Chi-degree freedom 049/0 05/0تر از کوچک شاخص بهنجار نسبی 
GFI incremental fit index 94/0 و بالاتر 0/ 9 شاخص برازش افزایشی 

AGFI Normed Fit Index 94/0 و بالاتر 9/0 شاخص برازش نرمال شده 
NFI Goodness of fit 93/0 و بالاتر 9/0 شاخص نیکویی برازش 

NNFI Adjusted Goodness of Fit 96/0 و بالاتر 9/0 شاخص نیکویی برازش تعدیل یافته 
CFI Comparative Fit Index 92/0 و بالاتر 9/0 ایشاخص برازش مقایسه 

RMSEA Root Mean Square Error of 

Approximation(RMSEA) 
 079/0 08/0تر از کوچک ریشه میانگین توان دوم خطای تقریب

 های پژوهشو یافته 1389قاسمی، :منبع

 

-مقیاس ه و زیرو کل(متغیرهای نهایی مشاهده شد ( ضرایب رگرسیونی استاندار)اثرهای مستقیم، غیرمستقیم8جدول )
 .دهدهای به دست آمده بر متغیر وابسته پنهان اصلی را نشان می
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 پذیریها بر مقیاس زیستده و زیر مقیاساثرهای کلی)مستقیم و غیر مستقیم( متغیرهای مشاهده ش.  8جدول 
 زیست محیطی اقتصادی اجتماعی زیست پذیری هازیر مقیاس

 - - - 747/0 اعیاجتم
 - - - 747/0 زیست محیطی

 - - - 715/0 اقتصادی
Q1 677/0 461/0 - - 
Q2 669. 795/0 - - 
Q3 648/0 647/0 - - 
Q4 548/0 729/0 - - 
Q5 290/0 235/0 - - 
Q6 693/0 337/0 - - 
Q7 709/0 455/0 - - 
Q8 760/0 - 781/0 - 
Q9 676/0 - 697/0 - 

Q10 654/0 - 627/0 - 
Q11 811/0 - 833/0 - 
Q12 277/0 - 861/0 - 
Q13 838/0 - 795/0 - 

Q14 267/0 - 275/0  

Q15 293/0 - - 296/0 
Q16 749/0 - - 756/0 

Q17 778/0 - - 885/0 
Q18 786/0 - - 794/0 

Q19 874/0 - - 852/0 

Q20 114/0 - - 727/0 

Q21 189/0 - - 718/0 

 

اجتماعی مربوط به متغیرهای  زیست پذیریدهد که بیشترین اثرهای غیر مستقیم بر می ( نشان8نتایج جدول )

 باشد. ) امنیت فردی و اجتماعی(می 4q( و تفریحات و اوقات فراغت) 2qمشاهده شده

ه از دیدگاه پاسخ دهندگان مساله تفریحات و اوقات فراغت دارای بیتشرین اثرگذاری می باشد. با توجه به اینکه منطق

مورد مطالعه دارای کارگران و معدن کاران می باشد و خستگی های ناشی از کار باعث تحت الشعاع قرار گرفتن میزان 

زیست پذیری آنان می گردد لذا بایستی مساله تفریح و اوقات فراقت در منطقه مورد مطالعه به صورت جدی دنبال 

هندگان نیز مهم تلقی گردیده است. قرار گرفتن اردستان در گردد. همچنین امنیت فردی و اجتماعی از دیدگاه پاسخ د

کنار کویر مرکزی ایران و خالی شدن نواحی روستایی آن، مسلما تهدیدی برای امنیت فردی و اجتماعی ساکنان  این 

 منطقه محسوب می گردد، به طوری که لازم است بخش امنیت با مدیریت روستایی تقویت گردد.  

محیطی مربوط به  زیست پذیریدهد که بیشترین اثرهای غیر مستقیم بر ( نشان می8) همچنین نتایج جدول

از  19) تاب آوری محیطی(میباشد. با شیوع ویروس کوید  12q( و بهداشت محیطی) 11qمتغیرهای مشاهده شده

مستثنی نبوده و اثرات و تبعات آن در مناطق مختلف جهان، شهرستان اردستان نیز از این امر  2019دسامبر سال 

است. همچنین با توجه به اینکه نواحی حاشیه شهرهای بزرگ با توجه به امادگی کمتر مسلما آثار و تبعاتی بیشتر را 

متحمل می شوند. با توجه به اثر گذاری مستقیم ویروس کرونا بر بهداشت، خواه ناخواه اثر این گویه از دید پاسخ 

بایستی بیشترین امکانات به این سمت گسیل شود. همچنین با توجه به مسایل دهندگان دارای بیشترین تاثیر بوده و 
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ذکر شده قطعا و یقینا تاب آوری ساکنان منطقه مورد مطالعه تحت تاثیر این عوامل قرار گرفته که در بهبود شرایط 

 زیست پذیری ساکنان بایستی مورد توجه قرار گیرد.

قتصادی مربوط به ا پذیریزیستمستقیم بر یشترین اثرهای غیردهد که ب( نشان می8همچنین نتایج جدول )

 میباشد.( مسکن) 17qمتغیرهای مشاهده شده

 امیران روستای مسکن پروژه است، شده مواجه رکود با نواحی روستایی اردستان محرومان مسکن ساخت پروژه

 ستوه به را اردستانی شهروندان بها جارها قیمت افزایش و مسکن کمبود است، مانده باقی زنیکلنگ مرحله در اردستان

ر منطقه مورد از بخش مسکن شهرستان اردستان می باشد. لذا مسکن د 1400است. اینها بخشی از اخبار سال  آورده

رمایه با س مطالعه از شاخض و زیر معیار های اساسی زیست پذیری اقتصادی در منطقه مورد مطالعه می باشد که

 ردد.گوصی، فراهم سازی تسهیلات مناسب بستر مناسب برای تقویت بخش مسکن فراهم گذاری بخش دولتی و خص

 

 گیرینتیجه
د لاتی ماننو مشک شناخت دقیق مسائل مربوط به روستاهای ایران دارای اهمیت زیادی است، زیرا ریشه بیشتر مسائل

و  ع ارزیابیر واقستایی مرتبط است. درشد سریع جمعیت شهری، فقر، نابرابری و بسیاری از مسائل دیگر به مناطق رو

ه پایدار پذیری ابزار کارآمدی برای بهبود اقتصادی، اجتماعی و محیطی در راستای دستیابی به توسعبررسی زیست

 انزیم یبررس(. با توجه به اهمیت موضوع پژوهش حاضر با هدف 365: 1397گردد)قراگوزلو و شوقی، محسوب می

ر بپژوهش  از توابع استان اصفهان انجام شده است. نتایج شهرستان اردستان یمرکزبخش  یروستاها یریپذستیز

پذیری در ابعاد اجتماعی، اقتصادی و محیطی در وضعیت دهد متغیرهای زیستنشان میاساس معادلات ساختار 

ان از نظر روستائی توان بیان نمود، وضعیت زیست پذیری در شاخص اقتصادیها میمطلوب قرار ندارند. بر اساس یافته

است.   ترین و بعد از آن شاخص زیست محیطی و در نهایت  شاخص اجتماعی در رتبه بالاتر قرار گرفتهدر پائین

 رار گیرد.قلوبی ، درامد و سرمایه گذاری بسیار پایین در منطقه سبب گردیده شاخص اقتصادی در وضعیت نامطاشتغال

مل حی و ویژه عموم انند عدم حمل و نقل مناسب و نبود و کمبود وسایل نقلیهاز سوی دیگر در بعد اقتصادی، عواملی م

پذیری مناسب ترین دلیل عدم زیستبار، زندگی روستائیان را با مشکل مواجه نموده است، شاید بتوان گفت عمده

ل پایین سب به دلیل مناروستاها در بعد اقتصادی را درآمد و اشتغال عنوان نمود، زیرا بیشترین تعداد روستائیان به شغ

ر داشت های شغلی و ایجاد کسب و کار روستایی نیز در سطح پائینی قرابودن آن دسترسی نداشتند. همچنین فرصت

ر حس تعلق به مکان دارد؛ این ام وجود مجاور شهرهای در هاییفرصت بودند، چنین معتقدند که روستائیان حالی در

اری به یزان امیدوای که تمایل به ماندگاری جمعیت و زندگی در روستا و مبه گونه روستائیان را تحت تأثیر قرار داده،

جتماعی اضعیت شت. نامناسب بودن وضعیت اشتغال و درآمد، وبهبود وضعیت زندگی در روستا در حد مطلوب قرار ندا

ای را به خاطر کمبود  بیلههای قومی و قدهد و میزان جرائم و نزاعو به تبع آن امنیت را تحت تأثیر خود قرار می

همسو می  (1396دهد. این نتیجه با تحقیق کلایه و همکاران )دسترسی به منابع آب و خاک، تحت الاشعاع قرار می

 باشد.

های بصری محیط ها بر زیبایاز سوی دیگر کمبود فضای سبز مناسب، کیفیت نامناسب شبکه معابر و ساختمان 

 تأثیر منفی داشته است. 

 متغیر این سنجش در بیشتری سهم پذیری زیست هایشاخص از یک کدام اینکه توان گفت، دریافتنهایت میدر ن

 زیرا باشد؛ شهری پیرامون روستاهای در زندگی کیفیت و پذیریزیست سطح افزایش جهت در گامی تواندمی اندداشته

 از بالاتری سطح به توانمی عامل آن بهبود با ت،اس بیشتر تاثیر دارای عوامل از یک کدام اینکه دریافتن از پس که

ها ویژگی از ایمجموعه در منطقه مورد مطالعه، در بر گیرنده پذیریلذا زیست .رسید زندگی کیفیت و پذیریزیست

 قابل هایویژگی به تواندمی هاویژگی این. کندمی تبدیل زندگی برای جذاب مکانی به را روستا محیط که است

 تقسیم...(  و محلی هویت مکان، حس) لمس غیرقابل هایویژگی و( روستایی مناسب های زیرساخت به رسیدست)لمس
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 و زیستی اجتماعی، اقتصادی، رفاه به پذیریزیست در واقع ( همسو می باشد.1396شود که با تحقیقات بودر جمهری )

 بر مشتمل آن کلیدی اصول و شودمی شهر یا روستا یک ساکنان همه فردی توسعه سبب و کندمی کمک کالبدی

 در پذیریزیست با مرتبط مسائل میان این در. است توانمندسازی و مشارکت صمیمیت، دسترسی، کرامت، عدالت،

 تغییرات جمله از. است نموده بروز حادتری صورت به روستایی مهاجرت شتابان رشد نرخ دلیل به جنوب کشورهای

 نبود و جرایم میزان بودن بالا ناامن، و نامناسب مساکن در سکونت قومیتی، و تماعیاج آمیختگی به توانمی اجتماعی

 ناامنی مشکل پلیس پاسگاه و معابر کافی روشنایی چون امکاناتی نبودن دسترس در و بودن دور که نمود اشاره امنیت

 در مهاجرین مالی توانایی عدم زیرا که هستند، هم به تنیده ای،اندازه تا کالبدی، و اقتصادی تغییرات. کندمی تشدید را

 در کشاورزی اراضی کاربری تغییر سبب کشاورزی هایزمین مناسب بازدهی عدم همچنین، و  مناسب مسکن تأمین

 خدماتی بخش که ایگونه به گذارد،می تأثیر نیز ناحیه مشاغل بر موضوع، این تبع به و شده ساز و ساخت راستای

 .دارند را اشتغال درصد سهم بالاترین روستا در کشاورزی بخش وسپس، تغالاش درصد میزان بیشترین

پذیری روستاهای بخش مرکزی شهرستان با توجه به نتایج بدست آمده ذکر راهکارهای زیر برای بهبود زیست

 رسد:اردستان ضروری به نظر می
 ؛اایجاد اشتغال و منبع درآمدی با توجه به مناطق روستایی برای مردم روست •

 ؛حمایت از تولیدات کشاورزی، دامی و صنایع روستاییان •

 های تلویزیونی و رادیویی؛افزایش تعلق مکانی و ارزشمند شمردن روستاییان از طریق برنامه •

 ؛های روستاییحمایت و توجه دولت به فراهم آوردن امکانات و زیرساخت •

 ؛ضوابطتوجه به حفاظت از پوشش گیاهی و قطع درختان از طریق اعمال  •

 ؛های سطحیهای زائد در مسیر ساخت و ساز و همچنین دفع آبتصفیه آب •

 ؛ وها و در نهایت توسعه فیزیکی روستا جهت حفظ اراضی کشاورزینظارت درست بر تصرف اراضی، تغییر کاربری •

 گذاری در روستاها را دارند.های بلند مدت با بهره کم برای کسانی که قصد سرمایهارائه وام •
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