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Extended Abstract 

Introduction 

After the collapse of the Soviet Union, the field of competition in Central Asia and the Far East 

became available for Iran and Turkey. The ideological vacuum caused by the collapse of Syria 

led to the fact that Turkey, with the support of the West, could use the theory of strategic depth 

to seek ways of influence and alliance with the countries of the region. This country shares 

historical, cultural and linguistic commonality with the countries of Central Asia and the 

Caucasus. In this regard, Turkey was able to promote its ideology by establishing effective 

institutions in promoting Pan-Turkist ideas. The arena of competition between Iran and Türkiye 

in the region has become complicated and it seems that the two countries have clashed 

geopolitical interests in the region. Turkey's ideology is based on secular thinking and Iran's is 

based on nation-centered thinking. Therefore, the intersection of ideological ideas has also 

occurred in different fields. In recent years, new campaigns and processes of power are 

emerging in Central Asia and the Caucasus, which may have created a new structure of power 

play between regional and extra-regional countries. Regardless of the geopolitical value of this 

region, it is considered a geopolitical arena for Iran in competition with its other regional 

competitors, so the loss of strategic depth in this region will have a negative effect on Iran's 

ability to maneuver in competition with other regional competitors. Therefore, the research 

seeks to answer the question, "What are the components of the conflict between the geopolitical 

interests of Iran and Turkey in Central Asia and the Caucasus". 

Methodology 

The current research aims to provide a comprehensive analysis of the clash of geopolitical 

interests of Iran and Türkiye and extract the geopolitical components of this issue. The current 

research method is qualitative and the data analysis strategy is inductive. Therefore, by using the 

descriptive-analytical approach and collecting data in a documentary-library form and by 

studying books, articles and also online resources, inferences have been made from the 

discussion. 

Results and Discussion 

Türkiye's foreign policy based on the theory of strategic depth is looking for a way to penetrate 

Central Asia using the Caucasus route. This is the most important gate for this country in order 

to develop economic relations and trade relations with the mentioned regions. Linguistic, racial 

and ethnic similarity, the framework of secular governments, the revival of Turkish nationalism 

using the concept of pan-Turkism and historical-cultural commonalities are the factors that lead 
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to the use of the geopolitical approach of influence in the countries of the region and the clash of 

interests with the Islamic Republic of Iran. What was inferred in the research studies is the 

conflict of interests including political-ideological, political-nationalist, economic and Karabakh 

war components. The political and ideological problem has been created from the political 

systems, different attitudes and structures and the specific ideology of the ruler in the two 

countries. Türkiye has a secular attitude and Iran is nation-oriented. In the political and 

nationalistic issue, Turkey's emphasis is on ethnicity and pan-Turkism. The roots of this 

difference can be considered the thoughts of Turkish nationalism. In the economic field, due to 

sanctions and lack of attention to regional countries, Turkey's financial transactions with these 

countries are much more than with Iran. Finally, the Karabakh war, which had geopolitical 

reasons, increased the differences and the field of conflict was clearly defined. 

Conclusion 

The different and competitive roles of Turkey and Iran cause a clash of geopolitical interests in 

Central Asia and the Caucasus. Finally, the pattern of behavior of the two countries has been led 

to conflict, competition and confrontation. Iran's advantage over Turkey in these areas is Iran's 

common border with other countries, as opposed to Turkey's border of a few kilometers in 

Nakhchivan with Azerbaijan, so it can be claimed that Turkey practically does not have a border 

with this country. Also, Iran's traditional ties with the Transcaucasia peoples are that unlike the 

Armenian-Turkish relations, there is no feeling of dissatisfaction and insult to the past. As long 

as the two countries are in a similar situation in terms of the extent of power, they will consider 

any relations, behavior and developments with the countries of Central Asia and the Caucasus as 

vital, and we will witness serious differences between the two countries. This challenge will 

become more serious with the increasing power of Türkiye and Iran. Because the two countries 

seek to increase their geopolitical influence in the region by increasing their power. This role 

will cause the two countries' strategies to overlap, and as a result, the pattern of competition, 

conflict and confrontation between Turkey and the Islamic Republic of Iran will increase. 

 

Keywords: Geopolitical interests, Iran, Turkey, Caucasus, Central Asia 



 1402 پاییز ،78 شمارۀ ،21 ورۀد جغرافیا، فصلنامه

 93-107صص.
 

http://dor.net/dor/20.1001.1.27833739.1402.21.78.6.1 

 

 قفقاز و مرکزی آسیای در ترکیه و ایران ژئوپلیتیکی منافع تزاحم بررسی

 
 رای جغرافیای سیاسی، دانشگاه شهید بهشتی، تهران، ایران.دانشجوی دکت -محمدرضا جوفار

 .ایران تهران، بهشتی، شهید دانشگاه سیاسی، جغرافیای دانشیار -1محمدی حمیدرضا

 

 23/07/1402 تاریخ پذیرش:                                                27/03/1402 تاریخ دریافت:

 

 چکیده
دئولوژین . خلا ایهم شده رقابت در آسیای مرکزی و ققفاز برای ایران و ترکیه فراپس از فروپاشی شوروی، عرص

ستراتژین، به یه عمق از نظرناشی از فروپاشی شوری منجر به آن شد که ترکیه با حمایت غرب، بتواند با استفاده ا
شتراکات قفقاز ا کزی وهای نفوذ و اتحاد با کشورهای منطقه باشد. این کشور با کشورهای آسیای مردنبال راه

های هیج اندیشر ترودتاریخی، فرهنگی و زبانی دارد. در این رابطه ترکیه توانست با تاسیس نهادهای موثر 
به نظر  وچیده شده ترکیستی، ایدئولوژی خود را تبلیغ کند. عرصه رقابت میان ایران و ترکیه در منطقه پیپان
کولار و ساند. ایدئولوژی ترکیه بر اساس تفکرات ر منطقه شدهدتیکی رسد دو کشور دچار تزاحم منافع ژئوپلیمی

های در عرصه های ایدئولوژیکیایران بر اساس تفکرات امت محوری استوار است. از این رو، تلاقی اندیشه
فع تزاحم منا یهامولفه»مختلف نیز پیش آمده است. لذا پژوهش حاضر به دنبال پاسخ به این پرسش است که 

-یفیروش توص یقی ازپژوهش از نظر ماهیت تلف «؟ستیو قفقاز چ یمرکز یایدر آس هیو ترک رانیا یکیتیپلژئو
ای کتابخانه-یرود. روش جمع آوری اطلاعات نیز اسنادبشمار می تحلیلی بوده و از نظر نوع پژوهش کاربردی

 ،نیدئولوژیو ا یاسیس یهاصهعر نیعمق استراتژ هیتزاحم را با توجه به نظر نیعوامل ااست. این پژوهش 
در منطقه  و ترکیه کشور ایران نتیجۀ پژوهش رواب  دو .درنظر گرفته استباغ و جنگ قره یاقتصاد ،یستیونالیناس

وجب تقابل گردد که می میرا بر اساس استراتژی داود اوغلو دانسته و رقابت دو کشور به میزانی جدی و مهم تلق
ر منطقه دخود را  داماتاست. ایران برای افزایش نفوذ ژئوپلیتیکی خود باید اق در سیاست خارجی دو کشور شده

 هد.دنجام افزایش داده و در عرصۀ اقتصادی و با استراتژی قدرت نرم در منطقه فعالیت مضاعفی ا

 

 منافع ژئوپلیتیکی، عمق استراتژین، ایران، ترکیه، قفقاز، آسیای مرکزی: یدیواژگان کل         
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 دمهمق
ی رواب  و اشتراکات زیاد دارای سطح بالا (306: 1399نیا، )حافظ کیلومتر مرز مشترك 452ایران و ترکیه دو کشور همسایه با 

فین اغلب رواب  طر های اقتصادی و سیاسی هستند. اما در سطوح رواب  این دو بازیگر مناقشات موجود درهمکاری در زمینه

ریشه دارد.  یدئولوژیکیا –رسد تعارضات دو کشور، در حوزه اندیشه ژئوپلیتیکی رد. به نظر میگذانوعی تعارض را به نمایش می

وجود اختلا   واهد شد.ررسی خاز این رو بررسی این حوزه درجهت شناسایی عوامل موثر بر پیوندهای نامتعادل در این پژوهش ب

ه دین و سیاست ین نوع رابطدو بازیگر در تبی. کندیرا فراهم م هازا در مناسبات آندو کشور عموما نهان است لکن بستر اختلا 

تشخیص آن  های نافذ درها و دو گانگی در نگرشدر طیف مقابل هم قرار دارند و نتیجتا پیامد طبیعی آن تعارض منافع دوآن

لیل ویژگی اسلامی خود دبه  1357منافع و تحلیل مسائل ژئوپلیتیکی و سیاسی است. جمهوری اسلامی ایران پس از انقلاب 

تلاقی پیدا  چون ترکیههای غیر دینی و لائین همایدئولوژیکی را ترسیم کرد که با اهدا  منافع ساختار دولت –اهدا  آرمانی 

 نظرمای خود از نظام و انتقاده ه بیانبکرده و شالوده نگرانی این کشور را ایجاد نمود. اگرچه این دو بازیگر با ادبیات دیپلماتین 

پرده و بدون تعار  ای مواقع انتقادهایی بیاند اما غالبا در این شیوه توفیقی حاصل نکرده و در پارهسیاسی طر  مقابل پرداخته

ر بسته به شود. در کل رواب  دو کشوخورد و موجب بروز تنش در رواب  دو جانبه میسیاسی در مطبوعات دو کشور به چشم می

های دو کشور تنها در . اختلا (91: 1397پور و همکاران، )احمدیشود ی تعارض نزدین میمنافعشان گاهی همکاری و گاه

شور به دنبال ست. دو کافته ایسطح رواب  دو جانبه نبوده و ظهور و بروز آن در آسیای مرکزی و قفقاز یا در غرب آسیا نمود 

رسد و قابل میتلش به ناطق هستند. گاها سطح چادستیابی به همپیمان، نفوذ و افزایش قدرت ژئوپلیتیکی خود در این م

ای از ها و فرآیندهای تازههای اخیر در آسیای مرکزی وقفقاز پویشای را شاهد هستیم. در سالههای ژئوپلیتیکی ویژبحران

ورد. فارغ از آد ای به وجوطقهقدرت در حال پیدایش است که چه بسا ساختار نوینی از بازی قدرت میان کشورهای منطقه و فرامن

شود، لذا از لمداد میای آن قارزش ژئوپلیتکی این منطقه ین عرصه ژئوپلیتین برای ایران در هماوردی با سایر رقبای منطقه

بر قدرت  ای اثری سلبیقهدست دادن عمق استراتژین در این منطقه بر قدرت مانور ایران در رقابت با سایر هماوردان منط

 .(125: 1401زرگرباشی و شکری، )حاجاشت کنشگری آن خواهد گذ

 مبانی نظری

ای در حال رقابت و منطقه ه قدرتکشورهای ترکیه و ایران به عنوان دو قدرت اثرگذار در غرب آسیا، به دنبال دستیابی به جایگا

ای نطقهمه قدرت اند که تا کنون به مرحلایهای بزرگ منطقههای متوس  جهانی و قدرتکشمکش هستند. هر دو جزو قدرت

وزه نفوذ ژئوپلیتیکی ح. ترکیه در پی افزایش (100: 1397پور و همکاران، )احمدیاند ای، نرسیدهمبین ثبات برای نظام منطقه

حور اصلی ناتو در . ترکیه متحد سرسخت و م (113: 1401ان، )سلطانی و همکاریابی به اهدا  و منافع خود است خود و دست

. (129: 1401ری، زرگرباشی و شک)حاجکزی، به رواب  نزدکی با کشورهای تازه استقلال یافته نیاز مبرمی دارد قفقاز و آسیای مر

ذ سیاستی نار اتخاکو در  اصول سیاست خارجی ترکیه پس از شروع قرن بیست و یکم، این کشور را از حالت انزوا خارج کرده

بیند و به دنبال ب میراه جهانی شرق و غراست. این کشور خود را در شاهای و جهانی فعال خواهان تبدیل شدن به قدرت منطقه

ارجی ر سیاست خدای است که این کشور احیای امپراتوری شکست خورده خود است. از این رو نظریه عمق استراتژین نظریه

 کند.خود دنبال می
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حمد داوود اوغلو نظریه پردازی شد. نظریه وی به بعد توس  ا 2002سیاست خارجی و اهدا  ترکیه از سال : عمق استراتژیک

سر مشق سیاستمداران ترك قرار گرفت. او معمار سیاست خارجی جدید ترکیه است و  1با عنوان عمق راهبردی/استراتژین

. عقاید وی به عنوان کتاب (Perthes, 2010: 2&3)ها به عنوان وزیر خارجه و نخست وزیر در این کشور فعالیت کرد سال

راهنمای سیاست خارجی حزب عدالت و توسعه و شخص اردوغان شد. این نظریه بر مبنای ژئوپلیتین و بر « ق راهبردیعم»

های بالقوه ترکیه در ابعاد جغرافیایی، تاریخی و هویتی استوار است. به اعتقاد وی ترکیه به علت موقعیت جغرافیایی و ظرفیت

شود که ترکیه به عنوان کشوری مرکزی در سیاست جهانی در نظر گرفته می تاریخ ویژه خود، دارای عمق استراتژین است.

حوزه نفوذ چشمگیری در مناطق جغرافیایی مجاور خود و حتی فراتر از آن دارد. این دیدگاه به عنوان سیاست اعلامی ترکیه بر 

چند جانبه گرا، تاکید بر اهمیت  چند اساس برقرار است که مشتمل بر؛ به حداقل رساندن تنش با همسایگان، سیاست خارجی

های گر ترکیه در مناقشات و امنیت زدایی از سیاست خارجی، تلاش برای احیای نقش تاریخی و اجرای سیاستمیانجی

. اگرچه اقدامات ترکیه در قبال همسایگانی مانند ایران یا سوریه به ظاهر با گزاره به حداقل (1395)داوداغلو، گری است نوعثمانی

ندن تنش با همسایگان در تضاد است اما شالوده اصلی نظریه همچنان در سیاست خارجی ترکیه مورد وثوق است. از طرفی رسا

 گرایی در اصل موجب ایجاد چنین تضادهایی است.منافعی مانند احیای امپراتوری عثمانی یا همان نوعثمانی

در سطح جهانی  ستراتژینهمیت ار مناطق پیرامون اعمال کند تا اداود اوغلو بر این باور است که؛ ترکیه نقش رهبری خود را ب

ا ئوپلیتیکی ترکیه این کشور شاهرگ اصلی بشریت رژ. با توجه به موقعیت (28: 1398فرد و همکاران، )پیشگاهیکسب کند 

هبردی این نه عمق رادهد و عناصر فرهنگ، جغرافیا، سیاست جغرافیایی ]ژئوپلیتین[ و اقتصاد جغرافیایی ترکیه زمیشکل می

های ثابت اش را از لحاظ دادهتواند ظرفیت قدرت جمعیای است که میدهند. ترکیه دارای زیر ساختی ریشهکشور را تشکیل می

های خود بتوانند قدرت شدگیها و تقسیمنظیر تاریخ، جغرافیا، جمعیت و فرهنگ به قدرت واقعی بدل کند. جوامعی که از بحران

لندپروازی ضمن ه نفس و ببآورند. ترکیه با اعتماد ، امتیاز و حق نشان دادن وزن خود را نیز در تاریخ به دست میتولید کنند

های عثمانی سیاست گیری ترکیه بر روی اندوختهتواند عناصر بحران را به عناصر قدرت تبدیل کند. شکلگشایش به بیرون می

یه با ارتباط ارجی ترکیاست خفیایی به عنوان تمامیتی در چهارچوب خود دارد. سجغرافیایی، اقتصاد جغرافیایی و فرهنگ جغرا

های سیاست خارجی این کشور مد های عثمانی به عنوان مولفهای باید بر اندوختهنزدین خشکی، نزدین دریایی و نزدین قاره

های جدید خواهد شد المللی بر اساس موازنهبین ولات پایدارتر مجموعه تحنظر قرار گیرند. این امر منجر به ایجاد شرای  مناسب

ویتی ترك را به ر مساله هشود. برای راهبرد دراز مدت، روند نوسازی فراگیکه باعث افزایش قدرت و نفوذ ژئوپلیتیکی ترکیه می

خارجی  . با نگاهی به سیاست(541-528: 1395)داوداغلو، عنوان عنصر اساسی زیر ساخت فرهنگ جغرافیایی ضروری است 

ریه رسد نتایج نظشود که دکترین احمد داود اوغلو در اغلب موارد اجرایی شده است. به نظر میمشخص می 2011ترکیه قبل از 

ی، ناسیونالیست ولوژیکی،های ایدئعمق راهبردی در عرصه سیاسی ایران و ترکیه ظهور و بروز شدیدتری پیدا کرده است. در زمینه

ها در آسیای مرکزی ای رقابت و تنش دو کشور موجب تزاحم منافع بر پایه این پدیدههای منطقهجنگ اقتصادی و ژئواکونومین،

 ت.رداخته اسپهای بیان شده، و قفقاز گردیده است. این پژوهش در بررسی تزاحم منافع به تحلیل و تتبع این پدیده

 روش پژوهش

های ژئوپلیتیکی این موضوع ئوپلیتیکی ایران و ترکیه به استخراج مولفهپژوهش حاضر با هد  ارائه تحلیل جامع از تزاحم منافع ژ

ها از نوع استقرایی است. براین اساس، با استفاده از پردازد. روش تحقیق حاضر از نوع کیفی بوده و استراتژی تحلیل دادهمی

                                                           
1. Strategic Depth 
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لعه کتب، مقالات و همچنین منابع اینترنتی ای و با مطاکتابخانه-ها به صورت اسنادیتحلیلی و گردآوردی داده-رویکرد توصیفی

 به استنتاج از بحث پرداخته شده است.

 هاو یافته بحث

آسیای مرکزی و قفقاز در تقاطع آسیا، اروپا و خاورمیانه قرار دارد. شامل کشورهای ارمنستان، آذربایجان، گرجستان ازبکستان، 

میلیون نفر  78احت آن حدود چهار میلیون کیلومتر مربع و بیش از قزاقستان، قرقیزستان، ترکمنستان و تاجیکستان است. مس

تریلیون متر مکعب نیز تخمین  1/20شود. میلیارد بشکه تخمین زده می 6/49تا  2/17جمعیت دارد. ذخایر انرژی منطقه بین 

معدنی غنی ولی محصور در اکثر کشورها، دارای منابع  (173: 1400آبادی و همکاران، موسی)احمدیمنابع گازی منطقه است 

خشکی و استقلال یافته از شوروی هستند. شاخص توسعه کشورهای آسیای مرکزی و قفقاز کم و بیش در سطح متوس  قرار 

زبان بودن و های جدا شده از شوروی، تركدارد. وجه مشترك اکثر کشورهای آسیای مرکزی و قفقاز علاوه بر جمهوری

 :Sahin, 2020)ژادی با ترکیه، موقعیت ژئوپلیتیکی و ترانزیتی وجود ذخایر نفت و گاز است اشتراکات تاریخی، فرهنگی و ن

503) . 

ز و ین منطقه های گرم و آفریقا، دو منطقه خشکی بالکان و قفقاق کشورهای اوراسیا به آبجنوب با الحا-ترکیه در جهت شمال

منابع  نوان مرکزده و این مناطق را به خاورمیانه به عسیهای استراتژین ترکیه به تلاقی رگذرگاه دریایی شامل تنگه

کند تصل میجزیره آناتولی را به بخش اصلی اوراسیا مکند. در جهت شرق و غرب نیز شبهژئواکونومین و منطقه خزر متصل می

(Yükselen, 2020: 12). 

ای حرکت پرشتابی را میان سه رقیب منطقهفروپاشی اتحاد جماهیر شوروی، منجر خلا استراتژین در آسیای مرکزی و ایجاد 

-Al)رود ها به علت اهمیت اقتصادی و استراتژین منطقه به شمار میتاریخی یعنی روسیه، ترکیه و ایران سبب شد. این رقابت

Nouimat & et al, 2019: 2)ه، های منطقگیری از اشتراکات تاریخی، فرهنگی، نژادی و زبانی با جمهوری. ترکیه با بهره

های جدا شده از در تلاش است که نه تنها خود را رهبر بالقوه ترکی در قلب اوراسیا بنمایاند، بلکه همانند واسطی میان جمهوری

ها و ها و اشتراکات تاریخی و علائق فرهنگی این ملتشوروی و غرب عمل کند. جمهوری اسلامی ایران نیز با اتکاء به زمینه

ده جدید در منطقه به دنبال توسعه نفوذ همه جانبه خود است. آنچه روشن است، ظهور ترکیه در های اقتصادی گشوده شعرصه

رود های سیاسی، اقتصادی، به ویژه فرهنگی و زبانی، چالشی جدی برای سیاست خارجی ایران در منطقه بشمار میعرصه

(Sinkaya, 2019: 13)طور که در نقشه قابل ده شده است. همان. در ادامه نقشه آسیای مرکزی و قفقاز به تصویر کشی

های ژئوپلیتیکی و ژئواکونومیکی است. مشاهده است، موقعیت جغرافیایی ایران به نسبت ترکیه با منطقه مزبور دارای مزیت

فاق نه تنها توانند به عنوان کریدور استفاده کنند و خود را از انزوای جغرافیایی برهانند. با این اتکشورهای منطقه از ایران می

کنند، بلکه اهمیت های آزاد و به بازارهای اقتصادی متنوع دسترسی پیدا میشود و به آبها بر طر  میانزوای جغرافیایی آن

 ژئوپلیتیکی ایران نیز افزایش پیدا خواهد کرد.
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 نقشه آسیای مرکزی و قفقاز .1شکل 

 منبع: )ترسیم از نگارندگان(

 

یسم، ادغام در ، سکولارهای قوم تركه عمق استراتژین به دنبال تبلیغ مدل ترکی و تاکید بر پیوندترکیه با استفاده از نظری

ز، با در قفقا رجستانموسسات اقتصادی و سیاسی غربی تاکید دارد. این کشور توانست رواب  مطلوبی با آذربایجان و گ

ان و ارمنستان را تاجیکست خود با مقابل ایران توانست رواب ترکمنستان، قزاقستان و قرقیزستان در آسیای مرکزی ایجاد کند. در 

د و تزاحم شوعی دارای ابعاد رقابتی . از این رو رواب  ایران و ترکیه به ن(117: 1401)سلطانی و همکاران، تا حدودی بهبود یابد 

کی، سیاسی و یدئولوژیاای سیاسی و همنافع ژئوپلیتیکی دو کشور مانع همگرایی در منطقه شد و وجوه اصلی این تزاحم در عرصه

ر ادامه به بررسی و تحلیل این دمتبلور و متمرکز است.  2020ناسیونالیسی، اقتصادی و جنگ دوم آذربایجان و ارمنستان در سال 

 شود.عوامل پرداخته می

نیادگرایی اسلامی در میان ترس از خلا ایدئولوژین ناشی از فروپاشی شوروی و باور به اینکه ب: عرصه سیاسی و ایدئولوژیکی

تواند الگوی مردم این کشورها شود، غرب را بر آن داشت تا ترکیه را به عنوان ین الگوی مسلمانان آسیای مرکزی و قفقاز می

های مسلمان و در عین حال سکولار و دمکراتین معرفی کند. نتیجه این حمایت افزایش اعتماد به نفس ترکیه نسبت به پتانسیل

. از این رو، ترکیه بر اساس دکترین عمق (Aydın, 2007: 70)ها در منطقه استفاده کند تا از این فرصت خود شد

فرد و همکاران، )پیشگاهیای و احیای امپراتوری عثمانی است استراتژین، خواستار تبدیل شدن به عنوان قدرت برتر منطقه

های های اسلامی در ترکیه تنشو احیای فعالیت 2002خابات سال . با روی کار آمدن حزب عدالت و توسعه در انت(38: 1398

های تازه ایدئولوژین ایران و ترکیه افزایش پیدا کرد و هر کشور قصد رهبری جهان اسلام را داشت. رقابت دو کشور در جمهوری

گرا همانطور که احزاب اسلام. در واقع مفهوم (Sinkaya, 2019: 12)استقلال یافته شوروی نیز جنبه ایدئولوژین پیدا کرد 

 :Mantilla, 2021)شود های حزبی این احزاب بر آن تاکید میاز نام آن مشخص است، بر ایدئولوژی تمرکز داد و در برنامه

20). 
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ر اواخر دهه دکشورها  جانبه تضادهای ماهوی منجر به اختلا  ایدئولوژین بین جمهوری اسلامی ایران و ترکیه شد . رواب  دو

 1989 قصد در سالهای سیاسی منجر به خارج کردن سفرای خود از کشور ممیلادی تحت الشعاع قرار گرفت. شرای  لفاظی 80

وسعه ب عدالت و تو بازگشت به هویت عثمانی، استراتژی سیاست خارجی حز« نوعثمانیسم. »(Sinkaya, 2019: 19)شد 

هوری ا رقیب جمهای عربی است که خود رجی ترکیه پس از خیزشبر اساس نظریه عمق استراتژین است. نمود آن سیاست خار

های عربی، رواب  ایران و ترکیه به دلیل حمایت از ز خیزش.پس ا(25: 1398فرد و همکاران، )پیشگاهیدید اسلامی ایران می

. به طور (Balla, 2013: 3)های متفاوت به سردی کشیده شد و نتایج آن را در آسیای مرکزی و قفقاز نمود پیدا کرد اردوگاه

مدل  نیا است. یکزمر یایقفقاز و آس یکشورها نیدر ب ینید ریها به دنبال اشاعه حکومت غاتحاد ترك رامونیپ هیترککلی، 

پور کاظماست ) انریا یاسلام یجمهور یدر تضاد با مدل حکومت یاست، به طور عمل استیاز س نید ییجدا یکه در پ یحکومت

 (.30 :1400 ی،محمد و

ح اسلامی بر های اسلامی انقلاب، مصالگیرد. اندیشهدر نگاه جمهوری اسلامی ایران هویت اسلامی به جای هویت ملی قرار می

زایی نسبت به زان شدت و توان آسیبها به اعتبار میگردد. تهدیدتر میهای مادی کمرنگشود و سویهمنافع ملی مرجح می

لمانان خارج منافع مس شود. در نتیجه، این گفتمان به دنبال پیگیری و تحصیلح و تجزیه میتمامیت و هویت ارزشی نظام تشری

می و نقلاب اسلااکند. مبادرت ایران در راستای بس  از قالب دولت ملی خود با دیگر کشورهای منطقه پیوند برقرار می

لمانان است ای و وحدت مسیزی، دگرگونی نظم منطقهیعیان و مسلمانان، نبرد با استکبار، سلطه ستهای دینی، دفاع از شارزش

یاست مبتی ال کاهش نفوذ غرب در منطقه است. این س. سیاست ایران در منطقه اساسا به دنب(28: 1400پور و محمدی، )کاظم

بت با آمریکا در اندگی و رقگرایی و به دنبال ایجاد رواب  با کشورهای این حوزه است. استراتژی ایران مبتنی بر بازداربر عمل

اند جهت تعقیب های خود توانستهگیری از مزایا و توانمندیترکیه و اسرائیل  نیز با بهره .(Balla, 2013: 2)منطقه است 

ل ایران و ترکیه در . تقاب(80: 1392دستجردی و همکاران، )کامرانمنافع و اهدافشان در منطقه حضوری پر رنگ داشته باشند 

 ئولوژیکی شکل گرفته است.عرصه سیاسی و اید

ها و ساختارهای متفاوت و ایدئولوژی مختص حاکم بر هر ین از این دو های سیاسی، نگرشمستفید بودن ایران و ترکیه از نظام

ها تاثیر بسزایی گذاشته است. ترکیه دارای دولتی سکولار و ها به دنیای خارج و رواب  سیاسی آنکشور در نوع نگاه این دولت

گیری غربی است و در مقابل جمهوری اسلامی ایران دارای دولتی ایدئولوژین، مذهبی و انقلابی با ی لائین با جهتنظام

های محسوس میان این دو بازیگر شده است. دولت ترکیه گیری اسلامی است. این گونه ساختارها، سبب پیدایش اختلا جهت

ن نظام غیر دینی، یکی از کشورهای صدر مهار نفوذ بنیادگرای اسلامی، به علت گرایش غربی خود و اهتمام به منظور عرضه ی

های های سیاسی و ایدئولوژین میان ایران و ترکیه، همکاریشود. اختلا های اروپایی و آمریکایی قلمداد میدر نظر دولت

کند. ی دچار اختلال میشود را تا حدود زیاداقتصادی کشورهای آسیای مرکزی و قفقاز که در چارچوب اکو انجام می

های سیاسی و ایدئولوژین دو کشور بر مناسبات ایران و برخی کشورهای منطقه سایه افکنده است. ترکیه به عنوان اختلا 

مدعی ین ایدئولوژی ضد دین )سکولار( به دنبال رویارویی با ایدئولوژی مذهبی جمهوری اسلامی ایران است و در این جهت 

 کند تا کشورهای منطقه و عضو سازمان اکو، از ایران دوری کنند و به غرب تمایل پیدا کنند.تکاپوی فراوانی می

ترکیه به دنبال تبدیل شدن به ین بازیگر اصلی سیاسی در جهت اهدا  خود در منطقه : عرصه سیاسی و ناسیونالیستی
مسانی فرهنگی و زبانی با ترکیه دارند های آذربایجان، ترکمنستان، قزاقستان، ازبکستان و قرقیزستان هاست. جمهوری

کند. ترکیه . این کشور در جهت افزایش نفوذ در منطقه از ابزارهای قدرت نرم استفاده می(132: 1401زرگرباشی و شکری، )حاج
نگی پس از فروپاشی شوروی ایجاد کرد. این سازمان به تاریخ، زبان و فره 1993المللی فرهنگ ترکی را در سال سازمان بین
قزاق -المللی هوکا احمد یسیوی ترکیهکند. همچنین دانشگاه بینپردازد. به دانشجویان آسیای مرکزی بورسیه اعطا میترکیه می
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قرقیزستان ماناس در قرقیزستان را افتتاح کرد. در ادامه آنکارا آژاس همکاری و توسعه ترکیه را -در قزاقستان و دانشگاه ترك
ها و نهادهایی به آسیای مرکزی تاسیس کرد. در دو دهه اخیر منطقه شاهد افزایش این دست آژانسای های توسعهبرای کمن

 .(Sahakyan, 2021: 20)شود بود که موجب افزایش قدرت نرم ترکیه در عرصه سیاسی و ناسیونالیستی می

ز و آسیای مرکزی ای ژئوپلیتین منطقه قفقاهتوران از بحرانترك و پانهای پانمواجهه ذهنیت قومی و نژادی در قفقاز و ذهنیت

ك و وجود بان مشترزهای با است. با توجه به رواب  ترکیه با کشورهای مناطق مزبور، ساختار لائیکی حکومتی کشورها، طیف

ذهب ین و مر مقابل ددهای مذهبی به اتباع کشورهای همسایه و اجتناب از دخالت دین در سیاست، نقش نژاد و زبان را آزادی

ده است و گرایانه قومی آذربایجان نیز موجب چالش جدید جغرافیای سیاسی ایران در منطقه شکند. رویکرد الحاقتقویت می

 .(36: 1400پور و محمدی، )کاظمشود ربایجان هدایت میهای امنیتی آذبرخی نیز معتقدند این افکار توس  سرویس

زرگ به سر بذربایجان ها در ایده آرا به رسمیت شناخت. آذربایجان نیز سال ترکیه اولین کشوری بود که جمهوری آذربایجان

گرایی ی ملیها با شعارهابرد. ایران نیز ترکیه را به پان ترکیسم و تحرین چنین احساساتی متهم کرده است. این نگرانیمی

شور ک. اولویت (Aydın, 2007: 71)تشدید شد و تا به امروز ادامه دارد « ایلچی بیگ»دومین رئیس جمهور آذربایجان 

اشتراکات قومی و فرهنگی با  . ترکیه بر اثر(144: 1389)کولایی، ترکیه در منطقه قفقاز بیش از همه، کشور آذربایجان است 

ان ربایجن اتحاد از آذمنظور ای ها، در وارد کشور آذربایجان شد. ترکیه به عنوان تنها حامی این گونه دیدگاه، بهآرمان اتحاد ترك

زبان قفقاز و رهای تركکند. اهتمام ترکیه برای تکوین اتحاد کشوحمایت کرده و این کشور نقشی مخالف منافع ایران ایفا می

شود، نمود یافته است به بعد برگزار می 1992های سیاسی رهبران این کشورها از سال آسیای مرکزی با ترکیه در گردهمایی

 رزمینی ازسذربایجان برای رفع تنگناهای جدایی . حمایت آشکار و مستقیم نظامی ترکیه از آ(1400:30پور و محمدی، )کاظم

ن خطرات ربایجاطریق اشغال منطقه منگری و زنگزور ارمنستان و اتصال منطقه خودمختار نخجوان به خاك اصلی آذ

شود. در ان میآذربایج وان بهن و اتصال نخجژئواستراتژین زیادی برای ایران دارد، چرا که موجب یکپارچگی سرزمین آذربایجا

زا امل تنشتواند به عنوان یکی از عوهای معبری ایران کمرنگ و حتی زایل خواهد شد. این امر میاین صورت نقش و کارکرد

برعکس ان و آذربایج وان بهمیان ایران و ترکیه محسوب شود. از طر  دیگر اختلا  و یا قطع ارتباط ترانزیتی ترکیه و نخج

 .(61: 1380پور، )کریمیردد تواند موجب واکنش ترکیه و در این رابطه گمی

ترین منشا بحران در تواند عمدههای قومی و نژادی میاگرچه حمایت ترکیه از ین جنبش آذربایجانی مستقل و توسل به زمینه

ه بدون توجه به این مساله، کم و بیش با رکی، اما ت(45: 1375پور، )احمدیمنطقه مرزهای غربی و شمال غربی ایران گردد 

ی آذربایجان به ترکیستی آذربایجان و حتی مطرح شدن مباحثی در رابطه با تعلق اراضهای انضمام گرایانه پانحمایت از اندیشه

کند. از سوی یهای نگرانی ایران را ایجاد مها است، زمینهترکیه، به واسطه اینکه خاك همه مناطق ترك نشین، متعلق به ترك

های ن، در همکاریآذربایجا ها در ترکیه و جمهوریدیگر، ایالات متحده و اسرائیل سخت در تلاشند تا با استفاده از برخی مولفه

به نسبت  ان، کشورذربایجآاقتصادی و سیاسی دو کشور ایران و آذربایجان اختلال ایجاد کنند. با توجه به اینکه جمهوری 

به ترکیه،  ذربایجانهوری آان چشمگیری از دلبستگی به رواب  نزدین با ایران و ترکیه، اما دلبستگی جمکوچکی است با میز

: 1379)مجتهدزاده، سازد ستفاده از عوامل بیان شده در ترکیه هموار میااسرائیلی با -های آمریکاییگریاغلب راه را برای اخلال

توان یکی از را می سیوم نفتی آذربایجان توس  دولتمردان آن کشور. پس گرفتن سهام پنج درصدی ایران در کنسر(301

ای در رواب  ایران و آذربایجان به شمار آورد. اهدا  ناسیونالیستی ترکیه، گری بازیگران فرامنطقههای اخلالمهمترین عرصه

و شده است و این کشور سعی در ها در چارچوب کشورهای عضو اکها و گروه تركزبانبندی گروه فارسحتی موجب نوعی جبهه

قتصادی اتعاملات  ترکیسم در کشورهای ترك زبان عضو این سازمان دارد. این مساله علاوه بر اخلال درایجاد گرایش پان

 ساز شده است.ها نیز مشکلهای آناعضاء و همکاری
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. (120: 1401ران، )سلطانی و همکااست گیری مستمر آن محکوم کرده ترکیستی و پیایران همیشه ترکیه را به اقدامات پان

ا و اقتصادی ایران ب ترکیسم و پشتیبانی از افکار ناسیونالیسم کشور آذربایجان و نابسمانی در رواب  سیاسیهای پاناشاعه اندیشه

فوذ بر رواب  نل قدرت و های متداول سیاسی دولت ترکیه است. علاوه بر این، اعماکشورهای آسیای مرکزی و قفقاز یکی از رویه

شتاد، به آید. در دهه هکشورهای منطقه با ایران، به خصوص در خصوص کشور آذربایجان از دیگر اهدا  ترکیه به حساب می

د با گشایش ترکیسم وجود نداشت، منتها در دهه نوها و ترویج اندیشه پانعلت بسته بودن منطقه، امکان پیگیری مساله ترك

زرگ ترك  بان کشور دا آرمای ترکیه، این کشور با گردش در دستورالعمل سیاست خارجی خود، مجدمسیرهای نفوذ در منطقه بر

نالیسم ترك و یان ناسیوها را آغاز کرد. استقلال جمهوری آذربایجان، عصر نوینی را برای حامو یکپارچگی سرزمینی برای ترك

رد. رس مهیا کاالی و جنوبی قومی آذری در دو بخش شمسازی سیاستمداران پیرو این اندیشه و هواداران سیاست یکپارچه

های ضمنی این کشور برخوردار شدند. کردند، از حمایتهای آذربایجان که به نوعی، در مسیر اغراض ترکیه حرکت میتركپان

ستی ترکیه است. این ترکیهای پاناز جمله مسائل غامضی که بر رواب  ایران و ترکیه در حوزه قفقاز تاثیر منفی گذاشته، سیاست

دست به « رگت ترکیه بزمرکز تحقیقا»نشین ایران پیوستگی دارد. ترکیه با تاسیس موضوع با جمهوری آذربایجان و نواحی آذری

دور با  ر خارج نزدین و خارج(. ایران نیز به دنبال کاهش نفوذ بیشتر ترکیه د223: 1378فعالیت مبسوطی زده است. )رنجبر، 

مق استراتژین دکترین ع گرایی و تلاش برای احیای نظم اخوانی، به مقابله پرداخته است. اما با توجه بهثمانیهای نوعسیاست

بینند. به نظر یگر میبل یکدترکیه، تزاحم منافع در عرصه سیاسی و ناسیونالیستی به نوعی جدی شده که دو کشور خود را مقا

ی منطقه، به های درونی کشورهارت نرم و اتحادهای اقتصادی باشد که طیفقد رسد تنها استراتژی برای مقابله استفاده ازمی

 ین کشور احساس وابستگی کنند و خود را به آن نزدین ببینند. 

گردد. وجود منابع برجستگی ژئواکونومیکی منطقه خزر افزون از هر موضوعی به پشتوانه انرژی آن بر می :عرصه اقتصادی

های پیش از فروپاشی شوروی شرای  را برای هماوری بزرگی فراهم کرد که یادآور بازی ی خزر در سالانرژی نفت و گاز در دریا

. یکی از موانع همگرایی کشورهای خزر، عدم تعیین رژیم حقوقی درست در موضوع کشف و (447: 1389)کولایی، بزرگ است 

امر موجب اختلا  کشورهای حوزه خزر بر سر منابع . همین (1400پور و محمدی، )کاظماستخراج منابع نفتی و گازی است 

زبان با پشتیبانی ترکیه، به دنبال استفاده از منابع و در پی آن، رقابت بر سر خطوط انتقال انرژی با انرژی شد و کشورهای ترك

به اروپا و از طرفی  های آزاد و اتصالایران هستند. ترکیه به جهت موقعیت خاص جغرافیایی و ژئوپلیتیکی خود در مجاورت آب

منطقه قفقاز و آسیای مرکزی، به عنوان یگانه کشور مسلمان همپیمان ناتو، به دنبال اتصال مناطق مزبور با کشورهای اروپایی و 

دریای آزادی است. هد  استراتژین آن نیز انتقال انرژی مانند نفت و گاز به بازارهای جهانی است که موجب تامین انرژی در 

شود. همچنین این امر موجب اهش وابستگی به انرژی جنوب غرب آسیا و افزایش اهمیت ژئوپلیتیکی این کشور میداخل و ک

ها است. تمامی این عوامل ترکیه را افزایش کیفیت اقتصاد این کشور و اتصال آن به بازارهای جهانی در چارچوب فضای جریان

ترك به دنبال افزایش نفوذ های مانند ناسیونالیست و پانا استفاده از پدیدهکند که ببه شاهراه تجاری و انرژی مهمی تبدیل می

. رقابت بر سر منافع اقتصادی و (176: 1400آباد و همکاران، موسی)احمدیژئوپلیتین خود در آسیای مرکزی و قفقاز است 

گاه آن، چالش مربوط به خطوط انتقال جلیژئواکونومین که جزو بارزترین وجه تقابل ایران و ترکیه در منطقه است. مهمترین ت

)سلطانی و های اصلی به است گذاری در حوزهانرژی از آسیای مرکزی و قفقاز، بازارهای مصر  اروپا، مبادلات تجاری و سرمایه

جمیع  برداری از. اهتمام هر دو کشور برای استحصال مطلوب از موقعیت و فضای جغرافیایی خود، بهره(120: 1401همکاران، 

های پیشنهادی است. وجود منابع عظیم نفت و گاز در منطقه از ین طر  امکانات داخلی و خارجی در راستای حذ  دیگر گزینه

های غربی به منابع ارزان انرژی از طر  دیگر موجب دخالت و رقابت پیچیده بازیگران و نیازمندی بازارهای مصر  دنیا و دولت

راستای تحصیل منافعی از سود سرشار منابع نفت و گاز شده است. افزایش اهمیت سیاسی و ای در ای و فرامنطقهمنطقه

اقتصادی منطقه در معنای حقیقی، مسبب ایجاد ین منطقه ویژه ژئوپلیتین شده است. جمهوری اسلامی ایران در جهت حفظ 
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ن باید به دست کشورهای منطقه و به دور از ای بوده که مقدرات آمنافع خود معتقد است حوزه ژئوپلیتین خزر ین واحد منطقه

های بزرگ برای دستیابی به منابع سرشار انرژی در منطقه، از جمله دلایل گر انجام پذیرد. اما ورود قدرتدخالت نیروهای مداخله

مله ترکیه شده است ای این کشور از جالمللی شدن موضوع و تبدیل آن به عرصه رقابت ایران و آمریکا و یا همپیمانان منطقهبین

های تجدید پذیر های فسیلی و افزایش مصر  انرژی. البته ترکیه به دنبال کاهش مصر  انرژی(68: 1378)دهقان طرزجانی، 

های خورشیدی و بیشتر انرژی خود را از پنل 2040میلادی آغاز شده و قصد دارد تا سال  2000است. برنامه این کشور در دهه 

. این امر متناقض با اهمیت انرژی آسیای مرکزی و قفقاز نیست و (Erat & Telli, 2020: 8)ین کند های سبز تامانرژی

 کماکان ترکیه قصد دارد خود را شاهراه ترانزیت کالا و انرژی بین شرق و غرب ببیند.

رین آمار، تولید اساس آخ بر های تزاحم منافع ژئوپلیتیکی است. این در حالی است کهرقابت بر سر منافع اقتصادی یکی از مولفه

. با این (Worldbank, 2023)ست میلیارد دلار بوده ا 388.54میلیارد دلار و ایران  905.99ناخالص داخلی در ترکیه برابر با 

ر مقایسه مودار زی. در نحال ترکیه تلاش بیشتری برای کسب منافع اقتصادی به خصوص از جانب آسیای مرکزی و قفقاز دارد

 به تفکین بررسی شده است. 2022میلادی الی  1979اخالص داخلی ایران و ترکیه از سال تولید ن

 

 2022الی  1979های . مقایسه تولید ناخالص داخلی دو کشور بین سال2شکل 

 های پژوهش()یافته منبع: 

 

و  43، ترکمنستان 42، ازبکستان 14، آذربایجان 9در موضوع میزان ذخایر نفت کشورهای آسیای مرکزی و قفقاز، قزاقستان رتبه 

آباد و همکاران، موسی)احمدیجهانی را دارا است  19و آذربایجان رتبه  16، ازبکستان 13، ترکمنستان 11ذخایر گاز قزاقستان 

ه در .  رقابت ایران و ترکیه در مورد انتقال منابع انرژی منطقه به بازارهای جهانی، در کنار رقابت ترکیه و روسی(170: 1400

ها را در خصوص نحوه اتصال منابع مذکور، میان این سه کشور و حامیان ترین چالشمنطقه تاریخی و حیات خلوتش، جدی

ای آنان سبب شده است. در میان سه کشور فوق، ترکیه به دلیل نداشتن منابع انرژی و نیازش به انرژی ارازن قیمت فرامنطقه

جهانی شدن بر اساس نظریه عمق استراتژین و برخورداری از پشتیبانی ایالات متحده آسیای مرکزی و قفقاز با هد  شاهراه 

 نفوذ داشته است.های ذیهای نفتی و طر آمریکا، تکاپوی زیادی را مصر  ترجیح دادن مسیر انتقال انرژی از سوی کمپانی

گشایش کریدور زنگزور »داشت اظهار کرد: ترکیه در سفری که به آذربایجان  2023اردوغان پس از انتخابات ریاست جمهوری 

. این اظهارات در (Alizade, 2023)« ای با ایران است نه ارمنستان، موضع ایران ما و آذربایجان را ناراحت کرده استمساله
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طع ارتباط . ایجاد این کریدور باعث ق(1402)فارس، اند حالی است که مقامات ارمنستان بارها مخالفت خود را با آن اعلام کرده

گردد. روشن است که می« نخجوان»شود و موجب دسترسی بلامانع باکو به جمهوری خود مختار مرزهای ایران و ارمنستان می

بیند و با نگرش حاصل جمع صفر قصد دارد نفوذ خود را در ترکیه خود را رقیب ایران در معادلات ژئوپلیتیکی منطقه می

زایش دهد. با احداث کریدور زنگزور عملا نقش ایران در آسیای مرکزی و به خصوص کشورهای منطقه به هر شکل ممکن اف

ترکیه آگاه است که بنیان قدرت دیگر نه فق  وجه نظامی بلکه وجه اقتصادی و فناوری نیز است و  رنگ خواهد شد.قفقاز کم

باطات اقتصادی نیز است. این کشور در های سیاسی و نظامی همچنین تمرکز بر ارتمحور دیپلماسی نه صر  تمرکز بر زمینه

تلاش است برای تقویت قدرتش، بر اقتصاد جهانی از شیوه نفوذ بر کشورهای دارای انرژی و کنترل مسیرهای ترانزیتی من 

ی به جمله انتقال انرژی آسیای مرکزی و قفقاز به اروپا با اتخاذ الگوی رفتار سیاسی واقع گرایانه، از انرژی و مسیرهای ترانزیت

.  (Gide, 2020: 142)سان ابزار اعمال قدرت و نیز هد  کسب قدرت ژئوپلیتیکی و تحصیل ثروت بهره برداری کند 

شود. رقابت دو کشور ایران و ترکیه، موجب تعیین جایگاه نفوذ و قدرت ژئوپلیتیکی دو کشور در منطقه آسیای مرکزی و قفقاز می

اقتصاد کشورها را با خود همراه کند، پیروز این عرصه ژئوپلیتیکی است. از این رو،  های داخلی وهر کشوری که بتواند جریان

توان رقابت بر سر خطوط انتقال انرژی دانست. به یکی از اهدا  ترکیه در منطقه آسیای مرکزی و قفقاز در رقابت با ایران را می

د و به عنوان شرین تجاری کشورهای منطقه شناخته همین جهت ترکیه سعی دارد تجارت خود را با آسیای مرکزی افزایش ده

های های دیگر به اقتصاد ترکیه نیز وابسته شوند. ترکیه در دو دهه اخیر از فرصت تحریمشود تا این کشورها علاوه بر وابستگی

حصور بودن در ایران استفاده کرد و سعی کرده اقتصاد خود را در کشورهای منطقه تحمیل کند. این کشورها نیز به دلیل م

ها را بر طر  کند و به بازارهای جهانی متصل باشد. از این رو، نقش اقتصادی خشکی، به بازیگری نیاز داشتند که، احتیاجات آن

ادامه نمودار مقایسه تجارت ایران و ترکیه با در  .(OEC, 2023)ایران در دو دهه اخیر به طور روزافزونی کاهش یافت 

 قفقاز و آسیای مرکزی قابل مشاهده است. کشورهای

0
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اعداد بر مبنای میلیارد دلار است

ایران ترکیه

 
 2021. نمودار حجم تجارت ایران و ترکیه با کشورهای آسیای مرکزی و قفقاز در سال 3شکل 

 )ترسیم از نگارندگان( منبع:

 

. اما آنچه از نمودار بالا (Gadzhiev, 2015: 168)های رقابتی داشتند ترکیه و ایران طی دو دهه اخیر از بسیاری جهات نقش

به وضوح مشخص است، تفاوت بسیار بالای حجم تجارت ایران و ترکیه با کشورهای مزبور است. ترکیه علاوه بر اتصال با 

ها، از نفوذ بیشتری به نسبت ایران برخوردار است. این امر نتیجتا بازارهای جهان و شرین مطمئن بودن به علت عدم تحریم

درت ژئوپلیتیکی ایران و افزایش قدرت ترکیه در بین بازیگران منطقه شده است. راهکار ایران باید افزایش حجم تجارت کاهش ق
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با کشورهای منطقه باشد. ایران در موضوع اقتصادی تا کنون نتوانسته است به عنوان رقیب ترکیه مطرح گردد. اما با توجه به 

های ایران در امور قابت با ترکیه را ندارد و این ضعف ژئوپلیتیکی نیازمند افزایش توانمندیهای موجود اکنون ایران توانایی رداده

ها است تا بتواند خود را از انزوای ژئوپلیتیکی فعلی برهاند و نقش فعالی در آسیای مرکزی و اقتصادی و حضور در فضای جریان

 های ناسیونالیستی و ایدئولوژین نیز به رقابت با ترکیه بپردازد.منطقه ایفا کند. در این صورت، ایران خواهد توانست در عرصه

ترین ارتفاعات قفقاز جنوبی است و همواره موضوع نزاع آذربایجان و خیزترین و استراتژینباغ از حاصلقره :باغجنگ قره

های پیرامونی تان در دشربایجآذ ارمنستان بوده است. با استقرار نیروهای نظامی در این ارتفاعات، مسیرهای ارتباطی جمهوری

کار عمومی مردم و اره در افدام به گنجه در تیر رس توپخانه با دید ممتاز قرار دارد. هموجنوبی آق-همچون مسیر ارتباطی شمالی

 و خروج ئوپلیتیکیژهای ایران و ارمنستان را سبب خروج این کشور از انزوای احزاب و مقامات دولتی آذربایجان، همکاری

 .(35: 1400پور و محمدی، )کاظمدانستند ارمنستان از محاصره اقتصادی و تقویت مواجهه با جمهوری آذربایجان می

باغ قره 1991ه در می کبه طور پراکنده ادامه داشت. یعنی هنگامی 1990جنگ بین آذربایجان و ارمنستان از اوایل دهه 

گیری اراضی تحت اشغال پسآذربایجان با حمله مسلحانه برای باز 2020 کوهستانی عملا به ارمنستان ملحق شد. در سپتامبر

ین کشور تسلیحات ه بود. ادا کردارمنستان اقدام کرد. این امر به دلیل آن بود که آذربایجان متحدان جدید و قابل اعتمادی پی

نستان بود روهای ارمین جنگ شکست نیای را از اسرائیل تامین کرد و از حمایت کامل ترکیه برخوردار شد. نتیجه اپیشرفته

(Hedlund, 2023: 3) سرزمینی -پیوستگی فضایی نامند.باغ میروزه یا جنگ دوم قره 44. این جنگ را اصطلاحات جنگ

ئل حساس این . از مساده استشو پیوندهای تاریخی و مذهبی بین ایران و منطقه قفقاز جنوبی باعث توجه ایران به این منطقه 

ن گره خورده ملی ایرا باغ است. مجاورت بحران در مرزهای ایارن به نوعی با امنیت سرزمینی وحران ژئوپلیتکی قرهمنطقه، ب

 20اندازی کریدور زنگزور است. بیش از های ایران تقویت آذربایجان و راه. یکی از نگرانی(147: 1396)ذکی و پاشالو، است 

ان اسرائیل برای ایر اط باکو ورار دارند. ارتبمدتا در همسایگی ترکیه و منطقه قفقاز قکنند که عمیلیون آذری در ایران زندگی می

. تحولاتی (Hedlund, 2023: 6)نگران کننده است، به خصوص پس از تصمیم آذربایجان مبنی بر افتتاح سفارت اسرائیل 

اکم حه قفقاز کی در منطقاسبات ژئوپلیتیروزه قره باغ نشان دهنده این است که سیاست قدرت همچنان بر من 44مانند جنگ 

شود. ی نمینطقه تلقب در ماست. ترکیه اکنون نقش بیشتری در امور قفقاز دارد لکن دیگر به عنوان تامین کننده منافع غر

ها و با چالش های ژئوپلیتیکی به سوی شرای  جدیدی در قفقاز جنوب در حال دگرگونی است که بازیگران مختلفواقعیت

ما اینکه هد شد. کدی خواهای متفاوتی مواجه هستند. هر گونه غفلت از شرای  موجب کاهش نفوذ ایران در بازی راهبرفرصت

بنابراین  شده است. ای همچون ترکیه و اسرائیلحضور کمرنگ ایران در تحولات اخیر قفقاز موجب افزایش نفوذ رقبای منطقه

قاز شود همی از قفمو از دست دادن کنترل بخش  رتباط با ایران و ارمنستانتواند منجر به قطع اکنش منفعلانه ایران می

 .(140: 1401زرگرباشی و شکری، )حاج

گذاری زیرساختی در رمایهشند، ساگر ترکیه و آذربایجان در نهایت به طور کامل برنده جنگ قفقاز جنوبی در مقابل ارمنستان با

طرفی منجر  د شد. ازل خواهشکل خواهد گرفت و ترکیه به قطب بزرگ انرژی تبدی جهت تامین انرژی از آسیای مرکزی به اروپا

-آن که ایران در صورت ای است. امابه موفقیت ایالات متحده برای بیرون راندن روسیه و ایران از معادلات ژئوپلیتین منطقه

رت تدریجی جر به قدود و منجنگ اوکراین شروسیه و ارمنستان بتوانند معادلات را تغییر دهند، روسیه احتمال دارد برنده 

یابد و کریدور یمسکو تعمیق م-شود. رواب  تهرانترکیه می-شود و نتجه آن مقابله با نفوذ فزاینده آذربایجانکشورهای مزبور می

که در ترکیه در آذربایجان  روزه، نیروهای 44. پس از جنگ (Hedlund, 2023: 7)گیرد لاچین را نیز روسیه به دست می

ر آسیای داند. این ین فرصت مضاعف برای ترکیه در جهت گسترش نفوذ خود همسایگی آسیای مرکزی است باقی مانده

 .(Sahakyan, 2021: 21)سیای مرکزی به قفقاز است آهای زیربناییِ اتصال مرکزی و کنترل پروژه
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ل یافته پس از زه استقلاابطه با حل مناقشات کشورهای تااند این است که سیاست ایران در رگران غربی اشاره کردهآنچه تحلیل

وفصل جنگ های چچن یا حلتوان سازنده و بدون ملاحظات ایدئولوژین توصیف کرد. ایران در جریان درگیریجنگ سرد را می

این امر  .(Gadzhiev, 2015: 168)نقش مثبت و مسئولیت پذیری را ایفا کرد  1992اول آذربایجان و ارمنستان در سال 

ت. از این مگرایی اسهوفصل مناقشات در مرحله ابتدایی به دنبال ایجاد صلح و نشان دهنده حسن ظن به ایران است که در حل

وفصل مناقشه بر اساس توان استراتژی ایران را تنها ایدئولوژین توصیف کرد. بلکه در وهله اول ایران به دنبال حلرو نمی

ن مسیر یه به عنواگرجستان برای ترکید کرده است. جی همیشه بر آن تاکاست. آنچه در سیاست خارای های درون منطقهظرفیت

دسترسی به  وپلیتیکیزین ژئدستیابی به آذربایجان و آسیای مرکزی از اهمیت بسزایی برخوردار است. ترکیه برای مسیر جایگ

راتوری ی از امپبلا بخشغیر ترك گرجستان بوده که قآذربایجان و پس از آن آسیای مرکزی متوسل به استراتژی جذب مردم 

مریکا در این رکیه و آتاست.  عثمانی بودند. مهمترین هد  سیاسی پیش روی ترکیه در قفقاز جنوبی، مقابله با روسیه و ایران

ون ان ابزاری برای بیرعنوه به ه ترکیزمینه اتفاق نظر دارند ولی در عین حال اختلا  نظراتی نیز دارند. در واقع، ایالات متحده ب

ی در آسیای مرکزی های سیاسر روندبراندن رقبای خود در منطقه علاقه دارد. اما نه به عنوان قدرتی که قادر به اعمال نفوذ خود 

خ   د اوغلو است که. این اختلا  نظر ناشی از استراتژی عمق استراتژین داو(Gadzhiev, 2015: 163)و قفقاز باشد 

 نطقه است. مدر این  ی کاملرجی ترکیه را ترتیب داده است. در این استراتژی ترکیه علاقمند به حضور و برترمشی سیاست خا

 

 نتیجه گیری
رکزی با استفاده ه آسیای مبهای پژوهش سیاست خارجی ترکیه بر پایه نظریه عمق استراتژین به دنبال راه نفوذ با توجه به یافته

ی با مناطق مزبور اب  تجاری و روهمترین دروازه برای این کشور به منظور توسعه مناسبات اقتصاداز مسیر قفقاز است. این امر م

ترکیسم و انز مفهوم پاهای سکولار، احیای ناسیونالیسم ترکی با استفاده است. شباهت زبانی، نژادی و قومی، چارچوب حکومت

احم منافع با نطقه و تزمرویکرد ژئوپلیتیکی نفوذ در کشورهای  رهنگی، عواملی هستند که موجب استفاده ازف-اشتراکات تاریخی

ایدئولوژین، -های سیاسیهای پژوهش استنباط شد، تزاحم منافع شامل مولفهگردد. آنچه در بررسیجمهوری اسلامی ایران می

 یها و ساختارهانگرش ،یاسیس یهااز نظامسی و ایدئولوژین باغ است. مساله سیااسیونالیستی، اقتصادی و جنگ قرهن-سیاسی

ساله سیاسی رد. در محور دامدر دو کشور ایجاد شده است. ترکیه نگرشی لائین و ایران امت  مختص حاکم یدئولوژیمتفاوت و ا

گری ثمانیفکرات نوعتهای این اختلا  را می توان و ناسیونالیستی تاکید ترکیه بر موضوع قومیت و پان ترکیسم است. ریشه

ین کشورها رکیه با اتها و عدم توجه به کشورهای منطقه، تراکنش مالی . در عرصه اقتصادی نیز به دلیل تحریمترکیه دانست

رصه تزاحم به عیش داد و باغ که دلایل ژئوپلیتیکی داشت، اختلافات را افزابسیار زیادتر از ایران است. در نهایت، جنگ قره

 روشنی مشخص شد.

شود. در نهایت از میفع ژئوپلیتیکی در آسیای مرکزی و قفقنه ترکیه و ایران موجب تزاحم مناجویاهای متفاوت و رقابتنقش

مشترك  ناطق مرزمر این دالگوی رفتاری دو کشور بر تعارض، رقابت و تقابل سوق یافته است. مزیت ایران نسبت به ترکیه 

د عملا ترکیه توان مدعی شمی ربایجان است، از این روایران با کشورها در مقابل مرز چند کیلومتری ترکیه در نخجوان با آذ

 ترکی، احساسی-یاب  ارمنلا  رومرزی با این کشور ندارد. همچنین پیوندهای سنتی ایران با مردمان ماوراء قفقاز است که بر خ

 از نارضایتی و توهین به گذشته وجود ندارد.

ابه قرار دارند هر گونه رواب ، رفتار و تحولات یکدیگر با کشورهای تا زمانی که دو کشور به لحاظ گستره قدرت در وضعیتی مش

کنند و شاهد اختلافات جدی دو کشور خواهیم بود. این چالش با افزایش قدرت یافتن آسیای مرکزی و قفقاز را حیاتی قلمداد می

ژئوپلیتیکی خود در منطقه هستند. این  تر خواهد شد. زیرا دو کشور با افزایش قدرت به دنبال افزایش نفوذترکیه و ایران جدی
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شود و نتیجتا الگوی رقابت، تعارض و تقابل بین ترکیه و جمهوری اسلامی ایران افزایش نقش موجب تداخل راهبرد دو کشور می

 خواهد یافت. 

و این  است ایینسیار پهمان گونه که در بخش اقتصادی بیان شد، حجم تجارت ایران با کشورهای منطقه به نسبت ترکیه ب

رت خود را در واند تجااید بتنشان دهنده ضعف و کاهش نفوذ ژئوپلیتیکی و ژئواکونومیکی ایران است. جمهوری اسلامی ایران ب

یت اقتصادی تنها مز ین امرمنطقه افزایش دهد و هد  آن جایگزینی ایران به جای ترکیه در اقتصاد کشورهای منطقه باشد. ا

لوژین و شود. نتیجتا، مسیر رقابت ایدئوها و امثال آن میی موجب افزایش اتحادها، همگراییندارد بلکه در مراتب بعد

ه نحوی تنظیم بی خود را گردد. جمهوری اسلامی ایران باید استراتژی سیاست خارجناسیونالیستی ترکیه با ایران غیر هموار می

ند. در عین حال کفقاز درك قع خود با ترکیه را در آسیای مرکزی و نافمهای ژئوپلیتیکی منطقه، تزاحم کند که با توجه به واقعیت

ای به اذعان پژوهشگران غربی های درون منطقهوفصل درگیریمنافع ملی خود را در این رقابت تامین نماید. در رابطه با حل

مسئولیت  جود تفکران و وایرایران نقش مثبت و فارغ از تفکرات ایدئولوژیکی داشته که این مورد منجر به نگرش مثبت به 

تواند ران میتماعی ایی و اجپذیری ایران در میان کشورهای منطقه شده است. از این رو با استراتژی مناسب اقتصادی، فرهنگ

 یی صحیح از استراتژو ارزیاب پیمان و یا برادر بزرگتر در منطقه را ایفا کند. این امر لازم به شناخت دقیق مسائل منطقهنقش هم

 سیاست خارجی ترکیه است.

 

 تقدیر و تشکر

 .است نداشته مالی حامی، مقاله این مسئول، نویسنده اظهار به بنا
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