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A B S T R A C T   

Defense based on civil liability is divided into different categories based on its 

multiple meanings and diverse functions. One of the important types of defense in 

civil liability is the defense based on limiting the amount of responsibility, the 

proof of which without negating the responsibility of the defendant, simply reduces 

the scope of the defendant's responsibility and the amount of damages payable by 

him. Despite the importance of defenses based on the limitation of liability in 

harmonizing the rules of civil liability in terms of compensation and also creating a 

favorable legal order in civil liability claims, the examination of this type of 

defense as an independent topic in our legal system has been neglected. The 

current research, with descriptive analytical methods and with the approach of 

emphasizing the civil responsibility of the police, seeks to provide a coherent basis 

for the classification of defense types based on the limitation of responsibility in 

civil liability lawsuits through a systematic interpretation of domestic laws. In this 

regard, three general categories of defenses based on liability limitation in civil 

liability lawsuits can be identified and examined that are respectively based on the 

defense based on role of the victim in connection with the accident (including the 

contributory negligence of the victim and also the breach of the duty to mitigate 

damages), the defense based on intervention of third parties and Multiple 

Tortfeasors in the occurrence of the accident and in the end, the defense based on 

good faith of the Tortfeasor is divided. 
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            علمی نشریه                      

 دانش حقوق مدنی
 

 

 «مقاله پژوهشی»

دفاعیات مبتنی بر تحدید مسئولیت در دعاوی مسئولیت مدنی با تأکید بر مسئولیت 

 مدنی پلیس
 

 
  2سیدعلی میرکمالی، 1رضا بیرانوند

 
 چکیده

های مختلفی دفاع ناظر بر مسئولیت مدنی بنا بر معانی متعدد و کارکردهای متنوع آن، به دسته
گردند. یکی از انواع مهم دفاع در مسئولیت مدنی، دفاعیات مبتنی بر تحدید میزان بندی میتقسیم

مسئولیت خوانده و میزان  ۀمحدود مسئولیت است که اثبات آن بدون نفی مسئولیت خوانده، صرفاً
دهد. باوجود اهمیت دفاعیات مبتنی بر تحدید مسئولیت خسارات قابل پرداخت توسط وی را کاهش می

در منسجم ساختن قواعد مسئولیت مدنی از حیث جبران خسارت و نیز ایجاد نظم حقوقی مطلوب در 
یک مبحث مستقل در نظام حقوقی ما عنوان دعاوی مسئولیت مدنی، بررسی این قسم از دفاعیات به

تحلیلی و با رویکرد تأکید بر مسئولیت -شده است. پژوهش حاضر با روش توصیفی مورد غفلت واقع
بندی انواع دفاع مبتنی بر تحدید مسئولیت در دعاوی در پی ارائه مبنایی منسجم از طبقه ،مدنی پلیس

موضوعه داخلی است. در این خصوص سه دسته مند از قوانین مسئولیت مدنی از طریق تفسیری نظام
شناسایی و بررسی است که  کلی از دفاعیات مبتنی بر تحدید مسئولیت در دعاوی مسئولیت مدنی قابل

دیده و دیده در ارتباط با حادثه )شامل تقصیر مشارکتی زیانبه ترتیب بر مبنای دفاع ناظر بر نقش زیان
ناظر بر مداخله اشخاص ثالث و تعدد عاملین زیان در وقوع حادثه نیز نقض وظیفه تقلیل خسارت(، دفاع 

 گردد.بندی مینهایت دفاع ناظر بر حسن نیت عامل زیان تقسیم و در
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  مقدمه
چون هممسئولیت مدنی مبتنی بر اصولی  ۀحوزشخص خوانده در 

از حق، از برخی حقوق خاص  سوءاستفادهعدل، انصاف و منع 
حق دفاع در برابر دعاوی مسئولیت مدنی برخوردار است. در  ازجمله

طور دفاع از مسئولیت در دعاوی مسئولیت مدنی بهاین خصوص 
عملی و پراکنده از زمان پیدایش آن وجود داشته است 

(Goudkamp, 2013: 1 اگرچه اغلب اقسام دفاع ناظر بر .)
نفی مسئولیت با انکار مبانی و ارکان آن و یا رفع مسئولیت با استناد 

شود، لکن اثر دفاع به عوامل رافع یا علل موجهه در نظر گرفته می
در مسئولیت مدنی، منحصر به سلب مسئولیت یا جلوگیری از 

ارد وجود عواملی در ارتباط بلکه در بسیاری از مو ،تحقق آن نیست
سببیت  ۀطورکلی سبب قطع رابطبا حادثه، اگرچه ممکن است به
ولیکن در قلمرو  ،دعوا نگردد ۀمیان اصل زیان و فعل خواند
 ۀتواند محدودکه می طوری به ؛مسئولیت خوانده اثرگذار است

مسئولیت و میزان خسارات قابل پرداخت توسط وی را کاهش دهد. 
ه این عوامل مؤثر در کاهش قلمروی مسئولیت توسط استناد ب

دفاع مبتنی بر  ۀعنوان یکی از اقسام دفاع در طبقدعوا به ۀخواند
 گیرد.تحدید مسئولیت جای می

محل اصلی بحث در دفاع مبتنی بر تحدید مسئولیت، مواردی 
اصل مسئولیت خوانده و  است که متعاقب شرایط حاکم بر دعوا،

استنادپذیری زیان به وی محرز و غیرقابل خدشه باشد. به همین 
عنوان کلی از دفاع ناظر بر تحدید مسئولیت به طور دلیل به

 ,Borghettiشود )تعبیر می« 2دفاعیات مبتنی بر مسئولیت»

Whittaker, 2019: 298 در این خصوص استناد خوانده به .)
عنوان دید مسئولیت به لحاظ کارکردی، بهعوامل مؤثر در تح

مکانیزمی جهت تخصیص خسارت به مسئولین آن و یا جبران 
منصفانه خسارت با در نظر گرفتن منافع طرفین دعوا ازجمله خوانده 

با عنایت به  ،بنابراین .نمایدهای قانونی عمل میاز طریق ظرفیت
تنی بر تحدید تفاوت میان دفاع مبتنی بر اصل مسئولیت و دفاع مب

مسئولیت از حیث نوع کارکرد و تأثیر آن، موارد موجب نفی یا سلب 
خواهان یا  ۀمسئولیت خوانده ازجمله مواردی چون نقش عمد

ی شخص ثالث در وقوع حادثه و قطع کلی انتساب زیان به خوانده
دعوا، خارج از قلمرو بحث حاضر در خصوص دفاعیات مبتنی بر 

 .تحدید مسئولیت است
در بسیاری از دعاوی مسئولیت لازم به ذکر است که 

لکن در این  ،در اصل مسئولیت خوانده تردیدی نیست، مدنی
موارد استناد به عوامل مؤثر در کاهش و یا تحدید خسارت در 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ.ـ....................................�
1. Responsibility-Based Defenses 

قالب دفاع ناظر بر آن نقش مهمی در کاهش میزان مسئولیت 
ست نماید. بدیهی اخوانده در دعاوی مسئولیت مدنی ایفا می

توجهی بی عدم آگاهی خوانده نسبت به عوامل مذکور توأم با
دادگاه به آن عوامل، مسئولیت کامل خوانده را در پرداخت کلیه 

ت. در خصوص تأکید ویژه خسارات وارده در پی خواهد داش
پژوهش حاضر به مسئولیت مدنی پلیس، ابتدا لازم به ذکر است 

ولیت مدنی پلیس با که قواعد عام مسئولیت در مسئ طورهمان
دفاعیات  ۀنیزم درسایر مصادیق مسئولیت مدنی یکسان است، 

مبتنی بر تحدید مسئولیت نیز مسئولیت مدنی پلیس و سایر 
 ،کندیمدعاوی عام مسئولیت مدنی از قواعد مشترکی پیروی 

لکن افزایش دعاوی مسئولیت مدنی علیه سازمان پلیس در 
ن دولتی مهم و اثرگذار در یک سازما عنوانبهی اخیر هاسال

تأثیر اتخاذ  جامعه که از بودجه عمومی برخوردار است و
منابع دولتی در  1«جیب عمیق»رویکردهایی ضمنی چون 

منتسب کردن ضرر و تحمیل جبران خسارات وارده به پلیس 
توسط مدعیان زیان و حتی برخی از محاکم در دعاوی 

حث دفاعیات مبتنی بر تحدید شده تا بمسئولیت مدنی، سبب 
مسئولیت در دعاوی مسئولیت مدنی علیه سازمان پلیس و 

ند که مستلزم کی پیدا اژهیوکارکنان آن جایگاه و اهمیت 
 بررسی خاص و موضوعی آن در دعاوی مسئولیت مدنی است.

گیری از دفاعیات مبتنی بر تحدید مسئولیت مستلزم بهره
بررسی مصادیق آن در یک  درک مبانی، شناخت انواع و نیز

بندی منسجم جهت استناد در مراحل و شرایط مختلف طبقه
دعوا است. در این خصوص گفتار حاضر جهت دستیابی به 

ده است. مبحث اول به شاهداف فوق در دو مبحث کلی تدوین 
مبانی نظری و منابع قانونی دفاعیات ناظر بر تحدید میزان 

گونه بار اثبات در اینلیتمسئولیت مدنی و نیز تبیین مسئو
دفاعیات اختصاص دارد. در ادامه مبحث دوم نیز به بررسی و 

بندی انواع دفاع مبتنی بر تحدید مسئولیت و شناسایی طبقه
 پردازد.های آنها جهت قابلیت اعمال در محاکم میویژگی

.ـ  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
اشاره دارد که ضرر  یتی( به وضعDeep pocket) قیعم بیاصطلاح ج. 1

قرار  یشخص یبر عهده یمدن تیدر مسئول بارانیاز فعل ز یناش انیو ز
 تیقابل زیو ن یثروت و منابع مال ثیاز ح یبهتر تیکه در موقع ردیگیم

که  ها در مواردیبرخی دادگاه لا،به ویژه در حقوق کامن قرار دارد. یدسترس
شناسایی یا اثبات مسئولیت متخلف اصلی ممکن نیست و یا وی از توانایی 

قواعد مربوط به مسئولیت  مالی اندکی برای جبران خسارت برخوردار است،
مدنی را برای تحمیل مسئولیت به یک طرف بدون تقصیر به ویژه ادارات 

و عدم اند که این امر به دلیل نقض قوانین مسئولیت دولتی گسترش داده
 ده استشرعایت عدالت قضایی مورد انتقاد بسیاری از حقوقدانان واقع 

(Schwartz, 2021: 380.) 
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 پیشینه پژوهش
در ادبیات مدنی دفاعیات مبتنی بر تحدید میزان مسئولیت 

عنوان دفاعیاتی که کشورهای فرانسه و انگلیس، به حقوقی
دعوا  ۀاثبات آنها مستلزم کاهش یا محدود شدن مسئولیت خواند

گردد شده و دارای سابقه محسوب میاست، عنوانی شناخته
(Borghetti, Whittaker, 2019: 286 & 287) .

دفاعیات مسئولیت عنوان در کتاب خود با  2جیمزگودکمپ
خاص  طوربهی که کتاب نینخست عنوانبه 1423 در سال 1مدنی

ی اقسام مختلف دفاع در مسئولیت بنددستهو مدون به ارائه 
ی به طورکلبهمدنی پرداخته است، دفاعیات مسئولیت مدنی را 

در  ذکرشدهکند. سومین قسم دفاع یمی بندمیتقس هپنج طبق
اصول و قواعدی است که » از عبارت ی گودکمپ،بندطبقه

وجود  با. 3«دهدیمخسارات قابل جبران مدعی زیان را کاهش 
مسئولیت  کنندهینفتمرکز کتاب گودکمپ بر قواعد  ،نیا

است و جز  گرفته قراردفاع در معنای خاص آن  عنوانبه
دهنده مسئولیت ی گذرا به برخی مصادیق قواعد تقلیلااشاره

و دکترین اقدام غیرقانونی  0ی مشارکتیانگارسهل ازجمله
تفصیلی به تبیین احکام و سایر انواع این  طوربه، 5دهیدانیز

 .پردازدینمدسته از دفاعیات 
 کتاب راجرز، جولویچ همچنین در برخی از آثار حقوقی ازجمله

در  1وینفیلد و جولویچ در مورد مسئولیت مدنیبا عنوان  6و وینفیلد
در  0کیکندر ،یپورسکیگلدبرگ، سبوک، زو نیز کتاب  1424سال 
ها و جبران  تی: مسئولمسئولیت مدنی حقوقبا عنوان  1412سال 

و مصادیق آن به « دفاعیات مبتنی بر تحدید مسئولیت»از  9خسارت
 ؛ده استشتعبیر « 22دفاع کامل»در مقابل « 24دفاع جزئی»
اثبات آن میزان خسارت قابل پرداخت به مدعی دعوا را  کهیطوربه

 دهد.بدون نفی مسئولیت خوانده، کاهش می
خاص تحقیقی جامع در خصوص  طوربه در حقوق ایران

بلکه برخی  ،دفاعیات مبتنی بر تحدید مسئولیت انجام نگرفته است
جزئی صرفاً به بررسی یکی از مصادیق این قسم  صورتبهمقالات 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. James Goudkamp 

2. Tort law defences 

3. Principles that diminish the claimant’s relief 
4. contributory negligence 

5. doctrine of illegality 

6. Rogers, Jolowicz &Winfield 

7. Winfield and Jolowicz on Tort 

8. Goldberg, Sebok, Zipursky, Kendrick 

9. Tort law: Responsibilities and redress 

10. Partial Defences 

11. Complete Defences 

 یمدن تیدر مسئول دهیدانینقش ز»مقاله  .اندپرداختهیات از دفاع
اله بیتوسط حب «(سیو انگل رانیدر حقوق ا یقی)مطالعه تطب سیپل

به بررسی تقصیر  (2395سال ) یگرگر یاطیخ سیو ماهد یمیرح
در وقوع زیان پرداخت است. در این مقاله  دهیدانیزو مشارکت 

ده شبه مشارکت کلی و مشارکت جزئی تقسیم  دهیدانیزمشارکت 
دیده از دریافت کل است که قسم اول موجب محرومیت زیان

میت وی از دریافت بخشی از وخسارت و قسم دوم موجب محر
دفاع در »دیگری با عنوان مقاله . همچنین در گرددیمخسارت 

 ریتقص یبر مبنا یاطیاحتیب یاز خطا یناش یمدن تیبرابر مسئول
و زهرا  یدیجن ایتوسط لع «کایبر حقوق آمر دیبا تأک دهیدانیز

 ۀسیمقاو  21یمشارکت ریدفاع تقصبه بررسی  (2399سال ) دیتخش
 پرداختهدر حقوق ایران و آمریکا  23یاسهیمقا ریفاع تقصآن با د

تقصیر یا  است. در این خصوص باید توجه داشت که شده
دیده در وقوع زیان تنها یکی از انواع ی مشترک زیانانگارسهل

و جامع  دهدیمدفاعیات مبتنی بر تحدید مسئولیت را تشکیل 
رغم اهمیت دفاعیات مبتنی بر بهبنابراین، مصادیق آن نیست. 
های مختلف مسئولیت آن در نظام ۀگسترد ۀمسئولیت مدنی و سابق

مند در و ضابطهکلی  ۀمدنی، ادبیات حقوقی ما فاقد یک مقرر
خصوص دفاعیات مبتنی بر تحدید مسئولیت در دعاوی مسئولیت 

چندان گرفته در این زمینه نیز تحقیقات صورتمدنی است. 
یکی از صورت موردی صرفاً به بررسی مند نبوده و غالباً بهقاعده

دیده اعم از تقصیر یا خطای زیانمصادیق تحدید مسئولیت ازجمله 
در وقوع زیان پرداخته است. تنظیم و تدوین قواعد  ی ویاطیاحتیب

ناظر بر دفاع خوانده از حیث تعیین میزان خسارت علاوه بر محدود 
مسئولیت، نقش مهمی در ایجاد ساختاری منسجم در  ۀکردن دامن

مسئولیت مدنی و تحقق اهدافی چون عدالت توزیعی در جامعه و 
نماید و دعوا، ایفا میتنظیم کارآمد رفتار اشخاص نسبت به طرفین 

های متناسب با نظام حقوقی داخلی را این امر ضرورت درک دفاع
 ند.کدوچندان می

 

 دفاعیات مبتنی بر تحدید مسئولیت مدنیمبانی نظری 

، رعایت عدالت اجتماعی و 14منع سواری مجانی .1

حکومت اصل جبرانی بودن خسارات در مسئولیت 

  مدنی
دفاعیات ناظر بر تحدید مسئولیت های جبران خسارت و شیوه

غالباً با مباحث اقتصادی در جهت برقراری تعادل و تخصیص 
 oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooـ
12. contributory negligence 

13. Comparative fault 

14. Free riding 
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بهینه منابع و امکانات اقتصادی در ارتباط قرار دارد. در این 
ترین موانع تحقق عدالت اقتصادی و مطلوبیت خصوص از مهم

است که به معنای سود بردن از « سواری مجانی»نهایی، مسئله 
وجود مشارکت در آن به هزینه دیگران و عدم  عملی با

 آنجا . در این رابطه ازشودمحسوب می پذیری در آنمسئولیت
که اکثر عوامل مؤثر بر تحدید میزان مسئولیت به نقش خواهان 

، در صورت عدم یابدو یا شخص ثالث در وقوع حادثه ارتباط می
 ۀاندپذیری خواهان یا شخص ثالث در این رابطه، خومسئولیت

گردد که حداقل دعوا مسئول پرداخت خساراتی محسوب می
شخص دیگری قرار دارد. در این  ۀحدودی از آن بر عهد

دیده یا شخص ثالث خصوص اشخاص مزبور اعم از زیان
عنوان دیگر عوامل مؤثر در وقوع حادثه با عدم مشارکت در به

 ۀواسطایش دیون منفی خویش بهزها، از افپرداخت هزینه
 نمایند. امری که درجلوگیری می دعوا ۀپرداخت توسط خواند

در « سواری مجانی»گیری پدیده نهایت منجر به شکل
علاوه بر مبنای اقتصادی، مسئله جبران مسئولیت مدنی است. 

خسارت و تعیین میزان آن، بنا بر رویکردهای اجتماعی نسبت 
لت های ناظر بر عدابه مسئولیت مدنی نیز در قالب بحث

 :2044زاده، گرفته است )جعفر نقد و بررسی قرار مورد 2اجتماعی
مسئله ارزیابی خسارت و »که خود بیانگر زوایای گوناگون  (3

از سوی عنوان هدف اولیه مسئولیت مدنی است. به« جبران آن
دعوا، با حکومت اصل  ۀخواند دیگر تحمیل خسارات مازاد بر

ی نیز ناسازگار است. از جبرانی بودن خسارات در مسئولیت مدن
کارکردهای مهم اصل جبرانی بودن خسارت، منع انتفاع 

گر ثالث از پرداخت خسارت خواهان یا دیگر اشخاص مداخله
های قابل جبران در خصوص آن توسط خوانده و تحدید خسارت

 هیچ اصل مزبور به ،بنابراین .(290: 2390 اللهی،نعمتاست )
بار ناشی از بور به تحمل عواقب زیاندعوا را مج ۀعنوان خواند

نماید. مداخله خواهان یا اشخاصی ثالث در حادثه فرض نمی
کنند از پرداخت های مسئولیت مدنی همواره تلاش مینظام

دیده و یا ایجاد منافع جانبی برای حد به زیان از خسارت بیش
 که جبران زیان نباید در طوری به ؛اشخاص ثالث اجتناب کنند

دیده و یا اشخاص ثالث در نهایت به ایجاد سود برای زیان
ارتباط با گریز از مسئولیت و جلوگیری از دیون منفی آنها منجر 

تواند عدم شناسایی دفاع مبتنی بر مسئولیت میبنابراین، گردد. 
ناپذیری به اصل جبرانی بودن خسارات در حقوق لطمه جبران

کردهای مختلف شک رویبی .ندکمسئولیت مدنی وارد 

 ����������������������������������������������������”””””””””””””””””””””””””””””””””””””ـ
1. Social justice 

اقتصادی، اجتماعی و حقوقی در تخصیص بهینه امکانات و 
تعادل اقتصادی، برقراری توازن اجتماعی میان طرفین دعوای 

حد، مسیرهایی متفاوت  از مسئولیت مدنی و منع خسارت بیش
 ۀبا تأکید بر حقوق حقه خواند  به مقصودی واحد هستند که

ر تحدید میزان مسئولیت، دعوا در استناد به دفاعیات مبتنی ب
تحقق مفهوم عدالت در بحث جبران خسارت ناشی از مسئولیت 

 نمایند.جو میومدنی را جست
 

تقویت بازدارندگی و اصلاح کارآمد رفتارهای . 2

 آمیزمخاطره

ترین اهداف وضع قواعد مسئولیت مدنی در کنار مسئله از مهم
تعدیل رفتارهای جبران خسارت، ایجاد بازدارندگی نسبت به 

بار ناشی از آمیز توسط اشخاص و کاهش حوادث زیانمخاطره
احتیاطی در موارد مشابه است. خصیصه بازدارنده بودن قواعد بی

های خود را با کند تا فعالیتمسئولیت مدنی افراد را تشویق می
دقت بیشتری انجام دهند و مراقب تأثیرات احتمالی آن بر سایر 

(. Harpwood, 2000: 14شان باشند )راییافراد و نیز دا
یک نظام مسئولیت مدنی کارآمد و مؤثر، نظامی است که 

های خود و انجام اعضای جامعه خویش را به کنترل فعالیت
وضوح نیاز به کاهش این امر به های لازم تشویق نماید.مراقبت

مسئولیت مدنی از طریق تصویب قوانین  ۀزمین ریسک در
نیز اتخاذ رویکردهای تفسیری و قضایی مناسب  محدودکننده و

های احتیاطی به سمت تحقق هدف بازدارندگی و ایجاد انگیزه
نماید. یکی از ابزارهای مهم در پیش آشکار می از را بیش

جبران خسارت،  ۀخصوص کاهش و مدیریت ریسک در حوز
بار و توجه به سهم تمامی عوامل دخیل در وقوع حادثه زیان

ضررهای ناشی از آن در کنار مسئول اصلی حادثه است. در این 
 خصوص، اِعمال دفاعیات مبتنی بر میزان مسئولیت با مورد
توجه قرار دادن مداخله سایر عوامل مسئول در حادثه، سهم به 

زدارندگی در بحث جبران ر باگیری عنصسزایی در شکل
ند. در جهانی بدون قواعد محدودکننده جبران کایفا می خسارت

خسارت در مسئولیت مدنی و تحمیل تمامی خسارات بر 
شخصی واحد بدون توجه به سایر عوامل مؤثر، اشخاص جامعه 

های خود ترغیب شی از فعالیتتنها به کاهش ریسک نا نه
شوند تا در رابطه با ری میبلکه حتی تشویق بیشت ،ندشونمی

هایی را بپذیرند که خطرپذیری بالایی را برای رفاه خود ریسک
زیرا آنها مجبور نیستند عواقب آسیب  ؛جامعه به دنبال دارد

 رساندن به خود یا دیگری را متحمل شوند.
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 و جبران منصفانه خسارت حمایت از شخص مسئول .3
قواعد مسئولیت مدنی بر ر کنار تمرکز بحث جبران خسارت و د

ز دیده و توجه به منافع وی، حقوق بسیاری ابهبود وضع زیان
لا از انجام ویژه کشورهای مبتنی بر نظام کامنکشورها به

های لازم نسبت به شخص مسئول و توجه به شرایط حمایت
اند و همواره بر غافل نمانده 2منصفانه وی در قالب نهاد جبران

رت نسبت به شخص مسئول توجه جبران منصفانه خسا
عنوان یکی از دفاعیات اند تا جایی که امروزه انصاف بهداشته

دفاع مبتنی »مستقل خوانده در دعاوی مسئولیت مدنی با نام 
جای از مبتنی بر انصاف به دفاعگردد. محسوب می 1«انصاف

طورکلی، با تأکید سببیت به ۀبین بردن مسئولیت و یا قطع رابط
حظات اخلاقی بر تناسب جبران خسارت و تقلیل آن بر ملا

دعوا و شرایط شخص عامل زیان  نسبت به شرایط حاکم بر
 ,Davies, Douglas & Goudkampنماید )تلاش می

در این راستا یکی از مبانی مهم دفاعیات  (.17 ,1 :2018
مبتنی بر تحدید مسئولیت مدنی، اهتمام بر اتخاذ رویکردهای 

احوال ناظر بر پرونده و وضعیت  و به اوضاعمنصفانه نسبت 
همچنین دفاع مبتنی بر انصاف  .شخص مسئول در آن است
بلکه حتی در قوانین  ،لا نیستمنحصر به کشورهای کامن

ژرمنی ازجمله کشور  -کشورهای مبتنی بر نظام حقوقی رومی
سوئیس نیز بر رویکردهای جبران خسارت منصفانه ازجمله در 

ده است شقانون تعهدات آن کشور تصریح  315و  50مواد 
(Federal Act on the Amendment of the 

Swiss Civil Code,Part Five: The Code of 

Obligations, 2021: art 54,375 در حقوق ایران .)
نیز توجه به مواردی ازجمله وضعیت مالی شخص واردکننده 

یف میزان دیده و تأثیر آن در تخفزیان یا کمک وی به زیان
گذار قانون مسئولیت مدنی( بیانگر نگرش قانون 0خسارت )ماده 

به مبنای جبران منصفانه و حمایت از شخص مسئول در دعاوی 
 مسئولیت مدنی است.

 

منابع قانونی دفاعیات مبتنی بر تحدید مسئولیت در 

 حقوق ایران
پرداختن به مبحث دفاعیات مبتنی بر تحدید مسئولیت زمانی 

خواهد بود که در عرصه عملی در حاکم نیز قابل استناد سودمند 
توسط خوانده و ترتیب اثر توسط دادرس باشد. تحقق این امر جز از 

.......................................................................................... 
1. Equitable compensation 

2. Defences in Equity 

های عملی برای پذیرش طریق شناسایی قانونی یا وجود ظرفیت
این نهاد در نظام مسئولیت مدنی ممکن نیست. در قوانین موضوعه 

مدنی با عنایت به سهم  گذار در قانون مسئولیتداخلی، قانون
عوامل گوناگون در وقوع حادثه و خسارت ناشی از آن و از سوی 
دیگر موردتوجه قرار دادن مبنای انصاف در جبران ضرر، بر قدرت 
قاضی نسبت به تحدید قلمرو مسئولیت مدنی خوانده و تعیین 

آن قانون تصریح نموده  0و  3میزان خسارت قابل جبران در مواد 
مسئولیت مدنی در قالب یک اصل کلی بیان  انونق 3 است. ماده

دادگاه میزان زیان و طریقه و کیفیت جبران آن را با توجه »دارد می
بر اساس ماده اخیر  .«احوال قضیه تعیین خواهد نمود... و به اوضاع

میزان خسارت قابل جبران لزوماً منطبق با میزان خسارات وارده 
مستلزم درک تفاوت دو مفهوم اصل نخواهد بود. پذیرش این امر 

از یکدیگر است. در این رابطه اثر مستقیم  0و میزان مسئولیت 3تعهد
بار برای خوانده ایجاد زیان ۀو آغازین مسئولیت مدنی پس از حادث

که گویی یک رابطه دینی خاص مابین طوریبه ؛تعهد است
ن آید که موضوع آن جبرادیده و فاعل زیان به وجود میزیان

. بر این اساس عامل (09/ 2: ج2394 خسارت است )کاتوزیان،
مسئولیت  ۀاما دامن ،دیده استزیان متعهد به جبران خسارت از زیان

یابد و در این خصوص ممکن است خوانده با حکم دادگاه تعین می
واحوال حاکم بر دعوا محدود مسئولیت عامل زیان بسته به اوضاع

زیان به جبران خسارت لزوماً به معنای  بنابراین تعهد عامل ،گردد
مشمول بودن و مسئولیت وی نسبت به پرداخت کلیه خسارات 

 وارده نیست.

 و اوضاع»عبارت قانون مسئولیت مدنی در تنویر  0ماده  
نماید و مصادیق کاهش خسارت، به جهاتی اشاره می« احوال

تواند مستقلاً مسئولیت عامل زیان را در که حدوث هریک می
ند. ماده مذکور در این رابطه کمقایسه با کل خسارات، محدود 

تواند میزان خسارت را در موارد زیر دادگاه می» دارد:اشعار می
 :تخفیف دهد

ارت واردکننده زیان به نحو هرگاه پس از وقوع خس . 2
 دیده کمک و مساعدت کرده باشد.مؤثری به زیان

 هرگاه وقوع خسارت ناشی از غفلتی بود که عرفاً قابل. 1
اغماض باشد و جبران آن نیز موجب عسرت و تنگدستی 

 د.واردکننده زیان شو
دیده به نحوی از انحا موجبات تسهیل که زیانوقتی .3

فراهم نموده یا به اضافه شدن آن کمک و یا ایجاد زیان را 
 «.تشدید کرده باشدوضعیت واردکننده زیان را 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ�������������������������������������ـ
3. Obligation 

4. Liability 
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در صدر ماده بسته به مبانی هر یک از « تواندمی»قید  
بندهای مذکور ممکن است به معنای اختیار یا اعم از تکلیف و 

تحدید مسئولیت خوانده، در  دیگر، اختیار قاضی باشد. به عبارت
از عامل زیان عوامل دیگری نیز در وقوع  غیر ه بهمواردی ک

اصولاً توأم با تکلیف  ،یا ایجاد خسارت مؤثر بوده باشند حادثه
برای قاضی است. در مقابل در مواردی که مبنای کاهش زیان، 

ای باشد که با توجه به شرایط صرفاً مضامین اخلاقی و منصفانه
قوع حادثه تعیین عامل زیان یا اقدامات مؤثر وی بعد از و

یابد و در این تری میگردد، اختیار قاضی نقش وسیعمی
خصوص درک و تفسیر قاضی از شرایط حاکم بر پرونده و 

دعوا، اهمیت زیادی در تحدید میزان مسئولیت  ۀوضعیت خواند
 یابد.خوانده می

در خصوص بار اثبات در دفاع مبتنی بر تحدید مسئولیت، 
که پاسخ خوانده به ماهیت دعوا در  ابتدا لازم به ذکر است

دعاوی مسئولیت مدنی ممکن است صرفاً ادعای خواهان را در 
خصوص یکی از مبانی و ارکان مسئولیت مدنی رد یا انکار 
نماید. در فرض انکار عناصر مسئولیت از سوی خوانده، بار اثبات 

اما در فرض  ،عنوان مدعی دعوا قرار داردخواهان به ۀبر عهد
دوم که شامل دفاع مبتنی بر تحدید مسئولیت نیز هست، ممکن 

خوانده با پاسخ خود، مطالب جدیدی ادعا کند که در است 
سازد یا صورت اثبات، ادعای خواهان را با شکست مواجه می

 در فرض اخیر از گردد.منجر به کاهش مسئولیت خوانده می
دفاعیات  ۀئولیت در زمرهای مبتنی بر تحدید مسکه دفاع آنجا

، به طرح ادعای جدید جهت مقابله با جبران کامل 2مُثبِت
خسارت خواهان مانند استناد خوانده به تقصیر مشارکتی مدعی 

گونه موارد بار اثبات را طرح این ،پردازدزیان در وقوع حادثه، می
 ,Goldbergدهد )میدعوا قرار  ۀخواند ۀبر عهد

Zipursky, 2010: 110.) 

 

بندی اقسام دفاع مبتنی بر تحدید میزان طبقه

 شرایط ناظر بر آن مسئولیت و

دیده و نقش وی در دفاع ناظر بر شرایط زیان. 1

 بارزیان ۀحادث
دیده در وقوع زیان و عدم رعایت مشارکت زیان .1-1

 مراقبت معقول از جانب وی

ترین دفاعیات دیده در وقوع حادثه ازجمله مهممشارکت زیان
تواند موجب گردد که میمبتنی بر تحدید مسئولیت تلقی می

 tttttttttttttttttttttttttttttttttttttrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrـ
1. Affirmative Defences 

کاهش خسارات قابل جبران وی گردد. این امر غالباً منبعث از 
نقض مراقبت معقول با ارتکاب تقصیر در قالب مصادیقی چون 

تر ای ضعیفاست و نسخه مبالاتیاحتیاطی و بیانگاری، بیسهل
لا در حقوق کامن گردد.محسوب می 1از پذیرش فرض خطر

دیده در وقوع زیان در قالب مباحثی ازجمله تقصیر مشارکت زیان
گرفته  بحث و بررسی قرار مورد 0و نیز تقصیر نسبی 3مشارکتی

کلی از جهات تحدید مسئولیت محسوب  طور است که به
گردند و اعمال آنها توسط دادگاه، کاهش قلمروی مسئولیت می

ترین قانون . مهم5اهد داشتعامل زیان را به دنبال خو
شده در این رابطه در حقوق انگلستان، قانون اصلاح تصویب

 NNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNـــــــــــــــــــــــــــــــــــــ’
کند ( به حالتی اشاره میAssumption of Riskپذیرش فرض خطر ). 1

صورت صریح یا ضمنی با دیده پیش از ورود آسیب به خود بهکه در آن زیان
ی، در صورت وقوع آسیب از حق خود پذیرش خطر وارده از جانب عمل دیگر

در دفاع از دعوا در قبال  نماید.پوشی میمبنی بر شکایت از عامل زیان چشم
دیده، خوانده ممکن است با استناد به فرض پذیرش خطر انگاری زیانسهل

پروایی توسط خواهان استدلال نماید که احتیاطی یا بیضمنی در خصوص بی
عهده گرفته است و در صورت موفقیت ادعای  خواهان خطر آن آسیب را به

د. لذا فرض پذیرش شکلی محروم خواهد خوانده، خواهان از دریافت غرامت به
ازجمله دفاعیات مبتنی بر نفی مسئولیت محسوب اقدام در فقه  ۀخطر همانند قاعد

 (.Van Dam, 2013:379) گرددمی

3. Contributory Negligence 
0. Comparative fault 

لا به دلیل وجود رویکرد در قرن نوزدهم، در حقوق کامن به لحاظ تاریخی. 5
( نسبت به جبران خسارت all - or - nothing approachهیچ ) یا همه

 ۀدر فرض وجود خطای مشارکتی، استناد به دفاع خطای مشارکتی در زمر
دفاعیات سالب مسئولیت قرار داشت و اثبات آن، خواهان را از دریافت هر نوع 

 یا همه»نارضایتی گسترده از رویکرد  ،اینوجود  نمود. باجبرانی محروم می
قانون خطای مشارکتی در سال  در طول قرن بیستم و نیز تصویب« هیچ

قضایی انگلیس  هایاتفاق حوزهبهقریب د اکثریتشدر انگلستان موجب  2905
آن کنار بگذارند.  ۀگیرانه و اولیو آمریکای خطای مشارکتی را در شکل سخت

که شخصی در صورتی در»دارد بیان می 2905ماده یک قانون خطای مشترک 
اثر تقصیر هر شخص یا اشخاص  اثربخشی از تقصیر خود و تا حدی بر

دلیل تقصیر  دیگری، متحمل خسارت شود، ادعای مربوط به آن خسارت به
استرداد نسبت به آن  اما خسارات قابل ،شخص متضرر شکست نخواهد خورد

با توجه به سهم مدعی در مسئولیت و تشخیص دادگاه در عادلانه و منصفانه 
 Section 1(1) of the Law). «بودن خسارت، کاهش خواهد یافت

Reform (Contributory Negligence) Act 1945 بر اساس )
خیر، خطای مشارکتی امروزه همراه با پدید آمدن مفاهیمی چون تقصیر مقرره ا

( و تقصیر pure comparative faultنسبی اعم از تقصیر نسبی مطلق )
(، برای کاهش Modified comparative faultشده )نسبی تعدیل

رود. مگر آنکه تقصیر شاکی بیشتر از تقصیر خسارات قابل جبران به کار می
شده، باشد که در این صورت در نظام مبتنی بر تقصیر نسبی تعدیلعامل زیان 

 ,Goldberg) گونه خسارتی نیستعامل زیان موظف به پرداخت هیچ

Zipursky, 2010 :111.) 
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است که بند یک ماده اول  2905مصوب سال « خطای مشترک»
صراحت از کاهش خسارت قابل جبران توسط دادگاه و آن به

 ۀنتیج دیده از دریافت کامل خسارات، درمحرومیت زیان
 ,McBride)ه سخن گفته است انگاری وی در وقوع حادثسهل

Bagshaw, 2015: 738 قانون حوادث  5(. همچنین ماده
نیز به خطای مشترک شخص و تأثیر آن  2916مرگبار مصوب 

 ,Law Commissionده است )کردر کاهش خسارت اشاره 

دیده در لا، مشارکت زیان(. علاوه بر حقوق کامن41 :1993
کشورهای مختلف ازجمله فرانسه بار در حقوق ایجاد حادثه زیان

شده است و عموماً با عناوینی چون تقصیر نیز مفهومی شناخته
مورد حکم  1دیده در ایجاد ضرر به خودیا مشارکت زیان 2مشترک

. لذا مطابق ادبیات 3گیردهای این کشور قرار میتوسط دادگاه
حقوقی هر دو کشور فرانسه و انگلیس چنانچه تقصیر شخص 

ه، در وقوع حادثه و ایراد خسارت به خود مؤثر باشد، دیدزیان
بند سوم  یابد. دراستحقاق وی برای جبران خسارت کاهش می

دیده در قانون مسئولیت مدنی ایران نیز مشارکت زیان 0ماده 
وقوع حادثه و تسهیل ایجاد زیان از موارد تخفیف خسارت و 

 شده است. تحدید مسئولیت خوانده در نظر گرفته
در خصوص شرایط ناظر بر دفاع ناشی از مشارکت  

دیده در وقوع زیان اولاً باید اذعان داشت مشارکت شامل دو زیان
عنصر تقصیر و رابطه سببیت است و استناد به دفاع مزبور مستلزم 

 ,Goudkampوجود و اثبات هر دو عنصر فوق است )

Nolan, 2016: 10.)  بر این اساس، صرف ادعای تقصیر
انگاری دیده بدون وجود رابطه سببیت و عدم تأثیر سهلزیان
دیده دیده در ایراد خسارت وارده، دفاع ناشی از مشارکت زیانزیان

نماید. دوم آنکه اثبات در وقوع حادثه را با شکست مواجه می
دیده در وقوع زیان، موجب گسست پیوند انتساب مشارکت زیان

گردد. درواقع، منتسب بودن فعل عامل زیان با خسارت وارده نمی
دیده، رابطه سببیتی را که قبلاً بین عمل بخشی از زیان به زیان

شده بود را صرفاً مورد  دیده احرازعامل زیان و خسارت زیان
دهد. اگرچه در عالم مادی تقسیم رابطه سببیت تقسیم قرار می

 .........................................................................................ـ
1. faute commune 

2. la contribution de la victime à la production de 

son dommage 

( در BGBقانون مدنی این کشور ) در حقوق آلمان نیزعلاوه بر فرانسه، . 3
( و Mitverschuldenدیده )صراحتاً از خطای مشترک زیان 150ماده 

 :اثر آن در تعیین میزان مسئولیت عامل زیان، سخن گفته است
Bürgerliches Gesetzbuch (BGB), § 254 

Mitverschulden: Van Dam, C. (2013). European 

tort law. OUP Oxford. 376. 

لکن این امر در  ،رسدنسبت به خسارت واحد، ناممکن به نظر می
تصور و بدون مشکل است. لذا واحد بودن لم اعتبار حقوقی قابلعا

تواند مانع از تقسیم علیت و اشتراک در رابطه سببیت خسارت نمی
ای گردد که خوانده در آن صرفاً یکی از شرایط و اسباب در حادثه

 ده است.کرخسارت را ایجاد 
دیده در موارد معدودی ممکن است فرض مشارکت زیان

یت عامل زیان را در پی داشته باشد. نفی مسئولیت نفی مسئول
در تقصیر مشارکتی ناظر بر زمانی است که تنها با یک سببیت 

دیده ازجمله آنکه شدت اقدام زیان ؛عرفی در حادثه مواجه باشیم
ای باشد که رابطه اندازهبیش از میزان تقصیر عامل زیان و به

 ؛بار را از بین ببردسببیت میان عمل عامل زیان و واقعه زیان
خوانده نباشد. در  ۀکه عرفاً صدمه وارده بر عهدطوریبه

ای که در آن سوخت ای در این مورد، پلیس که از حادثهپرونده
اینکه  وجود گازوئیل در جاده ریخته شده بود، مطلع شده بود، با

موضوع را به اداره راهداری منطقه اطلاع داد، اقدامی در 
نتیجه،  ه خودروهای نزدیک به آن نکرد. درراستای هشدار ب

خودرویی با سرعت غیرمجاز روی سوخت ریخته شده لغزید و 
متعاقب آن، یک نفر کشته و چند نفر مجروح شدند. در پی 

دیده از پلیس به دلیل نقض وظیفه مراقبت، شکایت زیان
انگاری مدعی زیان درنهایت دادگاه تجدیدنظر با استناد به سهل

حادثه و ناعادلانه بودن تحمیل وظیفه مراقبت نسبت  در وقوع
به پلیس و بیان اینکه فرض کلی وظیفه مراقبت برای پلیس، 

نماید، ادعای مسئولیت بالقوه نامحدودی را بر پلیس تحمیل می
 ,Harpwoodمدعی زیان در جبران خسارت را رد کرد )

2000: 105-106.) 
قدری دیده در حادثه بههمچنین ممکن است مداخله زیان 

جزئی باشد که عرفاً امکان انتساب حتی بخشی از علت حادثه 
در این فرض نیز امکان استناد به دفاع  ؛به وی منتفی باشد

گردد دیده نسبت به وقوع زیان سلب میناشی از مشارکت زیان
 عنوان است. بهو عامل زیان موظف به جبران تمام زیان وارده 

اداره کل  1/ 30/111مثال در این زمینه مطابق با نظریه شماره 
حقوقی سازمان قضایی نیروهای مسلح، در مورد اقدام مأمور 

منظور متوقف کردن موتورسوار متخلف نیروی انتظامی که به
فاقد کلاه ایمنی و گواهینامه، با گذاشتن دست خود بر شانه 

هم خوردن تعادل وی و متعاقب آن، راننده موتور، موجب بر
ده است، برهم زدن تعادل راننده شزمین خوردن و فوت وی 

موتورسیکلت توسط مأمور انتظامی حتی در صورت مشاهده 
گردد و مورد مشکوک از راننده، علت تامه حادثه محسوب می

مأمور  ،بنابراین .دیده استشی از آن منتسب به زیانهیچ بخ
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رحیمی، خیاطی سارت را بر عهده دارد )تنهایی جبران خبه
 (.29-20: 2395گرگری، 

 
 نقض وظیفه تقلیل خسارت .1-2

شده در راستای ترین قواعد تنظیمتقلیل خسارت از مهم ۀقاعد
تعیین میزان خسارت و تحدید مسئولیت خوانده است که در 

لا به آن پرداخته شد قرن هجدهم در حقوق کامن
(Michaud, 1984: 295). چند در حقوق فرانسه نیز  هر

اجتناب در آثار حقوقدانانی های قابلمسئله تقلیل خسارت و زیان
عنوان اصول حاکم بر فرآیند تعیین به 1و پوتیه 2چون ژان دوما

 :Michaud, 1984میزان خسارت دارای سابقه بوده است )

دیده موظف به ایفای تقلیل زیان، زیان ۀ(. بر اساس قاعد338
کاهش خسارات وارد بر خویش یا  ۀنقشی فعال در زمین

تقلیل زیان،  ۀآن است. بر اساس قاعد ۀجلوگیری از توسع
نماید و در آن ایفا می ۀدیده نقش مهمی در ضرر و دامنزیان

صورت عدم تلاش به کاهش ضرر و تماشای صرف خسارات 
عنوان خسارات اده بخشی از ضرر خود بهوارد بر خویش، از اع

 ۀطور مستقیم در دامنگردد و این امر به، منع می3اجتنابقابل
دعوا اثرگذار است. بدین ترتیب نقض قاعده  ۀمسئولیت خواند

تواند با تقلیل خسارت از دفاعیاتی است که عامل زیان می
تمسک به آن و نشان دادن عدم تلاش خواهان در خصوص 

 ارت، میزان مسئولیت خویش را محدود نماید.کاهش خس

شهر علیه  5در آمریکا در پی شکایت ثورن 0ایدر پرونده
عنوان آمیز وی بهبه دلیل عدم استخدام تبعیض« 6ال سگوندو»

های سال از سال 0افسر پلیس و تقاضای حقوق معوقه به مدت 
دادگاه تجدیدنظر ضمن احراز مسئولیت مدنی ، 2905تا  2901

پلیس اعلام داشت، مسئله اصلی در پرونده مزبور، وظیفه کاهش 
دیده در طول هشت سال زیان است. در این خصوص زیان

صورت بیکاری پس از استعفای داوطلبانه خود، هیچ تلاشی به
د تا از خسارات وارد بر خود کرجوی شغل نوفعالانه برای جست

سال بکاهد و پس از ترک شغل، حق نداشت به مدت هشت 
بدین ترتیب دادگاه با کاهش میزان خسارت قابل  .بیکار بماند

تقلیل خسارت توسط مدعی و  ۀجبران به دلیل عدم رعایت قاعد

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Jean Domat 

2. Pothier 

3. Avoidable damages 

4. Thorne v. City of El Segundo, 802 F. 2d 1131 - 

Court of Appeals, 9th Circuit 1986 

5. Thorne 

6. El Segundo 

فرض نهادن این نکته که اصولاً شخص مترصد شغل پیش
تواند ظرف دو سال شغل مناسب به خویش را پیدا نماید، تنها می

و نیم سال حکم داد. به پرداخت حقوق معوقه به وی به مدت دو 
عدم رعایت مسائل مربوط به تقلیل ضمن اینکه دادگاه بیان نمود 

خسارت در پرونده مزبور به لحاظ تأثیر در اصل قضیه و 
غیرقانونی بودن امتناع پلیس از استخدام شخص، غلبه نخواهد 

سببیت بین زیان و فعل عامل زیان همچنان برقرار  ۀکرد و رابط
-Court of Appeals, 1986: para 1135است )

تقلیل  ۀگذار به مفهوم قاعددر حقوق ایران نیز قانون (1140
 0در این زمینه بند سوم ماده خسارت و آثار آن توجه داشته است. 

قانون مسئولیت مدنی در کنار نقش مدعی در ایجاد زیان در صدر 
اضافه شدن زیان یا تشدید وضعیت بند مزبور همچنین به

دیده اشاره نموده است و آن را واردکننده زیان در اثر عمل زیان
ازجمله عوامل تخفیف مسئولیت در نظر گرفته است. همچنین 

قانون بیمه، عدم مقابله با  25طور استثنایی در ماده ر بهگذاقانون
 ۀموضوع بیمه را به دلیل فلسف ۀگذار در حادثخسارت توسط بیمه

در آن، سبب  1«اخلاقی ۀمخاطر»عقد بیمه و جلوگیری از ایجاد 
 گر از مسئولیت دانسته است.برائت بیمه
تقلیل خسارت در بحث مسئولیت مدنی، ارتباط  ۀقاعد

کند. دیده در وقوع زیان پیدا میکی با مفهوم مشارکت زیاننزدی
دیده و نقض حتی در بسیاری از موارد تقصیر مشارکتی زیان

روند. تشخیص دقیق جای یکدیگر به کار میوظیفه تقلیل به
ویژه تقلیل خسارت به ۀارتباط میان تقصیر مشارکتی و قاعد

دیده شارکت زیانهای مهر دو آموزهیابد که درجایی اهمیت می
انطباق بر ماهیت  در وقوع زیان و نیز قاعده تقلیل خسارت قابل

 مطرح گردد.دعوا است و امکان جمع و یا لزوم انتخاب بین آنها 
احتیاطی به عابر ای خودروی پلیس با بیمثال در حادثهعنوانبه

گونه توجهی ضمن کار کردن با تلفن ای که بدون هیچپیاده
نماید و برخورد می ،در حال عبور از خیابان استهمراه خود 

گردد. در این عابر دچار جراحت از ناحیه دیسک کمر می
وجود توصیه متخصصین پزشکی به جراحی دیسک  خصوص با

دیده به خاطر ترس کمر با درصد بالای موفقیت، زیان
شده غیرمنطقی از عمل جراحی از انجام عمل پزشکی توصیه

در  شود.های وی تشدید مینتیجه آسیب در کند وامتناع می
این خصوص امکان جمع و یا لزوم انتخاب بین مشارکت 

د. بدیهی اگر دو شوتقلیل خسارت مطرح می دیده و قاعدهزیان

.ـ  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
7. Moral hazard 
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فوق یکسان در نظر گرفته شوند، تنها یکی از آنها قابل  ۀقاعد
 ترتیب اثر خواهد بود.

عده تقلیل های تقصیر مشارکتی و قادر خصوص شباهت
خسارت، باید گفت هر دو دفاع مذکور ازجمله قواعد حقوقی 
هستند که به ارزیابی مسئولیت مدعی زیان در قبال رفتار خود 

دیده شود و بر لزوم اتخاذ اقدامات معقول توسط زیانمربوط می
ی آن تأکید جهت جلوگیری از ایجاد آسیب یا منع توسعه

انگاری یا رفتار ام همراه با سهلنمایند. در مقابل، انجام اقدمی
سازد تا بر ها را قادر میدیده دادگاهغیرمنطقی از سوی زیان

دیده، مسئولیت اساس تخصیص بخشی از رابطه سببیت به زیان
برخی از حقوقدانان خوانده را کاهش دهند. بر این اساس 

(Summers, 2015: 25)  معتقدند آثار تقصیر مشارکتی و
ه هر دو بر محوریت تخصیص رابطه سببیت تقلیل خسارت ک

 ؛های متفاوتی از یک قاعده مشترکمتمرکز هستند و مدل
دیده محسوب یعنی لزوم اتخاذ اقدامات معقول توسط زیان

توانند بلکه صرفاً می ،جمع نیستشوند با یکدیگر قابلمی
 جایگزین یکدیگر گردند.

 تقصیر ۀهای نزدیک میان دو قاعدوجود شباهت با
تقلیل خسارت، بنا بر دلایل  ۀمشارکتی در وقوع حادثه و قاعد

رسد وظیفه تقلیل خسارت مفهومی مجزا از ذیل به نظر می
 گردد:دیده در وقوع زیان محسوب میمشارکت زیان

تر از ای عامآنکه تقلیل خسارت دارای گستره :اول 
چراکه تقلیل  ؛گردددیده در زیان محسوب میمشارکت زیان

زیان هم در مورد مسئولیت غیر قراردادی و هم در مورد نقض 
شود. این قاعده حتی در مورد تخلفات عمدی قرارداد اعمال می

دیده را موظف به تقلیل کند و زیانعامل زیان نیز صدق می
(. در مقابل، تقصیر مشارکتی Ibid: 2نماید )خسارات خود می

 ۀیر قراردادی است و در حوزاصولاً ناظر بر مسئولیت غ
قراردادها کاربرد بسیار کمی دارد. همچنین ارتکاب تخلف 

طورکلی مانع از استناد خوانده به عمدی توسط عامل زیان به
دیده در وقوع حادثه و تقصیر دفاع ناظر بر مشارکت زیان

 مشارکتی وی است.
دیده از تمایز دو مفهوم تقلیل زیان و مشارکت زیان :دوم

دیده در وقوع زیان ث قلمرو زمانی است. مشارکت زیانحی
اصولاً در خصوص رفتار قبل از ایجاد حادثه یا همزمان با وقوع 

که قاعده تقلیل ماهیتاً قبل از وقوع حالی در ،شودآن اعمال می
دیده پس از اعمال نیست و تنها مربوط به رفتار زیان حادثه قابل

 ایجاد حادثه است.

تقلیل  ۀترین تفاوت حقوقی میان دو قاعدمهم :سوم
تفاوت در مبنای محاسبه خسارت دیده، خسارت و مشارکت زیان

و معیار خسارات قابل پرداخت توسط خوانده است. در تقصیر 
مشارکتی، معیاری که در راستای تحدید مسئولیت خوانده و 

بر  ،شودکاهش خسارات قابل جبران خواهان در نظر گرفته می
اما در نقض وظیفه تقلیل خسارت،  ،است 2ساس خسارت واقعیا

 1مبنای محاسبه خسارات قابل پرداخت به خواهان، زیانی فرضی
کرد، طور معقول عمل میبه میزانی است که اگر مدعی زیان به

 به عبارت. (Ibid: 1) گردیدهم آن زیان را متحمل می باز
در اعمال دفاع ناشی از نقض وظیفه تقلیل خسارت، لازم  دیگر،

دیده ای ارزیابی شود که گویی زیانگونهخسارات بهاست 
معقولانه عمل کرده است. بدین ترتیب دو مفهوم فوق اساساً 

های متفاوتی را برای رسیدگی و تعیین خسارت قابل روش
 کنند.دیده دنبال میجبران زیان

و خطای مشارکتی که مولود نظام  تقلیل خسارت :چهارم
ای در این نظام حقوقی داشته و سابقه جداگانهلا است، کامن

گرفته است.  عنوان مفاهیم حقوقی متمایز و مستقلی شکلبه
آمریکایی -این دوگانگی همچنان در تفکر حقوقی انگلیسی

که امروزه همچنان میان  طوری به ؛ریشه دوانده است
های آمریکا، این اجماع وجود دارد که قاعده دادگاهحقوقدانان و 

تقلیل خسارت و خطای مشارکتی دو مفهوم کاملاً متمایز از 
 ,Adarیکدیگر هستند و نباید با یکدیگر اشتباه گرفته شوند )

با فرض عدم امکان اعمال همزمان دو دفاع (. 812 :2013
اعد فوق که مقتضیات آنها موجود باشد، وضع قو حالی مذکور در

 های حقوقی درتنها منجر به پیشرفت نظامصورت مستقل نهبه
بلکه موجب  ،گرددجبران خسارت در مسئولیت مدنی نمی ۀزمین

های فراوان حقوقی و مسائل ناظر بر جبران خسارت پیچیدگی
از حیث تقدم و تأخر و ترجیحات مربوط به انتخاب آنهاست که 

فایده جلوه خواهد داد. بر این بندی آنها را نیز بیشک دستهبی
تواند همراه با سایر رسد خطای مشارکتی میاساس به نظر می

تقلیل خسارت  ۀقواعد مبتنی بر جبران خسارت ازجمله قاعد
جیه متقنی در لزوم انتخاب بین اعمال شود و در این زمینه تو

بنابراین قاضی . (Burrows, 2019: 47ها وجود ندارد )آن
راستای تعیین میزان خسارت و کیفیت جبران آن تواند در می

 3اشاره توسط ماده  احوال مورد و مبتنی بر توجه به اوضاع
قانون مسئولیت مدنی و نیز با عنایت به تأثیر متفاوت و مستقل 

دیده در وقوع حادثه و عدم رعایت وظیفه کاهش مشارکت زیان

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. faItual loss 

2. Hypothetical loss 
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ا حادثه و خسارات توسط وی، به وجود همزمان آنها در ارتباط ب
 دعوا توجه نماید. ۀتأثیر آن در کاهش خسارات خواند

 

دفاع ناظر بر مداخله اشخاص ثالث و تعدد  .2

 عاملین زیان در وقوع حادثه
مداخله اشخاص ثالث و حضور عوامل متعدد در وقوع حادثه 

و « 2تقسیم مسئولیت»تواند با ازجمله عواملی است که می
در خسارات وارده،  تخصیص خسارت میان عوامل مؤثر

مسئولیت خواندگان یا عامل اولیه را به میزان تأثیر آنان در 
در فرض حضور اشخاص متعدد و تأثیر آن حادثه محدود نماید. 

در ایراد زیان، اقدام هر یک از اشخاص دخیل در حادثه اگرچه 
بار دیگر اشخاص و خسارات ناشی زنجیره علیت بین اقدام زیان

اما بخشی از سببیت عرفی مربوط به  ،بردنمی از آن را از بین
دهد. در این راستا مبتنی بار را به خود اختصاص میپیامد زیان

قانون مجازات اسلامی لازم است میزان خسارت  516 ۀبر ماد
از طریق تقسیم مسئولیت قابل استناد نسبت به هر یک از 

 توزیع گردد. 1عوامل مؤثر در ایراد زیان
حوادث منجر به مسئولیت مدنی پلیس و در بسیاری از 

کارکنان آن، احتمال حضور و دخالت شخص ثالث در وقوع 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــeــ
1. Apportionment of Liability 

عرفاً « سبب اقوی از مباشر»قانون مدنی دربحث  331مطابق مفهوم ماده . 1
آن بحث تقسیم  ۀواسطرابطه سببیت مستند به مباشر ضعیف نیست که به

با گسست رابطه « سبب اقوی از مباشر»د. در حقیقت در شومسئولیت مطرح 
یعنی  ؛سببیت بین مباشر و زیان وارده، جبران زیان تنها بر عهده یکی از عوامل

 یابد. بهکلی از مسئولیت رهایی میگرفته و عامل دیگر )مباشر( به مسبب قرار
 Nova causaلاتین ۀقاعد لا باطور مشابه در حقوق کامن

interveniens یاNovus actus interveniens  به معنای وجود
گر گر توسط شخص ثالث مواجهیم که تحت عنوان علت مداخلهعلت مداخله
( اصولاً رابطه سببیت Independent intervening causeخودمختار )

گر، جانشین عامل اصلی در کند. بدین ترتیب شخص مداخلهرا متوقف می
به همین دلیل به آن سبب جایگزین و گردد جبران خسارت می

(Superseding Causeنیز گفته می )تدریج گذشت زمان، به شود. با
ای نباشد که زنجیره ونهگامکان تقسیم ضرر در فرضی که شدت مداخله به

گر عنوان علت مداخلهتوجه قرار گرفت که از آن به مورد ،سببیت را قطع کند
برده  نام( Dependent intervening cause)ضعیف یا وابسته 

یکی  nova causa interveniens ۀهمچنان قاعد، اینوجود  شود. بامی
در خصوص اع کامل خوانده سببیت و نیز دف ۀترین عوامل در قطع رابطاز مهم

 است« سبب جایگزین»منصرف نمودن بار جبران خسارت از خویش به سمت 
(Knobel, 2004: 420, 421).  همچنین برای مطالعه بیشتر در

و  nova causa interveniensهای ناظر بر قاعده خصوص پرونده
 :Harpwood, 2009) به: .لا ر.کاحکام آن در حقوق کشورهای کامن

165 -173) 

دیده وجود دارد. در حادثه و تأثیر آن در تحمیل خسارت به زیان
این موارد استناد به تقسیم مسئولیت از جانب سازمان پلیس و 
کارکنان آن، از تحمیل خسارات مازاد بر میزان تأثیر و یا 

لیت تضامنی پلیس در دعاوی مسئولیت مدنی جلوگیری مسئو
د شوویژه درجایی مشخص مین موضوع بهنماید. اهمیت ایمی

شده و یا در دسترس نباشند و گر، شناختهعوامل مداخله ۀکه هم
شده بودن، خواهان تمایلی به دعوای مدنی وجود شناخته یا با

ن نداشته باشد علیه وی به دلایلی ازجمله توان مالی ضعیف آنا
دعوا محسوب گردد. در این  ۀو پلیس یا مأمور آن، تنها خواند

صورت وجود رویکردهایی چون اصل کامل جبران خسارت 
قانون مسئولیت مدنی در  20دیده و نیز بخش اول ماده زیان

بیان مسئولیت تضامنی کارفرما و کارگران مشمول قانون کار 
ای عام در لزوم اعدهممکن است تصوراتی در خصوص ایجاد ق

تحمیل مسئولیت کامل بر دوش تنها عامل در دسترس دعوا به 
 ذهن متبادر نماید.

در این خصوص قبل از هر چیز باید گفت پذیرش قاعده  
دیده را محور مسئولیت تضامنی عاملان زیان، اگرچه نفع زیان

عدالتی بین عاملان و منجر به بیاما در ادامه  ،به همراه دارد
وی  ۀگردد که بار تمامی خسارات بر عهدویژه شخصی میبه

قانون مسئولیت مدنی در حقوق  2موجب ماده  گیرد. بهقرار می
هر »ایران اصل بر مسئولیت غیرتضامنی است و مطابق با آن 

و جز موارد « کس مسئول زیان ناشی از عمل خود او است
امنی گذار که به مسئولیت تضمعدود و مصرح توسط قانون

، تداخل اشخاص متعدد، تقسیم و 3عاملان اشاره شده است
صفایی و اشتراک در مسئولیت را به دنبال خواهد داشت )

مسئولیت تضامنی واردکنندگان  (.250-252: 2391، همکاران
طور که در قانون مسئولیت مدنی نیز همان 20زیان در ماده 

ربوط به ابتدای آن تخصیص گردیده است، امری استثنایی و م
مسئولیت کارفرما و کارگران مشمول قانون کار است. همانند 

طور خاص برای غاصبان در نظر مسئولیتی که قانون مدنی به
گیری توان به نتیجهگرفته است. لذا از این موارد خاص نمی

کلی در رابطه با اصل تضامنی بودن مسئولیت مدنی دست 
نسبت به اِعمال  دستی در قاعده سازیشک، گشادهیافت. بی

تنها با صورت کلی نهمسئولیت تضامنی در مسئولیت مدنی به

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
توان مسئولیت تضامنی غاصبان در ایادی متعاقبه در در این خصوص می. 3

قانون مدنی، مسئولیت تضامنی مسئولان اسناد تجاری در قانون تجارت و 
 د.کرقانون امور حسبی اشاره  90های متعدد در ماده مسئولیت تضامنی قیم
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بلکه برخلاف قواعد اسلامی در نهی  ،روح قانون مطابقت ندارد
 .2تحمیل وِزر مربوط به دیگری است

از طرفی رویکرد مسئولیت تضامنی نسبت به مسئولیت 
جیب »وضعیت  ۀگیری فزایندمدنی پلیس منجر به شکل

گردد و پلیس را در مقام سازمانی دولتی در جامعه می 1«عمیق
که به بودجه عمومی متصل است به هدفی مناسب و البته 

پذیر برای مدعیان زیرک در دعاوی مسئولیت مدنی آسیب
ترین معضلات دعاوی مسئولیت کند که از بزرگتبدیل می

مدنی در محاکم در خصوص تحقق عدالت عینی و دادرسی 
دیده گردد که زیانوضوح موجب میست. این امر بهطرفانه ابی

دیگر اشخاص دخیل اولویت خود را نسبت به اقامه دعوا علیه 
ی به دلیل عدم دسترسی به آنان یا توان مالی محدود، در مرتبه

تری در قرار دهد حتی اگر سهم آنان در زیان مدعی پایین
 تر باشد.کنندهتعیین

ی و نیز بر مبنای تحلیل همچنین به لحاظ مصالح عموم
اقتصادی، در نظر گرفتن مسئولیت تضامنی در فرض دخالت 
عوامل متعدد برای نهادهای دولتی ازجمله پلیس که صرفاً در 
، خدمت نفع عمومی است و تحمیل جبران کامل بر آن

 باری نسبت به جامعه در بر خواهد داشت. ازپیامدهای زیان
ر خاص برای انجام وظایف متنوع طورو که نیروی انتظامی بهآن

و در راستای نفع و استقرار امنیت در جامعه ایجاد شده و برای 
شود، هرگونه المال تأمین میاین منظور نیز بودجه آن از بیت

تحمیل خسارت مازاد بر مسئولیت آن، مستلزم پرداخت از بودجه 
طور مستقیم است. این امر به یافته به آنعمومی تخصیص

ن منابع موجود برای انجام کارکردهای عمومی مربوطه را میزا
های اقتصادی دهد و همچنین موجب تحمیل هزینهکاهش می

ر این اساس نگرش بنابراین، بد. شبیشتر بر جامعه خواهد 
دیده از طریق تحمیل مصرانه بر جبران کامل خسارت زیان

عه تواند منافع کل جاممسئولیت تضامنی بر پلیس درنهایت می
دیده قرار دهد. در عوض وضع را تحت تأثیر نفع یک زیان

دیده در های جبران خسارت باهدف بهبود شرایط زیانصندوق

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 وَلَا تزَِرُ واَزرَِۀٌ وزِْرَ أخُْرَى. 2
در خصوص تحمیل مسئولیت تضامنی بر پلیس در  «جیب عمیق»یه نظر .1

فرض تعدد عوامل واردکننده زیان مبتنی بر آن است که برخلاف عامل ثالث 
نظر منابع مالی، ضعیف باشد،  دسترس یا ازکه ممکن است شخصی غیرقابل

سازمان پلیس همواره به دلیل در دسترس بودن و برخورداری از بودجه 
تری در دعاوی مسئولیت مدنی تلقی تواند هدف مناسبعمومی دولت می

 (Thimsen, McGorty, Bornstein, 2011: 38)شود. 
 

شرایط فقدان دسترسی به برخی عوامل مؤثر یا عدم توانایی 
تواند خلأ موجود در جبران کامل خسارت مالی آنان، می

   خوبی مرتفع نماید.دیده را بهزیان
عیار توزیع خسارت در فرض تقسیم در خصوص م 

قانون مجازات  516بخش دوم ماده مسئولیت نیز، با عنایت به 
چنانچه تأثیر رفتار مرتکبان »اسلامی در تصریح به اینکه 

در این صورت هریک به میزان تأثیر رفتارشان  ،متفاوت باشد
بر اهمیت میزان تأثیر  511و تأکید ماده « مسئول هستند

توان بیان داشت ن مسئولیت آنان، میاشخاص در تعیی
مداخله و تأثیر هریک از عوامل دخیل در  ۀنحو»گذار، قانون
عنوان معیار اصلی در توزیع خسارت در نظر گرفته  را به« حادثه

است و چنانچه میزان تأثیر اسباب مختلف در خصوص حادثه 
مشخص نباشد، تقسیم مسئولیت با رعایت تساوی بین طرفین 

قانون مجازات  533و نیز ماده  516با ملاک صدر ماده مسئول 
د. همچنین رعایت مفاد ماده نخست شاسلامی انجام خواهد 

هر کس »قانون مسئولیت مدنی در خصوص این اصل که 
مستلزم توجه به میزان  ،«مسئول ناشی از عمل خود اوست

آن است. در غیر  ۀاثرگذاری هر شخص در وقوع زیان و گستر
اِعمال فرض تساوی در تقسیم مسئولیت، نسبت به این صورت 

شخصی که اثرگذاری کمتری نسبت به زیان ایفا نموده است، 
 طوری به ؛تواند منجر به نقض اصل مسئولیت شخصی گرددمی

که عرف، اصولاً تحمیل خسارت به شخص به میزانی بیشتر از 
تأثیر وی در حادثه را نسبت به مقدار مازاد، ناشی از عمل وی 

علاوه بر اهمیت تقسیم مسئولیت در  بنابراین،گیرد. در نظر نمی
مهم فرض دخالت شخص ثالث و تعدد عوامل زیان، همچنین 

زان تأثیر و مداخله است تا نسبت سهم خسارات خواندگان به می
 د.شوآنان، توسط دادگاه تعیین 

 

دفاع ناظر بر حسن نیت عامل زیان و کمک مؤثر . 3

 دیدهوی به زیان
 شده و موردشناخته 3لا، حسن نیت، اصلیدر نظام حقوقی کامن

عنوان یک دفاع مستقل که استناد به آن بهطوریبه ؛اتکا است
شوند و اثبات آن توسط خوانده در بندی میدر محاکم طبقه

تواند منجر به معافیت وی از مسئولیت گردد موارد بسیاری می
(Field, 2017: 555 .) در حقوق ایران حسن نیت مفهومی

 شده در تبیین آن،های انجاموجود تلاش کلی است که با
مسئولیت مدنی  ۀزمین ویژه درهمچنان مصادیق و نقش آن به

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
3. principle of good faith 
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جایی مطرح  مانده است. اصولاً حسن نیت در مبهم باقی
آنکه بسیاری از  حال ،که قصد در آن مؤثر بوده باشد شودمی

صور مسئولیت مدنی در حقوق ایران منوط به سوءنیت از جانب 
ن موارد نیز عامل زیان نیست و بر همین اساس حسن نیت در آ

گذار در خصوص مثال قانونعنوانچندان موضوعیت ندارد. به
مسئولیت غاصبان متعدد در قبال مالک مال مغصوبه تفاوتی 
میان حسن نیت ایادی متعاقب و حتی علم و جهل آنها از حیث 

رسد . بر این اساس به نظر میده استشمسئولیت مدنی قائل ن
ی روشن در خصوص معافیت قوانین موضوعه ایران فاقد مبنای

عنوان اصلی کامل خوانده از مسئولیت به استناد حسن نیت به
برخی از نویسندگان وجود حسن نیت ، اینوجود  مجزا است. با

مستقیم بودن ضرر توسط شخص در مسئولیت مدنی را مانع از 
(. 161: 2300 دانند )دیلمی،بینی بودن آن میو قابل پیش

نقش حسن نیت در جلوگیری از رویکرد اخیر در خصوص 
تحقق مسئولیت مدنی و ایجاد ملازمه میان شرط قابل 

بینی بودن ضرر و یا مستقیم بودن ضرر با حسن نیت، پیش
وضوح بدتر از آورد که بههایی را پدید مینظمیها و بیدشواری

اسماعیلی، نصیری، عدالتی ناشی از عدم اجرای آن است )بی
تواند نظام مسئولیت مدنی و قواعد می . این امر(220: 2042

در نظر  علاوهجبران خسارت را با چالش اساسی مواجه سازد. به
عنوان مانع مبانی و ارکان مسئولیت مدنی گرفتن حسن نیت به

دهد جای عامل زیان بر عهده دادخواهی قرار میبار اثبات را به
که خواستار جبران خسارات خویش است. در این خصوص 

دیده برای احقاق حق خویش در هر مورد ملزم به اثبات نزیا
 رسد.قبول به نظر نمیچندان قابلسوءنیت خوانده است که 

ذکر آنکه، عدم نفی مسئولیت عامل دارای حسن  قابل 
انگاری شخص با حسن نیت وجه به معنای یکسانهیچ نیت، به

لبی چراکه علاوه بر آنکه اثر س ؛و شخص دارای سوءنیت نیست
 ،حسن نیت که همان تشخیص سوءنیت خوانده در پرونده است

ها از حیث تشدید مسئولیت خوانده و تواند در دادگاههمواره می
نیز تحمیل خسارات تنبیهی بر وی موردتوجه قرار گیرد اثر 

توجه و ترتیب ایجابی آن نیز به طرق دیگر در حقوق ایران قابل
رسد وعه داخلی به نظر میاثر است. با عنایت به قوانین موض

انتقال  ۀتواند به دو شیواثبات حسن نیت در حقوق ایران می
 مسئولیت و یا تحدید میزان مسئولیت در اثرگذار باشد.

که اصولاً در  2انتقال مسئولیتحمایت ناشی از 
های دولتی و در روابط آنها با کارکنان خود در قبال سازمان

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Liability-Shifting Protections 

است، به معنای آن است که  تصورآسیب به اشخاص ثالث قابل
بدون آنکه مسئولیت از بین برود، بار مسئولیت و منبع جبران 
خسارت از شخصی )شخص حقیقی( به شخصی دیگر )شخص 

(. Field, 2017: 546-547یابد )حقوقی( انتقال می
حسن نیت در مسئولیت  ۀواسطمصداق بارز تغییر مسئولیت به

مدنی پلیس، اجرای امر آمر قانونی توسط مأمور با حسن نیت 
است. در این خصوص چنانچه کارکنان پلیس مطابق با قوانین 
و مقررات سازمانی در اجرای امر آمر قانونی دارای صلاحیت و 

صورت معقول یا اجرای حکم یا دستور مقام قضایی صالح به
دن نقض یا عدم اعتبار عمل مزبور و عمل نمایند، با مشخص ش

بلکه  ،ضمان ناشی از آن، مأمور، مسئولیتی نخواهد داشت
مسئولیت مدنی ناشی از اقدام مزبور به سازمان متبوع )سازمان 
پلیس( یا آمر صالح )قاضی یا قوه قضاییه( منتقل خواهد شد. 
رویکرد انتقال بار مسئولیت از مأمور دارای حسن نیت به 

قانون  259تواند تفسیر مناسبی از ماده لیس میسازمان پ
به دلیل توجه به حسن نیت مأمور از یکسو و  1مجازات اسلامی

نیز عدم زوال مسئولیت مدنی در آن از سوی دیگر ارائه نماید. 
تحلیل تأثیر دفاع مبتنی بر حسن نیت به  تنها خطر موجود در

بار مسئولیت،  که انتقال آنجایی انتقال مسئولیت آن است که از
بلکه  ،بردتوانایی مدعیان برای دریافت خسارت را از بین نمی

نماید، ممکن است با فراهم کردن صرفاً مسئولیت را منتقل می
انتقال  ۀواسطبه« ترهای عمیقجیب»امکان دسترسی به 

 ۀرویافزایش بی ۀمسئولیت مأموران به سازمان پلیس مخاطر
 .لیس را در پی داشته باشددعاوی مسئولیت مدنی علیه پ

شناسایی دفاع ناظر بر  ترین تأثیر قابلنهایت، مهم در
حسن نیت در حقوق مسئولیت مدنی ایران، تحدید قلمرو 

اجرای حسن نیت  ت.مسئولیت خوانده و کاهش میزان آن اس
طورکلی به نیت و تصمیم به رفتار معقول و توأم باصداقت که به

، صرفاً مختص (161: 2300دیلمی، ) گردداطلاق میان با دیگر
گونه که در حوزه بلکه همان ،به زمان وقوع حادثه نیست

قراردادها نیز حسن نیت طرفین در موارد پس از فسخ یا نقض 
قرارداد نیز منشأ اثر است، در حوزه مسئولیت مدنی نیز حسن 

بار پس از وقوع حادثه نیز مؤثر است و نیت عامل فعل زیان
تواند از بار جبران خسارت شخص مسئول بکاهد. وجود آن می

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
هرگاه به امر : »2391قانون مجازات اسلامی مصوب  259ماده . 1

آمر و مأمور به مجازات غیرقانونی یکی از مقامات رسمی، جرمی واقع شود 
شوند لکن مأموری که امر آمر را به علت اشتباه مقرر در قانون محکوم می

شود و قبول و به تصور اینکه قانونی است، اجرا کرده باشد، مجازات نمیقابل
 «.در دیه و ضمان تابع مقررات مربوطه است
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دیده، با مفاهیمی ازجمله مشارکت زیانسن نیت از این حیث، ح
تقلیل خسارت و سایر دفاعیاتی که صرفاً مقدار خسارت را 

 0گیرد. بند اول ماده کند، در یک راستا قرار میمحدود می
هرگاه پس از »دارد، صراحت بیان میقانون مسئولیت مدنی به

ه دیدوقوع خسارت، واردکننده زیان به نحو مؤثری به زیان
تواند میزان خسارت را کمک و مساعدت کرده باشد، دادگاه می

بر این اساس استناد به حسن نیت و مساعدت به «. کاهش دهد
دیده ازجمله جلوگیری از وخامت وضعیت وی توسط زیان

مأموران پلیس در حوادث منجر به صدمات بدنی یا کمک به 
مرتبط با دیده به مراکز درمانی و سایر مصادیق رساندن زیان

 عنوان یکی از دفاعیات مبتنی بر تحدید مسئولیت قابلآن، به
نهایت منجر  ها است که درارائه و نیز ترتیب اثر از سوی دادگاه

به کاهش خسارات قابل پرداخت توسط مأمور یا سازمان پلیس 
 گردد.می

در خصوص شرایط لازم برای اعمال دفاع ناشی از حسن 
قطعی در وضعیت  ۀز آن به ایجاد نتیجنیت و نیاز یا عدم نیا

حسن نیت مفهومی درونی است کرد که دیده، باید اذعان زیان
به »این، قید وجود  که تحقق آن ذاتاً قائم به نتیجه نیست. با

آورد که در بند یک ماده مزبور این شائبه را پدید می« نحو مؤثر
جه گذار تخفیف مسئولیت را صرفاً ناشی از حصول نتیقانون

قبول و عنوان معیاری قابلدانسته و صرف حسن نیت را به
کافی در تحدید میزان مسئولیت عامل زیان در نظر نگرفته 

به نحو »رسد منشأ قید به نظر می است. در تحلیل این امر
گذار و های اثبات حسن نیت در نظر قانونرا باید در شیوه« مؤثر

در مفهوم اصلی  د. حسن نیتکرجو ونه در ماهیت آن، جست
کند که خود به حالت ذهنی و دلایل درونی اشخاص دلالت می

کند. انگیزه و قصد آنان را برای انجام رفتار موردنظر توصیف می
همه دستیابی به انگیزه و حالات درونی افراد جهت اثبات  این با

حسن نیت آنان چندان ساده نیست. ضرورت استنباط صحیح 
ویژه در بحث مسئولیت مدنی حسن نیت بهها در احراز دادگاه

دیده را تحت تأثیر که ممکن است جبران کامل خسارات زیان
دارد تا با های مسئولیت مدنی را بر آن میقرار دهد، نظام

استفاده از معیارهای عینی در کنار معیارهای ذهنی، حسن نیت 
ن بر ای تر موردبررسی قرار دهند.عامل زیان را به شکلی ملموس

گردد که اساس، شخص زمانی دارای حسن نیت محسوب می
( و مؤثر 221: 2391قصد فعل و نتیجه را داشته باشد )دیلمی، 

کارگیری رفتار به ۀبودن اقدام عامل زیان در نظر قانون نیز نتیج
ناشی از حسن نیتی است که نوعاً و بنا  ۀمعقولانه شخص و امار

ارای حسن نیت برفرض غالب در ورای انگیزه اشخاص د

« دیدهکمک مؤثر به زیان» عبارت ،بنابراین .مشاهده استقابل
بدون اینکه لزوماً بر تضمین نتیجه در کاهش قطعی زیان 

دیده متکی باشد، با در نظر گرفتن حد اعلای شخص آسیب
کارگیری معیارهای عینی در اثبات آن، مانع از حسن نیت و به

مسئول نسبت به ادعای هرگونه سوءاستفاده توسط اشخاص 
های ذهنی و غیرقابل تشخیص حسن نیت صرفاً با ملاک

 گردد.می
 

 یریگجهینتبحث و 
بندی صریح از دفاعیات مبتنی یک طبقه کرداین مقاله تلاش 

بر تحدید مسئولیت و تبیین عملکرد آنها ارائه نماید. مدون 
ساختن دفاعیات مبتنی بر تحدید مسئولیت، نقش مهمی در 

قواعد پراکنده جبران خسارت در قوانین ایجاد انسجام در 
مختلف، کاهش سردرگمی اصحاب دعوا و نیز تسلط بیشتر 
قاضی در تعیین میزان خسارت قابل جبران در دعاوی مسئولیت 

بندی دکترین مهمی طبقه ،نماید. از سوی دیگرمدنی ایفا می
عنوان دفاعیات تقلیل خسارت و اصل حسن نیت به ۀچون قاعد

مبتنی بر تحدید مسئولیت این امکان را در نظام حقوقی ما 
نماید تا علاوه بر سطح نظری، در سطح عملی نیز به فراهم می

توجه و مسائل مرتبط با اجرای آن در حقوق ایران را وارد  آنها
 چالشی عملی نماییم.

بر مسئولیت مدنی ممکن  کلی دفاعیات مبتنی طور به
نهایت  است منبعث از نقش خواهان، دخالت اشخاص ثالث و در

حسن نیت شخص مسئول ناظر بر اقدامات وی بعد از وقوع 
حادثه باشد. نقش خواهان در ارتباط با حادثه شامل دو قسم 

تقلیل خسارت  ۀتقصیر مشارکتی در وقوع حادثه و نقض وظیف
با کاهش خسارات منتسب به طور مستقل است که هر یک به

ضرر قابل پرداخت توسط خوانده را محدود  ۀخواهان، دامن
خسارات قابل پرداخت در دو دفاع  ۀنمایند. لکن معیار محاسبمی

که مبنای محاسبه در طوری به ؛مذکور متفاوت از یکدیگر است
تقصیر مشارکتی بر اساس زیان واقعی و معیار محاسبه در نقض 

 خسارت، بر مبنای زیانی فرضی است.تقلیل  ۀوظیف
همچنین مداخله اشخاص ثالث و حضور اشخاص متعدد 

تواند با تقسیم در وقوع حادثه ازجمله عواملی است که می
مسئولیت و تخصیص خسارت میان عوامل مؤثر در خسارات 
وارده، مسئولیت خواندگان یا عامل اولیه را به میزان تأثیر آنان 

نماید. در حوادث منجر به مسئولیت مدنی در حادثه محدود 
پلیس که با دخالت اشخاصی ثالث در وقوع حادثه و تحمیل 

دیده همراه است، استناد به اشتراک در خسارت به زیان
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و  516مسئولیت و تقسیم ضرر به میزان تأثیر مطابق با مواد 
قانون مجازات اسلامی و نیز ماده اول قانون مسئولیت  511

عوامل دخیل در حادثه،  ۀژه در شرایطی که همویمدنی به
شده وجود شناخته شده و یا در دسترس نباشند و یا باشناخته

بودن، خواهان تمایلی به دعوا علیه آنان به دلایلی ازجمله توان 
 ۀمالی ضعیف آنان نداشته باشد و پلیس یا مأمور آن، تنها خواند

یت مازاد بر تأثیر تواند از تحمیل مسئولدعوا محسوب گردد، می
یا مسئولیت کامل سازمان پلیس و کارکنان آن جلوگیری نماید. 

، برخلاف اثر در رابطه با تأثیر حسن نیت در مسئولیت مدنی
لا که در بسیاری از موارد اصلی حسن نیت در حقوق کامن

منجر به معافیت خوانده با حسن نیت از مسئولیت مدنی 
یت در حقوق ایران، اصولاً گردد، دفاع مبتنی بر حسن نمی

منجر به تخفیف خسارت قابل پرداخت و تحدید مسئولیت 
 قانون مسئولیت مدنی است. 0موجب بند اول ماده خوانده به

شده در پژوهش حاضر صرفاً آغازی بر تلاش انجام
سوی انسجام قواعد مسئولیت مدنی در پیشرفت نظام داخلی به

های گوناگون ازجمله دفاع بندیقالب دفاعیات کلی و در طبقه
مبتنی بر تحدید مسئولیت مدنی است. این امر راه را برای 

بندی مجدد دفاعیات بر مبانی مختلف یا ارائه توصیفی طبقه
نماید. در این زمینه می باز ،ده استشآنچه محقق  تر ازکامل

تواند مانده است که می های زیادی باقیهمچنان پرسش
مثال عنوانوقی آینده را تشکیل دهد. بهمضامین تحقیقات حق

آیا اعمال همزمان دفاعیات مبتنی بر تحدید مسئولیت در 
ای واحد با یکدیگر صورت وجود مقتضیات همگی آنها در حادثه

پذیر است؟ یا ناگزیر به انتخاب یکی از آنها خواهیم بود؟ امکان
ید همچنین در صورت لزوم انتخاب از میان عوامل مؤثر در تحد

مسئولیت، معیار گزینش چیست؟ و در صورت امکان جمع میان 
دفاعیات مبتنی بر تحدید مسئولیت مدنی، ترتیب محاسبه 

 خسارات چگونه است؟
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