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Abstract 

Transnational commercial rules (lex mercatoria) as the third legal system along 

with the domestic and international legal systems, are used to regulate 

commercial relations. One of the controversial issues related to the transnational 

commercial rules is if the parties have agreed that their dispute should be 

resolved ex aequo et bono and or by way of amiable composition, would such 

agreement imply granting the arbitrator the authority to apply transnational 

commercial rules? In other words, this article examines if in cases where the 

arbitrator is empowered to act ex aequo bono or as amiable compositeur, they 

may, directly or indirectly, apply lex mercatoria or not. This disagreement stems 

from the fact that ex aequo et bono and amiable compositeur have been 

considered the core foundation and origin of most transnational commercial 

rules. Therefore, it is suggested that the application of transnational commercial 

rules over disputes, is an implicit prescription in proceedings based on ex aequo 

et bono or by way of amiable composition, and vice versa;  That is, if the 

arbitrator is authorized to decide ex aequo et bono or by way of amiable 

composition, they can apply lex mercatoria. In this research, an attempt is made 

to analyze the above proposition in legal thoughts and practical procedures. It 

should be underlined that ex aequo et bono decision-making and amiable 

composition, due to the unicity of their foundation with lex mercatoria, would 

result in more flexibility in the arbitration process. In addition, the article 

examines what would be the arbitrator's scope of authorities in ex aequo et bono 

decision-making and amiable composition to set aside strict legal rules. 
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 چکیده

المللی جهت تنظیم  نظام سوم حقوقی در کنار نظام حقوقی داخلی و بین  عنوانبه قواعد بازرگانی فراملی  
برانگیز مربوط به قواعد بازرگانی فراملی گیرد. يکی از موضوعات بحثمی  روابط تجار مورد استفاده قرار

اين است که چنانچه طرفین توافق نموده باشند اختلاف ايشان بر مبنای اصول عدل و انصاف و روش  
اعطای اختیار اعمال قواعد بازرگانی فراملی به    لة ضمنی به منز   طوربه د، آيا  شوکدخدامنشی حل و فصل  

نیز بررسیهست  داور  اين مقاله  به عبارت ديگر در  بر اصول عدل و  می  ؟  داوری مبتنی  اعمال  آيا  شود 
داور می به  را  اقتدار  و  اختیار  اين  کدخدامنشی،  روش  و  تاانصاف  اعمال   دهد  را  فراملی  بازرگانی  قواعد 

اين   را   نظراختلافنمايد.  کدخدامنشی  روش  و  انصاف  و  عدل  اصول  که  است  موضوع  اين  از  ناشی 
نمايند. از همین رو اين  می  آن معرفی  لة ترين منبع قواعد بازرگانی فراملی و به تعبیری شاکاصیل  عنوانبه 

تجويز ضمنی رسیدگی بر    لة شود که حاکمیت قواعد بازرگانی فراملی بر اختلاف به منزمی  نظريه مطرح 
اعمال   در  مجاز  داور  چنانچه  يعنی  بالعکس؛  و  است  کدخدامنشی  روش  و  انصاف  و  اصول عدل  اساس 

باشد روش کدخدامنشی  و  انصاف  و  اين می  اصول عدل  در  برد.  کار  به  را  فراملی  بازرگانی  قواعد  تواند 
تحلیل   ضمن  تا  است  آن  بر  سعی  انديشه   نظريةپژوهش  در  و  فوق  حقوقی  اين    رويةهای  به  عملی، 

قواعد  با  مبنا  وحدت  داشتن  با  کدخدامنشی  روش  و  انصاف  و  عدل  اصول  که  شود  پرداخته  موضوع 
د در فرض حاکمیت  شومی  شوند. مضافاً بررسیمی  بازرگانی فراملی، سبب تعديل و تلطیف فرايند داوری

 حدود اختیارات داور در کنارنهادن قواعد محض و دست و پاگیر حقوقی چگونه است.  ،هر دو عنوان
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 واژگان کلیدی

 قواعد بازرگانی فراملی، اصول مبتنی بر عدل و انصاف، روش کدخدامنشی، اصول کلی حقوقی، عرف تجاری  

 
 مقدمه 

  عنوان به قرون وسطی و مشخصاً  ة  مفهوم لکس مرکاتوريا اصطلاحی است که بايد خاستگاه آن را در دور 
   ley marchuntيا    lex mercatoriaحل در پاسخ به مشکلات فرامرزی تجار جستجو کرد. عبارت راه 

انگلستان برای اشاره به قواعدی به کار    ی قرون وسطی درهاه در ابتدای قرن هفدهم توسط دادگا
مجموعه قوانینی بايد وجود داشته باشد    ، تجار  عقیدة لا متمايز بود. به  رفت که از قوانین کامن می

عرف حاکم بر اين قشر    دة دهنانعکاس  ، که برآمده از رفتار تجار بوده و به جای مقررات حاکمیتی
 ، گرفتمی  آيین شکلی نه چندان فراگیر مورد استناد قرار  عنوانبهخاص باشد. اين اصطلاح بیشتر  

شده و غیر قابل تغییر  اصول ماهوی همانند حريم حراستکه چرا که در آن زمان عقیده بر آن بود 
ی بسیار در مفهوم نوين، تجار را از قواعد خشک  هااست. لکس مرکاتوريا با عبور از فراز و نشیب

رويه تجاری،  عادات  و  عرف  حقوقی،  کلی  اصول  از  اقتباس  با  و  نمود  رها  سختگیرانه  های و 
 ،کننده مجموعه قواعدی است که مقام رسیدگی   عنوانبهالمللی  های بین الشکل و کنوانسیونمتحد

تواند به اين منبع منعطف و پويا که مناسب روابط اعم از داور يا قاضی برای فصل خصومت می
اتکا  المللبین تجاری   به عبارت ديگرکندی است،  اين ديدگاه    نظرية  ، .  بر  فراملی  بازرگانی  قواعد 

دارد که  المللبیناستوار است که يک نظام سوم حقوقی در کنار دو نظام حقوق ملی و   ی وجود 
خودجوش مورد عمل   صورتبهآور خود را از قوانین موضوعه به عاريت نگرفته بلکه  قدرت الزام 

با عرف هاويژگی   1گیرد. می   قرار پويايی و هماهنگی  به قوای حاکمیتی،  يی چون عدم وابستگی 
رسیدگی در  نیز  داوران  تا  شد  بازرگانان سبب  خودهاخاص  فراملیقوا به    ، ی  بازرگانی  توجه    عد 

صدد   اشخاصی با اختیارات وسیع در مقايسه با قضات محاکم، در  عنوانبهچرا که داوران    ، ندکن
 . هستندترين قاعده اعمال مناسب 

در موارد عدم تصريح طرفین در خصوص حاکمیت قانون خاص يا ارجاع اختلاف به مفاهیمی 
منابع اصیل قواعد بازرگانی فراملی    ازجملهچون اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشانه که  

 2، دست داوران در اعمال هر يک از مفاهیم فوق باز است.هستند نیز
ی و اعمال ي ی فراقضاهاترين دلیل ترويج داوریتوان گفت مهممی  بر اساس نظر برخی افراد

نامطلوب  فراملی،  بازرگانی  رسیدگی قواعد  قضاهابودن  پاريی  در  و  تطابق    ایه ی  عدم  موارد، 

 
1. Jason Chuah, Law of international trade: cross border commercial transactions (London: Sweet & Maxwell 

Ltd, 2009). 

 . 129 :(1390)1، 41 حقوق و علوم سیاسیدانشکدة   لةمجحقوق، مة فصلناحقوق بازرگانی فراملی«،   نظريةلعیا جنیدی، »  .2
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داوری مبتنی بر انصاف و    ، مقررات سختگیرانه با ماهیت اختلافات تجاری است. به عبارت ديگر
ی  يی قضاهاتری را نسبت به رسیدگیتر و آسان حل منعطفروش کدخدامنشانه به جهت آنکه راه 

را ها  آن   تعادل قراردادی بین طرفین، همکاری متقابل  دة ايجاد يا اعاة  کند و به واسطمی  فراهم
   از مطلوبیت بیشتر برخوردار است. ، کندمی تسهیل

وسیع اختیارات برای داوران سبب شده است تا در برخی موارد، رسیدگی بر اساس  ة  وجود دامن
منز به  کدخدامنشانه  روش  و  انصاف  و  عدل  فراملی   لةاصول  بازرگانی  قواعد  به  تلويحی  ارجاع 

تحلیل   و  ارزيابی  مخالفان  و  موافقان  نظر  علمی  پژوهش  اين  در  شود.  نهايتشدتلقی  در  و    ، ه 
 شود.می  نگارندگان نیز ارائه عقیدة 
 

 شناسی . مفهوم1
بررسی هم ة  مقايس  ، برای  و  روش تطبیقی  و  انصاف  و  عدل  اصول  بر  مبتنی  داوری  زمان 

بايد به تبیین  ابتدا  کدخدامنشانه از يک طرف و حاکمیت قواعد بازرگانی فراملی از طرف ديگر، 
مفاهیم و تعیین قلمرو آن پرداخت تا چارچوب بحث روشن شود. از همین رو به اختصار مفاهیم  

 د. شومی فوق تفسیر و تحلیل
 

 . تعریف حقوق بازرگانی فراملی 1-1
شامل حقوق عرفی فراملی اعم    تنهانه   ، قواعد بازرگانی فراملی در مفهوم موسع  ، گلدمن  عقیدة به  

المللی های وين و لاهه، مقررات مربوط به بیع بیند، بلکه کنوانسیونشومی  از مدون و غیرمدون
اين مفهوم از قواعد بازرگانی فراملی مطرح نیست.   ارادة   ، گیرد. در اين پژوهشکالا را نیز در برمی

تفسیر  و  تبیین  آن  ارکان  ماهیت  و  منشأ  مبنای  بر  فراملی  بازرگانی  قواعد  مضیق  مفهوم    اما 
رومی اين  از  که می  شود.  است  قواعدی  و  اصول  از  متشکل  فراملی  بازرگانی  قواعد  گفت  توان 

 ی مستمر میان بازرگانان است.  هاهفراملی بوده که منشأ آن عرف و روية  دارای خصیص
 

 . تعریف از دیدگاه موافقان الف
فراملی  در بازرگانی  قواعد  مهم  عنوانبه  گلدمن  نظرية  ، تعريف  از  نظريهيکی  پردازان ترين 

قواعد   ، وی  عقیدة مرکاتوريا نسبت به ساير نظريات از اقبال بیشتری برخوردار شده است. به  لکس 
بازرگانی فراملی عبارت است از اصول کلی حقوقی و قواعد عرفی خودتنظیم که بدون اقتباس از  

می تکوين  موضوعه  در    گلدمن  3يابند.قوانین  است  ملی   حوزة معتقد  قانون  قوانین،  تعارض 
 

3. Berthold Goldman “The applicable law: general principles of law—the lex mercatoria”. In Contemporary 

problems in international arbitration, edited by Julian D. M. Lew (London: Springer, Dordrecht, 1987), 116 . 
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ی، استناد به قانون ملی المللبین قراردادهای تجاری  ة  تواند راهگشا باشد اما در زمینمی  تنهايیبه
شدت متأثر از اتفاقات پسا استعمار میان شمال و جنوب و به   گلدمنراهکار مناسبی نیست. تئوری  

بر اين مبنا استوار است که قواعد ماهوی قابل اعمال   هنظرياين  .  است  یالمللبینموفقیت داوری  
مابین تجار است. ی فرامرزی به نظام حقوقی تبديل شده که پاسخگوی اختلافات فی هادر داوری 

که خودتنظیم  نظام حقوقی  هنجارهايی  نامیده می  5يا خودبسنده   4اين  و  اصول  از  متشکل  شود، 
  6.هستندملی ة تابعیت بوده و فاقد خصیصاست که بی 

جنگ سرد میان بلوک غرب و شرق  ة  بیشتر تحت تأثیر دور  ، گلدمنبرخلاف    اشمیتوف  نظرية
ة  المللی، مؤسسی مانند اتاق بازرگانی بینالمللبینو نهادهای  ها  سازمان  ، وی  عقیدة قرار داشت. به  

المللی آکادمی بین و  المللالملل خصوصی، کمیسیون حقوق تجارت بینسازی حقوق بینيکنواخت 
از نظام  صدد  در  حقوق تطبیقی ادغام اصول مشترک  تا در    هستند  ی حقوقی مختلفهااتخاذ و 

ای که متناسب با ماهیت مناسبات تجاری و يافته و انسجام   متحدالشکلمجموعه قوانین    ، نهايت
است  دستاورد اين نهادها، شناسايی اصول مشترک حقوقی    ، تجار باشد، ارائه دهند. به ديگر سخن
تجارت    حوزة ی کلی و مستمر در  هاتا عرف   است   ی ملیهاکه انعکاسی از مفاهیم حقوقی نظام

ترين ويژگی است که اين نظام بدان نیاز دارد  مهمبودن،  تکوين و تثبیت شوند. خودرسته  المللبین
  ، در حقیقت 7های سرزمینی و نظام حقوق داخلی قابل تحصیل است. و تنها با گذر از محدوديت

ی همین المللبین عقیده دارد عرف تجاری    گلدمنان در آنجاست که  دحقوق نظر اين دو  اختلاف
  تلقی   آورالزاماز تکرار و استمرار برسد،    ایه که از سوی محاکم مورد استناد قرار گیرد و به درج

آنکه    ، شودمی نهاد  ، اشمیتوفحال  از سوی  زمانی که  تا  را  بینهاعرف تجاری  المللی ی حقوقی 
 داند. آور نمیالزامة واجد خصیص ، مورد شناسايی واقع نشوند

ای از اصول و قواعد است که پاسخگوی نیازهای  ، لکس مرکاتوريا مجموعه لوپز رودريگز   عقیدة به  
رود. اول آنکه  می   لکس مرکاتوريا در سه مفهوم اصلی به کار   ، است. از نظر وی   الملل بین دنیای تجارت  

شود. دوم آنکه نقش جايگزينی داشته و در جايگاه قانون  می   نظام حقوقی مستقل شناسايی   عنوان به 
 8تفسیری و تکمیلی است. ة  فهرستی از اصول غالباً واجد جنب   ، د و در نهايت شو می   ملی استعمال 

 
4. Self-regulate 

5. Self-contained 

 : ن.ک ،قواعد بازرگانی فراملی بودنتابعیتدر خصوص بی . 6
Klause Peter Berger, The Creeping Codification of The New Lex Mercatoria (The Netherlands: Kluwer 

Law International, 2010). 

7. Mert Elcin, "Lex Mercatoria in International Arbitration Theory and Practice." PhD diss., European 

University Institute (2012): 33-35; Harold J. Berman and Colin Kaufman, "The Law of International 
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منظور از    رود. می  حقوق بازرگانی فراملی در دو مفهوم عام و خاص نیز به کار  ، از ديدگاه ديگر
خاص مفهوم  در  مرکاتوريا  رشت  ، لکس  يا  رشته  يک  در  مستمر  عادات  و  حقوق  هاه عرف  از  يی 

اخیر   نظرية. بديهی است اين ديدگاه به  است  بوده که مصداق بارز آن اينکوترمز   المللبین تجارت  
شود. اما در  می   دانست، بسیار نزديکمی  تفسیری و تکمیلیة  که لکس مرکاتوريا را که واجد جنب 

ای از اصول و  معنای عام نیز لکس مرکاتوريا از عرف و عادات صرف، فراتر رفته و به مجموعه
و   به  طور به مقررات  اطلاق  کلی  حقوقی  بازرگانی  می  نظام  قواعد  که  معناست  در همین  و  شود 

 9شود. می تابعیت نامیده فراملی يا حقوق بی
منظر شناسايی و اجرای آرای داوری صادره نیز اعمال لکس مرکاتوريا توجیه بسیاری دارد.   از

يا  کشور محل اجرای رأی  ة  يا قوانین آمربسا که اعمال قانون کشوری خاص با نظم عمومی    چه
قابل شناسايی و اجرا نباشد. اما چون لکس مرکاتوريا برگرفته رأی    مقر داوری در تعارض بوده و

 شده توسط کشورها است که به نظام حقوقی خاص تعلق نداشته و اساساًاز عرف و عادات پذيرفته 
عدم  مشکل  بسا  چه  کرد،  نخواهد  پیدا  خاص  کشوری  عمومی  نظم  و  آمره  قوانین  با  تعارضی 

نکند پیدا  موضوعیت  صادرشده  داوری  آرای  اجرای  عدم  و  دستاوردی   ؛شناسايی  که  موضوعی 
فرايند داوری با دشواری يا  ة  ثمر  عنوانبه رأی    د چرا که ممکن است اجرایشوبزرگ قلمداد می 

روبه صورت مانع  زحمات  تمامی  و  شده  درباررو  نیويورک  کنوانسیون  رود.  هدر  به  ة  پذيرفته 
شاهد مثال خوبی   ، اندپذيرفته آن را  شناسايی و اجرای آرای داوری خارجی که بسیاری از کشورها  

 در اين زمینه است.
نیز عامل ديگر در ضرورت بجهانی کارگیری لکس مرکاتوريا در حل و فصل  ه سازی حقوق 
 10نمايد.می  شدن ايفامرکاتوريا نقش مهمی در تحقق جهانی  است. در واقع اعمال لکس  اختلافات

غیرمحلی  يا  غیرملی  به  دهگرايش  از  بازرگانی  حقوق  لکس    1940ة  کردن  اعمال  و  شد  آغاز 
 ترين بازتاب اين گرايش است. روشن ، مرکاتوريا در روابط بین تجار

 

 . تعریف از دیدگاه مخالفان ب
کنار پرداختن به نقاط مثبت کاربرد قواعد بازرگانی فراملی، برخی پژوهشگران ترديدهايی در    در

اند که در ه کردخصوص انسجام ساختاری، فقد ضمانت اجرا و ابهام منابع اين نظام حقوقی مطرح  
شده آن ترين انتقادات مطرح. از مهمشودمیترين ايرادات وارد به اين مفهوم اشاره  اينجا به مهم 

قو از سوی يک  نة  است که  نارسايی شدحاکمه وضع  و همین موضوع منشأ  ی مهمی چون  هاه 
 
ن.ک:  .  9 بیشتر،  مطالعة  موحد،برای  داوری درس  محمدعلی  از  حقوقی    :تهران) نفتی،های  هايی  خدمات  دفتر  انتشارات 

 (. 1374المللی، بین 
10. Alfonso-Luis Calvo Caravaca and Javier Carrascosa Gonzalez. "Lex mercatoria and private 

international arbitration." Cuadernos Derecho Transnacional 12 (2020): 67. 
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اجراالزام فقدان ضمانت  اينا  آورنبودن و  ايراد  اين  به  البته  داده شده است که   ست.  پاسخ  گونه 
بینة  عرص اداره میتجارت  به نحوی  ندارد. مضافاً  شوالملل  التفات  بدان  د که نظام حقوقی ملی 

اعمال    جامعةاينکه   را  خود  خاص  اجراهای  ضمانت  عموماً  نیز  از    ، دکنمی تجار  اخراج  مانند 
انتقادات  بودن  ی مربوطه. همچنین عدم انسجام ساختار، کلیهاانجمن  ابهام آن از ديگر  منابع و 

مرکاتوريا   لکس  به  نسبت  لکس   ، استوارده  از  يکسانی  و  واحد  تعريف  چون  که  ترتیب  بدين 
دادن اختیار به داوران در   ، مرکاتوريا وجود ندارد و مصاديق آن متنوع و بعضاً محل اختلاف است

متناسب با  ة  شود داوران همانند قانونگذاران مبادرت به وضع قاعد اعمال لکس مرکاتوريا باعث می
سلیقه و برداشت شخصی خود کنند، در حالی که داوران حق خلق نظام حقوقی را نداشته و تنها 

عرف اعمال  به  رويه مجاز  و  شناختهها  مرسوم  عرف هستندشده  های  آنکه  نه  رويه،  و  های ها 
حتی برخی مخالفان اساساً وجود    11. المللی نسبت دهندجديدی را خلق و به تجار و بازرگانان بین

را   مرکاتوريا  قرار   عنوانبهلکس  ترديد  مورد  مستقل  حقوقی  قواعدی    نظام  صرفاً  را  آن  و  داده 
مة  رغم هاما در آخر بايد اذعان داشت علی   12اند.پراکنده مبتنی بر اصل آزادی اراده قلمداد کرده 

را    ، هامخالفت خود  موجوديت  است  توانسته  عمل  در  فراملی  بازرگانی  واقعیت   عنوانبه قواعد 
 حقوقی به اثبات برساند. 

 

 13ای از اصولگیری یا سیاههروش تصمیم ،. قواعد بازرگانی فراملی2-1
معرفی    اشمیتوفو    گلدمنبايست  می  لکس مرکاتوريا در اصطلاح نوين که البته بنیانگذاران آن را

ی ملی  هاه تا آنجا که حتی برخی از دادگا  ، ی داشته استيکرد، تأثیر عمیقی در تلطیف آرای قضا
وضوح کارگیری قواعد بازرگانی فراملی بهتمايل خود را در به  ، در کشورهايی مانند فرانسه و آلمان

دهد قواعد منسوخ و دست و  می   قواعد بازرگانی فراملی به داور اجازه   ، در حقیقت  14اند. نشان داده 
نظامپا در  بعضاً  را که  يافتهاگیر  نهد.می  ی حقوقی ملی    حوزة به عبارت ديگر در    15شود، کنار 

)چه در کنار موازين داخلی يا ی عموماً اختلافات با استناد به موازين غیرملی  المللبینداوری تجاری  

فصل   مستقل(   صورتبه  و  بین  ؛شوند می  حل  تجاری  داوران  اينکه  به  ضمن  ملتزم  اکثراً  المللی 
صلاحیت و  نبوده  ملی  با  صرف ها  آن  قوانین  مطابق  داخلی،  قانون  از  تعیین   ارادة نظر    طرفین 

 
11. Ibid., 75. 

12. Kyle Winnick, "International Commercial Arbitration, Anticipatory Repudiation, and the Lex 

Mercatoria." Cardozo Journal of Conflict Resolution 15 (2013): 48. 

13. The list method 

14. William W. Park, “The Specificity of International Arbitration: The Case for FAA Reform”, 
Vanderbilt Journal of Transnational Law 36 (2003): 36. 

امة  فصلنالمللی«،  پور، »جايگاه حقوق عرفی بازرگانی فراملی در داوری تجاری بینيزدی و رضا حاذق   حمیدرضا علومی.  15
 . 108-107(: 1396)19، 5 پژوهش حقوق خصوصی
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مقررات داوری اتاق بازرگانی، ماده   17توان به ماده  می  یالمللبینداوری تجاری    رويةشود. در  می
تجاری    33 داوری  ماده  المللبین قواعد  آنسیترال،  نمون   28ی  قواعد    7ماده    و  آنسیترالة  قواعد 

کنند طرفین آزاد هستند قوانینی را که  اشاره کرد که بیان می  1961داوری اروپايی مصوب سال  
کنند، تعیین نمايند. چنانچه طرفین قانون حاکم را تعیین نکرده   داوران بايد در ماهیت دعوا اجرا

مناسب    ، باشند خصوص  اين  در  که  را  قانونی  قوانین،  تعارض  حل  قواعد  به  استناد  با  داوران 
و    ، دهندمی  تشخیص قرارداد  مندرجات  داوران  مورد،  دو  هر  در  گفت  بايد  کرد.  خواهند  تعیین 

نظرهاعرف  به  گرفت.  خواهند  نظر  در  را  بازرگانی  موادمی  ی  اين  شناسايی  هاه نمون   ، رسد  از  يی 
ی  المللبیننظام حقوقی مناسب برای قراردادهای داوری تجاری    عنوانبهقواعد بازرگانی فراملی  

های زيادی  رغم اينکه با چالش استفاده از لکس مرکاتوريا علی   ، است. در بحث تعیین قانون حاکم
از قصد صريح يا ضمنی  نتوان  آثار مثبتی نیز به همراه دارد؛ بدين توضیح که چنانچه    ، روسته روب

  نظرية تعیین قانون حاکم دو نظريه وجود دارد: در  ة  قانون حاکم را شناسايی کرد، در زمین  ، طرفین
قواعد    توانند مستقیماً داوران نمی  ، اول به  از طريق مراجعه  بايد  بلکه  تعیین کنند  را  قانون حاکم 

در   نمايند.  تعیین  را  حاکم  قانون  تعارض،  حاکم    نظريةحل  قانون  مستقیم  انتخاب  امکان  دوم، 
داوری مبتنی بر اصول عدل و انصاف ة  رسد چنانچه طرفین به داوران اجازوجود دارد. به نظر می

می داوران  باشند،  داده  را  کدخدامنشی  را  يا  مرکاتوريا  لکس  تعیین   عنوانبه توانند  حاکم  قانون 
اساساً و  نمی  نمايند  حادث  نیز  دو  اختلافی  از  هر يک  انتخاب  تا  الذکر ضروری فوق  نظريةشود 

دهند تا بر اساس اصول عدل و انصاف  باشد. در واقع، در هر موردی که طرفین به داوران اختیار  
نمايند فصل  و  حل  را  اختلاف  کدخدامنشی  فرض   ، يا  در  حاکم  قانون  تعیین  شامل  اختیار  اين 

نیز می موجب  د.شوسکوت  به  داوران  که  اساس  ة  اجاز  اين مطلب  بر  باشند  قادر  صريح طرفین 
بگیرند تصمیم  کدخدامنشانه  يا  انصاف  و  ماده    ، عدل  در  حاکم  قانون  عنوان  زير  قانون    27در 

نظام حقوقی ايران   گیریآمده است که در جای خود و در قسمت موضع  المللیداوری تجاری بین
 د. شومیتحلیل و ارزيابی 

و   نیستند  مواجه  با سؤالات مشخصی  رسیدگی همواره  فرايند  در  داوران  داشت  نظر  در  بايد 
به  قانون حاکم، حاکمیت نظام    ازجملهکاررفته در ماهیت اختلاف،  تنوع عناصر  تابعیت طرفین و 
را پويا  امکان می  حقوقی  طرف  يک  از  که  است  نظامی  پويا،  حقوقی  نظام  از  مقصود  طلبد. 

در ايجاد    گیریروش خاص تصمیم  عنوانبهی را فراهم آورده و از طرف ديگر  يقضا  گیریتصمیم 
قواعد بازرگانی فراملی چنان وابسته  ة  مايونرگذار باشد. خلاصه آنکه محتوا و دداوری تأثیر   روية

 توان گفت با مقتضیات زمانه سازگاری دارد.تجار است که می جامعةبه زمان و مقتضیات 
را   انان از لکس مرکاتوريا ارائه شده اين است که آندحقوق برخی   تفسیر ديگری که از سوی
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حسن  اصل  مانند  کلی  قواعد  و  اصول  از  فهرستی  بالعقود  16، نیتصرفاً  احوال    17، اوفوا  و  اوضاع 
قرارداد  بر  قرارداد   18، حاکم  نقض  از  ناشی  معانی   و  19تخلف  به   21دانند. می  20اعتباربخشیدن 

فرد که   به  نظر معتقدند لکس مرکاتوريا چیزی جز اصول کلی منحصر  اين    صورت به طرفداران 
نظام از  که هاپراکنده  نظر  اين  مخالفان  مقابل،  در  نیست.  شده،  اقتباس  مختلف  حقوقی  ی 

ی از  فهرست، بر اين باورند که لکس مرکاتوريا صرفاً  است  گايارپروفسور  ها  آن ة  ترين چهرشاخص 
ترين قاعده با توجه به شرايط اوضاع  اصول و قواعد نبوده بلکه رويکردی جهت شناسايی مناسب

احوال هر قضیه يا دعوای خاص  عقیدة به    22.است  و  عرفی  ة  قاعد  بايستمی  وی در هر قضیه 
فراملی مرتبط با همان مورد را شناسايی کرد. مزيت اين رويکرد در مقايسه با رويکردی که لکس  

داند، در اين است که در نگرش حاضر لزوماً پاسخی مشخص  می  مرکاتوريا را فهرستی از اصول
شود. در  می مناسب با هر دعوا انتخاب ة  قاعد ، در واقع با اعمال اين روش  23به هر دعوا وجود دارد. 

اساسی توجه داشته باشند: اول آنکه ة  زمان اعمال لکس مرکاتوريا، داوران همواره بايد به دو نکت
استفاده   قرارداد  ناشیانه در ضمن  عبارات  از اصطلاحات و  که مستلزم    کنندممکن است طرفین 

داور از سوی  تأويل  و  اين موارداست   تفسیر  در  اولی  ، .  امکانة  تکلیف  تا حد  اين است که    ،داور 
طرفین باشند.   ارادة بعد به دنبال تفسیر و تکمیل    لةقصد مشترک طرفین را احراز نموده و در وه

اختلاف مطرح آيا  کنند  توجه  بايد  داوران  آنکه  فراملی دوم  قواعد حقوقی  و  اصول  منظر  از  شده 
 نظام حقوقی ملی است. ة کنندقابل حمايت است يا اينکه منعکس 

نظر   فراملی   روبینو طبق  اختلافات  به  می   نیز  ارجاع  طريق  از    tronc commun24بايست 
. در  است  ی حقوق ملیهاو فصل شود. اين عبارت به معنای اعمال اصول مشترک در نظام  حل 

نه قانون ملی خود و نه    ، رود که طرفین اختلافمی  در مواردی به کار  tronc communحقیقت  
  نظرية   لکس مرکاتوريا  ، از اين ديدگاه   ، نگارنده   عقیدة دانند. به  می  قانون ملی دولت ثالث را حاکم

اعمال  طرفین  ضمنی  و  صريح  خواست  فقدان  صورت  در  که  معنا  بدين  بود؛  خواهد    جايگزين 
 شود.می
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of New South Wales Law Journal 31, 1 (2008): 319-329. 
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23. Emmanuel Gaillard, "Transnational Law: A Legal System or a Method of Decision Making?". Arbitration 

International 17, 1 (2014): 59-72. 
24. Mauro Rubino-Sammartano, International Arbitration Law and Practice (New York: Juris Net, 

2001): 446-455 
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 . مفهوم اصول عدل و انصاف 1-3
نوشتة  ريش  دارای  ex aequo et bonoاصطلاح   در  که  است  صور هاه لاتین  به  حقوقی  ی 

که در حقوق رم معادل عدالت و   aequitasيا    aequm of bono25:  ازجملهه  شدمختلفی متبلور  
از   ديگر  برخی  است.  شده  تفسیر  دردحقوق انصاف  کل   انان  دو  تفکیک  و    ex aequoمة  صدد 

bono  سنجی تعبیر  برآمده و شق اول را به معنای عدالت طبیعی و شق دوم را به معنای مصلحت
واژ   26اند.کرده  لاتین،  اصطلاح  اين  انگلیسی  اجاز  است  equityانصاف  ة  معادل  معنای  به  ة که 

نخستین سندی که   27قوانین موضوعه است.ة  قضاوت منصفانه در شرايط عدم پوشش به واسط 
را در همین معنا در خود جای داده  آنسیترال نسخ   33ماده    2بند    ، اين اصطلاح  ة  قواعد داوری 

اصول   المللبینديوان  مة  اساسنا  38ماده    (ج)بند    28. است  1976 اصطلاح  از  نیز  دادگستری 
است. کرده  استفاده  متمدن  ملل  قبول  مورد  خصلت   مشترک  علت  به  حقوقی  مشترک  اصول 

ارزش  بر  ابتنا  انتزاعیها  فراملی،  قواعد حقوقی    ، بودنو  تکامل  و  انعطاف  ايجاد  در  مؤثری  نقش 
ايفا نظرمی  تجاری  به  اين اصولمی  کند.  داخلی و حقوق  ة  حلق  ، رسد  با   المللبین ارتباط حقوق 

بازرگانی فراملی محسوب نیز در المللبین اين عبارت در قانون داوری تجاری  .  شوندمی  قواعد  ی 
رسد تعبیر اصول عدل  می  رفته است. به نظر در معنای اصول عدل و انصاف به کار  27ماده   3بند  

انصاف دقیق   ، و  باشد.معادل  اصطلاح  اين  برای  از   تری  اختلاف  داوری طرفین  از  شیوه  اين  در 
روي از  اجتناب  مستلزم  ضرورتاً  که  عادلانه  برخوردارهاهرويکرد  است،  سختگیرانه  و  خشک    ی 

انتقاد مصون نمانده و در  می از  انصاف  بايد در نظر داشت داوری مبتنی بر اصول عدل و  شوند. 
. است  از قدرت  )داوران(و سوءاستفاده    بودنبینیپیش معرض ايراداتی چون عدم قطعیت، غیر قابل  

اين رويکرد در موارد خاص   از  بلکه راهکاری بسیار کارآمد قلمداد   تنهانهاستفاده    روشی مناسب 
 د.شومی

آن به اوضاع و  بودن  وابسته   ، ترين مزايای رسیدگی بر مبنای اصول عدل و انصافمهم  ازجمله
 طور به قضايا  مة  احوال معین است؛ توضیح آنکه برخلاف قواعد و مقررات حقوقی که نسبت به ه

با شرايط و اوضاع و احوال هر قضیه در   ، شوند، اصول عدل و نصافمی  يکسان حاکم   متناسب 
نتیج  يافتن  قاعد  ؛منصفانه استة  صدد  قوانین و فقدان  اين معنا که در فرض خلأ   ، حقوقیة  به 

 
25. McInnis, J. A, "Amiable Composition: Whether The Direction of Hong Kong Arbitration Law." 

Hong Kong Law Journal 21, 3 (1991). 

ن.ک:    .26 بیشتر،  مطالعة  رضابرای  پاکدل  دولت   ،یيشهرام  روابط  در  انصاف  بر  اصل  تکیه  با  بین آرای  ها  المللی ديوان 
   (.1390، کارشناسی ارشد، دانشگاه آزاد اسلامی، واحد تهران مرکزمة  نا، )پايان دادگستری

27. Oxford Advanced Learner, S Dictionary, Wehmeier, Sally (New York: Oxford University Press, 6th 

Edition, 2004): 423. 

الملل«،  »اصول حقوقی، عامل پیوند حقوق تجارت فراملی و حقوق بین   ،نژادعاطفه قديری   کردی و سیده  زهرا محمودی   .28

 . 232(: 1399)1، 17 حقوق خصوصی  لةمج
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جديدی را که منطبق با اوضاع و احوال خاص    دة قاع  ، تواند به نام انصافمیکننده  مقام رسیدگی 
 ، شوبلکما اينکه اين مراتب از نظر    ؛قضیه باشد و منافع طرفین را بهتر تأمین نمايد، حاکم کند

ديوان    قاضی اين المللبیناسبق  دادگستری  است:ی  گرفته  قرار  تصريح  مورد  آنچه »   گونه   ...
البته بايد در نظر داشت   .« شدت متغیر استمانند آب و هوای لاهه به  ، رسدمنصفانه به نظر می

منصفانه و ة  حقوقی را ناديده بگیرد بلکه اين نتیج   دة کامل قاع  طوربه نبايد  کننده  مرجع رسیدگی 
قاعتعديل  از  برگرفته  بايد  صلاحیت   دة شده  به  مربوط  قضايای  در  مراتب  اين  باشد.  حقوقی 
است:اين   1974گیری  ماهی شده  تکرار  راه »   گونه  يافتن  فقط  بلکه مسئله  نیست،  منصفانه  حل 

 29.« حل منصفانه ناشی از قانون حاکم استمسئله يافتن راه 

 

 . مفهوم روش کدخدامنشی 1-4
به معنای دوستانه و    amiableفرانسوی است که از دو جزء تشکیل شده است:  ة  اين اصطلاح دارای ريش 

compositeur   اين مفهوم از عبارت  است   به معنای پیمان و مصالحه .amicabilis compositor  
قوانین شريعت مسیحیة  برگرفته شده که ريش بايد در  را  آنکه در   31. جستجو کرد  30آن  توضیح 
سازشگر يا میانجی    عنوانبه   ، داوران به جای آنکه مانند قاضی حکم دهند  ، حقوق شرعی فرانسه

رسیدگیمی   عمل البته  که  داوری کدخدامنشی ها  آن  کردند  نبود.  قوانین شکلی  رعايت  مستلزم 
مصوب   فرانسه  مدنی  دادرسی  آيین  قانون  در  بار  قانونگذار    1806نخستین  سوی  از  صرحتاً 

عمل  انصاف  مبنای  بر  مقررات،  تلطیف  قصد  به  داوران  شیوه،  اين  با  مطابق  که  شد  استعمال 
علیمی نموناينکه    رغمکنند.  قانون  همچنین  و  داوری  قوانین  اهم  در  اصطلاح  آنسیترال  ة  اين 
ه است. حل و فصل اختلاف شدتا کنون تعريف دقیقی از اين مفهوم ارائه ن  ، اشاره قرار گرفته  دمور
  ،روش کدخدامنشانه يا میانجیگری دوستانه بر اين امر دلالت دارد که طرفین اختلاف   صورتبه

دوستانه و در راستای تأمین منافع قراردادی هر    صورتبه کنند که اختلافشان  می  آگاهانه انتخاب
تواند نمی  بايد در نظر داشت داور مجاز در اعمال روش کدخدامشانه  32طرف حل و فصل شود.دو  

گر دوستانه در رسیدگی خود از میانجی   ، میم بگیرد. به عبارت ديگرو در خلأ تصرأی    بدون توجیه
انصافی را در نظر آورد. به نظرمی  آزادی مطلق برخوردار نیست و از می  بايست ملاحظات  رسد 

 
بین  .29 اختلافات  فصل  و  حل  در  انصاف  »نقش  باقرزاده،  رضوان  و  میرعباسی   لة مج  ،حقوقمة  فصلناالمللی«،  سیدباقر 

 .352: (1389) 2، 40 حقوق و علوم سیاسی دانشگاه تهران،  دانشکدة
30. Droit canon, Droit canonique 

31. Amir Dumisic, "Advantages of amicable international arbitration: characteristics and scope of 

arbitrator powers". LLM thesis (2009): 11. 

32. Julian D.M. Lew, Contemporary problems in international arbitration (London: Brill Archive, 

1987). 



 163-200صفحات /1402پاییز  /71 ةشمار  /المللیحقوقی بین ةمجل      ❖174
 ـ  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

تعاريف تعريف  دحقوق   میان  داشته    33برتراند انان،  بیشتری  انطباق  داوری کدخدامنشی  ماهیت  با 
اول به قواعد و مقررات قانونی    لةبايست در وهمی  کدخدامنشی  باشد: داور مجاز در اعمال روش

مبنای انصاف  منصفانه بیابد برل از اعمال مقررات قانونی را غیرمراجعه نمايد و چنانچه نتايج حاص
سببمی  عمل تعريف  اين  اتخاذ  اساس  می  کند.  بر  صرفاً  داور  که  نباشند  نگران  طرفین  شود 

 ،برداشت شخصی و ذهنی خويش از مفهوم انصاف تصمیم گرفته است بلکه با اعمال اين نظريه
 34رسیدگی داور از شفافیت و منطق بیشتری برخوردار خواهد بود. 

 

 . وجه افتراق مفهوم اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی 1-5
رسد بین دو مفهوم اصول عدل و می  وجود مشابهت در هر دو روش رسیدگی، به نظر  رغمعلی

  عقیدة و هم در نتیجه تمايز وجود دارد. به    گیریتصمیم ة  هم در شیو  ، شینانصاف و روش کدخدام
سامارتانو اجاز  ، روبینو  داور  به  که  میة  زمانی  داده  کدخدامنشی  روش  مبنای  بر  شود، رسیدگی 
متخذه  نیست.   ، تصمیم  کلمه  دقیق  و  مصطلح  معنای  در  فاقد   »رأی«  شیوه  اين  آنکه  توضیح 

کما اينکه اين برداشت    ؛د شومی  تلقی  35»شبه حل و فصل اختلاف«  روية   ترافعی است وة  خصیص
لغوی کل قابل حصول  کردن و موافقت به معنای حل و فصل   compositionمة  از معنای  کردن 

قانونی   آورالزاماساس موازين    داور بايد بر   ، شیناست. در واقع در رسیدگی بر مبنای روش کدخدام 
يافتن   با هدف  را  مقررات  و  قوانین  برخی  اثر  است  مجاز  حال  عین  در  اما  نمايد.  تصمیم  اتخاذ 

بر  راه  رسیدگی  در  که  است  حالی  در  اين  کند؛  تلطیف  را  آن  آثار  يا  نگیرد  نظر  در  منصفانه  حل 
داور مجاز است قوانین آمره را کنار نهاده و صرفاً در چارچوب اصول   ، مبنای اصول عدل و انصاف

وضعیت    بنابراين مراتب رسیدگی بر مبنای روش کدخدامنشی همچون  36اخلاقی تصمیم بگیرد.
آن کدخدامنش   در  است که  با   دة نماين  عنوانبه قراردادی  تلقی شده که مطابق  منتخب طرفین 

بايد در نظر داشت در هر دو قسم داوری،   37نمايد.می  خواست ايشان، اختلافاتشان را حل و فصل
 

33. Edouard Bertrand, "Amiable Composition: Report of ICC France Working Group." International 

Business Law Journal 6 (2005). 

ريچارد پوسنر  صورت نمادين به عقايد قاضی  اتخاذ تصمیم بر مبنای اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی به   ةريش.  34
قرن اخیر معتقد است: من به قوانین و مقررات موضوعه توجه  مة  در نی  امريکاهای حقوق  گردد. يکی از مؤثرترين چهره میبر 

  حلراهاين است که   کنم، چرا که هر پرونده ماهیتاً يک اختلاف است و اولین چیزی که بايد از خود بپرسیداندکی معطوف می 
 : ن.ک ،معقول برای حل اختلاف چیست و برای پاسخ به اين سؤال مسلماً بايد قانون را فراموش کنید. برای ديدن اين نظر

Michael Pryles, "Application of the lex mercatoria in international commercial arbitration." University of 

New South Wales Law Journal 31, 1 (2008): 319-329. 

35. Quasi-settlement proceeding 

36. Belohlavek, Alexander J. "Application of law in arbitration, ex aequo et bono and amiable 

compositeur." CYArb-Czech (& Central European) Yearbook of Arbitration: Borders of Procedural and 

Substantive Law in Arbitral Proceedings (Civil versus Common Law Perspectives) 3 (2013): 25-51. 

 :  ن.ک ،برای ديدن تفاوت میان اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی .37
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 اختیارات داور ضروری است.ة اختیار داور نامحدود نبوده و همواره توجه به نظم عمومی و گستر
انان وجود شرط داوری بر مبنای اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی را  دحقوق بعضی  

بدين شرح که وجود چنین شرطی    ؛اندی ملی بیان کرده هاه اسقاط حق مراجعه به دادگا  لةبه منز
طرفین که  است  آن  معنای  و   ، به  ملی  قانون  اساس  بر  اختلاف  فصل  و  حل  فرصت  آگاهانه 

 38اند. ی دولتی را کنار گذاشتهينهادهای قضا

باب چگونگی اعمال روش کدخدامنشی از سوی داور، دو رويکرد پیشنهاد شده است: اول   در
مجاز  د. دوم آنکه داورِکناصول انصاف استفاده از تواند بدون ارجاع به قواعد حقوقی، می آنکه داور

در اعمال روش کدخدامنشی بايد در ابتدا شرايط اختلاف و اوضاع و احوال آن را مطابق با قواعد  
منصفانه باشد، قواعد حقوقی قابل  کارگیری اين قواعد غیر حقوقی سنجیده و چنانچه از نظر وی به

 کند. گیریاعمال را تعديل و تلطیف نموده و مطابق با اصول انصاف و کدخدامنشی تصمیم 
داور آن است که رأيی ة  چرا که تکلیف اولی  ، تر استدوم منطقی  حلراه   ، نگارندگان  عقیدة به  

اول با    لةبايست در وهمی  در چارچوب اصول و موازين قانونی صادر کند و برای تحقق اين امر
راهکار قانونی متناسب با اختلاف را بیابد. ضمن اينکه اعمال اين    ، تتبع در اصول و قواعد حقوقی

  همین مضمون در   39رهاند. داور را از اين اتهام که اسیر توهمات شخصی خود شود، می  ، رويکرد
 40المللی تکرار شده است.اتاق بازرگانی بین 3742 شمارة رأی 

انان معتقدند میان اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی چنان مرز ظريفی دحقوق برخی  
که    چرا  41، لغوی و زبانی است  لة مسئ  وجود دارد که عملًا استعمال هر يک از اين دو مفهوم صرفاً

مشترک هر دو مفهوم، رسیدگی به اختلاف بدون اعمال قواعد حقوقی خشک و سختگیرانه  ة  نقط
 د. شوو هرگز به اقسام مختلف رسیدگی اطلاق نمی استای منصفانه و حصول نتیجه

 

 . پیوند )ارتباط( میان لکس مرکاتوریا و اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی 2

شود اين است  می  داوری بر مبنای اصول عدل و انصاف مطرح  حوزة مسائل مهمی که در    ازجمله
داورِ آيا  انصاف و روش کدخدامنشی می  که  و  اصول عدل  اعمال  به  بازرگانی مجاز  قواعد  تواند 

توان گفت حاکمیت اصول عدل و انصاف و  می  فراملی را بر دعوا حاکم کند؟ به عبارت ديگر آيا

 
Calaresu v. Pintus, Court of Appeal, Cagliari 29 April 1960, Rep. Foro It. 1961, No. 18, 161. 
38. Mark Hilgard and Ana Elisa Bruder, "Unauthorised amiable compositeur." Dispute Resulotion 

International 8 (2014): 51. 
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 ارجاع ضمنی به قواعد بازرگانی فراملی است؟ لةروش کدخدامنشی بر دعوا به منز
برخی صاحب  در دارد.  وجود  متفاوت  ديدگاه  دو  پرسش  اين  به  وجود پاسخ  به جهت  نظران 

 لةکه ارجاع به هر يک به منز  نداآن  برهای مبنايی میان اين دو مفهوم،  نقاط مشترک و مشابهت
مشترک میان لکس مرکاتوريا که متشکل ة  شود. توضیح آنکه نقطارجاع به ديگری نیز تلقی می

اصول   بر  مبتنی  اتخاذ تصمیم  است و همچنین  تجاری  عادات  و  اصول کلی حقوقی و عرف  از 
های فراتر از قانون  گیریعدل و انصاف و روش کدخدامنشی اين است که هر دو از انواع تصمیم

contra legem  مقابلهستند در  قانون    ، ؛  موجب  به  رعايت   infra legemداوری  مستلزم  و 
است. قانونی  مقررات  و  روش تصمیم  42تشريفات  و  انصاف  و  عدل  اصول  مبنای  بر  گیری 

کدخدامنشی بر مفاهیم عینی عدالت استوار است که مشخصاً اصول کلی حقوق و عرف و عادات 
زمر در  مفاهیمة  خاص  روش اين  دو  هر  در  ديگر  عبارت  به  به    تنهانهداوران    ، اند.  الزامی 

بسا ممکن است حتی خارج از چارچوب قانون ملی    چهبر اساس قانون حاکم ندارند،    گیریتصمیم 
های ارتباط میان لکس مرکاتوريا و داوری مبتنی بر اصول عدل و انصاف  داوری نمايند. اولین رگه

می را  کدخدامنشی  روش  يافتو  وسطايی  قرون  تجارت  قوانین  در  به   زمانی   ؛توان  تجار  که 
روابط تا  بودند  نیازمند  خاصی  قوانین  بهها  آن  مجموعه  قواعد  اين  کند.  تنظیم  توسط  را  تدريج 

محاکم مستقل شده بودند، مورد استناد و استفاده قرار  ة ی که در آن زمان از بدنيقضانهادهای شبه 
تر و بیشتر عدالت میان بازرگانان سريعة  چهر  ، گرفت. با استعمال اين نظام حقوقی خودتنظیممی

اين شیوشدمی  آشکار کاربرد  به اصطلاح »غیررسمی« ة  .  يا  در  باعث صرفه  ، غیردادگاهی  جويی 
 حاصل از اين رويه را نسبت به خود منصفانه ة  نتیجها  آن  شد. از همین رومی  هزينه و وقت تجار

مشترک هر يک    دة خويش به عناصر سازن   نظريةپنداشتند. طرفداران اين ديدگاه جهت تقويت  می
مفهوم   دو  منشأ(  از  در  داوری )يکسانی  از  قسم  اين  به  ارجاع  شرايط  در  مشابهت  همچنین  ها و 

 گیرد. می محور رسیدگی قرار ، های بعدکنند که در قسمتمی استناد
 

. وجوه اشتراک میان لکس مرکاتوریا و داوری مبتنی بر اصول عدل و انصاف  2-1

 و روش کدخدامنشی 
و   قواعد مفاهیم  از  متشکل  کدخدامنشی  روش  و  انصاف  و  عدل  اصول  و  فراملی  بازرگانی 

پذيرفته  و  کلی  نظام  دة شهنجارهای  در  حقوقیمشترک  رو  هستند  های  همین  از  اين  توان  می. 
المللی در نظر گرفت تا آنجا که قراردادهای تجاری بینة  اصطلاحات را بهترين گزينه برای ادار

می يکفرض  هر  اتخاذ  عناصر    ، شود  در  مشابهت  جهت  به  و  شده  تلقی  ديگری  از  بدل 
 

، فقط بر اساس يک يا چند قانون اتخاذ  بودننظر از عادلانهشود که صرف ای اطلاق میداوری به موجب قانون به داوری.  42

 دانند. می lex causaeشود. داوری به موجب قانون را قسمی از داوری تصمیم می 
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اشتراکات اين مفاهیم مورد   ، نتايج يکسانی به همراه خواهد داشت. در اين قسمت  ه، ددهنتشکیل 
 . گیردمیمداقه و بررسی قرار 

 

 وحدت منابع . الف
هر دو نوع رسیدگی، به جهت تبعیت از الگوی واحد، مشابه ة  شود نتیجاشتراک در منبع سبب می

در   کدخدامنشانه  روش  و  انصاف  و  اصول عدل  و  مرکاتوريا  لکس  منابع  برشمردن  اگرچه  باشد. 
 شود.می ترين منابع مشترک در هر دو مفهوم به اختصار آورده مهم ، عمل غیرممکن است، در ذيل

 

 اصول کلی حقوقی  (1

نمودن انعطاف فراهم   ، اساسی اصول کلی حقوقی که بخش لاينفک هر نظام حقوقی است  ويژگی
اصول کلی    ، های موجود در نظام حقوقی داخلی است. در حقیقتلازم جهت تکمیل و تفسیر خلأ 

برای حل و فصل آنحقوقی ريشه در دعاوی دارد که در نظام حقوقی ملی  تدوين حلراه   ، ای  ی 
 38های حقوقی داخلی است، صراحتاً در ماده  نشده است. اين اصول که بازتابی از مفاهیم نظام

رسد دلايلی که موجب عدم ديوان دادگستری مورد اشاره قرار گرفته است. به نظر میمة  اساسنا
بین حقوق  در  حقوقی  کلی  اصول  میموفقیت  میالملل  حقوق  شود،  در  آن  موفقیت  سبب  تواند 

باشد فراملی،    حوزة که    چرا  ، فراملی  است.   حوزة حقوق  خصوصی  روابط  و  اناکار  43حقوق  مدی 
المللی گويای اين واقعیت است که  نارسايی نظام حقوق ملی با مقتضیات قراردادهای تجاری بین

غیرمحلیة  انديش و  دهغیرملی  از  قراردادها  بر  حاکم  حقوق  میلادی    ةکردن    صورت بههشتاد 
مابین کويت و شرکت نفت مستقل  توان به قرارداد فیمی  مثال  عنوانبه رسمی وجود داشته است.  

در  امريکا کرد   1973يی  طرفین  44اشاره  توافق  به  شده  آورده  آن صراحتاً  در  با  »   که  مطابق   ...
المللی به رسمیت شناخته شده، های بیناصول کلی حقوقی که توسط کشورهای متمدن و ديوان 

ی آرژانتین هستند که قرارداد میان طرفین را بر مبنای اصول هاه دادگا ، مثال ديگر .« شودمی عمل
همین رويه   45کنند. شود، تفسیر میمی   کلی مندرج در يونیدوغوا، که از آن به حقوق مدرن تعبیر

اعمال است.  قابل  اين کشور  از سوی دادگاه عالی  نیز  لا اصول  در نظام حقوقی کامن  46در هند 

 
 . 148-127،  همانجنیدی، . 43

44. Frédéric Bachand and Fabien Gélinas. The UNCITRAL Model Law After Twenty-five Years: Global 

Perspectives on International Commercial Arbitration (New York: Juris Publishing, Inc., 2013).  
45. A. V, Lowe and Colin Warbrick, "Current Developments: Public International Law, Recognition of 

States (Part 2)." International and Comparative Law Quarterly 42, 2 (1993): 75. 
46. High Court of Delhi, 21 August 2006, CS (OS) No. 1599/1999, available at: http://www.unilex.info/ 

case.cfm?pid=2&do=case&id=1242&step=Abstract 
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اين همبستگی و ارتباط متقابل با  47د.شوکلی حقوقی در ارتباط با اصل انصاف تأويل و تفسیر می
شود زيرا هدف از کاربرد اصول کلی  می  شدن هر چه بیشتر اين دو مفهومسبب نزديک   ، انصاف
قوانین موضوعدست   ، حقوقی است که  به چیزی  نمی  هيافتن  ارمغان  به  را  تنقیح  آن  آورد. جهت 

ای از اصول مبتنی بر عدل و انصاف را برای موضوع بايد گفت پیوستگی با مفهوم انصاف، گستره 
ة ی را برگزيند که متناسب با اوضاع و احوال قضیه باشد. نکتحلراه داور به همراه خواهد داشت تا  

ی هاه دادگا  رويةقابل تأمل در خصوص کاربرد اصول کلی حقوق اين است که اعمال آن برخلاف  
محدود قرارداد  تکمیل  و  تفسیر  به  صرفاً  فصل نمی  ملی،  و  حل  جهت  در  مستقیماً  بلکه  شود 

 گیرد. اختلاف صورت می

بازرگانی   اتاق  در  المللبیندر  تسلیحات    که  7110  شمارة   قضیةی  خريد  قرارداد  به  مربوط 
ايروسپیس   بريتیش  انگلیسی  از شرکت  ايران  از سوی دولت  انقلاب اسلامی  از  موشکی در قبل 

المللی مفهوم اصول کلی حقوقی صرفاً در مورد  ديوان اظهار داشت: در داوری تجاری بین  ، است
نمی کار  به  و شکلی  رسیدگی  تحصیل  آيین  در جهت  بلکه مشخصاً  مناسب   حلراه رود  ماهوی 

ديوان  48شود.استعمال می منظر  در    ، از  کلی حقوقی،  اصول  اعمال  از طريق  انصاف  به  دستیابی 
اصول مبتنی بر عدل و   ، پذيرتر خواهد بود زيرا در قانون ملیمقايسه با حاکمیت قانون ملی امکان
چشم به  کمتر  خردمندانه  و  ديوان می  انصاف  در  اصول  اين  حاکمیت  بیشتر  هاخورد.  داوری  ی 

پیش  اين  بر  ملیمبتنی  قانون  يک  حاکمیت  ملیتی،  چند  قضايای  در  که  است    شیوة  ، فرض 
 حاکمیت پیدا کند. ها دولتة بايست اصول مورد پذيرش مجموع می نامناسبی تلقی شده و

بین  7375  شمارة   قضیةدر  همچنین   بازرگانی  و اتاق  دفاع  وزارت  اختلاف  به  راجع  المللی 
مورد  در  الکتريک  وستینگهاوس  شرکت  با  ايران  اسلامی  جمهوری  مسلح  نیروهای    پشتیبانی 

هی کشور،  راداری  پوشش  داوریئتأمین  با   ت  يا  بوده  سهوی  حاکم  قانون  اينکه حذف  مورد  در 
و   هیچ  ارادة خواست  اينکه  نظرداشت  با  و  طرفینطرفین  از  متبوع    ، يک  ملی  حاکمیت  خواهان 

سوی طرفین را از ديدگاه  عدم انتخاب قانون حاکم ازبايد ، چنین اظهار داشت: یستنطرف مقابل 
يک از طرفین نبايد بر ديگری تحمیل شود. از  سلبی تفسیر نمود؛ بدين معنا که قانون ملی هیچ 

هدف از کاربرد اصول کلی حقوقی اين است که هر دو طرف را در برابر قانون ملی   ، ديدگاه ديوان
متبوع و مقررات غیرمنتظره که عملًا سنخیتی با ماهیت فراملی قرارداد داوری ندارند، محافظت  

 49،50نمايد. 
 

47. Abul F.M. Maniruzzaman, "The lex mercatoria and international contracts: a challenge for 

international commercial arbitration." American University International Law Review 14, 3 (1998): 657. 

48. ICC Award in Case No. 7110, ICC International Court of Arbitration Bulletin, 10-2 (1999), at 44-45 

انصاف    .49 و  عدل  رويه   تنهانه اصول  بیندر  تجاری  داوری  بین های  داوری  در  بلکه  خاصی  المللی،  جايگاه  از  نیز  المللی 

بیانیه حل و    5اشاره کرد. وفق ماده    امريکا های مربوط به ديوان دعاوی ايران و  توان به پرونده برخوردار است. برای مثال می 
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حقوقی   7110  شمارة   قضیةدر   کلی  اصول  و  قواعد  داشت  اظهار  ديوان  نیز  پیشین  مرجع 
منعکس   يونیدوغوا  کلی  اصول  در  عمدتاً  قراردادی  تعهدات  با  ديوان  ه شدمرتبط  حقیقت  در  اند. 

داند. اين اصول توسط گروهی از علمای حقوق مرکزی اصول کلی حقوق را يونیدوغوا میة  هست
نظام تمامی  بر  و  شده  گردآوری  و  شناسايی  است.هاتجارت  گسترانده  سايه  حقوقی  اصول    51ی 

بین قراردادهای  ماهیت  با  متناسب  و  بوده  انصاف  بر  مبتنی  بیشتر  استيونیدوغوا  ضمن    ؛المللی 
 52الشکل نیز الهام گرفته است. اينکه از قواعد متحد 

 

 عرف و عادات تجاری ( 2
نظام در  عادات  و  در خصوص عرف  اتخاذشده  سنتی  قسم  رويکردهای  دو  به  ملی  حقوقی  های 

شوند: نخست رويکرد ذهنی مبتنی بر اين ديدگاه است که اعمال عرف و عادت  اصلی تقسیم می
قصد ضمنی يا اظهار ضمنی طرفین مبنی بر   ، تنها در فرضی قابل تصور است که در اقل مراتب

 کاربرد آن وجود داشته باشد. 
آور توان به رويکرد عینی تعبیر نمود، در صدد توصیف نیروی الزاممی  رويکرد که از آن  دومین

رسد در رويکردهای سنتی نسبت به  می  . با اين حال به نظراستعرف و عادت در روابط طرفین  
ابهام باقی است. تنوع رويکرها در تفسیر عرف و عادت ناشی از نیروی  ة  کماکان ساي  ، تفسیر عرف

نظام در  آن  است. هاهنجاری  ملی  حقوقی  درمی  ی  موضوعی  رويکرد  گفت   صدد  توان 
هدف  که    در حالی  ، است  اعتباربخشیدن به نیروی هنجاری عرف بر مبنای اصل آزادی قراردادها

محدود و  ابهامات  کاهش  عینی  دادگاکردرويکرد  قدرت  است. هاه ن  ملی  در   عنوانبه  53ی  مثال 
 

  ، مزبورمادة  بلکه در ابتدای    ،ای مبنی بر حاکمیت انصاف به ديوان داده نشده استفصل دعاوی در خصوص قانون حاکم، اجازه 
رغم ديوان علی   ، ( مورد اشاره قرار گرفته است. با اين حالrespect for lawگیری بر مبنای احترام به قواعد حقوقی )تصمیم 

عبارت    ارهاگیری نموده و بعدم توافق صريح يا ضمنی طرفین در رجوع به اصول عادلانه و منصفانه، بر همین مبنا تصمیم 
would not be equtible   رسد اعمال اين قسم از انصاف، فراتر از قواعد حقوقی و  خود به کار برده است. به نظر می   ی را در آرا

باشد.   قانونی  خلأ  پرکردن  هدف  و  مطیعی،    انسیه   .ک:نبا  ايران  دعاوی  ديوان  در  انصاف  و  عدل  تهران:  )  امريکاجايگاه 
 . 47-45 ،( 1401انتشارات مجد، 

50. ICC Award in Case No. 7375, available at http://www.unilex.info/case.cfm?pid=2&do=case&id= 

625&step=FullText 
51. ICC Award in Case No. 7110, ICC International Court of Arbitration Bulletin, 10-2 (1999), at 49; 

The  statements of the arbitral tribunal in ICC Case No 7110 as to the nature of the UNIDROIT Principles 

were cited  in full by the arbitral tribunal in an ad hoc award of 2001 rendered in Costa Rica. Ad hoc 

Award (San José,  Costa Rica), April 30, 2001, Costa Rican company vs. French company, Cited by 

Vargas, V. Pérez & D. Pérez  Umana, "The UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts 

in Costa Rican Arbitral Practice." Uniform Law Review (2006): 181-182. 
52. ICC Award in Case No. 7375, available at http://www.unilex.info/case.cfm?pid=2&do=case&id= 

625&step=FullText 
53. Orsolya Toth, The lex mercatoria in theory and practice (New York: Oxford University Press, 1st 

edition, 2017): 254-255. 
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شود.  می  گیری عرف خاصتکرار مستمر يک رويه در موارد مشابه منجر به شکل  ، حقوق آلمان
دادگا در  ترتیب  آلمانهاه بدين  حقوقی  درج  ، ی  چنان  به  رويه  يک  که  و   ایهزمانی  تکرار  از 

برسد،  است.می  يکنواختی  شده  برخوردار  اجرايی  قدرت  از  گفت  نیز   54توان  فرانسه  حقوق  در 
دارد وجود  قراردادی  خلأ  که  مواردی  در  کاربرد عرف  و  دادگاه   ، کیفیت  قضات  تشخیص  به    بنا 

زمانیاست دادگاه  اما  درمی  .  را  ولو    تواند عرف  که طرفین  کند  حاکم  به    طوربه قرارداد  ضمنی 
نتیجه  باب  از  باشند.  پايبند  عرف  از  میان  می  گیرینتايج حاصل  تمايز  وجوه  از  يکی  گفت  توان 

قسم    بودنقسم اول و تکمیلی و تفسیری  بودنامری   ، اصول کلی حقوقی و عرف و عادات تجاری
 روية مطرح شده و در تصمیمات و    نظریبیشتر به لحاظ    ، هرچند که اين وجه افتراق  ؛است  دوم

 گیرد. نمی  مراجع چندان مورد عمل قرار
ی در خصوص اختیار رسیدگی بر مبنای عرف و  المللبیناتاق بازرگانی    1641  شمارة   قضیةدر  

اند، حاکمیت قانون ملی را تصريح نکرده   ، هايی که طرفینعادت تجاری آمده است: در توافقنامه
های تجاری اعطای اختیار ضمنی به داور است تا اختلاف ايشان را از طريق اعمال عرف   لةبه منز

   55حل و فصل نمايد.
بتوان گفت مقصود   بازرگانی   ، از حقوق خودتنظیم  گلدمنشايد  قواعد  از  بر همین معنا  ناظر 

، اينکوترمز و مانند آن متحدالشکلچرا که ساير منابع لکس مرکاتوريا مانند قوانین    ، فراملی باشد
 اند.ه شد اند که مدون ی تجاری هادر حقیقت همان عادات و رسوم و عرف 

 

 مشابهت در شرط تجویز . ب
گونه که در سطور بالاتر مورد اشاره قرار گرفت، يکی از دلايل طرفداران يکسانی انتخاب  همان

اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی با قواعد بازرگانی فراملی، مشابهت در شرايط ارجاع به 
بین قراردادهای  در  مندرج  شروط  است.  تعابیر  اين  از  يک  قواعد  هر  به  ارجاع  مفید  که  المللی 

رست دو  در  باشد  و روش کدخدامنشی  انصاف  و  بر عدل  مبتنی  اصول  و  فراملی  کلی ة  بازرگانی 
 گیرند: جای می

که صراحتاً اعمال هر گونه قانون ملی را منع کرده و حاکمیت اصول کلی حقوقی   شروطی(  1
در مواردی که    ، هرچند بايد در نظر داشت اين شروط   56کند. می   الملل را مقرر ی تجارت بین ها و عرف 

مانع اعمال  قواعد بازرگانی فراملی متضمن قواعد عرفی و فراملی جهت حل و فصل اختلاف نباشد،  

 
54. Nicole Kornet, Contract Interpretation and Gap Filling: Comparative and Theoretical Perspectives 

(Cambridge: Intersentia Publishers, 2006): 114. 
55. Berthold Goldman, "La lex mercatoria dans les contrats et l'arbitrage internationaux: réalité et 

perspectives." Travaux du Comité français de droit international privé, 2, 1977 (1980): 221-270. 
56. Emmanuel Gaillard, "La distinction des principles généraux du Droit et des usages du commerce 

international." Etudes offertes à Pierre Bellet (1991): 210. 
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آنسیترال است که  ة  قانون نمون   ، ی که به اين اصل پرداخته الملل بین ترين سند  مهم   57نیستند. قانون ملی  
قانون حاکم    عنوان به دارد ديوان داوری بر اساس قواعد حقوقی که طرفین  می   مقرر   28ماده    1در بند  
ی  الملل بین قواعد داوری اتاق بازرگانی    همچنین   خواهد کرد.   گیری ، در ماهیت دعوا تصمیم اند برگزيده 
کند: طرفین آزاد خواهند بود نسبت به  می   به همین موضوع پرداخته و اشاره   21ماده    1در بند    2017

ماده    3، بند  امريکا قواعد داوری انجمن داوری    28ماده    1. بند  کنند قواعد حاکم بر ماهیت دعوا توافق  
قواعد    59ماده    1داوری هلند، بند  ة  قواعد داوری مؤسس   46المللی لندن، ماده  قواعد داوری بین   22

قواعد داوری اتاق بازرگانی استکهلم با عباراتی    24ماده    1داوری سازمان جهانی مالکیت فکری و بند  
اصل حاکمیت اراده را در اتخاذ هر يک از دو مفهوم داوری مبتنی بر اصول عدل و انصاف و    ، مشابه 

پذيرفته  فراملی  بازرگانی  ترجیح می قواعد  اختلاف  غالباً طرفین  قواعد  اند.  ملی،  قانون  جای  به  دهند 
را بهتر تضمین کند. بديهی است قانون ملی در مواردی که  ها  آن   حقوقی را برگزينند که منافع مشترک 

مناسب نبوده و از طرفی همواره امکان تغییر قوانین ملی وجود دارد و اين    ، عنصر خارجی دخالت دارد 
ترين ويژگی  توان گفت مهم به عبارت ديگر می   58تواند منافع يکی از طرفین را به خطر اندازد. امر می 

انتخاب قواعد بازرگانی فراملی و همچنین اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی، قابلیت دسترسی  
بايست با صرف  ناچار می يک قانون ملی را انتخاب کنند به   ، و همچنین ثبات آن است. چنانچه طرفین 

گونه که شرح آن رفت، امکان تغییر قانون  گزاف از اشخاص متخصص کمک بگیرند و همان ة  هزين 
 59تهديد جدی وجود دارد.   عنوان به ملی همواره  

به گونهة  ( نحو2 قراردادی  از شروط  را    ای است که حاکمیتاندراج برخی ديگر  قانون ملی 
الملل يا با ارجاع های تجارت بینمنع ننموده، بلکه با ارجاع به اصول کلی حقوقی و عادات و عرف

قراردادهای مربوط به امتیاز نفت لیبی يعنی    60ند.شومی  سبب التقاط آن با حقوق ملی  ، به هر دو
 تگزاکو، لیامکو و بی پی را بايد از همین قسم دانست.

 

. وجوه افتراق میان لکس مرکاتوریا و داوری مبتنی بر اصول عدل و انصاف  2-2

 و روش کدخدامنشی 

مقابل ديدگاه فوق، برخی علمای حقوق به دلیل تمايزات میان اصول عدل و انصاف و روش    در
کدخدامنشی از يک سو و قواعد بازرگانی فراملی از سوی ديگر، اين مفاهیم را کاملًا از يکديگر  

 
57. Goldman, The applicable law: general principles of law—the lex mercatoria, 115-117. 

58. Frank Baddack, "Lex mercatoria: scope and application of the Law Merchant in arbitration". PhD 

diss., University of the Western Cape (2005). 
59. Michael Joachim Bonell, "UNIDROIT Principles 2004-The New Edition of the Principles of 

International Commercial Contracts adopted by the International Institute for the Unification of Private 

Law". Uniform Law Review 1, 9 (2004): 5. 
60. Ibid. 
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برآمده  تعابیر  اين  به  ارجاع  يکسانی  نفی  مقام  در  و  دانسته  آنکه منفک  به جهت  نويسندگان  اند. 
باشندبی زده  قلم  قرار  ، طرفانه  اشاره  نیز مورد  را  ترين موارد  مهم  ازجملهدهند.  می   نظر مخالفین 

 د. شومی تمايز در ماهیت و نتیجه است که در دو عنوان تبیین ، قابل بررسی
 

 . تفاوت در ماهیتالف
مبتنی بر اعمال لکس مرکاتوريا و اصول    یيکی از مخالفین، از التقاط آرا  عنوانبه   ماستیلقاضی  

است. نموده  تأسف  ابراز  انصاف  و  از صاحب  عقیدة به    61عدل  مرکاتوريا   ، نظراناين دسته  لکس 
قواعد بازرگانی فراملی يک نظم    ، تعبیر ديگر  به  62حال آنکه انصاف يک نتیجه.   ، يک روش است

فرايند رسیدگی است که بنا به مورد توسط قاضی يا داور جهت حل و   حقوقی مستقل نیست بلکه
دنبال تجاری  اختلافات  منبع می  فصل  که  است  استوار  استنباط  اين  بر  مخالفین  ديدگاه  شود. 

رسیدگی    ، قواعد بازرگانی فراملی صرفاً اصول عدل و انصاف نیست. به عبارت ديگر  دة دهنتشکیل 
 ، بر مبنای اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی لزوماً معادل اعمال لکس مرکاتوريا نیست

فراملی بازرگانی  قواعد  حاکمیت  فرض  در  که  اصول    ، چرا  بر  مبتنی  مشخصاً  است  متعهد  داور 
ديگری به دست آيد. از اين زاويه ة  نتیج  ، هرچند با اعمال انصاف  ، لکس مرکاتوريا رسیدگی کند

منصفان ملاحظات  و  کلی  اصول  شامل  که  است  روشی  فراملی  بازرگانی  ی هاسیستم ة  قواعد 
د. به تعبیر ديگر، طرفداران  شومی  حقوقی مختلف بوده و متناسب با ماهیت اختلاف بر آن اعمال

وسیل صرفاً  را  آن  مرکاتوريا  لکس  ماهیت  استقلال  قرارداد  ایهعدم  تفسیر   شمارند.می  جهت 
بر اساس اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی را به  رأی    توان صدورنمی  مخالفان معتقدند

 مطابق با لکس مرکاتوريا تفسیر کرد. رأی  اختیار تلويحی داور در صدور لةمنز
 

 . تفاوت در نتیجه ب
ی مبتنی بر اصول  هامورد ديگری که سبب ايجاد تمايز در اعمال قواعد بازرگانی فراملی و داوری

چرا که نتايج    ، د، نتايج هر يک از انواع رسیدگی استشومی  عدل و انصاف و روش کدخدامنشی
تر از نتايج رسیدگی  آن، متنوع  دة بودن عناصر سازن حاکمیت قواعد بازرگانی فراملی، به جهت وسیع

است. کدخدامنشی  روش  و  انصاف  و  عدل  اصول  مبنای  قواعد    63بر  اعمال  فرض  در  واقع  در 

 
61. Jean Francois Poudret and Besson, Comparative law of international arbitration (London: Sweet & 

Maxwell, 2007). 
62. Alexander J. Bělohlávek, F, Cerný, and N. Rozehnalova, Czech (& Central European) Yearbook of 

Arbitration-Borders of Procedural and Substantive Law in Arbitral Proceedings-2013 (Juris Publishing, 

Inc, 2013).  
63. Maniruzzaman, The lex mercatoria and international contracts: a challenge for international 

commercial arbitration, 657. 
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ی هاهتفسیر عناصر قرارداد بر مبنای اصول حقوقی، عرف و عادات تجاری، روي  ، بازرگانی فراملی
منصفانه شود. اما در ة  گیرد بدون آنکه لزوماً منجر به حصول نتیجمی  و ... صورت  متحدالشکل

  بر اساس اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشانه را   گیریمواردی که طرفین اختلاف، تصمیم
نظر  صرف  ، عادلانهة  يافتن به نتیجمشخصاً دست   ، پذيرند، آنچه برای ايشان حائز اهمیت استمی

اين   است.  آن  تحصیل  چگونگی  است. نظراختلافاز  مرکاتوريا  لکس  مفهوم  تفسیر  از  ناشی  ها 
دانند می   برخی قواعد بازرگانی فراملی را صرفاً فهرستی از اصول  ، تر بیان شدگونه که پیش   همان

 نمايند.ترين قاعده تلقی میدر حالی که برخی ديگر آن را راهکاری جهت شناسايی مناسب
 

. امکان اعمال لکس مرکاتوریا در داوری مبتنی بر اصول عدل و انصاف و روش  3

 منتخب  نظریةآن:  یکدخدامنشی و استثنا
جايگزين مورد تجزيه    نظريةمنتخب تحت عنوان    نظريةبا پرداختن به عقايد موافقان و مخالفان،  

می قرار  تحلیل  به  و  ديدگاه   ، نگارندگان  عقیدة گیرد.  از  يک  هر  مطلق  با  پذيرش  فوق  های 
طرفین را با اقتضائات خاص داوری تجاری هماهنگ   ارادة تواند  هايی همراه بوده و نمینارسايی 

ديدگاه  اين  اساس  بر  منز  ، سازد.  به  فراملی  بازرگانی  قواعد  به  بر    لةارجاع  تصمیم  اتخاذ  تجويز 
تلقی می کدخدامنشی  روش  و  انصاف  و  عدل  اصول  دو اساس  تحقق  مستلزم  امر  اين  که  شود 

حقوقی  ة  بودن رابطو دوم ماهیت فراملی  هاشرط است: اول شرطیت ارجاع به اين قسم از داوری
مابین طرفین. بديهی است اين موضوع نیز استثناپذير است که در زير به تبیین و تحلیل هر  فی

 64شود.يک از موارد پرداخته می
 

قواعد  شرط   .3-1 و  انصاف  و  عدل  اصول  بر  مبتنی  داوری  به  ارجاع  شدن 

 بازرگانی فراملی 

کدخدامنشی    اندراج و روش  انصاف  و  اصول عدل  اساس  بر  داوری  به  غیر   طوربه شرط  مستقیم 

 
المللی کنوانسیون اروپايی راجع به داوری بازرگانی بین   7ماده    2در برخی نسخ قديمی قوانین و مقررات داوری مانند بند    .64

ژنو   کنوانسیون  به  بند  1961معروف  آنسیترال    33ماده    2،  داوری  بند  1976نسخة  مقررات  به    54ماده    2،  مربوط  قواعد 
با پیشرفت روز شرط تجويز قانون حاکم پیش   2006تسهیلات اضافی ايکسید   اما امروزه  آزادی    ،افزون داوریبینی شده بود. 

د. در واقع وجود چنین شرطی موجب  ش عمل بیشتری برای طرفین اختلاف در نظر گرفته شده و قید تجويز قانون حاکم حذف  
آيا اين قانون، قانون حاکم بر  ؛  چرا که معلوم نبود منظور از تجويز قانون حاکم دقیقاً کدام قانون است  ،شدسردرگمی داوران می 

نامطلوب در کنار احترام به اصل آزادی  مة  ناموافقت آثار  ... است. اين  بر آيین رسیدگی، يا قانون مقر و  داوری، قانون حاکم 
 زمینه را برای حذف شرط مذکور فراهم ساخت.  ،اراده
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نیزحاکم   لةمنز فراملی  بازرگانی  قواعد  بازرگانی   65.سته  کردن  قواعد  داشت  نظر  در  بايد  البته 
به  انصاف  از  بلکه مجموع فراملی متشکل  نیست  که   ایه تنهايی  است  قواعد حقوقی  و  اصول  از 

مهمبی نیز  انصاف  تلقیشک  آن  حقیقتمی  ترين  در  داورمی  شود.  گفت  شرط  می  توان  تواند 
ارجاع ضمنی و تلويحی   عنوانبه داوری بر مبنای اصول عدل و انصاف و ملاحظات غیرحقوقی را  

می نگرش  اين  تأيید  در  کند.  تفسیر  مرکاتوريا  لکس  به  به  بازرگانی    رويةتوان  ی،  المللبیناتاق 
ديوان   2017قواعد    21ماده    1تأثیرگذارترين نهاد در امر داوری اشاره کرد. مطابق بند    عنوانبه

قانونی را که  ها  آن   اول به قانون منتخب طرفین رجوع و در فرض سکوت  لةدر وه  بايد  داوری
دانند می  داند اعمال کند. از همین رو دست داوران باز است تا هر قانونی را که مناسبمی  مناسب

کنند.  اعمال  دعوا  ماهیت  نیز  66بر  ديگری  ابعاد  پرداخت  می  از  نظر  اين  تقويت  به   ازجملهتوان 
اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی   دة بودن عناصر سازن وحدت منشأ يا به تعبیری يکسان 

همان ديگر.  طرف  از  مرکاتوريا  لکس  و  طرف  يک  رفت  از  آن  شرح  که  بازرگانی   ، گونه  قواعد 
روي و  قوانین  تجاری،  عادات  و  عرف  حقوقی،  کلی  اصول  از  متشکل  متحدالشکل هاه فراملی    ی 

اجازاست اعطا میة  . زمانی که طرفین داوری  به داور  را  فراملی  بازرگانی  قواعد  کنند، در اعمال 
اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی را به   مبتنی بر  گیریتصمیم ة  ضمنی اجاز  طوربه عمل  

بلکه    گیریسبب مشابهت در تصمیم  تنهانهاند. اين ارتباط و همبستگی در منشأ  وی تفويض کرده 
که   ملاحظاتی  ساير  و  انصاف  و  عدل  اصول  شد.  خواهد  نیز  آن  از  حاصل  نتايج  در  مشابهت 

مسالمتهاروش   دة دربردارن  اختیار ة  بدن  عنوانبه،  هستند  آمیزی  و  شده  تلقی  مرکاتوريا  لکس 
 همچنین  کردن اصول منصفانه نیست.جز حاکم اعمال قواعد بازرگانی فراملی در عمل چیزی به 

اشاره کرد. خواهان پرونده که شرکت آلمانی بود،   2008ديوان داوری روسیه در  رأی    توان بهمی
روسی   شرکت  علیه  بر  را  کالا   عنوانبهدعوايی  فروش  قرارداد  بابت  را  مبالغی  و  اقامه  خوانده 

روسیه   قانون  تابع  قرارداد  که  بود  شرط شده  طرفین  میان  کالا  فروش  قرارداد  در  نمود.  مطالبه 
ادعا کرد که طرفین شرايط مربوط به کمیت   )شرکت آلمانی(باشد. پس از اجرای قرارداد، خواهان  

اند. در مقابل خوانده بر اجرای قرارداد مطابق با شروط اولیه تأکید و زمان تحويل کالا را تغییر داده 
خسارت در ديوان داوری را مطرح کرد. با توجه به تصريح  ة  داشت و ادعای نقض قرارداد و مطالب

 
معتقدند تصمیم .  65 بر مبنای  برخی علمای حقوق  انصاف و روش کدخدامنشانه و همچنین  و  اساس اصول عدل  بر  گیری 

لکس مرکاتوريا به معنای انصراف از حاکمیت مقررات قانونی است و اين امر مستلزم توافق صريح و روشن طرفین است. از 
 : ن.کطور مضیق انجام شود. داوری در اين خصوص بايد به  توافقنامةهمین رو تفسیر 

 ICC Case No. 3380, 29 November 1980, Sigvard, Jarvin and Yves Derains, Collection of ICC  Arbitral 

Awards 1974-1985 (Boston: Kluwer Law and Taxation Publishers Deventer): 96-100. 

ن.ک:    .66 بیشتر،  مطالعة  فراملی  برای  بازرگانی  حقوق  »اعمال  ابطحی،  فاطمه  و  مافی  در    عنوانبه همايون  حاکم  قانون 

 .  (1398) 88،  24 های حقوق قضايیديدگاه مة فصلناالمللی، داوری تجاری بین
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اصلاح    ، شد که در اين حالتمی  بايست بر اساس قانون فدراسیون روسیه اداره می  قرارداد  ، طرفین
بايد مشخصاً   اين مقرر  صورتبهقرارداد  ادعا کرد  انجام شود. خواهان  از طريق  ة  مکتوب  شکلی 

پیامک،   است  عنوانبهارسال  شده  محقق  الکترونیکی  حالی  ، سند  داشت   در  اظهار  خوانده  که 
که   واحدی  سند  در  بايد  امضایاصلاحات  به    رسیده طرفین    به  نتیجه  در  گیرد.  صورت  باشد، 

رد خواست   ، فقدان چنین سندیة  واسط ادعای ة  درخواست  رد  با  داوری  ديوان  داشت.  را  خواهان 
واقعی طرفین با توجه به مذاکرات،    ارادة خوانده و با تأکید بر اصول عدل و انصاف اظهار داشت  

 . دشومی ی متعارف کسب و کار تفسیرها ه مرسوم طرفین و شیو رويةمکاتبات قراردادی، 
المللی به که ديوان داوری اتاق بازرگانی بین  استديگر مربوط به دو شرکت ايتالیايی    دة پرون

ای از قراردادها را منعقد  مجموعه  (، ب)و    (الف)آن رسیدگی کرد. در اين قضیه دو شرکت ايتالیايی 
آن  ندکرد موجب  به  مدت    (الف)شرکت    ، که  از   25به  استفاده  برای  فسخ  غیرقابل  حق  سال 

اعطا  ها  آن  را همراه با خدمات نگهداری  (ب)ی ارتباطی متعلق به شرکت  هابخشی از زيرساخت
های متعلق به نیز حق مشابهی نسبت به بخشی از زيرساخت  (ب ) کرد. در مقابل برای شرکت  می

از انجام   (ب) سال به دنبال خودداری شرکت    14در نظر گرفته شد. پس از گذشت    (الف)شرکت  
مقررشده در خصوص تعمیر و ة هزين  (الف)مذاکرات مجدد برای قرارداد تعمیر و نگهداری، شرکت 

شد. با درخواست شرکت    (ب)نگهداری را پرداخت نکرده و مدعی نقض قرارداد از سوی شرکت  
 ( ب) درخواست کرد تا تخلفات شرکت    (الف)شرکت    ، ، فرايند داوری آغاز شد. بدين ترتیب(الف)

نیز از ديوان درخواست صدور حکم به پرداخت مطالبات معوقه را    (ب)د و متقابلًا شرکت  شواحراز  
قانون قابل اعمال، قانون ملی ايتالیا در کنار اصول عدل و انصاف بود. ديوان    ، نمود. در اين پرونده 

  6و   3،  2نیت و همچنین اصول کردن اصول منصفانه خصوصاً تأکید بر اصل حسن داوری با حاکم 
قرارداد خدمات نگهداری را نقض کرده و ثانیاً شرکت  (الف)يونیدوغوا چنین اظهار کرد که شرکت 

برگزاری مجدد    (ب) بر  از تکلیف خود مبنی  قرارداد(هم  تعديل  تخطی کرده است. ديوان    )جهت 
به   نسبت  اختلاف  وجود  صورت  در  دارند  وظیفه  بلندمدت  قراردادهای  در  طرفین  کرد  اعلام 

مجدد نمايند. در  ة  در مقايسه با شرايط بازار کنونی، مذاکر  ، شرايطی که در ابتدا به آن توافق شده 
نیت در قراردادها مؤيد اين رفتار است. در نهايت  مقتضای اصول منصفانه و رعايت حسن   ، حقیقت

زيان گرفت طرف  تصمیم  اين  ديوان  به  و  باشد  داشته  واقعی  قصد  مذاکرات  انجام  در  بايد  ديده 
 67تواند از اجرای تعهدات سر باز زند. بهانه نمی

 

 حقوقی ة بودن رابط فراملی .3-2
نظر  شرط به  ضروری  نظريه  اين  اعمال  برای  که  حقوقی  ة  رابطبودن  فراملی   ، رسدمی  ديگری 

 
67. https://www.unilex.info/principles/case/2237 
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منعقد  ازجمله استفیة  قرارداد  طرفین  عنصر    ؛مابین  واجد  تجاری  قراردادهای  که  شرح  بدين 
دارای ماهیت   يا غیرالمللبینخارجی،  از چارچوب   ی  استفاده  و  فراملی هستند  يا  ی حقوق  هاملی 

بستر  جز تنظیم اين روابط در  ایه نیست. در نتیجه چار  مناسب  گونه قراردادهاملی با مقتضیات اين
در قراردادهای دولتی که  بررسی  ندارد. حتی  فراملی وجود  اعمال مقررات ملی ها  آن  حقوقی  به 

 دهد در عمل تلفیقی از حقوق ملی و ساير اصول و قواعد فراملی اعمال تصريح شده، نشان می
که در قسمت مفهوم    1973يی در  امريکامابین کويت و شرکت نفت مستقل  شود. قرارداد فیمی

ی ايجادشده در  هاه ورزد. رويمی  اصول کلی حقوقی مورد اشاره قرار گرفت، بر همین شرط تأکید
ی که با حاکمیت هر يک از دو مفهوم به آرای واحدی دست يافته، مؤيد المللبیناتاق بازرگانی  

در ديوان    2015که در    17146  شمارة   قضیةتوان به  در اين خصوص می  ضرورت اين شرط است.
بازرگانی   اتاق  در  المللبینداوری  کرد.  اشاره  شد،  مطرح  فیمة  ناموافقت ی  طرفین  داوری  مابین 

به اختلاف  که  بود  شده  ارجاع  ة  مؤسس  مقرر  درشوداوری  متعاقباً  مؤسسه  اين  نام  که  سند    د 
انتخاب در عمل صورت نگرفت. در اين پرونده قانون قابل   قراردادی جداگانه تعیین شود و اين 

به ماهیت اختلاف پیش بر حاکمیت اصول عدل و  اعمال نسبت  بود و صرفاً طرفین  بینی نشده 
اعتبار بند  به  داوری به دلیل عدم تعیین نهاد داوری مشخص،  ة  انصاف توافق نموده بودند. خواند

اعتراض   دامنکردداوری  و  اعتبار  که  نمود  استدلال  چنین  داوری  ديوان  )به  داوری    توافقنامةة  . 

حاک تجويز  انصاف(مدلیل  و  عدل  اصول  مشترک    یت  اصول  و  فراملی  بازرگانی  قواعد  بر  تکیه  با 
يونیدوغوا چنین استدلال کرد که قصد    4-5. در نتیجه با توجه به اصل  شودمیحقوقی بررسی  

  ترين يکی از اصیل   عنوان به انتخاب داوری موردی نبوده است. اصول يونیدوغوا    ، از طرفین   يک هیچ 
طرفین با تجويز اعمال اصول    ، مذکور  دة شود. در حقیقت در پرون می   منابع لکس مرکاتوريا شناخته

آن گردن    دة دهن مستقیم بر حاکمیت قواعد بازرگانی فراملی و عناصر تشکیل غیر  طوربه   منصفانه
 13ماده    3های انتخاب قانون ملی که مغاير با بند  اند. ديوان داوری نیز با عبور از دشواری نهاده 

بر تکلیف داور به اعمال قاع  )آی سی سی(قواعد   از است  حل تعارض  دة مبنی  با اختیار حاصله   ،
اين توجیه که ممکن    ، اعمال اصول منصفانه با  اعمال لکس مرکاتوريا گرفت. ديوان  به  تصمیم 

در نظر داشت به ماهیت فراملی توافق   ، نباشدکننده  کافی قانعة  است انتخاب قانون ملی به انداز
 AGIP  قضیةتوجه کرده و هرگونه ارجاع به قانونگذاری دولت خاص را کنار بگذارد. مثال ديگر  

قانون دولت    ، داوریمة  ناموافقت  15که طرفین در پاراگراف دوم از ماده    68علیه دولت کنگو است
دند. با اين حال طرفین از ديوان خواستند تا در  کرقانون حاکم بر اختلاف تعیین    عنوانبهکنگو را  

 
68. AGIP Spa v. the Government of the People's Republic of the Congo, Award November 30. 1979, 

Reports of Cases decided under the Convention on the Settlement of Investment Disputes between States 

and Nationals of Other States. 1965 (ICSID Reports), vol. 1, 1993, A Publication of the Research Center 

for International Law, University of Cambridge, 306-329. 
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بین اصول حقوق  دولت کنگو،  قانون  پرکردن خلأهای  منظور  به  و  را    69الملل صورت صلاحديد 
ک علی ناعمال  پرونده  اين  در  اشارند.  انصاف  و  عدل  اصول  حاکمیت  به  طرفین  اينکه   ای ه رغم 

نکرده بودند، ديوان با تأکید بر خصلت فراملی قرارداد بر مبنای اصول عدل و انصاف و دوستانه 
 اتخاذ تصمیم نمود.

 

 استثنا: منع صریح اعمال اصول عدل و انصاف و لکس مرکاتوریا  .3-3
نوعی    از حقیقت  در  فراملی  بازرگانی  قواعد  و  انصاف  و  عدل  اصول  مبنای  بر  داوری  که  آنجا 

آنکه سرنوشت چشم  به جای  است طرفین  است، ممکن  قانونی  مقررات  اعمال  مزايای  از  پوشی 
مجموع  به  را  دقیق   ایه اختلاف  مقررات  به  دهند  ترجیح  کنند،  واگذار  انتزاعی  و  کلی  قواعد  از 

بینی برخوردار باشد. در چنین فرايند رسیدگی از قابلیت پیش  ، قانونی پايبند باشند تا در اقل مراتب
لکس  و  انصاف  و  عدل  اصول  اعمال  عدم  بر  تأکید  و  معین  قانون  انتخاب  با  طرفین  شرايطی 

ابراز می فوق  مفاهیم  بر حاکمیت  را  داشت مرکاتوريا، عدم رضايت خود  نظر  در  بايد  البته  کنند. 
پیش  به حالت  عمل  در  اتفاقگفته  غیرملی    ، افتدمی   ندرت  ماهیت  که  قراردادهای   )فراملی( چرا 

اصیل  ، تجاری که  فراملی  بازرگانی  قواعد  به  استناد  جهت  را  مناسبی  شاخصبستر  و  ترين  ترين 
انصاف   فراهم می استمنبع آن اصول عدل و  نويسندگان،  بنابر ديدگاه  آنکه  تنها   ، کند. خلاصه 

همچنین  و  کدخدامنشی  روش  و  انصاف  و  عدل  اصول  وفق  رسیدگی  امکان  اساساً  که  موردی 
ندارد وجود  فراملی  بازرگانی  اين    ، قواعد  در  را  خود  نارضايتی  صراحتاً  طرفین  که  است  زمانی 
 خصوص اعلام و ابراز کرده باشند. 

 

سکوت  3-4 فرض  در  فراملی  بازرگانی  قواعد  و  انصاف  و  عدل  اصول  اعمال   .

 طرفین 

به آن ضروری پرداختن  حاکمیت   ، نمايد آن است که چنانچه طرفینمی  سؤال مهم ديگری که 
به سکوت   را  مرکاتوريا  لکس  و  انصاف  و  عدل  تمايل    واگذاراصول  به  امر  اين  آيا  باشند  کرده 

 کند؟ طرفین نسبت به حاکمیت اين مفاهیم دلالت می
قانون قابل اعمال را مشخص نکرده    ، چنانچه طرفین  ، توضیح داده شد  گونه که قبلًا  همان

باشند کرده  سکوت  نیز  مرکاتوريا  لکس  و  انصاف  و  عدل  اصول  حاکمیت  به  نسبت  و    ، باشند 
کار گیرد. ترديد بیشتر ناظر به فرضی است که قانون  ه  را ب ها  آن  تواند ترديدی نیست که داور می

شده  تعیین  طرفین  از سوی  اعمال  و   ، قابل  انصاف  و  عدل  اصول  اعمال  به  نسبت  اينکه  بدون 
با تعیین قانون معین از   ، روش کدخدامنشی تصريحی وجود داشته باشد. بنا بر ديدگاه نويسندگان

 
69. Principles of International Law 
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رسد عدم توافق می  سوی طرفین، امکان استناد به انصاف و لکس مرکاتوريا وجود دارد. به نظر
های داوری  ديوانبه تأيید طرفین در اين خصوص مانع استناد به انصاف نیست. اين ديدگاه مکرراً  

امین اويل علیه دولت کويت در   دة پرون  ، ه است. نخستین مثالرسیدی  المللبیندر دعاوی تجاری  
بر دعوا    70. است  1982 قانون حاکم  اين قضیه در خصوص  وجود داشت. توضیح    نظراختلافدر 

قوای حاکمه تأکید داشت قرارداد تابع    عنوانبهآنکه دولت کويت با توجه به جايگاه اقتداری خود  
مقابل در  است.  کويت  دولت  اويل  ، قانون  امین  حقوقی    ، شرکت  مشترک  اصول  تابع  را  قرارداد 

بیشترين    ، اصول مشترک حقوقی خصوصاً انصاف  ، اين شرکت  عقیدة دانست. به  انصاف می  ازجمله
ارتباط را با مناسبات تجاری طرفین دارد. با وجود اينکه طرفین صراحتاً اختیار اعمال اصول عدل  
و انصاف و لکس مرکاتوريا را به ديوان اعطا نکرده بودند، هیئت داوری در خصوص تعیین نرخ  

اويلة  بازگشت سرماي امین  قانون    ، شرکت  تعیین  داشت صرف  اظهار  و  نموده  استناد  انصاف  به 
نیست. ديوان داوری در بخش سوم  ، حاکم انصاف  به  از رجوع  قانون  رأی    مانع  به موضوع  خود 

گونه استدلال نمود که اصول کلی حقوقی و قواعد بازرگانی فراملی با ماهیت  حاکم پرداخت و اين
ويژه در تفسیر قرارداد به   ، معمول دولت کويت  رويةچرا که در    ، اختلاف مستقیماً در ارتباط هستند

شرکت به  امتیاز  اعطای  هستندهاقراردادهای  فراملی  خصلت  دارای  که  خارجی  اساس    ، ی  بر 
 گیرد. می اصول مشترک قانون کويت و دولت متبوع شرکت طرف قرارداد صورت

مثال شاهد  است.  ، دومین  لیبی  دولت  علیه  لیامکو  نفت  شرکت  پرونده   71دعوای  اين  در 
رغم اينکه طرفین به حاکمیت اصول عدل و انصاف اشاره نکرده بودند، ديوان داوری اصول  علی

کند اين داده و از باب تقويت استدلال خويش بیان می  قرار  گیریعدل و انصاف را مبنای تصمیم 
و    عنوانبه اصل   حقوقی  مشترک  اصول  وجوه  از  نظام ة  بدن  عنوانبه يکی  در  مرکاتوريا،  لکس 

مبلغی   پرداخت  به  نتیجه  در  دارد.  نیز وجود  لیبی  دولت  نفع   عنوانبهقانونی  به  غرامت منصفانه 
لیامکو پیش  72داد.رأی    شرکت  مراتب  به  توجه  نظربا  به  اخیرمی  گفته  حالت  استثنای   ، رسد 

 حاکمیت اصول عدل و انصاف و لکس مرکاتوريا در معنای دقیق کلمه نباشد. 

 

. موضع نظام حقوقی ایران در اعمال قواعد بازرگانی فراملی و داوری مبتنی بر  4

 اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی 
خصوص اظهارنظر نسبت به قابلیت يا عدم قابلیت اعمال قواعد بازرگانی فراملی و اصول عدل    در

 
70. Government of Koweit v. American Independent Oil Company (Aminoil), Ad hoc Arbitral Tribunal, 

24 March, 1982, International Legal Materials, vol. 21, Issue 5, September 1982, 976-1053. 

71. Libyan American Oil Company (Liamco) v. The Government of the Libyan Arab Republic, 12 April, 

1977, International Legal Materials, vol. 20, Issue 1, January 1981, 1-87. 

72. Equitable Compensation 
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و انصاف و روش کدخدامنشی بر قرارداد، اصولًا قانونگذاران ملی به جای استفاده از عبارت قانون  
حقوقی    state lawملی   قواعد  اصطلاح  می  rules of lawاز  رهگذر  استفاده  همین  از  نمايند. 

که احکام مربوط به قانون حاکم بر   1376ی مصوب المللبینقانون داوری تجاری  27بررسی ماده 
را توصیف از عبارت »قواعد    73نمايد. می  کند، ضروریمی  قرارداد  بند اول ماده فوق که  از صدر 

اين استفاده شده  متبادرحقوقی«  به ذهن  اعمال لکس می  گونه  امکان  ايرانی  قانونگذار  شود که 
عبارت  و  داده  تغییر  کاملًا  را  خود  نگرش  ادامه  در  اما  پذيرفته  داوری  قرارداد  بر  را  مرکاتوريا 
 »سیستم حقوقی يک کشور مشخص« و »قانون ماهوی آن کشور« را به کار برده است. به نظر

بند  می به   27ماده    1رسد  مزبور  نقانون  نگارش  فوقخوبی  بند  سیاق  از  و  يا    ، شده  عدم  امکان 
قانون يادشده    27ماده    1بايد افزود بند    امکان اعمال لکس مرکاتوريا با ابهام جدی مواجه است.

 است.  آنسیترال است که الگوی قانونگذار ايرانی قرار گرفتهة  قانون نمون  28عیناً برگرفته از ماده  
غیر  منشأ  با  و »قواعد  از »قوانین ملی«  است  اعم  قواعد حقوقی  از  عبارت  تفکیک  اين  دولتی«. 

المللی شده و المللی وارد حقوق داوری بینبا تغییر در قوعد داوری اتاق بازرگانی بین  1975سال  
به  آن  از  نمونبعد  قانون  طريق  از  داوری  ة  تدريج  قوانین  به  آنسیترال  داوری  قواعد  و  آنسیترال 

ی ايران المللبین قانون داوری تجاری    27-1مرتبط تسری پیدا کرد. به اين ترتیب بر اساس ماده  
غیرمی  طرفین منشأ  با  قواعد  هم  و  ملی  قوانین  هم  که  کنند  توافق  و توانند  قرارداد  بر  دولتی 

بايد يک    27-2، داور بر اساس بند  طرفین  در صورت سکوت  اما رسیدگی توسط داور حاکم شود  
الاصول نبايد بر اساس قواعد با منشأ »قانون« را برای حل و فصل اختلاف مشخص کند و علی

قانون. همچنین جم تفسیر  در  کند مگر  ماده    لةغیردولتی حکم  موردی    27-1دوم  بر  ناظر  هم 
روابط خود حاکم کرده  بر  را  دولتی  قانون  اين فرضاست که طرفین يک  در  و  مزبور   ةماد  ، اند 

 استادانتوسط قانون مزبور به قانون ديگر نبايد توجه کند. برخی    هکند که داور به احالمی   تصريح
به اين ترتیب که    ، بر اين باورند که امکان استناد به لکس مرکاتوريا در حقوق ايران نیز وجود دارد

دارد: »داور بر حسب قواعد  می  ی که مقررالمللبین قانون داوری تجاری    27ماده    3با استناد به بند  

 
 :  1376المللی مصوب قانون داوری تجاری بین  27ماده  .73

برگزيده 1 اختلاف  ماهیت  مورد  در  طرفین  که  حقوقی  قواعد  بر حسب  داور  يا  ـ  قانون  تعیین  کرد.  خواهد  تصمیم  اتخاذ  اند، 
ارجاع به قوانین ماهوی آن کشور تلقی خواهد شد.    عنوانبهسیستم حقوقی يک کشور مشخص، به هر نحو که صورت گیرد،  

 قواعد حل تعارض مشمول اين حکم نخواهد بود مگر آنکه طرفین به نحو ديگر توافق کرده باشند. 
داور بر اساس قانونی به ماهیت اختلاف رسیدگی خواهد کرد که به    ،ـ در صورت عدم تعیین قانون حاکم از جانب طرفین2

 موجب قواعد حل تعارض مناسب تشخیص دهد.
باشند، می 3 بر اساس عدل و انصاف يا به ـ داور در صورتی که طرفین صريحاً اجازه داده  صورت کدخدامنشانه تصمیم  تواند 

 بگیرد. 
 کند، عرف بازرگانی مربوط را مدنظر قرار دهد. اساس شرايط قرارداد اتخاذ تصمیم می  که بر  مواردیکلیة ـ داور بايد در 4
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  اين ديدگاه با  ، اتخاذ تصمیم خواهد کرد«   ، اندحقوقی که طرفین در مورد ماهیت اختلاف برگزيده 
عادات  و  عرف  حقوقی،  کلی  اصول  انتخاب  بنابراين  است.  تأيید  قابل  قانون  از  موسع  برداشت 

»داور در    27ماده   3طرفین منع قانونی ندارد. همچنین به موجب بند    لة تجاری و امثال آن به وسی
می باشند  داده  اجازه  صراحتاً  طرفین  که  انصافصورتی  و  عدل  اساس  بر    صورت بهيا    تواند 

دهد داوران  می  توان گفت هنگامی که قانونگذار اجازه می  کدخدامنشانه تصمیم بگیرد«. در نتیجه
پندارند اتخاذ تصمیم می  با موافقت طرفین و فراتر از شروط قانونی و صرفاً بر مبنای آنچه عادلانه

توانند به داوران اجازه دهند بر اساس اصول مشترک حقوقی می  کند، پس به طريق اولی طرفین
 74دهند.رأی  يا قواعد بازرگانی فراملی

ماده   3بند    ، در خصوص پذيرش داوری مبتنی بر اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی
ی صراحتاً تعیین تکلیف کرده و رسیدگی بر مبنای اين قسم از  الملل بینقانون داوری تجاری    27

بند    هاداوری ايران در    31ماده    5و    4را پذيرفته است. همچنین  اتاق  قواعد جديد مرکز داوری 
تصمیم حاکم،  قانون  انتخاب  در  طرفین  استقلال  اصل  و  پرتو  عرف  و  قرارداد  مبنای  بر  گیری 

  کند. عادت تجاری و همچنین حاکمیت اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشانه را تجويز می
منطقه  30ماده    2بند   مرکز  داوری  مصوب  قواعد  تهران  بر   1383ای  رسیدگی  امکان  صراحتاً 

توان  بینی کرده است. از همین رو میمبنای اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی را پیش 
طرفین و اجتناب از حاکمیت قواعد تعارض قوانین، رسیدگی بر    ارادة گفت در راستای احترام به  

قابلیت    ، نگارندگان  عقیدة بینی شده است. به  ضمنی پیش   طوربهاساس قواعد بازرگانی فراملی نیز  
شود که مطابق با آن در اين فرض، تجار می  مزايای يک نظام حقوقی محسوب  ازجمله  بینیپیش 
کهالمللبین هستند  به  می  ی  توجه  با  و   بینیپیش توانند  منافع  سنجیدن  خصوصاً  داوری  نتايج 
اعمال اصول آمیز  مسالمت  صورتبه ی ناشی از داوری تصمیم بگیرند اختلافاتشان را  هاه هزين   )با 

ی داوری و محاکم دادگستری  هاحل و فصل نمايند يا آنکه به ديوان   منصفانه يا لکس مرکاتوريا(
نتیج در  کنند.  قابلیت  جهان  ه، رجوع  فهم بینیپیش شمولی،  قابل  و  سادگی  و   بودن،  اصول  اين 

 نظام حقوقی مطلوب برای بازرگانان بدل کرده است. قواعد، آن را به
گونه تأويل و تفسیر شود که با وجود اختیار رسیدگی بر مبنای اصول  در واقع بهتر است اين

منصفانه  مرکاتوريا  لکس  و روش کدخدامنشی،  انصاف  و  برای فصل خصومت  عدل  قانون  ترين 
د. هرچند در بادی امر داوری بر مبنای اصول عدل و انصاف و روش  شومیان طرفین قلمداد می

تواند  می  با اتخاذ ديدگاه فوق، داور  ، کدخدامنشانه با داوری بر مبنای لکس مرکاتوريا متفاوت است
با   آن  ماهیت  سازگاری  به  توجه  با  را  مرکاتوريا  لکس  منصفانه،  اصول  با  بازرگانی   رويةمطابق 

مناسبالمللبین اداری،  برای  راهکار  نتیجة  ترين  در  بگیرد.  نظر  در  بازرگانان  اعطای   ه، معاملات 
 

 . 228-226 ،(1395)چاپ ششم، سمت،  المللیداوری تجاری بین  عبدالحسین شیروی، . 74
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کدخدامنشی روش  و  انصاف  و  عدل  اصول  مبنای  بر  رسیدگی  منزمی  اختیار  به  اختیار    لةتواند 
ای  ضمنی نسبت به رسیدگی بر مبنای لکس مرکاتوريا نیز باشد. اين آزادی عمل، قدرت خلاقانه

. مؤيد  کنندتجار را بهتر تأمین    جامعةالملل و  را در اختیار داوران قرار داده تا نیازهای تجارت بین
نظر پرون  1979در    3131  شمارة   قضیة  ، اين  به  پرونداست  نورسولر  دة معروف  اين  در  شرکت    ه . 

قرارداد نمايندگی را منعقد نمودند؛ بدين ترتیب که    پوباکای  با شرکت ترکیه  نورسولرفرانسوی  
ترکی  پوباکشرکت   شرکت  به  خاص  کالاهای  تحويل  بابت  را   دريافت  آسکا  ایه کمیسیونی 

روابط  می در  اختلاف  بروز  با  فرانسوی  آسکاو    نورسولرکرد.  با   نورسولر، شرکت  را  خود  قرارداد 
قانون حاکم و مقر داوری از سوی طرفین تعیین نشده   ، فسخ کرد. در قرارداد داوری پوباکشرکت 

بازرگانی بین  بود. ديوان اتاق  با توجه به داوری  المللی در اين خصوص چنین اظهارنظر کرد که 
یت قانون ملی اعم از فرانسه و ترکیه را مناسب تشخیص  مالمللی توافق، ديوان حاکويژگی بین

را   فراملی  بازرگانی  قواعد  و  برمی  عنوانبهنداده  منصفانه  نهايت راهکار  در  داوری  ديوان  گزيند. 
هزار فرانک فرانسه    800نیت در قراردادها به پرداخت مبلغ  حسن   را به دلیل نقض  نورسولرشرکت  

 75محکوم کرد.

 

 . ضمانت اجرا5

عدل و انصاف و روش کدخدامنشی و لکس مرکاتوریا    اصولعدم حاکمیت    .5-1

 رغم تصریح طرفین علی
است، مسئ به آن ضروری  پرداختن  بر مبنای اجرای تصمیم   ضمانت  لةموضوع مهمی که  گیری 

حصول   بدون  فراملی  بازرگانی  قواعد  همچنین  و  کدخدامنشی  روش  و  انصاف  و  عدل  اصول 
تعیین  اجرای  است ضمانت  بديهی  است.  مقرر  اين خصوصشرايط  در  رأی   ، شده  ابطال  قابلیت 

 .دشومیاست که در دو فرض مجزا بررسی 
در اين حالت ممکن است داوران با وجود اينکه طرفین صراحتاً اختیار اعمال مفاهیم فوق را بر 

اتخاذ تصمیم اند، معماهیت اختلاف تجويز کرده  قانونی صرف  بر اساس مقررات    الوصف داوران 
ابطال    نمايند.می اختیارات، تصمیم داوران در معرض  از حدود  به دلیل خروج  در چنین شرايطی 

 76قرار خواهد گرفت.
 
 

 
75. Claudia Alfons, Recognition and enforcement of annulled foreign arbitral awards: an analysis of the 

legal framework and its interpretation in case law and literature. Vol. 12. (Frankfurt: Peter Lang, 2010): 85. 

76. Shardul Srivastava, "Advantages of international commercial arbitration." Supremo Amicus 19 

(2020): 457. 
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. اعمال اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشی و لکس مرکاتوریا بدون  5-2

 طرفین ة اجاز
بر اساس اصول منصفانه و لکس   گیریاين حالت ناظر به فرضی است که طرفین امکان تصمیم 

مفاهیم فوق اتخاذ  ة  بدون داشتن چنین اختیاری بر پاي ها  آن   اتوريا را به داوران اعطا نکرده وکمر
  عقیدة نمايند؛ در خصوص قابلیت ابطال چنین رأيی دو ديدگاه وجود دارد. ديدگاه اول،  می   تصمیم
داوریدحقوق  از  قسم  اين  اصلی  را شرط  و رضايت طرفین  اجازه  که  است  در  ها میانانی  دانند. 

  صريح و روشن ة  که به اتکای اصول منصفانه و لکس مرکاتوريا بدون اجاز   هرگونه تصمیمی   ه نتیج 
د، در معرض ابطال قرار خواهد داشت. طرفداران اين نظريه به آرای محدودی شو طرفین اتخاذ  

در اين پرونده به   77شوند. می  متوسل   1981علیه دولت کامرون در    کلوکنرشرکت    قضیة  ازجمله
کود در کشور کامرون منعقد ة  مابین که با هدف رسیدگی به امور يک کارخان موجب قرارداد فی
بود، شرکت   به مدت  ة  تهی  ، کلوکنرشده  را  کارخانه  اين  در    پنجتجهیزات  گرفت.  بر عهده  سال 

دولت کامرون نیز تعهد نمود مکانی را برای احداث کارخانه در اختیار شرکت مذکور قرار    ، مقابل
وام و ضمانت  فی هاداده  قرارداد  در  بگیرد.  عهده  بر  نیز  را  آن  دريافتی  در   ، مابینی  بندی  هیچ 

انصاف و لکس مرکاتوريا وجود نداشت.  قانون ماهوی قابل اعمال يا حاکمیت  انتخاب  خصوص 
را   قرارداد  کامرون  دولت  پروژه،  انجام  در  مشکلاتی  بروز  دلیل  به  قرارداد  انعقاد  از  پس  چندی 

اقدام يک   صورتبه اين  متعاقب  کرد.  فسخ  و   کلوکنر شرکت    ، طرفه  غرامت  دريافت  مدعی 
انجامهزينه  داوری های  ديوان  شد.  ايکسید  داوری  ديوان  در  داوری  فرايند  آغاز  خواهان  و  شده 

قراردادی متعهد به رعايت ة  رابط  کنوانسیون اظهار داشت: طرفین  42ماده    1ايکسید مطابق با بند  
يکديگر برابر  در  حاضر  هستند   صداقت  قرارداد  مانند  پیچیده  تجاری  روابط  در  معیار  اين   .

ايکسیدلازم داوری  ديوان  نتیجه  در  اساسی   کلوکنر شرکت    ، الاجراست.  تعهدات  نقض  به  را 
تصمیم ديوان به دلیل تجاوز از حدود اختیارات در معرض   ، کلوکنرمحکوم کرد. به زعم شرکت  

کمیت توسط  تصمیم  اين  و  داشته  قرار  ابطال  ة  ابطال  درخواست  به  رسیدگی  برای  که  خاصی 
اعلام   باطل  بود،  به    ه، اين کمیترأی    به موجب  78.شد تشکیل شده  ايکسید صرفاً  داوری  ديوان 

قانونی، آن از مقررات  و  انصاف متوسل شده  و  بودند، اصول عدل  نموده  توافق  گونه که طرفین 
 تبعیت نکرده است.

 
77. Klöckner Industrie-Anlagen GmbH and Others v. United Republic of Cameroon (ICSID Case No. 

ARB/81/2). Award on the merits: October 21. 1983, Decision on Annulment: May 3. 1985. Reports of 

Cases decided under the Convention on the Settlement of Investment Disputes between States and 

Nationals of Other States. 1965 (ICSID Reports), vol. 2, 1994, A Publication of the Research Center for 

International Law, University of Cambridge. 3-163 and at: https://icsid.worldbank.org (last visited 

15/6/2023). 
78. Decision on Annulment, May 3, 1985, ICSID Reports, vol. 2, 1994, 121. 

https://icsid.worldbank.org/
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قائل به جواز حاکمیت اصول عدل و    ، در مقابل ديدگاه فوق دارد که  نیز وجود  نظر ديگری 
طرفین سکوت  فرض  در  مرکاتوريا  لکس  همچنین  و  کدخدامنشانه  روش  و  اين است  انصاف   .

مبحث ذيل قسمت استثنائات اعمال اصول عدل و انصاف و قواعد بازرگانی فراملی مورد تحلیل و  
بیان اجمالًا  اينجا  در  شدند.  آورده  نیز  مربوطه  قضايای  و  گرفته  قرار  توافق می  تبیین  عدم  شود 

طرفین در اين خصوص مانع استناد به اصول کلی حقوقی و عرف و عادات مسلم که جزء منابع 
ت. به ديگر سخن اين تعابیر  ، نیساستارزشمند لکس مرکاتوريا و اصول منصفانه و کدخدامنشانه  

مشکلات و موانع   ، پذيرو با اتخاذ رويکرد انعطاف  کرده های موجود در قانون حاکم را مرتفع  خلأ 
حاصله به  ة  شود نتیجسان سبب می  بدين  و  داردمی  المللی را از میان برفراراه داوری تجاری بین
ی که داوری مبتنی بر يهای فراقضاتر باشد. بايد افزود داوریاند نزديک آنچه طرفین قصد نموده 

فراملی  بازرگانی  قواعد  بر  مبتنی  همچنین  و  کدخدامنشی  روش  و  انصاف  و  عدل  اصول 
 .است 79اصل استقلال طرفین  ةيافتشوند، شکل تعالیمی ترين الگوی آن تلقیشاخص 
 

 نتیجه 
مرکاتوريا   لکس  همان  يا  فراملی  بازرگانی  در نظام ة  مجموع   عنوان به قواعد  حقوقی  صدد    مند 

بازرگانان    ة ادار  که متشکل از اصول کلی حقوقی، عرف و عادات تجاری و    استمعاملات میان 
ی هاگیری داوران در داوریمبنايی جهت تصمیم  عنوانبهالشکل است. اين نهاد  های متحدرويه 

تلقیالمللبین تجاری   کارامد  بسیار  مشخصشومی  ی  قوای هاه د.  به  وابستگی  عدم  چون  يی 
نیز در رسیدگی تا داوران  بازرگانان سبب شد  با عرف خاص  پويايی و هماهنگی  ی  هاحاکمیتی، 

مطمح را  فراملی  بازرگانی  قواعد  مقا  خود  در  دهند.  قرار  بررسی    لةنظر  اعمال    شدحاضر  آيا  که 
به منز فراملی  بازرگانی  انصاف و روش کدخدامنشانه    لةقواعد  و  اساس اصول عدل  بر  رسیدگی 

شده در عالم حقوق، با ی مطرحها های شود يا خیر. پاسخ به اين سؤال مانند ساير نظريهمی  تلقی
وحدت در مبنای هر يک از دو    ، از منظر موافقان  .نظر موافقان و مخالفان همراه بوده است  اظهار
تصمیم   تنهانه  ، مفهوم در  مشابهت  شد.  ، گیریسبب  خواهد  نیز  آن  نتايج  در  مقابل  بلکه   ، در 

تمايز وجود    همخالفان نیز با تکیه بر اين استدلال که میان اين دو مفهوم از نظر ماهیت و نتیج
دارد، رسیدگی بر اساس لکس مرکاتوريا را معادل داوری مبتنی بر اصول عدل و انصاف و روش  

. با اين است  نتیجه،  انصاف  ، ولیروش  ، دانند. مخالفان معتقدند لکس مرکاتوريانمی  کدخدامنشانه
آنکه    نظرية  ، حال توضیح  دارد.  بیشتری  تطابق  و  هماهنگی  اول  ديدگاه  با  نگارندگان  منتخب 

فايده  از  اقسام رسیدگی در عمل خالی  اين  از  چرا که اصول   ، است  ترسیم مرزی میان هر يک 
دربردارن که  ملاحظاتی  ساير  و  انصاف  و  مسالمتروش  دة عدل  ة  بدن  عنوانبه،  هستند  آمیزهای 

 
79. Party Autonomy 
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به فراملی چیزی  بازرگانی  قواعد  اعمال  اختیار  تأويل و تفسیر شده و  انصاف  لکس مرکاتوريا  جز 
واقع در  روش  می  نیست.  و  انصاف  و  اصول عدل  مبنای  بر  رسیدگی  اختیار  وجود  با  گفت  توان 

مرکاتوريا   لکس  طرفین  منصفانه   عنوانبه کدخدامنشی،  میان  خصومت  فصل  برای  قانون  ترين 
داوری بر مبنای اصول عدل و انصاف و روش کدخدامنشانه با داوری   ، است. هرچند در بادی امر

است متفاوت  مرکاتوريا  لکس  مبنای  داور  ، بر  فوق،  ديدگاه  اتخاذ  اصول می  با  با  مطابق  تواند 
با   آن  ماهیت  سازگاری  به  توجه  با  را  مرکاتوريا  لکس  ی،  المللبینبازرگانی    رويةمنصفانه، 

اعطای اختیار رسیدگی   همعاملات بازرگانان در نظر بگیرد. در نتیجة  ترين راهکار برای ادارمناسب
و روش کدخدامنشی انصاف  و  اصول عدل  مبنای  منزمی  بر  به  به   لةتواند  نسبت  اختیار ضمنی 

خلاقان قدرت  عمل،  آزادی  اين  باشد.  نیز  مرکاتوريا  لکس  مبنای  بر  اختیار    ایه رسیدگی  در  را 
 ، . مؤيد ديدگاه فوقکنندتجار را بهتر تأمین    جامعةو    المللبینداوران قرار داده تا نیازهای تجارت  

ای که در آخر  قضايای متعددی است که از باب تقويت آن ديدگاه، مورد اشاره قرار گرفت. نکته
که است  اين  داشت  دور  نظر  از  دو    نبايد  از  يک  هر  حاکمیت  فرض  در  قواعد  تلطیف  و  تعديل 

چرا که در اين    ، در خلأ يا تکیه بر توهمات ذهنی داور نیست  گیریهرگز به معنای تصمیم   ، مفهوم
نبايد  قسم از داوری ها کماکان تکلیف داور به پايبندی به اصول و قواعد حقوقی وجود داشته و 

ی متعارف  هاهالگوهای ناشی از روية  منتخب بر پاي  نظرية  اسیر درک شخصی خود از امور شود.
شود مقصود واقعی  می  بازرگانی و حقوق طبیعی شکل گرفته است. اتخاذ اين نظريه سبب  جامعة

، به است  ای منصفانه و متناسب با شرايط خاص هر اختلافبازرگانان که همانا رسیدن به نتیجه
 نحو مقتضی حاصل شود.
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   :منابع

 فارسی الف. 

 کتاب ـ 
 .1391 سمت،  انتشارات: تهران .المللیبین  تجاری داوری .عبدالحسین شیروی،  .۱

انسیه .۲ عدل  .مطیعی،  و  جايگاه  ايران  دعاوی  ديوان  در  انصاف  انتشارات  تهران:    .امريکا  و 
 . 1401مجد، 

داوریدرس  ، علی محمد  موحد،  .۳ از  نفتیهايی  حقوقی   :تهران  .های  خدمات  دفتر  انتشارات 
  .1374 المللی، بین

 

 مقاله ـ 

المللی و جايگاه آن در  مبین، »قواعد فراملی در داوری تجاری بین   حجت  و  انصاری، علی .۱
 . (1389) 3 شمارة  ، 40 حقوق و علوم سیاسی دة دانشک لةحقوق، مجمة فصلنا .حقوق ايران« 

  روية زارعی، »آفرينش و پويايی لکس مرکاتوريا در پرتو  رضا    و ماندگار    مصطفی   ، پرتوی، ايوب  .۲
 . ( 1399)   47  شمارة ،  13  علمی تحقیقات حقوقی آزاد مة  فصلنا   . المللی« داوری تجاری بین 

داوری حمیديان،    فاطمه   و   الل جعفری، فیض  .۳ در  انصاف  اعمال  تحلیلی شرايط  های  »بررسی 
 . ( 1398)   60 شمارة ،  36  المللی حقوقی بین   لة مج   . »المللی تجاری بین 

لعیا .۴ باز  نظرية»   ،جنیدی،  فراملی  و   دة دانشک  لةمجحقوق،  مة  فصلنا  .رگانی« حقوق  حقوق 
 .(1390) 1 شمارة  ، 41 علوم سیاسی

»گذر  ، یبخشخدا  .۵ داور  یعبدالل،  کدخدامنش  ی مبتن  یبر  و  انصاف  و  عدل  اصول  در   یبر 
 (. 1397) 4 شمارة  ، 48 یفصلنامة مطالعات حقوق خصوص «، یقیحقوق تطب

 (.  1396) 8 یقیمطالعات حقوق تطب. « یفرامل یحقوق بازرگان تی»ماه ن، يفرز دهدار،  .۶
  یبر مبنا  یداور  یمفهوم  لی»تحل  ان، يدی و فاطمه حم  یجعفر  اللضیف  ، یمرتض  ا، ینیشهباز .۷

 (. 1396) 2 شمارة   ، 47 یفصلنامة مطالعات حقوق خصوصمرتبط«.  یانصاف و نهادها 
بازرگانی فراملی در    پور، حاذق   رضا  و  يزدی، حمیدرضا  علومی .۸ داوی  »جايگاه حقوق عرفی 

   . ( 1396)   19 شمارة   ، 5  حقوق خصوصی   پژوهش   مة فصلنا   المللی«، بین   تجاری 

فراملی    ابطحی،   فاطمه  و  مافی، همايون .۹ بازرگانی  در    عنوانبه»اعمال حقوق  قانون حاکم 
 .(1398) 88 شمارة   ، 24 یيقضا های حقوقديدگاه  مةفصلنا .المللی« داوری تجاری بین

مرکاتوريا تا حقوق    »از لکس   نژاد، قديری   عاطفه   سیده   و زاهدی    مهدی   ، کردی، زهرا   محمودی  .۱۰
 . ( 1399)   31  شمارة   ، 8  پژوهش حقوق خصوصی   مة فصلنا   . تجارت فراملی در معنای مقتضی« 
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حل   باقرزاده،   رضوان   و عباسی  میر   باقر سید  .۱۱ در  انصاف  بین   و   »نقش  اختلافات  المللی«،  فصل 
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