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The nature of a contract is constructional and it is set by the human will, making 

it distinguishable from social and experimental realities that are formed in the real 

world. the question here is the extent of the connection between contract and 

reality. Is it a pure function of reality? Furthermore, we’ll explore the existence 
and continuation of a contract and how it is affected by external realities in Kant’s 
volitional school of thought. How effective is the role of the human will in the 

conclusion of a contract? What are the consequences of pure voluntarism? From 

the point of view of voluntarists, the contract takes priority rather than reality, and 

the point of origin for contracts is the human will, and socio-experimental reality 

cannot be considered the basis of a contract. Equity and the La-Haraj rule are not 

applicable in this school of thought. In addition to maintaining the integrity of the 

contract and ensuring its survival under any circumstances and in any location, 

Pure voluntarism exposes the solidity and Jamud present in contracts. In this 

school of thought, the lifecycle of the contract is a pure function of the will of its 

contractors and the human willretains its creative power and is not considered an 

instrumental aspect. According to this school of thought, this is where the benefits 

of the power of reasoning and human will prove important, and the principle of 

voluntarism plays an infrastructural role in the conclusion of a contract. The 

transactional relationship between the parties requires an adjustment of the pure 

voluntarism school of thought, to account for socio-experimental reality as well. 

Moderate positivism claims that a contract is influenced by reality, which adjusts 

the pure voluntarism school of thought in contracts. 
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 چکیده

است  اقعوطن آنها عالم وماز اراده انسانی است که با واقعیتّ های تجربی و اجتماعی که  اعتباری برخاسته ماهیتّقرارداد، 

تابع محض واقعیتّ دانست؟  آیا می توان آن را أله این است که قرارداد تا چه میزان با واقعیتّ مرتبط است؟متفاوت می باشد. مس

راده انسانی تا چه اگرای کانت تا چه میزان تحت الشعاع واقعیتّ های خارجی است؟  حیات و ممات قرارداد در اندیشه اراده

شت؟ از منظر اراده خواهد گذا اری را از خود بجاد؟ اندیشه اراده گرای محض چه آثد، نقش مؤثرّ داردر انعقاد قراردا حدّ

ی و اجتماعی نمی توان به عنوان و از واقعیتّ تجرباده انسانی است قرارداد ار گرایان، قرارداد بر واقعیتّ استعلا داشته و خاستگاه

حکام ضمن حفظ است گرایی محض، دهحرج در این رویکرد، کاربردی ندارد. اراقرارداد یاد کرد. اصل انصاف و قاعده لا مبنای

مودار می سازد. در نو مکانی، جمود و خشکی حاکم بر قرارداد را  و استواری قرارداد و تضمین بقاء آن در هر شرایط زمانی

خواهد کرد و  ا حفظرش خالقیتّ خود ممات قرارداد، تابع محض اراده متعاقدین است و اراده انسانی نق این دیدگاه، حیات و

میتّ اراده، نقش زیربنایی اراده، نمودار می شود و اصل حاک جنبه ابزاری ندارد. اینجاست که فایده تجهیز انسان به قوّه عقل و

ز واقعیتّ و ا گردد حض تعدیلمایفا خواهد کرد. رابطه معاملاتی افراد اقتضا دارد اندیشه اراده گرایی  ارداد راود در انعقاد قرخ

تعدیل کننده اندیشه اراده  قرارداد از واقعیتّ است که غافل نبود. اثبات گرایی میانه، مدّعی تأثیرپذیریتجربی و اجتماعی نیز 

 گرای محض در قراردادهاست.

 .کانت قرارداد، واقعیتّ، اراده گرایی،: واژهکلید
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 مهمقدّ
های  ماهیّتیکی  :ر داردها سروکا ماهیّتد با دو دسته بشر در طول حیات خو

موطن آنها عالم واقع  قعی کهمور وامصداقی از آن است و دیگری ا اعتباری که قرارداد،

های ثابت  واقعیّت .(47-46: 1375جوادی آملی، ) ر استت آنها انکارناپذیو موجودیّ

حواس چندگانه  به واسطه آنها را که می توان (467 :1374جوادی آملی، )ری و متغیّ

 واقعیّتمانند و یا  (2/20 :1377؛ ملکیان،  18: 1389 ارجمند سیاهپوش،) شناخت

و  (133: 1372؛ مصباح یزدی، 71: 1366)نصار،  در مورد آنها به باور رسیدزیکی متافی

)صانعی  ردمی توان به هستی آنها پی ب یا از طریق آثاری که از خود برجای می گذارند

ها اصولی  واقعیّتبر این  .(Kadir CUCEN, 2013: 70  ؛35: 1384دره بیدی، 

نمونه ای  ،ولت بر معلر علّخّأت و عدم امکانت بر معلول م علّاصل تقدّ ست کهحاکم ا

 تحقیقچه در این  آنق می یابد.تحقّت، معلول فورا ق علّاز آن است و یا به محض تحقّ

است آنه و اصول حاکم بر تجربی و اجتماعی واقعیّتباط قرارداد با رتبحث است ا حلّم

است. حث خارج از دامنه شمول ب و بهشت همچون روح و دوزخ متافیزیکی واقعیّتو 

 گانه خود می تواند آنها را درک کندچند که انسان با حواسّ ماعیتجربی و اجت تواقعیّ

د هستی و می گذارد می توان از خود به جای ها واقعیّتاین  و یا از طریق آثاری که

جاد نیازهایی در انسان می شود منتهی به ای مواجهه با آنها ا دریابد کهت آنها رموجودیّ

توافق  پرداخته ی کهقرارداد است. قرارداد از جمله آن مستلزم خلق اعتباریات که رفع

؛ 41-39: 1386شهیدی، ) ن هستندمتعاقدین ملتزم و پایبند به آ اراده هاست و

Barnes, 2008: 363) دات ناشی از عهّاز اجرای ت فو نمی توانند به بهانه های مختل

داد و آیا بین قرار ای قرارداد چیست وبنم له این است کهأمس. ، شانه خالی کنندآن

اد جنبه اعتباری محض قرارد آیا ،به عبارت دیگر وجود دارد یا خیر؟ تعامل ،واقعیّت

 در صورت ها مرتبط است؟ واقعیّتاست یا با  فارغ و اجتماعی تجربی واقعیّتاز دارد و 

قرارداد در یک گر ؟ اثیرپذیری داردأت واقعیّتا چه میزان از قرارداد ت ود ارتباط،وج

 دهمنعقد ش های تجربی و اجتماعی موجود واقعیّتو براساس  انیشرایط زمانی و مک
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خارجی  واقعیّت بهل عقد که از آن موجود در زمان تشکی شرایط و مقتضیات و بعداً باشد

ثیرپذیری از آن أداد نیز تغییر خواهد یافت یا بدون تآیا قرار تغییر یابد می شودتعبیر 

نمی تواند امر اعتباری قراردادی  ها واقعیّتست و تغییر در ا قید بات خوبه قوّ  ،ها تواقعیّ

اهد ، چه آثاری را در عمل به همراه خواین دوتبیین ارتباط عاع قرار دهد؟ را تحت الشّ

واحد آپارتمان منعقد گردد و اگر قراردادی مبنی بر ساخت یک  ،برای نمونهداشت؟ 

با تغییر و نوسانات  اًی بعدظرف مدت دو سال آن را تحویل دهد ول ،در شود که متعهّمقرّ

نین اگر در عالم ست یا خیر؟ همچا ت خود باقیاقتصادی مواجه شود آیا قرارداد به قوّ 

در این آیا در عالم قرارداد هم اینگونه است؟  م استعلول مقدّ میشه بر مت هعلّ ،اقعو

. واقع (Deligiorgi, 2019: 30-31) جود دارددو رویکرد واقع گرا و اراده گرا و ،رابطه

و اعتباریات  واقعیّتمعتقد به ارتباط  یئو علامه طباطبا برول همچون دورکیم، گرایانی

 ؛278ی، بی تا: ئ؛ طباطبا46-40: 1376؛  لوی برول،  steven Green, 2005: 1940) هستند

 اک اعتبار ازانفکای ند ،چون کانتو اراده گرایانی  (37: 1401شاری، انصاری و اف

که در این  (321: 1380؛ کاپلستون، 157-156: 1394، سندل)ند ه ارا سر داد واقعیّت

کانت،  را از منظر اندیشه اعتباری و موضوع هپرداخت اراده گرا تبیین اندیشه به مقاله صرفاً 

 خاذآثار اتّ  ادانهبا دیدی نقّ مورد بررسی قرار خواهیم داد و داداعتبار قراردر باب مبنای 

و بحث پیرامون اندیشه واقع گرایان در باب خاستگاه قرارداد را به  را تحلیل رویکرد این

 زمان و مقاله دیگری موکول خواهیم کرد. 

 دیشه اعتباری کانت در باب خاستگاه حقوقان ربمروری  -1
انی خرد انسبه  و هگرایی را سر داد عقلداعیه  ست کهاایدئالیستی  ، اندیشمندکانت

را می توان از طریق مطالعه  اندیشه وی .(321: 1380کاپلستون، ) ی می دادت ویژه ایّاهم

 دارد کهاین حکایت از  دریافت که ه اخلاق به رشته تحریر درآمدهآثاری که در زمین

حسن و  و (Sedgwick, 1988: 90) از طریق عقل می توان به قواعد اخلاقی دست یافت

خوب  ( و از طریق عقل می توان32: 1401صاری و افشاری، نا :)ر.ک عقلی است ،قبح

-70: 1373)دورانت،  که جنبه متافیزیکی و فناناپذیر دارد و بد را ادراک نمود و عقل
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 :Paulson , 2011) برخلاف اندیشه آستین که معتقد به اراده الهی است مینهدر این ز (71

بایدها و  مبنایو نمی توان  (16-14: 1379فارغ از دین است )محمدرضایی،  (145 ,144

 عقل در کهری است عقل محض بش پرداختههنجارها  .را اراده الهی دانست نبایدها

در تعیین  خارجی واقعیّت و (Finnis, 1985: 75) هاست واقعیّتفارغ از  آن، تشخیص

 امعهدر جکه  ی استهنجارها کلّ . این (Klass, 2017: 3) دبایدها و نبایدها جایگاهی ندار

. هنجارهایی (Saprai, 2019: 7) هستند ملتزم به آن معتقد وو همه افراد  است جهانی معتبر

ضیات زمان و مکان نمی تواند مقت تغییر در که دارای مبنای عقلی است وپایدار  ثابت و

خارجی نمی  واقعیّت و( Sedgwick, 1988: 91؛ 275: 1367)کورنر،  را تغییر دهد آنها

عقل محض در  . بلکه(21: 1379رضایی، )محمددها و نبایدها باشد بای این دهسازن تواند

انسان  ،ه کانتدر نگا(. Deligiorgi , 2019: 29) ری ایفا خواهد کردثّؤاین میان نقش م

ی تواند با مراجعه به یعنی او م ؛تابع خرد خویش است و این بیانگر آزادی انسان است

قواعد مربوط به و هوس و انگیزه های مختلف است خردی که فارغ از تمایلات و هوی 

، ه)نقیب زاد های بیرونی نیست واقعیّتاهداف و  رها وابسته بهرا دریابد و هنجا رفتار

1374 :305). 

انسانی خرد  خاستگاه اعتباریات راو  شتهاندیشه کانت دلالت بر نفی واقع گرایی دا

 است یا ترک فعل در فعلانسان  ک، محرّو اجتماعیتجربی  واقعیّتمی داند. اگرچه 

 واقعیّت قوقی راخاستگاه هنجارهای ح نباید رسید وباید و  ولی از هست ها نمی توان به

پسندیده است  و وفای به عهد، عقل، مذمومویی به حکم دروغ گ ؛مونه. برای نستناد

ل را خرد انسانی این افعاادراک می کند.  را هاآن قبحو حسن  که انسان با خرد خود،

ی اگر مفسده حتّ (303-302: همان) یا ناپسند می داند احوالات پسندیده همیشه و در همه

وفای  شود. مثلاً ت افرادوجب عسر و حرج و مشقّ و م ناپذیر را به همراه داشتهجبران  ای

د ، انجام تعهّرایط زمان انعقاد عقدتغییر در شاگر  یالزامی است حتّ  به عهد در همه حال

 ،هنجارهای تنظیم کننده رفتار ،پس. د گرددو حرج متعهّمنتهی به عسر  نموده و را دشوار

و  بودهها متفاوت  واقعیّت ات واعتباری موطن بیرونی نیست چراکه واقعیّتیا تابع ر ثّأمت
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اعتباری محض خواند و از مطرود است. امور اعتباری را باید  ارتباط یکی با دیگری

فرد یا  یک منحصر به ،هنجارهای عقلی. (303: 1374، ده)نقیب زا جدا نمود واقعیّت

 واجد اعتبار است ها ها و مکان نیست بلکه در تمام زمانگروه و جامعه خاص 

وامع دینی و سکولار نیست و فرقی بین ج (:Sedgwick, 1988 96؛ 23 :1393کاتوزیان، )

ز عقل، مقصود کانت ا. پایبند و ملتزم نباشند ،معتقدند هرچند به اجرای آن همه به آن و

است اف و اغراض تجربی، خالق هنجارهدفارغ از هرگونه اهعقل عملی نابی است که 

 (.304: 1374، ؛ نقیب زاده157-156: 1394)سندل،  و وابسته به شرایط نمی باشد

 تجربی و اجتماعی و اراده جمعی نیست و واقعیّت ،خاستگاه امر اعتباریبنابراین 

این طور نیست که  (Steven Green, 2005: 1927-1929) راییع گواقرویکرد برخلاف 

. عقل (Boldiman , 2007: 249 ) لی داردعق مبنای بلکه برخاسته باشد واقعیّتاز هنجارها 

 ار نمی گیردقربشری  احوال خاصّ ی و اجتماعی وتجرب واقعیّتعاع تحت الشّ که محضی

عقل حکم می کند  مثلاً ؛(321: 1380 )کاپلستون، و در همه احوالات، حکم واحد دارد

برمبنای خصوصیات  یعقل این حکم ،(31: 1378، )ارسطو بپرهیزد ز خشونتا که انسان

فردی بیماری هم که  یحتّ .ی باید ترک شودشرایط که در هرساخته نشده بل یک فرد

 ارکندر هر حال ی را باید پرخاشگرط او بر اعصابش شده م تسلّمنتهی به عد بیماری او

پذیر  ء، استثناین ارزش ها و هنجارهاو ا عقل محض است ،نای اعتباریاتزیرا مب ؛بگذارد

  .(221: 1394نیست )مصباح یزدی، 

می توان استفاده نمود مطرح شده  اخلاقی که در باب هنجارهای دیشه کانتاز این ان

رات از دستو که عقلی محض خواند ،وقی را هم براساس این دیدگاهحق و هنجارهای

: 1393کاتوزیان، ) جنبه جهانی دارد ( و23: 1381، ت )کاتوزیانط به عقل عملی اسمربو

ز نمونه ای ا ،لزوم وفای به عهد .(Sedgwick, 1988: 96؛ 27: 1379؛ محمدرضایی، 23

 خاص فردیو احوالات  ربی و اجتماعیتج واقعیّت است که جهانشمول بایدهای حقوقی

 آن را اعتبار ،عقل انسان که الهی فارغ از اراده ،یحکم رد.ندا ثیریأت عدیل یا لغو آندر ت

؛ 23: 1379محمدرضایی، ؛ 304: 1374نقیب زاده، ) نیست واقعیّتر یا تابع ثّأنموده و مت
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و  واقعیّتیا تغییر در نه مصلحت و مجاز نیستند به بهاها  انسان ( و237: 1373گرامی، 

 جی از اجرای آن امتناع نمایند وارخ یّتقعواحکم برخاسته از عقل با عدم همخوانی 

. (305 :1374، )نقیب زاده ملاک عمل قرار دهند و هنگاه کردباید به آن به عنوان تکلیف 

آن  و قوانین به طور یکسان قرار داده شده اًنیروی عقل تقریب ا ه انسان در ،از منظر کانت

هنجارهاست ت لیّو ک ثبات معتقد به او (.275: 1394 نیز همگانی است )مصباح یزدی،

در باب  .(183: 1386)مصباح،  کند نمیمحدود به نتایجی که به دنبال دارد  و احکام را

 ان قانون را بر مقاصد، اهداف یا منافعنمی تو ن، غایت است وحقوقی، انسا هنجارهای

در مورد  ین نتیجه را به دنبال دارد که این بایدها و نبایدها فقطزیرا ا ،استوار کرد خاصّ

(. در 160 :1394)سندل،  اشته باشدفردی مصداق می یابد که این اهداف و مقاصد را د

چه نتیجه ای را  که نظر از اینصرفیرد و گ نمیرار دستخوش تغییر ق این قوانین ،نتیجه

اق حکم می کند که باید مجرم را شلّ انیاگر عقل انس مثلاً  ؛در پی دارد لازم الاجراست

منتهی به اضافه شدن تعداد  ی اگرایند حتّمت نر اجرای آن همّباید دنون مجریان قا زد

 ،شدن زندگی افراد و خانواده آنان و علاوه بر مختلّ دهزیادی شخص معلول به جامعه ش

ت ت و کلیّ زیرا قوانین مطلق اس ،کی زیادی را بر اجتماع تحمیل کندهزینه های پزش

 ،و در هر حالقرار داد  نه ای برای عدم اجرای آندارد و نمی توان نتایج نامطلوب را بها

 ،بدانیم قواعد تنظیم کننده رفتار واقعیّتحقوق را  اگر خاستگاه ولی. لازم الاجراست

: بی تا، )گورویچ ی است و اراده فرد در ایجاد آن دخالتی ندارداراده جمع ته ازخاسبر

، اقتصاد (33: 1381، )کاتوزیان کید داردأاقتصاد ت براراده جمعی  اگر ،ای نمونه. بر(23

و دولت فقط قانون ساز است  ،واقعیّتاین  .ی تنظیم کننده رفتار استهنجارها مبنای

کاتوزیان، ) ض، مصون باشدا و نبایدهاست تا از هرگونه تعرّبایده تضمین کننده اجرای

 توسط گروهی که فرد ،خود را دارد که این قواعد . هر جامعه ای حقوق(395: 1393

ارادی یا  ه از اجتماعگروه کزیرا  ،ناپایدار است د واست تحمیل می شو جزئی از آن

همیشه  (47: 1376)برول،  مختلف تشکیل شده و جنس و خصوصیات اتفاقی افراد با سنّ

ی کند و تغییر در تغییر م نیست و عوامل ترکیب کننده آن به مرور زمان ثابت و پایدار
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دنبال دارد که در باب مسائل، دید متفاوتی  این نتیجه را به ،گروه های انسانی و افراد

گر اراده یک گروه است تغییر یابد. پس تغییر و حقوق که بیان داشته باشند و به تبع آن،

را به دنبال خواهد  هنجارهادگرگونی در  (43: 1396)صادقی نشاط،  دگرگونی در گروه

. (47-46: 1376)لوی برول،  ر استغیّاصول و هنجارها ناپایدار و مت ؛ از اینروشتدا

امروزه به وضوح شاهد وجود قواعد حقوقی متفاوت در جوامع مختلف هستیم به گونه 

ت است )ریپر، لار با قواعد حقوقی جامعه دینی متفاوای که قواعد حقوقی جامعه سکو

1396 :55). 

 در اندیشه اعتباری کانتمبنا و خاستگاه قرارداد  -2
رارداد را ق تیجه را به دنبال دارد کهراردادها این نکرد کانتی در قبه کارگیری روی

و  استو مجزّ تجربی و اجتماعی منفکّ واقعیّتامری اعتباری محض بدانیم که از 

به  ،در حقوق قراردادها .(Barnes, 2008: 365) استگاه آن، اراده محض انسانی استخ

ان، کاتوزی) است د احتراممور ،دهراا تاصل حاکمیّ و  نی توجه فراوان شدهاراده انسا

-154: 1394)سندل،  قرارداد را اراده انسان می داند مبنای این رویکرد ؛( 39- 36: 1381

از ابزاری شدن رهایی می  ت بخشیده وو به آن جنبه خالقیّ (Barnes, 2008: 367؛ 155

نی، )شیروا استابسته به اراده محض متعاقدین و قرارداد، حیات و ممات ،در نتیجه دهد.

ت اراده و آزادی قراردادی، قرارداد می توانند براساس اصل حاکمیّ که (157 :1391

 واقعیّتو از  (Barnes, 2008: 363-367) دمنعقد کنن تین و کیفیّ خود را با هر مضمو

وجدان  ن توجه به اراده وبدو ند. آنانا فارغ ،تجربی و اجتماعی و اصول حاکم بر آن

داد خود را منعقد خواهند کرد و جامعه ملزم ، قراربی و اجتماعیتجر تعیّواقو  اجتماعی

تعارض باشد. ی اگر با وجدان جمعی در ت و اعتبار ببخشد حتّ رسمیّ است به توافق آنان

رغ از فا (Barnes , 2008: 364 ) انسانی ری اراده انشایی، ملاک، ارادهدر مرحله شکل گی

، فارغ از (Klass, 2017: 6) متعاقدین شاییو اراده ان (Finnis, 1985: 75) است واقعیّت

ها نمی تواند اراده آنها  تواقعیّ شکل خواهد گرفت و زمان و مکانشرایط و مقتضیات 

 یطی معتبردر هر شرا . این قراردادو خاستگاه اعتباریات باشد ادهعاع قرار دتحت الشّ را
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ال و بی ند منتهی به زوماعی نمی تواتجربی و اجت واقعیّتو تغییر در  ستو لازم الاجرا

ت شخصی متعاقدین هم نمی تواند وضعیّ تغییر در یحتّد گردد. اعتباری یا تغییر در قراردا

در زمان  زوج ،برای نمونه (.Barnes, 2008: 364ر دهد )م به عقد را تحت الشعاع قراالتزا

لاق و امکان ط ی،با عروض جنون بر و ؛ار بوده استاز سلامت عقل برخورد حنکا عقد

اوضاع و احوال زمان انعقاد قرارداد  زیرا تغییر در ،وجود نداردیا فسخ نکاح برای زوجه 

ی حتّ زی برای زوال عقد باشدمجوّ  ی توانداست نم همان سلامت ذهنی و روانی زوجکه 

اراده انسانی در زوال و زیرا فقط  ؛منتهی به عسر و حرج زوجه گردد ،اگر ادامه زندگی

 جداست. و اصول حاکم بر آن واقعیّتاز مر اعتباری قراردادی د و اعقد نقش دار قادانع

بدین معنا که وقتی  (Stahl, 2007: 120) نگریست مانند قواعد حقوقی پس باید به قرارداد

 نقشی ندارد و این قواعد در همه حال ،تنظیم کننده رفتار در باب قواعد واقعیّت

و کسی نمی تواند به بهانه عسر و  ( Bix, 2018: 5-6 ؛   Boylet, 1978 : 349) پابرجاست

از اجرای آن امتناع کند در باب قراردادها هم اینگونه  واقعیّتو تغییر در  حرج و انصاف

ها  تواقعیّلازم الاجراست و تغییر در و است. قرارداد همیشه و در همه احوالات معتبر 

 و یا تعدیل کند. (86-72: 1383یان، )کاتوز دهدات قراردادی را تغییر داهّنمی تواند تع

در حالی که براساس رویکرد واقع  ؛حرج در اینجا کارایی ندارداصل انصاف و قاعده لا

 نقش کمرنگی دارد ،ت ارادهصل حاکمیّهاست و ا واقعیّت ر ازثّأیا مت تابعقرارداد  ،گرا

ت به القیّ از درجه خ یاراده بشر ،س این رویکردبراسا .(19: 1392)جعفری لنگرودی، 

)کلی، و قاعده لاحرج بیشتر نمود دارد  اصل انصاف ل مقام یافته ودن تنزّابزار بودرجه 

پس  .(58: 1367؛ فروغی،  200و199: 1378، ارسطو ؛Thomas, 2010: 178؛ 71: 1382

 :Klass, 2009)ارداد حرکت کرد دی و یا تعدیل قردات قرارداسوی تغییر در تعهّباید به 

 تعدیل یا تغییر در قرارداد را برنمی تابد. ،محض در حالی که اندیشه ایدئالیستی (1455

 بر قراردادها حضگرایی ماراده آثار  -3

)انصاری،  به دنبال داردمین قرارداد را أاستحکام و ت ،ه گرایی محضرویکرد اراد

. اگر د کردسایر اعمال حقوقی خود را ایجا ،آنتکیه بر  با که می توان (156 :1387
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 واقعیّتتغییر در  بهانه و کسی نمی تواند به ق به اوستمتعلّ داندمی  ،فردی مالی را خرید

و زیرا مبنای عقد، اراده است  ،ض کندتعرّ ت او شدهیه ای که مبنای مالکیّ معامله پا به

تجربی و  واقعیّتقرار بود  اگر. ها می تواند زائل کننده آن باشد تنها توافق اراده

ب نبود و به انسان مترتّ فایده ای بر اعطای اراده اراده را به دست گیرد افسار ،تماعیاج

؛ منتفی بود (Finnis, 1985: 75) انسانی است اراده  خلق اعتباریات هم که خاستگاه آن

نند اراده می توا ان قرارداد به دست متعاقدین است کهعن ،در این رویکرد حالی که در

و چگونگی استقرار آثار عقد  دهاره ظهور گذبه منصّ  تیبا هر کیفیّ را به هر نحو و خود

استقرار آثار عقد در عقد فضولی را به زمان را تعیین کنند. برای نمونه می توانند زمان 

و  (1/59 :بی تا آخوند خراسانی، ک:ر.) ه زمان تنفیذ عقدن ،موکول کنندانعقاد قرارداد 

ت را تضامنی ا مسئولیّبا توافق اراده ه ه رخ می دهدنقل ذمّ ،ر آنضمان که د عقدیا در 

 ،ل کنندزمان انتقال منافع را به یک سال بعد از عقد موکو یا در عقد اجاره، قرار دهند

این اندیشه  ت های حاکم بر عالم واقع مصون است.محدودیّ اصول واز  اعتباریر ا اموزیر

 گرایی محض ولی در مواردی اراده کردهبه اراده انسانی موکول ا اگرچه اداره قرارداد ر

 :Deakin, 2006) جامعه خواهد شدعمومی منتهی به اخلال در نظم  ها تواقعیّ و غفلت از 

 .شد ر قوانین امری و یا ضرورت حفظ نظم عمومی جامعهمنک پس نمی توان (7 , 6

رد م گذااحتراو اخلاق حسنه  ومیو نظم عم امری مطلوب است که اراده انسانی به قوانین

اندیشه  .(58: 1396کاتوزیان، ) و محدود به آنها شود رض با آنها قرار نگیرددر تعا و

د جامعه اسلامی، افراد ملزم باشن دارد که در این نتیجه را در پی ،محض اراده گرایی

عنوان  اگر مذهب را به اما ،لی را محترم بدانندمعامله گوشت خوک و یا مشروب الک

مطلوب نیست و از تضمین دولتی برخوردار  واقعیّت اراده باعارض یم تی کنتلقّ  واقعیّت

زیرا تعارض اراده اطراف  ،به معایب این رویکرد پی برد در اینجاست که می تواننیست. 

ساس برانمی تابند.  این قرارداد را بر ست و افراد جامعه اعتبارمذهب خطرناک اد با تعهّ

( و عادلانه است و اگر Macmillan, 2012: 8)ء راالاج لازم ارداد، معتبر،این رویکرد، قر

اگر  یض قرارداد شد حتّزند نمی توان متعرّ تعادل قراردادی را بر هم ، واقعیّتتغییر در 
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اگر قرارداد  ،. برای نمونهت یکی از طرفین قرارداد شودبه عسر و حرج و مشقّمنتهی 

لغی مقطوع از سوی مب ر قبال دریافتد در طول مدت سه سال ساخت آپارتمانی

با گرانی شدید مصالح ساختمانی مواجه گردد این قرارداد  و بعداً شود پیمانکار، منعقد

خود  داتض مصون خواهد ماند و پیمانکار باید در قبال مبلغ دریافت شده به تعهّاز تعرّ

بیگانه  با اصل انصاف و قاعده لاحرج، این رویکرد و آن را تحویل دهد. ردهعمل ک

و قاعده لاحرج توجه  (Thomas, 2010:177,178) که باید به اصل انصاف حالی در ،تاس

البه طمدر دعاوی  از اراده گرایی محض رهایی یافت. گزارش اصلاحی تنظیمی داشت و

در  عاست. اگر زوجیند این مدّیّؤاست که م دیگری نمونه بارز ،نفقه زوجه و فرزندان

 داز منظر رویکر نفقه به زوجه بدهد صیمبلغ مشخّیانه ج ماهکه زودادگاه توافق کنند 

م به عنوان و تورّ لازم الاجراست و تغییر در شرایط اقتصادی جامعه این توافق ،اراده گرا

ی اگر نوسانات شدید حتّ  ،آن را تحت الشعاع قرار دهد نمی تواند خارجی واقعیّت

ه عسر و حرج زوجه گردد. بمنتهی  افزایش چند برابری هزینه های زندگیاقتصادی و 

نان تعیین کننده عدالت اراده آ و  تپس تقاضای تعدیل نفقه از سوی وی مطرود اس

 نوسانات ملموس است و ط زوج نیزاقساط مهریه توسّ در تقاضای تعدیل له أاین مس .است

هزینه های ضروری زندگی زوج نمی تواند تعدیل اقساط را  ه و یا افزایشقیمت سکّ

عقد  نظریه نقل و کشف در .از به مداخله در توافق افراد کندمج قاضی را و هتخه ساموجّ

دیگری  زمان تشکیل عقد، نمونهعقد از زمان تنفیذ و یا آثار فضولی و زمان استقرار 

زیرا نظریه نقل حکایت از این  ،و قرارداد است واقعیّتبین  د نحوه ارتباطیّؤاست که م

 ،ئالیست بوده اند. البته مقصود از رئالیست بودندانی ردارد که پایه گذارانش اندیشمن

و  له خاصّأاعتباری آنان رئالیستی است بلکه در این مورد و مس این نیست که اندیشه

را سر  واقعیّتو ندای تعامل ارتباط و  می دانند واقعیّتمبنای اعتبار را  ،منحصر به فرد

ت بر معلول وجود دارد و م علّهم چون تقدّدر عالم واقع، اصولی ها معتقدند اینداده اند. 

( زیرا 234-233: 1382؛ قاسمی، 341: 1374)بدوی،  ت ممکن نیستم معلول بر علّتقدّ

تقرار آثار در عقد فضولی زمان اس باب در پس، ثیر معدوم بر موجود می شودأموجب ت
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زمان عقد.  از نه ،می شود آثار عقد از زمان تنفیذ مستقرّال است و هم وضع به همین منو

آخوند خراسانی،  :کر.ثیر معدوم بر موجود ایجاد نخواهد شد )أدر این حالت است که ت

اد از قراردچون  ؛اجازه، کاشفه است ،ایدئالیستی(. از منظر اندیشه 60-1/59 بی تا:

اصول حاکم بر عالم  .ندا برخاسته از دو موطن متفاوت ،این دو است و منفکّ واقعیّت

در عالم  نیست. بر اعتباریات جاری ،ت بر معلولم علّدّ اصل ضرورت تقواقع همچون 

و  اخته اراده اندموجودات اعتباری س چون ،ت ممکن استم معلول بر علّاعتبار، تقدّ

دارد و  ها، اصول منحصر به فرد یّتواقعاعتباریات و  ،همین اساس آزاد است. بر ،اراده

از اصول حاکم بر م باشند ه متعاقدین ملزضرورت ندارد ک اصول این دو واحد نیست و

مکارم  ؛109-108ا: ی حکیم، بی تئباطباشند )طعالم واقع الگوگیری کرده و تابع آنها با

ان عقد از زم ،استقرار آثار عقد امکان ،لذا در عقد فضولی (352-351: 1428شیرازی، 

ری، بی شیخ انصا؛ 1/62 آخوند خراسانی، بی تا: :ک)ر.و نه از زمان تنفیذ وجود دارد 

( یعنی می توان زمان استقرار آثار عقد را به 75- 4/74 :1414 کرکی، ؛400-2/399 تا:

در عالم تکوین امکان ندارد نمی توان  بازگشت داد. اگر حدوث امری قبل از زمان تنفیذ

البته  (.233 :1410، به همین منوال است )خمینی نتیجه گرفت که در عالم اعتبار هم وضع

فقهای قائل به این  ،دود و انگشت شمارعطرح مورد یا موارد مو با  طلقاًی توان منم

رشته  آنان به برخی از طوسّمختلفی که ت زیرا در آثار ،دنلیست خواه آرا اید دیدگاه

مشاهده نمود. برای همین است  خارجی را واقعیّتمی توان اثرپذیری از  تحریر در آمده

و  هاز احکام ثانویّ ،ه مصلحت هاو با توجه ب ار احکام اولیهدسته از فقها در کنکه این 

اتی در زندگی که انسان در طول زمان با تحولّچرا ؛هم یاد کرده اند حکم حکومتی

 ،رین ثابت و لایتغیّمواجه است و نیازهای مختلفی برای او ایجاد می شود که قواعد و قوان

ه و حکومتی پا به عرصه حیات م ثانویّینجاست که احکاپاسخگوی نیازهای او نیست. در ا

( که راهی 17/249 :1389، خمینی ؛215-1/214 :1427مکارم شیرازی، )ذارد می گ

خون که در گذشته مواردی همچون معامله راد از عسر و حرج است. برای رهایی اف

عقلایی شده و معامله آن دارای منفعت  ،مصدومین وع بوده ولی امروزه برای نجاتممن
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 واقعیّتوجه این اندیشمندان به د تؤیّ م (217-1/216 :1427ی، )مکارم شیرازجایز است 

 تجربی و اجتماعی در خلق بایدها و نبایدهاست. 

و نتیجه د قرارداد واحد، در به کارگیری آنها، ها ورویکرد خاذ هر یک از ایناتّ

 ،یستیله آیدخاذ رویکرد اپرونده قاضی با اتّدر یک . ممکن است به دنبال دارد متفاوت

 .دی متعارض باشی قاضی رئالیست متفاوت و حتّ أی انشاء کند که با رأیک نوع ر

فراد را از و ا راف قرارداد، متمرکز استاط اراده نقش بنیادین بر ،اراده گرا رویکرد

دهد شخص  نمی هاجاز اشته اند دور نمی کند واز انعقاد قرارداد د که رسیدن به هدفی

ای مختلف هعنوان داور یا قاضی به بهانه  که خارج از قرارداد است بتواند بهثالثی 

اراده  چون به هم خوردن تعادل عوضین در یک رابطه قراردادی و برقراری انصاف،هم

 اساس نیاز،زیرا آنان بر، (68-67: 1393خود را جانشین اراده متعاقدین کند )شهابی، 

اضی یا در حالی که ق ؛خود چنین قراردادی را منعقد کرده اند اصّهدف خانگیزه و 

ی را انشاء ا چیزلع نیست و چه بسطّآنان م و پنهان از انگیزه، نیازها و هدف واقعی ،داور

شوار کند. دن به آن را درسی منتفی ساخته و یا کند که دستیابی آنان به هدف خود را

دات تعهّ ی اجراییا حتّ و ه نقشی در انعقادک خص ثالث در قراردادیمداخله ش همچنین

ت صل حاکمیّزیرا در باب قراردادها ما از ا ،آن ندارد با اصول حقوقی همخوانی ندارد

و از  دارند د یا ذیحق شدنکه قصد متعهّ اراده متعاقدین و افرادی سخن می گوئیم

ی که الر حد ؛ت اراده شخصی که نقشی در قرارداد ندارد نمی توان سخن گفتحاکمیّ 

 (. Thomas, 2010: 177)دادگاه را مجاز به مداخله می داند  یشه واقع گرا،اند

 محض رایقدی بر اندیشه اراده گن -4

می دهد قرار ن واقعیّتیر در را دستخوش تغی کام قرارداداستح این دیدگاه اگرچه

  :واجد ایراداتی است از جمله ولی

  :ک)ر. به زندگی جمعی است متمایل انسان به اقتضای طبیعت اجتماعی خود -1

می تواند از اراده در آن، ن در پی تشکیل گروه و قرار گرفتن. (45: 1393کاتوزیان، 

به گونه ای که این گروه می تواند  شودمی  در آن حلّ  و ناخواسته جمعی مصون باشد
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 اهدخود می خودر مواردی عنان اراده او را در دست گرفته و به سمت و سوئی که 

ی در قراردادها هم که اصل حتّ  ،رنگ خواهد شدنقش اراده انسانی کم اجبکشاند. در این

ماعی هستیم. برای جتتجربی و ا واقعیّتت اراده جولان می دهد شاهد فرمانروایی حاکمیّ 

مشروب  معاملهاگر  (33: 1381کاتوزیان، ) خارجی واقعیّته عنوان یک مذهب ب ،نمونه

افتد و معامله آن واجد اثر حقوقی می جا از کار ده انسانی در اینالکلی را ممنوع کند ارا

بنابراین موتور اندیشه اراده گرایی . استاز اعتبار ساقط نشایی متعاملین اراده ا نیست و

 پس طبعو قرارداد است در موارد بسیاری از کار می افتد.  واقعیّتکه معتقد به انفکاک 

 نباشد. منفکّ ها اقعیّتوانسان اقتضا دارد که از  اجتماعی

 ،جه می سازدفرد مغبون از معامله را با عسر و حرج موا ،محض اندیشه اراده گرای -2

بند د پایدات خوهّه احوالات به تعدر هم خواهد کرد کهزیرا اطراف قرارداد را ملزم 

ود ل و اراده خزیرا به می مجاز به فسخ قرارداد نیست مغبون از معامله، فرد باشند و اگر

 (.38: 1381)کاتوزیان،  که این همان عدالت است دهت به تعیین عوضین اقدام کربنس

بط لت در رواقلا از عدای اگر ع  است حتّ سته به اراده متعاقدینوابعدالت در قرارداد، 

وضین، عموجود، به دلیل عدم تعادل قوقی رابطه ح تفسیر دیگری داشته و در ،حقوقی

ن با تساوی فرق کس باید به میزان استحقاقش داد و ای را به هرزی ،عدالت را زائل بدانند

   .(174-172: 1378، ؛ ارسطو56: 1375ری، )مطهّ دارد

در مرحله اجرای  زیرا ،مفسده استدر قراردادها دارای اراده گرایی محض  -3

 ،ها واقعیّت در ارتباط با غافل بود و متعاملین واقعیّتقراردادی نمی توان از  تعهدات

منتهی  ،قرارداد د دشوار شود التزام بهجام تعهّان را عملی می سازند و اگر دات خودتعهّ

قصد  معاملات، یا هر دو طرف خواهد شد. اما در اکثربه عسر و حرج یکی از طرفین 

شده و بدون هرگونه  ءت انشادات قراردادی به کیفیّ و تعهّ بقاء قرارداد ،نواقعی متعاملی

 انعقاد قرارداد که از آن شرایط حاکم بر زمان در صورت بقاء فی،رّتغییر یا دخل و تص

 .خواهد بود ،می شودتعبیر تجربی و اجتماعی  واقعیّتبه مقتضیات زمان و مکان و یا 

با فی الواقع تمایلی به بقاء قرارداد قرار گرفته اند  واقعیّتتغییر در یر ثأچون تحت تآنان 
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اقدین توافق متع ،یه عقودکلّ در پس شاید بتوان گفت ؛ت مورد توافق ندارندهمان کیفیّ

در صورت بقاء شرایط حاکم بر زمان  شده ءت انشادات قراردادی با کیفیّتعهّبر بقاء 

له این برداشت أالبته نمی توان از این مسمگر خلاف آن ثابت گردد.  ،قرارداد است انعقاد

اد هم های تجربی و اجتماعی، قرارد تواقعیّبا تغییر در  را کرد که متعاقدین خواسته اند

ت روابط حقوقی را در معرض مخاطره قرار داد بلکه امنیّ ،بی اعتبار گردد و با این تفسیر

 یا و هتعدیل نمود بتوان قرارداد راها  واقعیّتتوافق متعاقدین بر این است که با تغییر در 

 ؛از اعتبار ساقط کرد آن را یکه به طور کلّ  نه این ،تغییراتی را در مورد آن انجام داد

در مرحله سنجش سود و زیان در مراحل شکل  و در زمان انعقاد قراردادکه  انهمچن

ها نظر داشته و با لحاظ آنها قرارداد را خلق نموده اند.  واقعیّتانشایی، به یری اراده گ

 های تجربی عیّتواقر از ثّأمت لیستی بر این نوع قرارداد که قطعاً ه آپس استقرار اندیشه اید

شرایط  ،که متعاقدین در زمان انعقاد قرارداد انهمچنی ،ردل دامّأو اجتماعی است جای ت

حالی که  در (Klass, 2009: 1456) تجربی و اجتماعی آینده را پیش بینی نمی کردند

دات قراردادی رقم چه سرنوشتی را برای آنان و تعهّ ها واقعیّتمی دانستند تغییر در  اگر

 می کردند.  ءآن را انشانه دیگری به آن تن نمی دادند و یا به گو ند قطعاًمی ز

. ستانون امری انظم عمومی، اخلاق حسنه و ق مخلّ گرایی محض، گاهی اراده -4

ط رداد توسّتوافق افراد بر گرفتن ربا و یا سلب حیات یکی از طرفین قرا ،برای نمونه

امشروع نتوافق کنند که ولد زن و مردی  مطرود است و یا اگر ،مدیگری از روی ترحّ

واجد اثر  ،این توافق شود و از حقوق فرزندان مشروع برخوردار شودی نان مشروع تلقّآ

 قانونی نیست.

ان رور زمدر این رویکرد اگرچه استحکام قرارداد حفظ خواهد شد ولی به م -5

طرف از  یا هر دو دات اجرا نشده فراوانی خواهیم بود که یکی از طرفین وشاهد تعهّ

 دیل آنتع داد و قدم گذاشتن در جهتدر حالی که مداخله در قرار ؛اجرای آن عاجزند

فظ قرارداد، حاشد و از این تالی فاسد بکاهد و از این طریق ضمن شاید به مراتب بهتر ب

 کند.  دات قراردادی را هم تسهیلاجرای تعهّ
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قتضیات و مخود را براساس شرایط در عمل شاهدیم که اکثر جوامع بشری قوانین  -6

 ،ندتصویب می کنند و این رو ماعی موجود،تجربی و اجت واقعیّتزمان و مکان و 

ها را  واقعیّتا ر قوانین مختلف باشیم به وفور تعامل آنها باگر نظاره گ خردمندانه است.

ماند و  وک میها شکل گرفته در عمل متر واقعیّت زیرا قانونی که فارغ از ،مدر می یابی

نحصر به م و اصّت خرای آن ندارند. البته قانون، خصوصیّ افراد تمایل چندانی به اج

مصداقی از  بلکه قانون ؛ط منحصر به آن بدانیمرا فق واقعیّتدارد که تعامل با فردی ن

را نباید از  واقعیّتبا  مصداق دیگری از آن است که تعامل آن ،و قرارداد امور اعتباری

آن را تضمین نمود.  اجرا و بقاء ،تغییر یا تعدیل در قراردادها قرار دادن حقّ یاد برد و با

این قواعد و اصول  که ی پرداختهقواعد کلّ گذار به بیانین، شارع یا قانوندر باب قوان البته

ونه ای اجتماعی جعل شده باشد به گ های تجربی و واقعیّتی ممکن است فارغ از کلّ

وفای به عهد  مانند اصل لزوم ،یه جوامع بشری هستیمآن در کلّ ثبات و استقرارشاهد که 

ه ا استفاده از قوّبه قاضی نیز اجازه تفسیر قانون ولی ب ؛به خریدار و یا ضرورت تسلیم مبیع

انون را تفسیر قاستدلال و استنباط را داده است تا در موارد و نمونه های مختلف بتواند 

است مبیع را به  گذار بیان می دارد که بایع ملزمی قانونوقت ،و اجرا کند. به عبارت دیگر

و  های تجربی واقعیّتفارغ از ممکن است که  ستی اخریدار بدهد این قاعده کلّ

در روابط ع ولی منافات با این ندارد که تسلیم مبی اعتبار و جعل شده باشد ،اجتماعی

نجام گیرد. انحاء مختلف ابراساس شرایط و مقتضیات زمان و مکان به لاتی مختلف، معام

با قاضی  ومی دهد  خود را نشان ،و قانون یا قرارداد واقعیّتدر اینجاست که ارتباط 

ندیشه در حالی که ا ؛لحاظ این رابطه، قرارداد را تفسیر و فصل خصومت خواهد کرد

رفته نظر گین را درله غفلت نموده و فقط اراده قانونگذار و یا متعاقدأاراده گرا از این مس

 در مورد ستا ملزمه قاضی نمی دهد و او اجازه استنباط و استدلال را ب ،است. این روند

ورت یکسان به ص ،مشابه تمامی پرونده ها و اختلافات مشابه مربوط به روابط معاملاتی

رنگ  مکرا  صاف و یا قاعده لاحرجنقش اصل ان اظهارنظر کند که این مطلوب نیست و 

 .  خواهد کرد
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ق مصون با این اوصاف بهتر است راهکاری را عرضه کنیم که از ایرادات فو اکنون

 محض هم گرایی زیرا واقع ،ا پیشنهاد نمی کنیمر اقع گرایی محضباره ودر اینباشد. 

دادن ای واقع گرایی محض به معنض مصون نمی ماند. مانند اراده گرایی محض از تعرّ 

 می شود عیّتواقکه از آن تعبیر به است جان  عنان و افسار قرارداد به موجود خارجی بی

شین آن می و جان ختهساخارج  راردادق زیرا اراده انسانی را از صحنه ،مطلوب نیست که

یجاب و ا برای بیان ابزاری می دهد که فقط ابزار و وسیله ایو به آن فقط نقش  شود

اده به انسان، عقل و اره در حالی که خالق یکتا از دادن قوّ ؛راز قرارداد استو اب قبول

رارداد، گاه قمبنا و خاست دارد که آناین اندیشه حکایت از  هدف داشته است. قطعاً

یزی زیربنا، های تجربی و اجتماعی است که جنبه زیربنایی دارد و به محض فرور اقعیّتو

با  است پس بهتر فرو می ریزد. ،روبنای آن که امر اعتباری و از جمله قرارداد است

  انه است.میاثبات گرایی رویکرد  ،تری وارد عرصه قراردادها شد و آنیشه متعادل اند

 یی میانه اثبات گرا -5
 ،واقعیّت ادها نه باید تابع محضدر عرصه قرارددارد که  آناین اندیشه حکایت از 

زمینه ساز  (45 :1393کاتوزیان،  :کر.) دنی بشربیگانه بود. طبع م از آن و نه کاملاً

 .است اکمح اصولی ها واقعیّتاین بر  است که تجربی و اجتماعی واقعیّتاو با ه مواجه

  :یمئا تبیین نمارارداد را در دو قالب مجزّو ق واقعیّتلازم است ارتباط 

 رابطه قرارداد و اصول حاکم بر عالم واقع -1-5

و یا بر طور که بر هر علمی  حکایت از این دارد که همان ،میانهاندیشه اثبات گرایی 

س پ ؛خود برخوردار است واقع، اصولی حاکم است قراردادها هم از اصول خاصّ  عالم

ت و سپس معلول پایبند باشند. بدین معنا که وقتی در عالم واقع ابتدا علّباید به اصول خود 

ت اراده را باید ملاک قرار داد. ق می شود در عالم اعتبار و قرارداد هم اصل حاکمیّمحقّ

و یا زمان استقرار آثار  ،زق باشد یا منجّن کند که عقد معلّاده ها می تواند معیّ توافق ار

ق شده دیه دین معوّأخیر تأد و یا توافق کنند خسارات تعقد در عقد فضولی را تعیین کن

 ض این توافقات باشد تا جایی که مخلّ رّم باشد. کسی نمی تواند متعکمتر از نرخ تورّ
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تعلیق در نکاح  ،که قانون امریهمچنان  و قانون امری نباشد نظم عمومی و اخلاق حسنه

ید اراده گرایی محض را پس در باب اصول حاکم بر قراردادها بااند. را ممنوع می د

متعاقدین از اصول حاکم بر  اصل بر این است که تقویت کرد و معتقد به این بود که

مگر توافق آنان بر این ها هستند ملتزم به اصول حاکم بر قراردادو ند ا عالم واقع فارغ

و منحصر به فرد آنان تا  بر رابطه قراردادی خاصّ ،باشد که اصول حاکم بر عالم واقع

پس در . حاکم باشد نظم عمومی و اخلاق حسنه و قانون امری نباشد، که مخلّ  جایی

ول اصول حاکم بر قراردادها اعتبار دارد و متعاقدین از اص زمان شکل گیری قرارداد،

 ند.ا حاکم بر عالم واقع، فارغ

 تجربی و اجتماعی واقعیتّرابطه قرارداد و  -5-2

و مرحله اجرای قرارداد را هم در پیش رو اما قرارداد فقط به اینجا ختم نمی شود 

 ثیر شرایط و مقتضیات زمانأحله ممکن است قرارداد منعقد شده تحت تداریم. در این مر

دات قراردادی را با دشواری فراوان مواجه ی که اجرای تعهّو مکان قرار گیرد به گونه ا

التزام به اندیشه اراده  سازد و عسر و حرج متعاقدین یا یکی از آنان را در پی داشته باشد.

د در همه احوالات که اطراف تعهّ به این خواهد شد گرایی محض در قراردادها منتجّ 

دات ناشی از آن عقد و تعهّ مخلّ ،دم تعهّت در انجار و مشقّزم به عقد باشند و تعذّتلم

و قاعده لاحرج اقتضای این تفسیر  ( 200-199: 1378)ارسطو، اما انصاف نخواهد بود. 

اما فراغت  ،ت اراده را تقویت کردمیز را ندارد. در این فرض باید اصل حاکمیّجمودآ

و قرارداد بود  واقعیّتط اید معتقد به ارتبارا نمی توان پذیرفت. ب واقعیّتمطلق قرارداد از 

ت محض اعتبار قراردادی از و نه تبعیّ  ،واقعیّتثیرپذیری قرارداد از أاما ارتباط از نوع ت

است این نتیجه  واقعیّتتابع محض  ،قد به این باشیم که قراردادزیرا اگر معت ؛واقعیّت

یربنای های تجربی و اجتماعی که ز اقعیّتوحاصل می شود که تغییر در عالم واقع و 

دات قراردادی شود. اما اگر قرارداد است منتهی به بی اعتباری و زوال قرارداد و تعهّ

دات تعهّ بتوان نتیجه حاصل می شود که باشیم این واقعیّتثیرپذیری قرارداد از أقد به تمعت

غییر و یا ت ردهعدیل کرا در ضمن حفظ قرارداد و رابطه حقوقی ایجاد شده، ت دیقراردا
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های تجربی و اجتماعی، انحلال قرارداد را به دنبال  واقعیّتتغییر در  ،این حالت در .دهیم

توان قرارداد را به اما قابل تعدیل و تغییر است. می  ،است یت خود باقندارد و عقد به قوّ

متعاقدین  چه مقصود نگونه ای تغییر داد و تعدیل نمود که ضمن حفظ رابطه حقوقی، آ

این اندیشه  شود. ا مقتضیات زمان و مکان، همگامولی قرارداد ب بوده نیز محفوظ بماند

ت اراده و راردادها که در پی اصل حاکمیّ از افراط ناشی از اراده گرایی محض در ق

عروض جنون  ،برای نمونهردادی پا به عرصه حیات گذاشته است رهایی یابد. آزادی قرا

انحلال قرارداد نیست و متعاقدین وارد بر زوج از منظر اندیشه اراده گرای محض از م

ت محض ملتزم به آن هستند اما از منظر اندیشه واقع گرای محض که حکایت از تبعیّ

ری عقد نکاح می شود ولی از منظر اندیشه منتهی به بی اعتبا دارد واقعیّتقرارداد از 

 فسخ برای زوجه است.  عروض جنون از موارد حقّ ،اثبات گرایی میانه

  نتیجه گیری
به کار گیری اندیشه اراده گرایی محض در نظام قراردادها و مطلوب خواندن اعتلای 

اده متعاقدین ار وابسته به را عدالت در قرارداد آن،و اصول حاکم بر  واقعیّترارداد بر ق

اراده ای که فارغ از اصول حاکم بر عالم واقع است و در زمان انعقاد قرارداد  .خواهد کرد

 از محض تزیرا تبعیّ ،ملاک عمل قرار داده است کم بر قراردادها راحا اصول صرفاً

، منتهی به کم رنگ شدن نقش واقعیّتاصول حاکم بر عالم واقع به بهانه تعامل قرارداد و 

ملزم  ،پس اطراف قرارداد در نظام قراردادها خواهد شد.و ابزاری شدن آن نسانی اراده ا

ند آثار عقد را به قبل از تنفیذ در عقد فضولی ی توانت بر معلول نیستند و مم علّبه تقدّ

ت و معلول فاصله ای وجود ندارد ولی آنان ی دهند و یا اگرچه در عالم واقع بین علّتسرّ

دات قراردادی نیز در مرحله اجرای تعهّق منعقد کنند. نحو معلّ توانند عقد خود را به  می

مشرف  زمان حال سیر می کند ودر  ،دینزیرا اراده متعاق ،ل استمّأاین رویکرد قابل ت

 ؛لاع استاز شرایط و مقتضیات زمان و مکان در آینده بی اطّ به شرایط حاضر است و

ی مانند نوسان اقتصادی واقعیّتدر لع نیستند که در آتیه تغییر مطّ در حالی متعاقدین قطعاً

اگر می  کند و د را با دشواری مواجهتعهّ را در پیش رو دارند که ممکن است اجرای



 

 245ـ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ چگونگی ارتباط قرارداد و واقعیتّ تحلیل

 

 

مقتضیات زمان و مکان در آینده ای نه چندان دور تغییر می یابد شاید تن به  ندستدان

ثیر أت .ندو یا قرارداد خود را گونه ای دیگر اعتبار می کرد ندچنین قراردادی نمی داد

نمونه بارز عدم امکان فراغت  ،نوسانات اقتصادی در قراردادهای ساخت آپارتمان

ستفاده از اندیشه اراده گرایی محض در قرارداد و رویکرد ا است. اقعیّتوقرارداد از 

در حالی که مطلوب است انفکاک  ؛جمودی سخت را بر قرارداد حاکم می سازد ،کانتی

کنیم. تقویت ارتباط این دو منتهی به این می شود که  را نفی واقعیّتمطلق قرارداد از 

د و در ضمن حفظ و بقاء قرار گیر واقعیّتیر ثأته و تحت تقرارداد از جمود رهایی یاف

منکر  ،سازد. اثبات گرایی میانه د مستقرّ دات متعادل تری را بر اطراف تعهّقرارداد، تعهّ

لاحرج در روابط حقوقی را هم اراده گرایی در قرارداد نیست اما اصل انصاف و قاعده 

داد است نسانی در انعقاد قرارر اراده اثّؤمعتقد به نقش م ،این رویکردبه یاری می طلبد. 

عی تعدیل قرارداد در های بیرونی ندانسته و مدّ  واقعیّتفارغ از  اما قرارداد را مطلقاً

از تعدیلی که در ضمن حفظ قرارداد، متعاقدین را  ؛هاست واقعیّتصورت تغییر در 

  ت و عسر و حرج ناشی از تغییر شرایط اقتصادی رهایی می دهد.مشقّ

 منابع
 .بی نا :، بی جا1ج ،ه المکاسبحاشی، )بی تا( د خراسانیآخون -
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 .تهران: طرح نو فی تبریزی،محمدحسن لط :، ترجمهاخلاق نیکوماخوس، (1378) ارسطو -

 .: میزانتهران، ل نظام حقوقینقش قاضی در تحوّ، (1387) باقر ،یانصار -

نقش عدالت و مصلحت در تحسین و تقبیح (، 1401) علی اصغر ،افشاری ؛حمید ،انصاری -

 .58-31، 26، ، مطالعات فقه و حقوق اسلامیگیری بنائات عقلا دو بر شکلثیر آن أعقلی و ت

  .بی نا :، بی جا2، جکتاب المکاسب، )بی تا( بن محمدامین مرتضی )شیخ(،یانصار  -

، یحسین صابر :، ترجمه1، جتاریخ اندیشه های کلامی در اسلام ،(1374) رحمنعبدال ،بدوی -

 .آستان قدس رضویمی بنیاد پژوهش های اسلا مشهد:

 گنج : کتابخانه، تهران3، چحقوق مدنیثیر اراده در أت، (1392) محمدجعفر ،جعفری لنگرودی -

 .دانش
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  ء.قم: اسرا ،فلسفه حقوق بشر، (1375) عبدالله ،جوادی آملی -

 (.ره)خمینی مامر اسسه تنظیم و نشر آثاؤ، تهران: م5چ ،17ج ،صحیفه (،1389) روح الله )امام(،خمینی -

 .، قم: اسماعیلیان4چ، 1، جکتاب البیع، (ق1410) روح الله )امام(،خمینی -

 .، تهران: شرکت انتشارات علمی و فرهنگی11، چتاریخ فلسفه ،(1373) ویل ،نتدورا -

 .تهران: مجد رضا شکوهی، :، ترجمهنیروهای پدیدآورنده حقوق، (1396) ژرژ ،ریپر -

 .شر نوتهران: فرهنگ نافشین خاکباز،  :ترجمه، عدالت: چه باید کرد؟، (1394) مایکل ،سندل -

 عتبار مفادّلی در مبنای امّأت ،داد به مثابه قانون هابزی یا کانتیقرار، (1393) دیمه ،شهابی -

 .94-55، 4 ،مطالعات حقوقی، قرارداد در حقوق مدنی ایران و فرانسه

 .، تهران: مجد6، چداتتشکیل قراردادها و تعهّ، (1386) مهدی ،شهیدی -

 .تان کتاببوس، قم: 11، چ3، جترجمه و شرح نهایه الحکمه، (1391) علی ،شیروانی -

مطالعات حقوق  ،حقوق( ماهیّتیا اعتبار) واقعیتّحقوق؛ ، (1396) امیر ،صادقی نشاط -

 .48-37، 1 خصوصی،

 .تهران: امیرکبیر ،مبانی اندیشه های فلسفی ،(1384) منوچهر ،صانعی دره بیدی -

 .بهمن 22، قم:  نهج الفقاهه، (بی تا) ، سید محسنحکیمی ئطباطبا -

امی سه، شرکت افست اصول فلسفه و روش رئالیسم، (بی تا) سید محمدحسین ،ه()علامیئطباطبا -

 .عام

 .، تهران: زوار2، چسیر حکمت در اروپا، (1367) محمدعلی ،فروغی -

 .)ع(تهران: دانشگاه امام صادق ،ت در عقد بیعانتقال مالکیّ، (1382) محسن ،قاسمی -

 ، زرگمهرباسماعیل سعادت و منوچهر  :ترجمه، 3چ ،6ج، تاریخ فلسفه، (1380) فردریک ،کاپلستون -

 .شتهران: شرکت انتشارات علمی و فرهنگی و انتشارت سرو

 .، تهران: شرکت سهامی انتشار7، چ1، جفلسفه حقوق، (1393) کاتوزیان -

 .، تهران: شرکت سهامی انتشار30، چوقمه علم حقمقدّ ،(1381) کاتوزیان ناصر -

 .رتشا، تهران: شرکت سهامی ان4، چ3، جقواعد عمومی قراردادها ،(1383) ناصر ،کاتوزیان -

 .گنج دانشکتابخانه تهران:  ،18، چاعمال حقوقی، (1396) ناصر ،کاتوزیان -

 :، بی جا4، جدد فی شرح القواعجامع المقاص، (ق1414)حسین  ق ثانی(، علی بنکرکی)محقّ -

 .بی نا
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 ، تهران: طرحمحمد راسخ :، ترجمهی در غربتاریخ مختصر تئوری حقوق، (1382) جان ،کلی -

  .نو

 .تهران: خوارزمیعزت الله فولادوند،  :، ترجمهفلسفه کانت، (1367) اشتفان ،کورنر -

راکات حقیقی و مات، شناخت، دیالکتیک و ادفلسفه)مقدّ، (1373)محمدعلی  ،گرامی -

 .دفتر تبلیغات اسلامی حوزه علمیه قم، قم: 4، چاعتباری(

 .بی نا :حسن حبیبی، بی جا :، ترجمهشناسی حقوقیمبانی جامعه ، (بی تا) ژرژ ،چگوروی -

 ،هیابوالفضل قاضی شریعت پنا :ترجمه، 3چ، جامعه شناسی حقوق، (1376) هانری ،لوی برول -

 .تهران: دادگستر

حوزه  ی، قم: دفتر تبلیغات اسلامنتتبیین و نقد فلسفه اخلاق کا، (1379)محمد  ،محمدرضایی -

 .علمیه قم، مرکز انتشارات

 .سازمان تبلیغات اسلامی :5، چ2، جآموزش فلسفه، (1372) محمدتقی ،مصباح یزدی -

 دتحقیق و نگارش: احم، 5چ، نقد و بررسی مکاتب اخلاقی، (1394) محمدتقی ،یزدیمصباح  -

  (.ره)سسه آموزشی و پژوهشی امام خمینیؤ، قم: محسین شریفی

مام او پژوهشی  سسه آموزشیؤ، تهران: مرکز انتشارات مقفلسفه اخلا ،(1386) مجتبی ،مصباح -

 (.ره)خمینی

 .، تهران: صدرا10، چعدل الهی، (1375) مرتضی ،ریمطهّ -

 ی بن ابیم: مدرسه الامام علق، 1، جدائره المعارف فقه مقارنق(، 1427) ناصر ،مکارم شیرازی -

 )ع(.طالب

 )ع(.البط سسه امام علی بن ابیؤمقم: ، 2چ، 1، جالاصول نوارأ، ق(1428)ناصر  مکارم شیرازی، -

 .، دفتر همکاری حوزه و دانشگاه2، جتاریخ فلسفه غرب، (1377) مصطفی ،یانملک -

کز تهران: مر یوسف رحیم لو، :، ترجمهاندیشه واقع گرای ابن خلدون، (1366) ناصف ،نصار -

 .نشر دانشگاهی

 .آگاه :، تهران3، چفلسفه کانت(، 1374) میر عبدالحسین ،نقیب زاده -
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