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1- Introduction 

Communication and transportation technologies, as one of the most important infrastructures for 

the economic and political development of countries, have an important position in increasing 

the power of countries; Invention and expansion of railways and trains is one of the factors in 

expanding the scale of markets, which plays an important role in economic growth. Since the 

beginning of the 19th century, the railway gained a special position among other transportation 

methods due to its features such as the largest share in freight transportation, safety, and 

economic efficiency. It became an important factor for the colonial powers to advance their 

goals in the colonial lands and to compete among themselves. Many Iranian intellectuals and 

statesmen, influenced by the West and Europe, considered rail transportation an important issue 

in the thought and practice of Iran's reform programs and a symbol of modernization. From this 

time on, in Qajar and then Pahlavi era Iran, taking care of the road was theorized as a symbol of 

progress. The political and prestige view of super projects in Iran, the difference over the priority 

of road or rail, railway routes, the choice of the countries implementing it, the competition of 

foreigners over it, the opposition of traditionalists to modern tools which reduce their power, the 

competition over economic interests among political groups and the opposition of traditional 

business owners to it due to the elimination of some jobs have been the most important issue of 

the political economy of the railways in Iran. Some of these are discussed in the framework of 

the theory of creative destruction in this article. 

2- Theoretical Framework 

Joseph Schumpeter (1942) used the term creative destruction in his book "Capitalism, Socialism 

and Democracy". He believed that creative destruction is a necessary element for the creation and 

development of the market, and the old structure of the economy will be transformed from within 

and by the industrial revolution, and a new structure will replace it. From his point of view, the 

worry and fear of creative destruction is the main reason for the lack of any sustainable growth in 

the level of human life from the Neolithic Age to the Industrial Revolution. Technological 

innovation makes human societies rich, but it also requires replacing the old with the new and 

destroying the special economic power and political power of some people.  Thinkers like 

Ajamoglu and Robinson have defined the entry of the railway into society as "creative 

destruction" which causes a transformation in the basic history of that society and the transition 

from the monopoly of the minority to the open access of the majority to the sources of power and 

wealth in that society.  From this point of view, oppositions take place in two ways in traditional 

societies: on the first side, from the absolute personal sovereignty, which considers the emergence 

and expansion of new technologies at the level of society as a danger to break the monopoly of its 

power, and some colonial powers, which because of the presence of exploitative institutions They 

do not allow new technologies to enter the colonial country.  From the second aspect, opposition to 

the entry of new technologies in transitioning societies is made by some elites and intellectuals, 

the clergy, and supporters of the old order. Each of them had a special reason to oppose; Among 

other things, the entry of the railway and any new technology at the level of society caused the 

formation of a centralized and absolute national power, the influence of the government among 

the people, and the destruction of traditional jobs and values. 
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3- Methodology 

The approach of this research is political economy and the method of gathering information in 

the current research is library-based and using documentary sources and oral history 

(memoirs). 

4- Results & Discussion 

The failure to enter of the railway in Iran during the Qajar era and its entry into Iran during 

the Pahlavi era have always been associated with politics. The deep and unbreakable link 

between these two categories should be made meaningful in both internal and external areas; 

In other words, in the domestic field, the political system and at the head of it, the king, 

intellectuals, and elites who had a reason to oppose new technologies, including the railway, 

and in the international field, due to the exploitative policies of foreigners, the establishment 

of the railway in Iran competed with the great powers with A century's delay was encountered 

after the invention in Europe. Controversies and lack of internal consensus among the elites 

about the priority of road or rail, north-south or west-east route, the type of its use, etc. had a 

great impact on the delay of its arrival in Iran. On the other hand, after its creation and 

expansion, in a cyclical process, it has also had its effects on politics; In a way that has led to 

the creation of new social forces and as a result, increased demands and pressure on 

governments. 

5- Conclusions & Suggestions 

The dispute over the entry and benefits of the railway between yesterday's political elites has 

turned into different and conflicting political analyses among today's scholars as well. Some 

consider it a way of securing the interests of England, some consider it the way of securing 

the personal interests of Reza Shah, and some consider it in a realistic way as a great effort to 

modernize Iran, although with a delay of a century. Rail policies and the emergence of new 

technologies after the revolution have not yet saved themselves from politics either in analysis 

or in implementation, and they have serious opponents. An opposition that leads to 

technological stoppage for the next generations. 
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  نظریه   منظر   از   ایران   در   ریلی   گذاری سیاست   و   آهن راه   سیاسی   اقتصاد 

 خلاق   تخریب 

 ** محسنی   حسین   |* عباسی   ابراهیم 

 چکیده 
  تووا   بوووده   برخوووردار   سياست   با   ارتباط   بيشترین   از   آهن راه   ، نقل   و   حمل   و   ارتباطي   های تکنولوژی  ميان  در 

  کوورده   ر ييوو تغ   ریلووي   قراردادهووای   عقد   و   گسترش   احداث،  ایجاد،  سياست،  در  نوسان  با  متناسب  که  حدی 

  کشووورها   نخبگووان   دانسووتند مي   کشووورها   توسعه   لکوموتيو   را   آهن راه   نوزده،   قرن   اواخر   در   ازآنجاکه   . است 

  راه   به   پرداختن   ه ک   ی طور به   . داشتند   خود   کشور   در   صنعت   این   گسترش  برای  وافری  تلاش  ایران  ازجمله 

  بووا   شووود مي   توولاش   ق تحقيوو   یوون ا   ر د   . شوود   تئوووری ه   پهلوووی   و   قاجار   دوره   در   پيشرفت   از   نمادی  عنوان به 

  آهوون راه   ورود   بوور   ی تأثير   چه   سياست  که  دهيم  پاسخ  سؤال  این  به  تحليلي  - تبييني  رویکرد  از  گيری بهره 

  کووه   کوورد   اسووتد ل   توووان مي   پرسوو    این   به   پاسخ   در   است.   اشته د   ایران   به   جهان   مهم   تکنولوژی   عنوان به 

  کووه   ی ا گونه به   بوده   سياسي   بغرنج   مسئله   یک   باشد   مهندسي   و  فني  ای پدیده  آنکه  از  بي   ایران  در  آهن راه 

  عصوور   ایووران   در   ژی و تکنولوو   نووو    این   ورود   با   مخالفت   و   موافقت   بر   اقتصادی   منافع   و   سياسي  ملاحظات 

  بررسووي   « خوولا    تخریووب   نظریووه »   چووارچو    در   فرضيه   این   است.   ه بود   رگذار ي تأث   بسيار   پهلوی   و   قاجار 

  مهمووي   طيف   و   بوده   عجين  سياست  با  آهن راه  تأسيس  ایران  در  دهد مي  نشان  پژوه   های یافته  گردد. مي 

  اجتموواعي   قشوورهای   دیگوور   و   ناف اصوو   ، علمووا  ایوولات،  ، روشوونفکران  شاه،  شخص  ازجمله  ان مرد دولت  از 

  آن   بووه   نسووبت   بيگانگان   ، نسبت   همين   به   . اند پرداخته   آن   درخصوص   گيری موضع   به   خود   منافع   با   متناسب 

  سياسووي   اقتصاد   پژوه    رهيافت   بودند.   کرده  تبدیل  خود  بين  رقابت  محل  به  را  آن  و  داشته  نظر  اختلاف 

  و   اسوونادی   منووابع   از   گيووری بهره   و   ای کتابخانووه   صورت به   حاضر   پژوه    در  اطلاعات  گردآوری  روش  و 

 است.   خاطرات( )  ي شفاه  تاریخ 
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 مه مقدّ
  اقتصوادی   توسوعه   زیربناهای   ن ی تر مهم   از   یکي   عنوان به   نقل   و   حمل   و   ارتباطي  های تکنولوژی 

  آهون راه   گسوترش   و   ابدا    دارد؛   کشورها   قدرت   اف ای    در   مهمي   جایگاه   کشورها،  سياسي  و 

  دارد.   اقتصوادی   رشود   در   مهموي   نقو    کوه   بازارهاسوت   مقياس   گسترش   عوامل   از   قطارها  و 

  ایمنوي  بواری،  نقل  و  حمل  در  سهم  بيشترین  مانند  ي ی ها ویژگي  از  برخورداری  دليل به  آهن راه 

  قورن   ابتودای   از   نقول   و   حمول   هوای روش   سوایر   ميوان   در   خاصوي   جایگاه   اقتصادی   صرفه   و 

  . کرد  کسب  نوزدهم 

  زموان   از   عظيم   مجموعه   این  به  ای العاده فو   اهميت  و  خاص  فني  موقعيت  ، ها ویژگي  این  

  عنوان بوه   ریلوي   نقل   و   حمل   صنعت   که   جایي   تا   بخشيد   م   1828  سال   از   آن   پيدای    و   اخترا  

  شود.  تلقوي  نوسوازی  نمواد  و  گونواگون   های عرصه   در   کشورها   پيشرفت   زیربنای   و   نياز پي  

  ی ها ن ي سورزم   در   هوا آن   اهوداف   پيشوبرد   بورای   مهوم   عواملي     يون   استعماری   ی ها قدرت   برای 

  از   توأثير   بوا   نيو    ي ایران   مردان دولت   و   روشنفکران   از   بسياری   . شد   خود   بين   رقابت   و   مستعمره 

  های برناموه   عمول  و  اندیشوه  در  مهوم  ی ا مسئله  را  آهن راه  و  ریلي  نقل  و  حمل  ا، اروپ  و  غر  

  ، پهلووی   سپس   و   قاجار   عصر   ایران   در   زمان   این   از   د. دانستن مي   نوسازی   نماد   و   ایران   اصلاحي 

 . شد   تئوری ه   پيشرفت   از   نمادی   عنوان به   راه   به   پرداختن 

  کوه   هسوتند   سوؤال   ایون   بوه   پاسخگویي   دنبال به   پژوه    این  در  گان نگارند  راستا،  این  در  

  تکنولووژی   ایون   اخوذ   طرح   داشت؟   ایران   در   ریلي   نقل   و   حمل   ورود   بر   تأثيراتي   چه   سياست 

  موانع   که   یي ها ی ر ي گ موضع   شد.   ایران   در   مختلفي   های گروه   و   نهادها   گيری موضع   باعث   جدید 

  مواجوه  قرنوي  یوک  ر ي توأخ  بوا  را  آن  و  گشوت  قاجوار  عصر  ایران  در  تکنولوژی  این  ورود   از 

  بوا   ها ی ر ي گ موضوع   این   شد.   رضاشاه   دوره   در   آن   ورود   باعث   که   سياسي   تصميمات   و   ساخت 

  در   آن   ورود   عودم   چرایوي   بورای   سياسوت   درک   بنوابراین   ؛ داشوت   پيوند   قدرت   و   سياسي   امر 

 است.  مهم   رضاشاه   دوره   در   آن   ورود   و   قاجار   دوره 

  ریول،   یوا   جواده  اولویوت  بور  اخوتلاف  ایوران،  در  ها پروژه  ابر  به  پرستيژی  و  سياسي  نگاه  

  هوای مخالفت   آن،   سور   بور   بيگانگوان   رقابت   آن،   مجری   کشورهای   انتخا    آهن، راه  های مسير 

  در   اقتصوادی   منوافع   سر   بر   رقابت   ، ها آن   قدرت   کاه   خاطر ه ب  تجدد  اب ارهای  ا ب  گرایان سنت 

  ، مشواغل   برخوي   حذف   خاطر ه ب   آن  با  سنتي  مشاغل  صاحبان  مخالفت  ، سياسي  های گروه  ميان 



 421(    ابراهيم عباسي و حسين محسني )      ... از منظر نظریه    گذاری ریلي در ایران آهن و سياست اقتصاد سياسي راه 

  در   هوا آن   از   بخشوي   کوه   بووده   ایوران   در   آهون راه   سياسوي  اقتصواد  رهيافت  مباحث  ن ی تر مهم 

   شود. مي   گذاشته  بحث   به   مقاله  این   در   خلا    تخریب   نظریه   چارچو  

  اجورای   و   تصوویب   در   سياسوت   متغيور   توأثير   دادن   نشوان   پوژوه    ایون   هدف   ن ی تر مهم  

  علوت  توانود مي   رهيافوت   این   کاربست   بنابراین   ؛ است   ایران   در   اقتصادی   های پروژه   ن ی تر مهم 

  توضوي    امروز   ن ا ایر   در   حتي   را   آن   سر   بر   رقابت   انجام  و  جدید  های ی فناور  ورود  با  مخالفت 

  اسونادی  و  ای کتابخانه  مطالعات  نو   از  تبييني  مطالعه،  این  روش  مقدمات،  این  به  توجه  با  . داد 

  نيو    و   خواطرات( )   ي شوفاه   تواریخ   از   گيوری بهره   با   مربوط،   آمارهای   و   ها داده   تا   شده   سعي   و 

   شود.   گردآوری   اسنادی   های   ا کت 

  در  آن  از  برخوي  . اسوت  رسويده  چاپ  به  مختلف  های مجموعه   در   ایران   در   آهن راه   اسناد  

  دهي سوازمان   را   وزیری نخسوت   و   دربوار   وزارت   اسوناد   کوه   جمهووری   ریاسوت   اسوناد   مرک  

  آرشيوشوده  اسلامي  شورای  مجلس   اسناد   سازمان   و   کتابخانه   در   برخي   است.   موجود   کنند مي 

  بوه  خصووص  ایون  در  که  هایي رساله  یا  مخالف  و  موافق  نمایندگان  مذاکرات  در  ني    برخي   و 

  برخوي   و   اسوناد   ایون  به  مستند  آهن راه  با  ها موافقت  و  ها مخالفت  بنابراین  ؛ است  رسيده  چاپ 

 است.   اصيل   منابع 

 پژوهش   پیشینه 

  اقتصوادی،   بعود   ماننود   مسوئله   این   د ا ابع   سایر   به   عموماً  ، موضو    این   به  راجع  های پژوه   در 

  مهموي   ت مکتوبوا   و   آثوار   به   توان مي   ميان   این   در   . است   شده   اشاره   تاریخي   و   مالي  و  نوسازی 

  عنووان   بوا   ( 1359)   رایت   دنيس   کتا    به   توان مي   ازجمله   ؛ داشت  اشاره  ت مقا   و  کتب  از  اعم 

  اقودامات   با   رابطه   در   هم آن  البته  و  پراکنده  صورت به  که  کرد  اشاره  ایرانيان  ميان  در  ها انگليسي 

  کتووا    در   (، 1371)   فلووور   همچنووين   اسووت.   شووده   اشوواراتي   آهوون راه   مسووئله   بووه   ها انگليسووي 

  1925  توا   1900  های سوال   بيشتر   البته   که   پرداخته   ایران   شدن صنعتي   آغاز   به   ایران   شدن صنعتي 

   دهد. مي   پوش   را 

  قاجوار«  عصور   در   ایوران   آهون راه »   مقاله   در  ( 1391)  ی ارمهدو ی  سارا  و  رحمانيان  داریوش  

  عصور   ایوران   در   آهون راه   درخصووص   سياسوي   نخبگوان   و   روشنفکران   نگاه   تبيين   به   ي خوب به 

  در   آن   تأسويس   موانع   و   عرفي م   را   آهن راه   و   راه   به   مربوط   ي س ي تأس   های رساله   و   پرداخته   قاجار 
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  و  فنوي  پوروژه  ایون  در  سياسوي  ملاحظات  تأثير  مقاله  این  . اند گذاشته  بحث  به  را  قاجار  عصر 

   . است   قاجار   عصر  فقط   آن   زماني   مقطع   و  نکرده   بررسي  را   آن   سياسي   پيامدهای 

  کتوا   ایون  در  وی  است.  ایران  سياسي  اقتصاد  عنوان  با  ( 1385)   کاتوزیان   اثر   دیگر   کتا   

  آمي ی فاجعوه   نتوایج   اقتصادی   ازلحاظ   1306  سال   در   آهن راه   احداث   که   پرداخته   مسئله   این   به 

  سووی  از  آهون راه  احوداث  هوای طرح  بوه  وارده  انتقادات  به  سپس  و  داشته  پي  در  ایران  برای 

  بوه   «آهون راه   »ظهوور   عنووان   بوا   ای مقالوه   در   نيو    مظواهری   پوردازد. مي   مصود    چون   کساني 

  است.   پرداخته   شناسانه باستان   دیدی   با   و   عام   طور به  آهن راه   گسترش   و   ظهور   های ریشه 

  بوا   ضودیت   ایوران   مدرني اسويون  و  »رضاشاه  ه مقال  در  ( 1394)  ي رجب  و  رازنهان  پورآرین،  

  رضاشواه   مدرني اسويون   کوه   انود پرداخته   مسئله   این   بررسي   به   ایراني«  -اسلامي   فرهنگ   مظاهر 

  از   یکوي   عنوان بوه   را   آهون راه   و   داشته   توجه   اسلامي   فرهنگ   و   دین   با   ضدیت   مسائل   به   بيشتر 

  بوا  ای مقاله  در  ( 1391)  پاشازاده  اند. داده  قرار  واکاوی  مورد  چارچو ،  ن ای   در   نوسازی   مظاهر 

  دیودگاه   از  آهن راه  مسئله  بررسي  به  ناصری« عصر  اندیشمندان  نگاه  از  ترقي  و  آهن »راه  عنوان 

   . است   پرداخته   ناصری   عصر   اندیشمندان 

  عبودالعظيم«  شواه   –  تهوران   آهن راه   قرارنامه »   عنوان   با   ای مقاله   در   ني    ( 1384)  پری ميرزایي  

  مقالوه   در   ( 1390)   لوک   سوميه   . اسوت   پرداختوه  آن  اسونادی  تحليول  زاویوه  از  قرارنامه  این  به 

  بوه   آهون«راه   احوداث   آغواز   توا  ابتودا  از  ملوي  شورای  مجلس  مذاکرات  در  سراسری  آهن »راه 

  و   چهوارم   سووم،  ، دوم  اول،  مجلوس )  ي مل  شورای  مجلس  مذاکرات  در  آهن راه  مسئله  بررسي 

  ، مجوالس   کوار   دسوتور   حووزه   در   مهوم   مسئله   یک   عنوان به   را   آهن راه   مسئله   و   پرداخته   پنجم( 

   اند. داده   قرار   بررسي  مورد 

  «اول  پهلووی  دوره  در  مجلوس  و  آهون راه  طرح »  عنوان  با  ای مقاله  در  ني    ( 1390)   چاهيان  

  و   احوداث   چگوونگي   و   ته گذاشو  اول   پهلووی   دوره   در   آهن راه   مسئله  بر  را  خود  تمرک   بيشتر 

  عنووان  بوا  ای مقالوه  در  ( 1382)  دادخوواه  اسوت.  داده  قورار  بررسي   مورد   را   آهن راه   مذاکرات 

  روشونفکراني   اقتصوادی   فکوری  منظوموه  بررسوي  به  اقتصادی«،  اندیشه  و  ایراني  »روشنفکران 

  ذیول   در   و   پرداختوه   الدوله ع ي صن   و   اصفهاني   ن ی الد جمال   د ي س   جمال اده،   محمدعلي   داور،   چون 

  آهون راه   احوداث   دربواره   او   موضوع   بوه   نيو    نگواهي نيم   ، الدوله صنيع   های اندیشه   درباره   بحث 
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 است.   افکنده 

  بوا   ارتبواط   در    زم   جامعيت   از   شده   انجام   که   هایي پژوه    شود مي   ملاحظه   که   طور همان  

  ایون   در   اند. داشته   تأکيد   آن   تاریخي   ابعاد   بر   بيشتر  و  نيستند  برخوردار  حاضر  پژوه   موضو  

  توا   قاجوار   دوره   از   سياسوت   بوا   آن   ارتباط   چارچو    در   مسئله  این  به  شود مي  تلاش  پژوه  

  زاویوه   از  موضوو   سياسوي  اقتصواد  ابعاد  به  توجه  در  مقاله  این  نوآوری  . شود  پرداخته  ی پهلو 

 . ست ا   خلا    تخریب   نظریه 

 نظری   بانی م 
  و   سوسياليسوم   کاپيتاليسوم،   کتوا    در   را   خولا    تخریوب   اصوطلاح   ( 1942)   تر ي شومپ   جوزف 

  و   خلوق   جهوتِ   زم   عنصور  یوک  خلا   تخریب  ، بود  معتقد  او  است.  برده  کار به  ، دموکراسي 

  و  شوده  متحوول  صونعتي  جه   له ي وس به  و  درون  از  اقتصاد  قدیمي  بافت  و  بوده  بازار   توسعه 

  1خولا   تخریوب  از  تورس  و  نگرانوي  وی،  نگواه  از  شد.   خواهد   آن   جایگ ین   جدیدی   بافت 

  انقولا    توا   نوسنگي   عصر   از   ها انسان   زندگي   سط    در   پایدار   رشد   هرگونه   فقدان   اصلي   علت 

  جوایگ یني   مسوتل م   ولوي   سوازد، مي   ثروتمند   را   بشری   جوامع   انه فناور   نوآوری  است.  صنعتي 

  عجوم )   هسوت   نيو    افوراد   برخي   سياسي   قدرت   و   اقتصادی   ویژه   امتيارت   نابودی   و   نو   با   کهنه 

   (. 246  : 1393  رابينسون،   و   اوغلو 

  ورود  خورنود مي  شکسوت  هوا ملت  چورا  کتوا   هشتم  فصل   در   سون ن رابي   و   غلو و ا   عجم  

  بندی مفصول  «خولا   تخریوب »  عنوان بوه   را   جامعوه   یوک   اجتمواعي   ی بند صورت   به   آهن راه 

  بوه   ، اقليوت   انحصوار   از   گذار   ساز نه ي زم   و   جامعه   آن   پایه   تاریخ   در   دگردیسي   باعث   که   اند کرده 

  گردد. مي   جامعه   آن   اجتماعي   ی بند صورت   در  ثروت   و   قدرت   منابع   به   اکثریت   باز   دسترسي 

  از   اول   جنبوه   از   گيورد: مي   صورت   سنتي   جوامع  در  شکل  دو  به  ها مخالفت  ، دیدگاه  این  از  

  جامعوه   سوط    در   جدیود   ی ها ی تکنولوژ   گسترش   و   ورود   که   شخصي   مطلقه   حاکميت   سوی 

  ی ها قودرت  برخوي  و  کنود مي   قلمداد   خود   شخصي   قدرت   انحصار   شکست   برای   خطری   را 

  را   جدیود   تکنولوژهای   ورود   اجازه   ، خود   استثمارکننده   نهادهای   حضور   خاطر ه ب  که  استعماری 

  تواریخ   در   جدیود   هوای تکنولوژی   ورود   با   مخالفت   دوم   جنبه   از   دهند. نمي   مستعمره   کشور   به 

 
1. Creative destruction 
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  نظوم   حاميوان   و   روحانيوت   و   روشنفکران   و   نخبگان   برخي   سوی   از   گذار   حال   در   جوامع   پایه 

  ورود  کوه این  ازجملوه  داشتند  مخالفت  برای  خاصي  دليل  هرکدام  ها آن  گيرد. مي   صورت   قدیم 

  و  متمرکو   قدرت  یک  گيری شکل  باعث  جامعه  سط   در  جدید  تکنولوژی   هرگونه   و   آهن راه 

 گردد. مي  سنتي   ی ها ارزش   و   مشاغل   ب تخری   و   ایلات  ميان   در   دولت   نفوذ  ، ملي   مطلقه 

 خلاق   تخریب 

  شوومپيتر«  »جووزف   ب رگ  اقتصاددان  که  است  همراه  چي ی  با  فناورانه  تغيير  و  اقتصادی  رشد 

  شووود. مي   کهنووه   جووایگ ین   نووو   (. 1934  و   1942  پيتر، م شووو )   د يوونام   «خوولا    »تخریووب   را   آن 

  کننود. مي   جلوب   خوود   ی سوو به   قودیمي   هوای بخ   از  را  منوابع  جدیود  اقتصادی  های بخ  

  نوو  هوای فناوری  . آورنود ي درم  پيشوين  هوای بنگاه  دسوت  از  را  کوار  و  کسوب  تازه،   های بنگاه 

  و  اقتصوادی  رشود  فراینود  سوازند. مي   متوروک   و   مهجوور   را   موجود   آ ت ن ي ماش   و   ها مهارت 

  بوازار   در   و   سياسوي   عرصوه   در   اسوت   اسوتوار   هوا آن   برپایوه   رشود   ایون   که   فراگيری   نهادهای 

  از  تورس  غالباً فراگير  قتصادی ا  نهادهای  با  مخالفت  ریشه  دارد.  بازندگاني  و   برندگان   اقتصادی 

 (. 125  : 1393  رابينسون،   و   اوغلو   عجم )  است  خلا «  »تخریب 

  آسوتانه   در   دهود. مي   ارائوه   ما   به   خلا    تخریب   پيامدهای   از  واض   هایي نمونه  اروپا  تاریخ  

  طبقوه  سويطره  در  حکوموت   اروپوایي   کشوورهای   بيشوتر   در   هجدهم   قرن   در   صنعتي   انقلا  

  بوه  هوایي تجارت  یا  ی دار ن ي زم  از  را  درآمدشان  اصلي  بخ    که   بود   سنتي   فرادستان   و   اشراف 

  بوازار   بوه   ورود   موانوع   و   پادشاهان   سوی   از   اعطاشده   انحصارات   لطف   به   که   آوردند مي   دست 

  صونایع،   گسوترش   ، خلا    تخریب   نظریه   براساس   بودند.   سودآور   کردند مي   وضع   ها دولت   که 

  بور   و   داد موي   کواه    را   زموين   اجواره   کورد، مي   دور   زموين   از   را   منوابع   شوهرها،   و   ها کارخانه 

   اف ود. مي   ردازند بپ   کارگران   به   بایست مي   داران ن ي زم   که   دستم دی 

  بودنود   بازرگانواني   و   جدید   کارهای   و   کسب   صاحبان  ظهور  شاهد  همچنين  فرادستان  این  

  بازنودگان   اقتصادی   لحاظ به   آنان   رفته   هم  روی  گذاشتند. مي  پا  زیر  را  آنان  تجاری  امتيازات  که 

  کوارگر   و   متوسوط   طبقوه   در   اجتماعي  آگاهي  پيدای   و  شهرنشيني  بودند.  شدن صنعتي  قطعي 

  انقولا    شودن   فراگيور   بوا   بنابراین   ؛ کشيد مي   چال    به   را   دار ن ي زم  اشراف  سياسي  انحصار  ني  

  معور   در  همچنوين  بلکوه  ؛ دادند نمي  دست  از   را   خود   اقتصادی   منافع   فقط   اشراف   ، صنعتي 
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  خوود   سياسوي   قدرت  و  شوند  تبدیل  فرایند  این  سياسي  بازندگان  به  که  داشتند  قرار  خطر  این 

  شوان سياسي   و   اقتصوادی   قودرت   متوجه   که   تهدیدی   درک   با   فرادستان   این   بدهند.   دست   از   را 

  عجوم )   دادنود مي   شوکل   شودن صونعتي   درمقابل   را   نيرومندی   مخالف   جریان   معموً   بود   شده 

 (. 125  : 1393  رابينسون،   و   اوغلو 

  مکوانيکي   بوا   شوان دستي   مهارت   که   وراني پيشه   نبودند.   شدن صنعتي   بازندگان   تنها   اشراف  

  عليوه   بسوياری   عوده   کردنود. مي   مخالفت   صنعت   گسترش   با   ني    شد مي  جایگ ین  کارها  شدن 

  کورده  مختل  را  شتشان ي مع  که  هایي دستگاه  تخریب   و   شورش   به   و   شدند   دهي سازمان   صنعت 

  در   مقاوموت   بوا   متورادف   اموروزه   کوه   ای کلمه   ناميدند، ي م   «1»لودیت   را   افراد  این  پرداختند.  بود 

  1733 سوال  در  کوه « 3پرنوده  »ماسووره  مختر   «2کي »جان  خانه   شود. مي   شناخته   فناوری   برابر 

  توسوط   1753  سوال   در   ، کرد   ایجاد   نساجي   کردن   مکانيکي   در   را   توجه   قابل   پيشرفت   نخستين 

 (. 125-126  : 1393  رابينسون،   و   اوغلو  )عجم   . شد  کشيده   آت    به   ها لودیت 

  از   خولا ،   تخریوب   از   تورس  دليول بوه  ماری ث است  سياسي  نهادهای  کشورها  از  بسياری  در  

  درجوات   بوه   فرادسوتان   مختلوف   جواموع   در   اموا   کننود، مي   اجتنوا    فراگير   اقتصادی   نهادهای 

  در  حواکم  طبقوه  ها آن  برخي  در  است  ممکن  . آورند ي درم  خود  انحصار  در   را   قدرت   متفاوت 

  اقتصوادی  فراگيور  نهادهوای  سومت بوه   یي جا جابه   که   باشد   داشته   کامل   اطمينان   امن،   موقعيتي 

  اجوازۀ   تحرکوات   ایون   از   برخوي   بوه   روی  همين  از  ؛ کرد  نخواهد  تهدید  را  اش سياسي  قدرت 

  نهادهوای   اسوتثماری،   سياسي   رژیم   یک   تاریخي   موقعيت   که   است   آن   دیگر   حالت   دهد.   وقو  

  ایون   نگيورد.   اقتصادی   نهادهای   انسداد   به   تصميم   رژیم   و   آورد   فراهم   را  فراگير  نسبتاً اقتصادی 

  و   اوغلوو   عجوم )   اسوت   استثماری  سياسي  نهادهای  تحت  رشد  تحقق  برای  راه  دومين  حالت، 

 (. 134  : 1393  رابينسون، 

  پوارک  هاسوت. نمونه  ایون  از  یکي  ارک«پ  »ژنرال  زمان  در   جنوبي   کره   شتابان   شدن صنعتي  

  بوه   را   قودرت   ای جامعوه   در   او   اموا   ؛ رسيد   قدرت   به   نظامي   کودتای   یک   پي   در   1969  سال   در 

  آن   در   فراگيور   اقتصادی   نهادهای   و   بود   متحده   ایا ت   حمایت   تحت   شدت به   که   گرفت   دست 

  رشود   بهبوود   جانوب   از   کوافي   ميو ان   بوه   اموا   بوود   اقتدارگرا   نکه ی ا   با   پارک   رژیم   داشت.   رواج 
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2. John Kay 
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  از   بخشوي   شواید   بوود.   فعوال   بسويار   جهت   این   در   درواقع   و   کرد مي   امنيت   احساس   اقتصادی 

  عجوم )   شود نمي   پشتيباني   ماری استث   اقتصادی   نهادهای   توسط   ماًي مستق   رژیم   که   باشد   آن   علت 

  از   بسوياری   و   شووروی   بورخلاف   جنوبي   کره   1980  دهه   در   (. 134  : 1393  رابينسون،   و   اوغلو 

  فراگيور   نهادهوای   ی سو به   بردند مي   سر   به   استعماری   نهادهای   سلطه   زیر   که   دیگری   کشورهای 

  عجوم )   رفت ی پوذ   صوورت   مختلوف   عوامل   تلاقي   واسطه به   که   آمي  موفقيت   گذاری   کرد؛   گذار 

 (. 135  : 1393  رابينسون،   و   اوغلو 

  رشود  ، معموول طوور بوه   ؛ کننود   ایجاد   محدودی   رشد   توانند مي   ماری استث   نهادهای   اگرچه 

  خولا    تخریوب   با   همراه   نو    از   رشد   این   شک بي   و   آورد   نخواهند   وجود به   پایداری   اقتصادی 

  تخریوب  بورای  ای انگيو ه  ، باشوند  استثماری  هردو  اقتصادی،  و   سياسي   نهادهای   وقتي   نيست. 

  بوه  موفوق  ای ه دور  بورای  دولوت  اسوت  ممکن  داشت.  نخواهد   وجود   فناورانه   تغيير   و   خلا  

  فراینود  ایون  اموا  باشود،  افراد  و  منابع  دستوری  تخصيص  طریق  از  اقتصادی  سریع  رشد   ایجاد 

  برسود   ها محودودیت   ایون   مرزهوای   به   اقتصاد   که   زماني   و   است   ذاتي   های محدودیت   به   مبتلا 

  بوه   شووروی   وقتوي   داد،   روی   شوروی   در   1970  دهه   در   که   گونه همان   شود؛ مي   متوقف   رشد 

  بود.   اندک  کشور   اقتصادی   های بخ   بيشتر   در   فناورانه   تغيير   یافت دست   اقتصادی  رشد 

  ایون   در   را   خوود   های فناوری   توانستند   نظامي   بخ    به   فراوان   منابع   ت ریق   با  ها آن  هرچند 

  متحوده   ایا ت   از   ای هسته   و   ي فضای   رقابت   در   کوتاه   ای دوره   برای   حتي   و  دهند  توسعه  حوزه 

  هوای نوآوری   برای   گسترده   های بنيان   بدون   و   خلا    تخریب   بدون   رشد   این   اما   بگيرند،   پيشي 

  و  اوغلوو  عجوم )  د ي رسو پایوان  بوه  غيرمنتظوره  صورتي  به  و   باشد   پایدار   توانست نمي   انه فناور 

  فهوم   عثماني   استثماری   و   استبدادی   داًی شد   نهادهای   به   توجه   با   (. 136  -137  : 1393  رابينسون، 

  انحصوار   در   علوم   کوه   یي ها ن ي سورزم   در   نيسوت.   دشووار   چواپ   فنواوری   با   سلطان   خصومت 

  خطور   بوه   را   موجوود   وضوعيت   امور   ایون   راننود مي   حکم   شفاهي   دان    بر  که  است  فرادستان 

  مود آ مي   پي    که   خلا    تخریب   از   دیني   نظام   و   عثماني   سلاطين   کرد. مي   مت ل ل   و   انداخت مي 

 (. 285  : 1393  رابينسون،   و   اوغلو  عجم )   بود  چاپ   ممنوعيت  ها آن  حل راه   ترسيدند. مي 

 نوآوری   و   تکنولوژی   با   مخالفت   های روش 

  م(   1806-1835)   ائوول   فرانسوويس   حاکميووت   زمووان   در   مجارسووتان   -  اتووری    ی امپراتووور   در 
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  مجارسوتان   اتوری    ی امپراتوور   آنکوه   نخسوت   شد. مي   اعمال   روش   دو   به   نوآوری   با   مخالفت 

  را   ن را کوارگ   ها کارخانه  و  شد مي  کارخانه  ایجاد  به  منجر  صنعت  بود.  صنعت  گسترش  مخالف 

  بوه   بوود   ممکون   کوارگران   ترتيوب   ین بود   کردنود. مي   متمرکو    پایتخت   خصوص به   شهرها  در 

  او   دوم   . ( 297  : 1393  رابينسوون،  و  اوغلو  عجم )  بپردازند  مطلقه  حکومت  مخالفين  از  پشتيباني 

  آموده   وجوود به   صنعتي   انقلا    براثر   که   کليدی   ی ها ی فناور   از   یکي   عنوان به   ن ه آ راه   احداث   با 

  ائول   فرانسويس   بوه   شمالي   آهن راه   خط   یک   ساخت   برای  طرحي  که  زماني  کرد.  مخالفت  بود 

  وارد   انقولا    اسوت   ممکون   چوون   دارم،   آن   ا بو  کواری   هيچ   من   نه،  نه،  داد:  پاسخ  او  شد  ارائه 

 (. 298  : 1393  رابينسون،   و   اوغلو  عجم )  شود  کشور 

  ي خلاقو  تخریوب  بوه  نسبت  او  نگراني  علت به  ، بخار  قطار  و  صنعت  با  فرانسيس  مخالفت  

  اطمينوان   او  اصولي  اولویت  آورد.  همراه به  توانست مي  مدرن  اقتصادی  توسعه  که  شد مي  ناشي 

  سونتي   فرادسوتان   امتيوازات   حفو   و  داشت  حکمراني  ها آن  بر  که  استثماری  نهادهای  ثبات  از 

  بوه  روسوتایي  نوواحي  از  کار  نيروی  جذ   با  که  شدن صنعتي  کردند. مي  حمایت  او  از  که   بود 

  ایون   در   کموي   بسويار   دسوتاوردهای   تنها نوه   ساخت مي   مت ل ل   را   فئودالي   نظم   ی ها ه ی پا   شهرها 

  بو رگ   تغييورات   پيامود   از   او   انداخت. مي   خطر   به   را   فرانسيس   سياسي   قدرت   که   داشت   زمينه 

  ن هوآ راه   بوا   مخالفوت   ني    روسيه   در   (. 299  : 1393  رابينسون،   و   اوغلو   عجم )   بود   آگاه   اقتصادی 

  جنوگ   در   عثمواني   و   فرانسوه   بریتانيوا،   نيروهای   درمقابل   کشور   این   قاطع   شکست   از   پس   تنها 

  روسويه   امنيوت   در   نقول  و  حمول  ي ماندگ عقب  نق   شدن  آشکار  براثر  و  ( 1853-56)  مه ی کر 

 (. 303  : 1393  رابينسون،   و   اوغلو  عجم )  کرد   تغيير 

 پژوهش   های یافته 

 ایران   در   خلاق   تخریب   نوع   از  آهن راه   ورود 

  را   وسويعي   قشور   جدیود   ی ها ی تکنولوژ   و   ها ی نوآور   با   مخالفت   ، خلا    تخریب  نظریه  مطابق 

  نوسوان   و   شود   آغاز   استعمارگران   توسط   ابتدا   مخالفت   این   قاجار   ه دور   ایران   در   گيرد. مي   دربر 

  دیگور   ابعواد   ان گر حکومت   برخي   و   شاه ناصرالدین   ژه ی و به   حکومت   وسيله به   گيری تصميم   در 

  ، وران پيشوه   روشنفکران،   برخي   ازجمله   اجتماعي   های گروه   و   طبقات   . گرفت بر  در  را  مخالفت 

  رونود   ایون   . کردنود ي م   دنبال  را  خاصي  منطق  خود  مخالفت  برای  ني   و...  علما  و  ایلات  سران 
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  کرد.   رو روبه   قرني  یک   ر ي تأخ   با  را   ایران   به  آهن راه   ورود 

  و   اجتمواعي   طبقوات   و   روشونفکران   برخوي   همراهوي  و  سياسوي  تمرک   ایجاد  با  رضاشاه  

  برخوي   طورف   از   مخالفواني   هوم   هنووز   اموا   ؛ یازیود   دسوت   امر   این   به   خود   قدرت   از  اطمينان 

  خواص   منطوق   ني    ها مخالفت   این   و   داشت   وجود   اجتماعي   های گروه   و   طبقات   و   روشنفکران 

  خواطر به   اما   شود   ایران   به   آهن راه   ورود  از  مانع  نتوانست  هرچند  که  موضوعي  داشت.  را  خود 

  ایون   گسوتردگي   یوا   ها تکنولوژی   دیگر   ورود   از   مانع   سياسي،   استثماری   نهادهای   برخي   وجود 

  گروهوای   برخوي   طورف   از   هوم   و   حکوموت   طورف   از   هوم   نهاد   به  آن  تبدیل  و  ها ی تکنولوژ 

 شد.   پهلوی   دوره   در   اجتماعي 

 آهن راه  موافقان 

  و   هوا راه ن   وجوود   و      1288 بو رگ  قحطوي  ماننود  بحرانوي  مواقع  در  ویژه به  امنيت  مسئله 

  من لوه به   هوا راه   . بوود   کورده   مواجوه   ها راه  مسئله  در  جدی  معضلي  با  را  حکومت  الطریق، قطا  

  بورای   دیگر  سوی  از  ایران  دولت  و  سو ک ی  از  انگليس  و  روس  برای  تجارت  اصل  ترین عمده 

  رفوتن   دسوت   از   و   ( م   1871)       1288  قحطوي  از  بعود  . بود  اساسي  ای مسئله  درآمد  بردن  با  

  بوه   غولات   رسويدن   موانع   کوه   یخبنوداني   همچنوين   و   جغرافيوا   و   جمعيت   بر   حکومت  کنترل 

  : 1397  حيودری، )   شودند   تر جودی   ای مسئله   به   بدل   ها راه   بود،   زده ي قحط   شهرهای   از   بسياری 

137 ) .   

  آهوون راه   فوایوود   دربوواره   ای رسوواله   ( 1888)       1306  در   کاشووف   ميوورزا   محموود   حوواجي  

  نداشوتن   خواطر   بوه   ایوران   ماندگي عقب   و   بدبختي   که   دارد مي   بيان   رساله   این   در   او   نویسد؛ مي 

  بوودیم   فهميوده   و   شوکافته   فرنگستان   مدارس   اطفال  قدر به  را  مسئله  این  معاني  اگر »  است.  راه 

  فایوده   هنوز   که   ست ا   این   ما   ب رگ   نقص   و   عيب   . بود   شده ساخته   ما   ملک   های راه   صدبار   حا  

  موا،   فلاکوت   ما،  پریشاني  و  فقر  خلاصه  . ایم سته ن ندا  باید  چنانکه  را  آهن راه  ساختن  حسنات  و 

  1397  حيودری، )   .«اسوت   راه   نداشوتن   از   همه   ما   دیگر   مصائب   قسم   صد   و   ما   مملکت   خرابي 

  حرکوت   بوا    در   مهموي   مضاميني   واجد   فو    رساله   اول   فصل   (. 10  : 1373  کاشف،   از   نقل   به 

 . ( 137  : 1397  )حيدری،   کند مي   توجيه  زمان   و   سرعت   با  را  آهن راه   به  توجه   است. 

  ای عووده   هووا، اروپوایي   توسط   ناصری   عصر   ایران  در  آهن راه  احداث  اندیشۀ  طرح  از  پس  
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  طرحها   در   و   کردند   تأمل   و   تفکر   ایران   در   آهن راه   احداث   موووورد   در   ایرانووي   اندیشوومندان   از 

  و   آهن راه   ميان   کار،   انجام   نحووووه   و   فوایوووود   ضرورتها،   تشری    ضمن   خود،   اندیشههای   و 

  ایوووران   در   (. 57  : 1391  پاشووازاده، )   ند د ر ک   برقرار   مستقيم   ارتباط   ایراني   جامعۀ   پيشرفت   و   ترقي 

  انوي اندیشمند   اولين   خوان ملکم   ميورزا   و   مستشارالدوله   خان   یوسووف   ميوورزا   ناصوری،   عصور 

 ند. کرد   ارائه  آهن راه   احداث   برای   را   طرحهوایي   که   بودند 

  هوای طرح   کوه   بوود   قاجوار   مترقوي   رجوال   از   دیگر   یکي  ني   الدوله صنيع  خان قلي  مرتضي  

  زیوادی   هوای تلاش   بواره   ایون   در   و   گذاشت   اجرا   به   ایران   در   آهن راه   احداث  درباره  را  مهمي 

  وزیور   عنوان بوه   بعودها   و   بود   آن   مالي   کميسيون   و   مجلس   رئيس   عنوان به  مدتي  ني   وی  نمود؛ 

  عنووان   بوا   خود  رساله  در  او  . پرداخت  خود  های ایده  سازی پياده  به  السلطنه نظام  کابينه  در  ماليه 

  کنود. مي   مطورح   را   ایوران   در   آهون راه   احوداث   بوا    در   خود   های ایده   و   ها طرح   « نجات   راه » 

  و   پره ینوه   هموه   که   دارد   اشاره   عواملي   به   آن   به   رسيدن   برای   و   داند مي   جامعه    زمه   را   امنيت 

  توسوعه   و   امنيوت   گسوترش   باعوث   کوه   راهوي   تنهوا   وی   ازنظر   علت   همين   به   هستند  طو ني 

  چاهيوان، )   اسوت   آهون راه   احوداث   آورد موي   ثوروت   توليود   خود   پي   در   و   شود مي   کشاورزی 

1390 :  73 .)   

  کوه   اسوت   آورده   چنوين   او   یواد   در   خطورات   و   خواطرات   خوود   ر مشهو   کتا    در   هدایت  

  ایوران   در   وطون،   دوستدار   و   صدیق   فاضل،   علوم،   ر ي بالکث   عالم   بود   ایراني   نفر   یک   الدوله »صنيع 

  انجوام  آخور  کنود،  حاصول  صوورت  خوودش  زموان  به  نگذاشتند  اگر  او  آثار  و  نداشت  قرینه 

  آهون اه ر   گوار   جلوو   را   الدوله صونيع   مجسومه   که   بينم مي   من   نيست.   ي شدن فراموش   و  پذیرفت 

 (. 232  : 1344  هدایت، )   .«گذارد   خواهند 

  ایجواد   بورای   هوا تلاش   از   جدیودی   دور   پهلووی   سلطنت   شرو    تا   کودتا   بين  ی ها سال  در  

  بورای  پيشونهادهایي  و  ضورورت  ایون  یوادآوری  در  روشونفکران  شود.  آغاز   ایران   در   آهن راه 

  نيو    نگاران روزناموه   ميان   این   در   نکردند.   فروگذار   تلاشي   هيچ   از   مهم   کار   این   انجام   چگونگي 

  آغواز   المتين حبل  روزنامه  در  ژه ی و به  1303 سال  در  ها آن  کوش   جدید  دور  و  ننشستند  بيکار 

  د یوگرد   بلاغ ا   اجرا   برای   و   تصویب   آهن راه   ساخت   قانون   1304  ماه بهمن   بيست   تاریخ   در   شد. 

 ( 125  : 1399  سليماني،   و   نوری ) 
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  و   یافتوه  نفووذ  کشوور  مختلوف  مناطق  به  بتواند  اینکه  برای  رضاشاه  ارت   نظامي،  ازلحاظ  

  وسوایل   بهبوود   نيازمنود   نمایود،   آرام   را   عشوایر   و   ایولات   سوران   و   داخلي     ی مرک گر   نيروهای 

  دوران   ایون   در  کوه  بوود  ایون  دهنده نشوان  و  بوود  تلگوراف  و  آهن راه  و  ها جاده  نظير  ارتباطي 

  صوادقي،  و  حيودری )  نداشوت  را  خوود  در   زم   ثبوات   هنوز   کشور   وضعيت   سياسي   ازلحاظ 

  ایوران   در   آهون راه   گسوترش   به   زیادی   بسيار   علاقه   رضاشاه   مسائل،   این   بر   اف ون   (. 73 : 1393

  بوود   داده   بسياری   اختيارات   کشور(   جنو    در   آهن راه   مسئول )   کارول   به   که   ی ا گونه به   داشت؛ 

  مشومولين   رضاشواه   همچنوين   اداری.   ازلحواظ   البته   بود،   زیادتر   هم   وزیر   اختيارات   از   حتي   که 

  و   نمووده   معواف   خودمت   از   بودنود   کورده   تحصويل   آهن راه   نه ي درزم   که   را   فه ي وظ نظام   خدمت 

 (. 15-20  : 1380  امامي،   شریف )  کنند  کار   آهن راه   در   فقط  که   دادند مي   اهميت 

  مجلوس   پونجم   دوره   . داشوت   آهون راه   تحوو ت   در   مؤثری   نق    دوره   این   در   ني    مجلس  

  ایون   در   آنکوه   اول   دارد:   اهميوت   سراسری   آهن راه   سرنوشت   تعيين   در   جهاتي   از   ملي  شورای 

  ایون   در   آنکوه   دوم   و   زنود مي   تکيوه  قودرت  اریکه  بر  رضاشاه  و  منحل  قاجاریه  سلطنت  دوره 

  بوه   1304  خورداد   نهوم   در   و  وضوع  را  چوای  و  شکر  و  قند  انحصار  قانون  ، وقت  دولت  دوره 

  دو   شوکر   و   قنود   کيلوو   سه   هر   از   گردید   مقرر   قانون  این  موجب به  که  رسانيد  مجلس  تصویب 

  آهون راه   ه ینوه   صرف   آن   از   حاصله   درآمد   و  اخذ  ماليات  ریال  ش   چای  کيلو  هر  از  و  ریال 

   . ( 293  : 1390  لک، )  گردد   سراسری 

  مهوم   و   اصولي   خطووط   سواختن   اجازه   قانون   سلطنت،   تخت   به   سردارسپه   جلوس   از   پس  

  ششوم   دوره   در  با خره  و  رسانيد  تصویب  به  1304 سال  همان  بهمن  20 تاریخ  به  را  مملکت 

  را   بنییجر     و   خرموسییی   ن ي مواب   سراسوری   آهون راه   سواختمان   اجوازه   گوذاری قانون   مجلس 

  از   اسووفند   4  تواریخ   در   فوریوت   دو   بوا   نماینودگان   از   ای عوده   مقاوموت   و   مخالفوت   رغم علوي 

  کلنوگ   اولوين   کوه   جهوت   این   از   ني    ششم   دوره   (، 452  : 1381دفتری،   متين )   د ي گذران   تصویب 

  سواختمان   رسوماً  زموان   هموان  در  و  شود  زده  زموين  بر  تهران  در  سراسری  آهن راه  ساختمان 

  : 1390  لوک، )   اسوت   توجوه   موورد   گردیود   آغواز   شمال   و  مرک   و  جنو   نقطه  سه  از  آهن راه 
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  در   1اموامي   شوریف   جعفر   داشت.   توجه   ایران   در   آهن راه   شدن اجرایي   بر  شدت به  رضاشاه  

  را     ي چ هموه   شخصواً  حضورت »اعلي   کوه:   آورد موي   چنوين   جودیت   این   درباره   خود   خاطرات 

  شوریف )   «بوود   حفو    او   موثلًا  را   لوکوموتيوهوا   تعوداد   ، مخصوصاً  آهن راه  در  کرد، مي  نظارت 

 (. 41  : 1380  امامي، 

  گذاشوت   ایوران   در   آهون راه   تحوو ت   رونود   بور   مهمي   تأثير   که   رضاشاه   اقدامات  از  یکي  

  و   بهتور   عملکرد  آلماني  مستشاران  بين  این  در  که  بود  آلماني  و  آمریکایي  مستشاران  از  استفاده 

  در   اموامي   شوریف   دادند.   نشان   ایران   ریلي   نقل   و   حمل   توسعه   درزمينه   خود   از   تری قبول   قابل 

  وزارت   از   نفور   سوي   حدود   در   ای عده   آهن راه   احتياجات   رفع   »برای   نویسد: مي   خود   خاطرات 

  برانودن   در   موا   ، آلمان   در   شدم.   فرستاده   آلمان   به   هيئت   آن   ج و  من  و  آلمان  به  فرستادند مي  را 

  های رشوته   در   مواه هجوده   بوود   آهون راه   مدرسوه   کوه   سنترال   مدرسه   در   2شوله   تسنترال   بورگر 

 ( 11  : 1380  امامي،   شریف )   «. کردیم   مراجعات   ایران   به   بعد   و  م ی کرد   ل ي تحص  آهن راه   مختلف 

  و   پول   2100  بوا   بوود   شواه رضا   آرزوهوای   از   یکي   که   ایران   سوراسری   آهون   خوط   احداث  

  در   شواه   بنودر   به   فارس خليج   در   را   شاهپور   بندر   کيلومتر،   1200  بر   بالغ   مسافتي   در   تونل،   224

  شود،   سواخته   آلمواني  مهندسوين  نظارت  تحت  که  ساخت مي  موتصل  شووروی  مورز  ن دیکي 

  ریوال   یوک   افو ای    بوا   عمل   این   و   گردد   خارجي   وام   دریافت   به   نواگ یر   ایران   دولت   آنکه ي ب 

  (. 86  : 1384  نوایيني،   )جلالوي   پوذیرفت   صووورت   شوکر   و   قند   کيلو  هر  به  ماليات  و  عوار  

  هو ار   شصوت   شود،   ه ینوه   ليوره   35000  از   بوي    مایل   هر   برای   که   آهن راه   این   ساخت   برای 

 (. 26  : 1393  سليماني،   و   )برهاني  بودند   آن   عمليات   مشغول   سال  چندین   مدت   به   کارگر 

  بوود.   آذربایجوان   آهون راه   تکميول   ، 1320 دهه  در  آهن راه  برنامه  نخستين  رضاشاه،  از  پس  

  از   و   بوود   شوده   ساخته   کيلومتر   315  طول   به   زنجان   تا   تهران   از   1320  شهریور   از   قبل   خط   این 

  : 1382احتشوامي، )   گردیود.  برداری بهره  آماده  زنجان  به  ق وین  آهن راه  ساختمان  1321 اواسط 

  آثوار   آن   دیگور   دولتوي،   آهون راه   توسوعه   شمسوي،   50  دهوه   تا   مرداد   28  کودتای   از   پس   (. 90

 
 و شد اع ام آلمان به آهنراه مهندسي در تحصيل  برای  رضاشاه  دوره  در  (ش  1289-1377)  يامام  شریف  جعفر  .1

 همچنين شد.  علاء   حسين  یریوزنخست  زمان  در  راه  وزیر  او  گردید.  استخدام  آهنراه  در  ایران  به  بازگشت  از  پس

 .(1380  امامي، )شریف  داشت خود  کارنامه در را سنا  مجلس ریاست ني   و  یریوزنخست دوره  دو  سابقه
2. Branddenburger Zentralschule 
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  آهون راه  شبکه  خطوط  نداشت.  را  متفقين   اشغال   چهارساله   دوران   ني    و   رضاشاه   زمان   سياسي 

  یافوت.   افو ای    برابور   دو   از   بوي    بوه   بواًی تقر   تواریخ   آن   از   قبول   به   نسبت   کمي   ازلحاظ   ایران 

 (. 389 : 2ج  ،  1357  اردکاني،   )محبوبي 

  و   روشونفکران   حمایوت   خوود،   قودرت   از   حواکم   نظوام   اطمينان   احساس   پهلوی   دوره   در  

  و  آلموان  حمایت  ایران،  در  انگليس  و  روس  رقابت  شدن  بلاموضو   اجتماعي،   طبقات   برخي 

  نيروهوای  مخالفت  کاه   سرانجام  و  جدید  ی ها ی تکنولوژ  گذاشتن  اختيار  در  برای   آن   توافق 

  فراگيور  ادهای نه  گسترش  به  نتوانست  ي د یل به  بنا  اما  شد  ایران  به  آهن راه  ورود   باعث   داخلي 

  های دیودگاه   و  نظور  اخوتلاف  کوه  قاجار  دوره  برخلاف  بينجامد.  استثماری  نهادهای  حذف  و 

  پادشواه   دو   هر   و   نخبگان   ، پهلوی   دوره   در   داشت،   وجود   آهن راه   مقوله   سر   بر   مخالف   و   موافق 

 داشتند.   اجما    آهن راه   مسئله   به  ت نسب 

 آهن راه   مخالفان 

 ب رگ   های قجرت   رقابت   و   آهن راه 

  بوا   قورارداد   عقود   که   بود   جا بدان   تا   آهن ه را  مسئله  در  انگليس  و  روس  رقابت  قاجار،  عصر  در 

  بوود.  مقابول  کشوور  سووی  از  آن  سوازی متوازن  یوا   سوازی خنثي   بورای   تولاش   من له به   یکي، 

  عصور   ایوران   در   ریلي   خط  عملًا که  شد  منتهي  امر  این  به  سرانجام  ها رقابت  این  که  ی ا گونه به 

   . د ی نگرد   ایجاد   قجر 

  از   1872  سوال   در   که   ای جانبه همه   و   وسيع  امتياز  ميان  از  رویتر  دو  جوليوس  مثال  برای  . 1 

  دریوای   بوين   داشوت  اميود  که  بود  بسته  دل  آهني راه  به  نخست  درجه  در  بود  کرده  کسب  شاه 

  1890  سوال   اواخور   در   و  شود  تسوليم  شاه  روسيه  فشار  تحت  اما  ؛ بکشد  فارس  خليج  و  خ ر 

  سوال،   ده   مودت   بورای   کوه   گشوت   مقرر   آن   موجب به   که   شد   منعقد   روس   و   ایران   بين   پيماني 

  دیگور   سوال   ده   مودت   بورای   1900  سوال   در  پيمان  این  شود.  ممنو   ایران  در  آهن راه  احداث 

  آ    بور   نقو    ها سوال   توا   را   ایوران   در   آهن راه   احداث   اميد   هرگونه   ترتيب   ین بد   و   شد   تمدید 

  احوداث   به   نسبت   لندن   محافل   علاقه   و   توجه  شد  منقضي  دوم  پيمان  این  که  هنگامي  ساخت. 

   گشت.  احيا   سرعت به   ایران   در  آهن راه 

  بوا   سازماني   لندن   بازرگاني   محافل   نفوذ ذی   و   قدرتمند   بانکداران   و   داران سرمایه  از  گروهي  
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  مسوير   از   برداری نقشوه   بورای   شواه   از   امتيازی   و   دادند   تشکيل   ایران« آهن راه  »سندیکای  عنوان 

  ایون   از   بریتانيوا   دولوت   کردند.   کسب   ایران   درون   به   فارس   خليج   از   آهن راه   احداث   و   آهن راه 

  کوه   بوود   نکته   این   بلکه   نبود،   نظامي   مقتضيات   فقط   پشتيباني   این   علت   و   کرد   پشتيباني   سندیکا 

  از   ایوران   اقتصوادی   نامسواعد   وضوع   آهون، راه   و   جاده   فقدان   با   که  داشت  عقيده  بریتانيا  دولت 

  همچوون   ي د یلوبوه   مسئله   این   که   هرچند   (. 161  : 1359  رایت، )   شد   خواهد   بدتر   هست   آنچه 

  مسوائل   پيراموون   مفصولي   شرح   خود   کتا    در   کرزن   لرد   نشد.   عملي   اول   جهاني   جنگ   وقو  

  در   آن   ناکوامي   علوت   ن ی تور مهم   را   ها روس   مخالفت   و   آورده  آن  امتيازات  و  ها طرح  و  آهن راه 

  از   وی   ملاحظوه   و   تورس   نيو    مشويرالدوله   بوه   شواه   خط دست  (. 1367 کرزن، )  داند مي  ایران 

 : دهد مي   نشان   را   ها روس 

  }صودراعظم   گورچواکف   بوا   کوه   را   هایي صوحبت   بایود   آهن راه   موضو    در   مشيرالدوله »  

  کوه   دیدیود   خودتوون   . باشويد   داشوته   نظور   در   هميشوه   گرفت   صورت   پطرزبورگ   در   روس{ 

  بوه   صوری    وعوده   و   داشوت   وحشوت   رویتور(   بوا   قراداد   عقد )   را   ما   عمل   این   چقدر   مشاراليه 

  عمول   ایوم داده   کوه   قوولي   بورخلاف   اگر   حال   شد.   خواهد   لغو   قرارداد   این   که   شد   داده   ایشون 

  روسويه   رنج    کرد.   خواهد   حاصل  بسيار  رنج   ما  شخص  از  و  ایران  از  روسيه  دولت  کنيم 

 (. 78  : 1368  ، ي ا سلام خ ي ش )  .«شد   خواهد   تمام  گران   ایران   برای  خيلي 

  ایوران  در  آهون راه  احوداث  طرفوداران  ازجمله  ني   السلطنه نایب   ناصرالملک   خان ابوالقاسم  

  رعایوت   با   انگليس   و   روس   دولت   دو   که   شود   فراهم   ي ل ی وسا   باید   که   بود   اعتقاد   این   بر   او   بود. 

  مسولماً  کوه   بود   فکری   این   ولي   بسازند.   آهن راه   خودشان   نفوذ   قلمرو   در   1907  معاهده   اصول 

  و   روس   نفووذ   ازدیواد   باعث   را   آن   و   بودند   مخالف   آن  با  پرستان وطن  هم  زیرا  شد؛ نمي  عملي 

  آن   بوا   انگليس   و   روس   که   ای مبارزه   و   آلمان   قدرت   بسط   با   هم   و   دانستند مي   ایران   در   انگليس 

  سواختن   صورف   را   خوود   وقوت   و   پوول   که   بود   مصلحتشان   خلاف   بودند،   گرفته   پي    دولت 

  سواخته   ها آن   توسط   مختصری   ی ها آهن راه   که   شود مي  دیده  هم  اگر  و  نمایند  ایران  در  آهن راه 

 (. 338 : 2ج    ، 2537  اردکاني،   محبوبي )   است   بوده   نظامي   مصال    بر  بنا  شده 

  بوود   شوده   اشعار   ت ح ا صر به   کرد   افت ی در   انگلستان   خارجه   وزارت   از   رویتر   که   جوابي   در  

  تصوميم   که   ایران   پادشاه   حضرت اعلي   اقدامات   از  البته  انگلستان  ملکه  علياحضرت  ولت د »  که: 
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  کوار به  خارجي  های سرمایه  کمک  به  را  خود   مملکت   طبيعي   ی ها ثروت   و   ملي   منابع   اند گرفته 

  متأسوفانه   انگلسوتان   ملکوه   علياحضورت   دولت   ضمن،   در   اما   ؛ هستند   راضي   و   خرسند   اندازند 

  در   را   خوود   اینکوه   یوا   کنيد   تضمين   اید آورده   دست ه ب   امتياز  این  با  شما  که  را  منافعي  تواند نمي 

  امتيواز   بوه   کوه   بوود   ای ضوربه   اولوين   ایون   بشمارد.«  پایبند   و   موظف   ها آن   از   حراست   و   حف  

  خاکوودان   بووه   اسووتعماری   تخوويلات   عوورش   از   را   امتيوواز   صوواحب   و   خووورد   رویتوور   توواریخي 

  بووود   انگلسووتان   خارجووه   امووور   وزارت   نامووه   همووين   ، آورد   فوورود   سياسووي   هووای واقعيت 

 (. 76  : 1368  ا سلامي، شيخ ) 

  شوده   بواز   ایوران   بوه   آلمان   و   آمریکا   یعني   دیگر   کشور   دو   پای   ازآنجاکه   رضاشاه،   دوره   در  

  و  کورده  همکاری  به  تبدیل  را  خود  رقابت  که  نداشتند  ای چاره  روسيه  و  انگليس  بنابراین   ، بود 

  موانع   که   رسيدند   نتيجه  این  به  بنابراین  ؛ شوند  عمل  وارد  کشور  دو  آن  نفوذ  از  جلوگيری  برای 

  نهادهوای   حضور   خاطر به   استعماری   ی ها قدرت   درمجمو    شوند. ن   ایران   در   آهن راه   احداث   از 

  از   بسوياری   در   اروپایيوان   ندادنود.   ایوران   کشوور   بوه   را  آهن راه  ورود  اجازه  خود  استثمارکننده 

  ورود   ماننوود   را   اقتصووادی   رشوود   امکووان   بودنوود   درآورده   اسووتعمار   بووه   کووه   جهووان   هووای بخ  

  خولاص   خوود   بورای   آن  عواقوب  ز ا  توا  کردند  سرکو   آهن اه ر  ژه ی و به  جدید  های تکنولوژی 

 . شوند 

 ایران   در   آهن راه   مسئله   با   داخلی   های مخالفت 

  در   آهون راه   و   راه   چرایوي »   درخصووص   هایي پرس    از   ابتدا   در   ایران   در   آهن راه   با   ها مخالفت 

  و   سونتي   مشواغل   از   خيلوي   رفوتن   بوين   از   خطر   و   جاده«  یک   نه  و  آهن راه  یک  »چرا  و  ایران«

  آهون راه   مسوير   از   ي ی ها رس  پ   با   سپس   و   شد   شرو    و...  حکومت  در  قدرت  تمرک   و  داخلي 

  از   نوه   و   ( 160  : 1385  ، کاتوزیوان )   «ي غرب   جنو    به   مرک ی   شمال   از  چرا »  کاتوزیان  گفته  به  یا 

  و   رویتور   کوذایي   امتيواز   دادن   از   بعود »   : گوید مي   ساساني   ملک   خان   . یافت   ادامه   شر    به   غر  

  متفواوت   یکودیگر   بوا   ي کل به   منافعشان   که   مخالف   دسته   چندین   جدید،   قوانين   و  قواعد  انتشار 

  بودنود   عبوارت   فوت ل مخا   های ه دست   ...   شد.   ل ي تشک   الدوله[ ]مشير   خان حسين   ميرزا   ضد   بر   بود 

  اسوتقلال  در  ای رخنوه  را  مملکوت  رسووم  و  شوئون  کل  در  تجدد  که  صميمي  پرستان وطن   از 

  تلقوي   شوریعت   فوت ل مخا   را   اروپوا   رسوم   و   عادات   قبول   روحانيون،   دوم   -  پنداشتند مي   کشور 
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  بوه   ی انداز دسوت   مجازات،   هيچ   بدون   و   افسارگسيخته   که   ي ن ی مأمور   و   حکام   سوم   -  کردند مي 

  پایوۀ   کوه   متفکرینوي   چهوارم   -  نمودنود مي   چپواول   را   دولوت   یدات ا ع   و   کردند مي   رعيت   مال 

  ثبواتي بي   و  طلبي جواه  و  هووس  و  هووا  بوه  و  شار تاني  روی  بر  را  خان ن ي حس  رزا ي م  عمليات 

  ایوران   اسوتقلال   بورای   جانب بوه حق   صوورت به   کوه   خوارجي   سياست   عمال   پنجم   -دیدند مي 

  هموه   بوود   ناراضي   ، گفته پي    امتيازات  دادن  از  که    ني  روس  ت اری  دولت  کردند. مي  دلسوزی 

   نمود. مي   تشویق  را   مخالفين 

  ميورزا   -  الممالک مسوتوفي   وسوف ی   رزا يوم   آقوای   جنا    از   بودند   عبارت   ن مخالفا   سردسته  

  - معيرالممالوک  خوان  علي دوسوت   -خارجوه   اموور   وزیور   الملک تمن مؤ   انصاری   خان   د ي سع 

  احمودميرزا   -عضدالدوله   دميرزا م اح   -  الدوله نصرت  زميرزا و فير  – اعتضادالسلطنه  ميرزا ي ل عليق 

  و   غيوره   و   لشوگر امين   قهرموان   ميرزا   -  شيرازی   نصيرالدوله   خان عبدالوها    ميرزا   -الدوله معين 

  هنگوام   در   فرنگستان،   از   شاه   مراجعت   موقع   که   د ی گرد   ور شعله   قدری به   مسئله   این   آت   غيره. 

  بوه   هموایون   رکوا    در   خان حسين   ميرزا   اگر   که   رسانيدند  عر   به  مستقبلين  ان لي،  به  ورود 

  گوذارده   رشوت   در   را   خان ن ي حسو  رزا يوم  هم  شاه  . شد  د خواه  برپا  عظيم  شورش  بياید،  تهران 

 (. 102  : 1347  ساساني، )  .«آمد   تهران   به  خودش 

 سیاسی   نظام   مخالفت 

  خطوری  را  جامعه  سط   در  جدید  ی ها ی تکنولوژ  گسترش  و  ورود   شخصي،   مطلقه   حاکميت 

  تضوعيف   اقتصوادی،   منافع   رفتن ن ي ازب   . ست دان مي  خود  شخصي  قدرت  انحصار  شکست  برای 

  و  نظوام  درون  در  اسوتثماری  نهادهوای  وجوود  و  قودرت  انحصوار  شکست  و  سياسي  قدرت 

  اکوراه »   بوود.   قاجوار   دوره   در   ریلوي   گذاری سياسوت   در   تردیود   د یول   آن   حفو    برای   تلاش 

  جهوت   بوه   ها آن   ب رگ.   ی ها قدرت   تدریجي   نفوذ   برابر   در   بود   واکنشي   زمينه   این   در   حکومت 

  داشوت  قورار  ارتباطوات  برابر  در  که  سدهایي  داشتند  تمایل  بيگانه  ی ها قدرت   برابر   در   ضعف 

 (. 136  : 1379 لمبتون، )   .«نبرند  ازبين   و   دارند  نگاه 

  صونعت  یا  هراسي  تکنيک  نوعي  از  شاه ن ی ناصرالد  درباره  عالم   قبله   کتا    در   امانت   عباس  

  در   شواه   د یوآ ي برم   قوراین   از   که   طور ن ی ا   (. 559  : 1393  امانت، )   کند مي   صحبت   شاه   در   هراسي 

  و   اسوت   غور    مقودر   تنهوا   صنعت   و   علم   در   پيشرفت   که   رسيد   نتيجه   این   به   سلطنت    اواخر 
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  بلنود   هوای دودک    از   شواه ناصرالدین   . نيسوت   کشوورش   و   او   مملکوت   بوه   انتقال  قابل  اساساً

  هوای کارگاه   توار   و   تيوره   نموای   از   نسواجي،   های کارخانوه   ی سروصدا   از   ، آهن ذو    های کوره 

  کوارگران  صوورت به  را  خود  رعایای   توانست نمي   گویا   آمد. نمي   خوش    چندان   سازی کشتي 

  او   کنود.   تجسم   بود   دیده  چشم  به  انگلستان  و  آلمان  در  آنچه  نظير  صنعتي  شهرهای  در  م دور 

   (. 553  : 1393  امانت، )   بود   شدن صنعتي   ر ی ناپذ اجتنا    سياسي   عواقب   نگران 

  ازبوين  زموان  مرور بوه  سوي هرا  صونعت  غریب  حس  نوعي  براثر  آهن راه   برای   شاه   اشتيا   

  شواهانه   حضور   و  اقتدار  بر  ارتباط  جدید  وسایل  که  است  درست  (. 557 : 1393 امانت، )  رفت 

  از  تور مهم  و  کرد  زیاد  ني   را  فرنگيان  حضور  حال  عين  در  ولي  اف ود  بسي  مملکت  سراسر  در 

  در   یکودیگر   بوا   خوارج،  و  داخل  در  ای، سابقه بي  سرعت  با  تا  داد مي  فرصت  شاه  اتبا   به  همه 

  مملکوت    خواک   داری نگوه   درگير   و   تخت   و   تاج   نگران   چنان آن   پادشاهي   برای   . باشند   ارتباط 

  ر ی ناپوذ اجتنا    ای مخواطره   ، اجنبوي   همه ن ی ا   عيني   حضور   که   بود   طبيعي  خارجي،  تهدیدات  از 

  هوم  کودی  نيکوي  (. 558 : 1393 امانوت، )  د یوآ  ر شوما به  سياسي  تداوم  و  ي ع اجتما   ثبات   برای 

  کورد   ایجواد   موانعي   آهن راه   ساختن   و   رویتر   کار   اجرای   وسایل   کردن   فراهم   در   شاه »   گوید: مي 

  را   بوود   سوپرده   کوار   اجورای   بورای   که   پولي  آن  و  لغو  را  قرارداد  کُندکاری،  بهانه  به  جه ي درنت  و 

 ( 112  : 1385  )کدی،  «. کرد   ضبط 

  اجورا   کوه   بوود   شوده   تنظويم   طووری   رویتور   امتيازناموه   گویود: مي   ني    ا سلامي شيخ   جواد  

  جمولات  و  عبوارات  خم  و  پيچ  در  وگرنه  داشت  ایران  نيت  حسن  به  حتمي  احتياج  شدندش 

  را   قوانون   اجورای   شود مي   ها آن   از   استفاده   با   که   داشت   وجود   هایي چاله   و   ها حفره   آن   مختلف 

 (. 78  : 1368  ، ا سلامي شيخ )  کرد   متوقف   عملًا

 ا تماعی   های گروه   مخالفت 

 روحانیان 

  اداره   کنوي   علوي  ملا حواج  قيوادت  تحوت  ایوران  روحانيان  ئت ي ه  را  رویتر  عليه  داخلي  مبارزه 

  بودنود  مبوارزه  ایون  پشوتيبان  کشور  شاه ادگان  بانفوذترین  و  ن ی تر ی قو  از  ای عده  و   کردند مي 

  آهون راه   و   تور ی رو   از يوامت   سر   بر   سپهسا ر   و   ون ي روحان   یي ارو ی رو   (. 80  : 1368  ، ا سلامي شيخ ) 

  بوود   شوده   گرفتوه   رویتور   امتيواز   لغوو  به  دایر  شاه  قطعي  تصميم  که  اکنون  . د ي رس  خود  اوج  به 
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  توجيوه   انگليس   سفارت   ن د   را   خود   عمل   که   داد مي   دست    به   خوبي   بهانه   طبعاً  علما   مخالفت 

  دولوت   اوليوای   و   سپهسا ر   که   عذری   ... »   نویسد: مي   رویتر   حال شرح   در   استوری   گراهام   کند. 

  دارد   وحشوت   ملاها   تحریکات   از   شاه   که   بود   این   کشيدند   پي    رویتر  امتياز  لغو  برای  را  ایران 

  تخوت   و  تواج  اسوت.  شده  سياسي  شدید  بحران  به  منجر  قرارداد،  ضد  بر  گروه  این  فعاليت  و 

  سياسوي   پرتگواه   ایون   از   شواه   تخوت   نجات   وسيله   تنها   رویتر   امتياز   کردن   فدا   و   خطر   در   ایران 

 . ( 81  : 1368  ا سلامي، )شيخ   «است 

  حوامي   ارتجواعي   ملاهوای   و   ارتجواعي   ی ها دسوته   ی ها مخالفت   ی ا پاره   به   همچنين   کرزن  

  اقودامات  شورح  در  آدميوت  فریدون  البته  (. 788 : 1367 کرزن، )  کند ي م  اشاره   آهن راه   با   ایشان 

  بوا   موذهبيون   برخوي   هوای مخالفت  بررسوي  ضومن  و  اشواره  آهون راه  درخصوص  سپهسا ر 

  نقود   بوه   و   دارد   اشواره   نيو    آن   راه   از   حمایوت   در   نواندی    علمای   برخي   فتواهای   به  ، آهن راه 

 . ( 331  : 1351  آدميت، )   پردازد مي   کرزن   لرد   دیدگاه 

 ان مرد دولت   برخی   و   روشنفکران 

  ابو اری   و   ایوران   در   بيگانه   ی ها قدرت   تسلط   یکي   بود:   جنبه   دو   از   روشنفکران   برخي   مخالفت 

  و   حکوموت   درون   در   قودرت   تمرکو    دیگور   و  وطنوي  امتعوه  ضرر  به  بيگانگان  تجارت  برای 

  قاجوار   دوره   مهم   سياسي   نخبه   دو   پاسخ   در   را   ها مخالفت   این   از   بخشي   سرکو .   برای   اب اری 

  منوافع  بور  دولوت  کوه  بوود  عقيوده  این  بر  هدایت  خان قلي  مهدی  دید.  توان مي   اول   پهلوی   و 

  شوود. مي   حاصول   مادی   و   اقتصادی   راه   از   که   منافعي   تا   دارد   بيشتری   توجه   آهن راه   غيرمستقيم 

  ایون  بور  نودارد،  کشوور  و  دولت  برای  مادی  منافع  آهن راه  بودند  معتقد  که   کساني   درمقابل   او 

  هوم   آهون راه   است،   ضروری   کشور   برای   و   ندارد   مادی   منافع   که   نظميه   همچون   که   بود   عقيده 

 (. 19  : 1392  خورشيدوند، )   بود  کشور   برای  ی ضرور   اب اری 

  بوار   بورد.   ملوي   شورای   مجلس   به   بار   دو  را  آهن راه  احداث   یحه  هدایت  خان قلي  مهدی  

  1305  اسوفندماه   در   دیگور  بار  و  شد  رد  و  مواجه  شدید  مخالفت  با  که  1304 ماه بهمن  در  اول 

  موذاکره  روز  سه  از  پس  ها مخالفت  باوجود  بار  این  و  بود  ملي  شورا  مجلس  دوره  ششمين  که 

  آهون راه   پيشونهاد   من   1305  اسفند  اول »  گوید: مي  خاطرات   در  او  رسيد.  تصویب  به  بحث  و 

  بایود   قندسوازی   عوو    در   کوه   شود   مخالف   السلطنه   مصد    الغرائب،   من   بردم.   مجلس   به   را 
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  منوافع   نيسوت.   منظور   مستقيم  منافع  آهن راه  راه  از  گفتم  ندارد.  مستقيم  منافع  آهن راه  کرد.  دایر 

  مصوال    ضوروری   نودارد،  موادی  منوافع  هوم  نظوام  یوا  نظميه  است.  بسيار  آهن راه  غيرمستقيم 

  «. کنود نمي   عودا   ما   نفي   ء شي   اثبات   و   شد   خواهد   تدارک   خود   ی جا به   هم   قند   هستند.   مملکت 

 (. 372  : 1344  )هدایت، 

  برخوي  از  نماینودگي  به  و  سياسي  های شخصيت  ن ی تر مهم  از  یکي  عنوان به  مصد   محمد  

  اسوتد ل   . کورد   ی ر ي گ موضوع   آهون راه   مسوئله   عليوه   1306  توا   1304  های سال   در   روشنفکران 

  او  نيسوت.  صورفه به مقرون  اقتصادی  ازلحاظ  ایران  برای   آهن راه   احداث   که   بود   این   او   اساسي 

  صوحي    از   موا   اگور   دارد.   راه   دو   ولوي  اسوت  خو   آهن راه  ایجاد »  که  است  داشته  بيان  چنين 

  در   کوه   آهني راه   شویم. مي   جهنم   داخل   برویم   غلط   راه   از   اگر   و   شویم مي   وارد   بهشت   به   برویم 

  و   داخلوي   تجوارت   ازنظور   هسوت   کوه   خطوي   ایون   بنوده   نظور   بوه   شود مي   کشيده   ما   مملکت 

  راه  از  را  خوودش  التجواره مال  پوا ارو  مملکوت  که  نيست  معقول  زیرا  است؛   داخلي   احتياجات 

  بوين   رابط   ما   آهن راه   بگویيم   که   هندوستان   به   ببرد   هم   ج   بندر  از  و  ج   بندر  به  بياورد  روسيه 

  حاضور   بفرمایيود   ي هرکس   با   بنده   ندارد.   المللي بين   اثر   ما   آهن راه  پس  است.  هندوستان  و  اروپا 

  قنود   کارخانه   خرج   را   موجودی   پول   ميليون   چهارده   این   ما   اگر   که   کنم   مذاکره   و   مباحثه   هستم 

  خارجوه   بوه   ول پو  فرستادن   از   مستغني   ما   هم   و   شود مي   تر ارزان   قند   هم   بکنيم   مختلفه   نقاط   در 

   (. 13  : 1378  متيني، )   م ی شو مي 

  بوا   خوود   مخالفت   خود،   سخنراني   نخستين   در   ، 1322  سال   در   و   چهاردهم   مجلس   در   ی و  

  و   موا   پوول   با   دیکتاتور »   ی و   بيان   به   کند. مي   اعلام   را   آهن راه   ها آن   رأس   در   و   رضاشاه   اقدامات 

  و  عقيوده  دیود.  مهموات  تدارک  ما  امروز  متفقين  برای  سال  بيست  و  کشيد  آهن راه  ما  ضرر  به 

  اصول   و   تورویج   را   اخولا    فساد   و   ضبط   را   مردم   املاک   برد،   بين   از   را   مملکت   رجال   و   ایمان 

  تصورف   در  را  وطن  و  بروم  راه  خاک  روی  خواستم مي  من  نمود...  تفسير  را  اساسي  قانون  82

  )متينوي،   اسوت!!   دیگوران   دست   ه ک   است   شهری   از   به   داشتن،   اختيار   در   ای خانه   نبينم.   دیگران 

  از   تور پوي    کوه   مصود    ، شود   تعيين   شمال   به   جنو    از   ي  ن   آهن راه   مسير   وقتي   (. 9-8  : 1378

  آن   مسوير   بوا   مخالفوت   بوه   بوود،   کورده   دفوا    آهون راه   ایجواد   برای   شکر   و   قند   انحصار    یحه 

  ضوررهای   بکشوند،   مملکوت   مصوال    بورخلاف   را   آهون راه   خوط   اگر »   او،   اعتقاد   به   پرداخت. 
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 (. 273  : 1392، ي اصفهان   ی مختار )  دارد«.   ناپذیر جبران 

 ایلات 
  کورد.   اشاره   بودند   نگران   ایران   در   جدید   تمدن  نفوذ  از  که  کساني  به  توان مي  مخالفان،  ميان  در 

  خصووص به   و  رسيد نمي  کشور  نقاط  همه  به  دولت  قدرت  زیرا  مرک ؛  از  دور  نقاط  در  ژه ی و به 

  داشوتند   اطاعت   دولت   از   ظاهر به   فقط   و   بودند   مطلق   مختار   باًی تقر   خود   قلمرو   در   عشایر   سران 

  و   آزادی   و   برسواند   هوا آن   های سورزمين   بوه   را   مرک ی   دولت   قدرت   آهن راه   که   ترسيدند مي   و 

  ایون  بور  لرسوتان  خوانين  از  اکرم  سردار  السلطان فت   خان علي  نظر  نماید.  سلب  را   ها آن   اقتدار 

  مسولط   را   دولوت   کارمنودان   دسوته   و   ساخت   خواهد   قوی   را   ها شهرنشين   آهن راه   که   بود   باور 

 (. 341  : 2  ج   ، 2537  اردکاني،   محبوبي )   کنند   غارت  را   او  ایل   و  او  تا  کرد   خواهد 

 وران پیشه 

  ی هوا ی تکنولوژ   رهواورد   عنوان بوه   کارهوا   شدن   مکانيکي   با   دستي   ی ها مهارت   شدن   جایگ ین 

  نيو   ایوران  به  آهن راه  ورود  زمان  در  شد. مي  سنتي   معيشت   ی ها دستگاه   تخریب   باعث   ، جدید 

  گورای ،   ترین عموده   ، ي دست ع ی صنا   بخ    قلمرو  در  داشت.  وجود  وران پيشه  در  ها دغدغه  این 

  ان ی متصود   بيشوتر   بوود.   ( 1279  تا   1179)   نوزدهم   قرن   طول   در   ایران  کارگاهي  صنایع  انحطاط 

  در  وقتوي  بودنود.  صونعت  ایون  نهوایي  وال ز  و  تدریجي  انحطاط  شاهد  دستي  بافندگي   بخ  

  رسويد   جنوو    بازارهوای   بوه   انگليسي   ی ا کارخانه   های پارچه   1870  تا   1850  ی ها سال   حوالي 

  سوال   در   واحود   ده   بوه  1800 سوال  در  د واح  500 از  شيراز  دستي  بافندگي  ی ها دستگاه  تعداد 

  رنگورزان،   نظيور   وابسوته   اصوناف   سایر   بر   خود   نوبه به   دستي   بافندگي   سقوط   کرد.   تن ل   1857

  مشواغل   ایون   گفوت   تووان مي   و   گذاشوت   ر ي توأث   پارچه   کردن   تمي    بخ    کارگران  و  حلاجان 

 (. 198  : 1392  فوران، )   رفتند   ميان   از  طور عمده به 

  از   بعود   شود.   آغواز   ایوران   در   ماشويني  تجهيو ات  یواری  بوه  صنعتي  توليد  دوره  همين  در  

  مينوا،   کاغذسوازی،   کوچوک   های کارخانوه   خصوصوي،   افوراد   یوا   حکوموت   منفرد   ی ها تلاش 

  طوور عموده بوه   ها آن   ب اغل   ولي   ...   . شد   جاد ی ا   1850  های دهه   در  ریسي نخ  قند،  ، ی ساز باروت 

  فووران، )   خوردنود   شکسوت  وارداتوي  کا های  بودن  تر ارزان  و  خارجيان  مستقيم  رقابت  براثر 
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  نشوان   1914  سوال   در   را   ایوران   کوارگر   طبقوه   ترکيوب  جودولي  در  فوران  جان  (. 200 : 1392

   دهد. مي 

  120 ایرانوي،  کوارگر  هو ار  145 از  یعنوي  مشهوداسوت  دستي صنایع  تفو   جدول  این   در  

  فورش،  صونعت  تنهوا  کردند. مي  کار  سنتي  صنایع  بخ   در  درصد  83 ا ی   جدول،   در   نفر   ه ار 

  8  و   بودنود   قاليبواف،   نفور   هو ار   پنج   و   شصت   تعداد   این   از   و   کرده   جذ    را   کارگران   از   نيمي 

  وضوعيت   شودن   بودتر   از   تورس   . ( 201  : 1392  فوران، )   کردند. مي   کار   د جدی   صنایع   در  درصد 

  آهون راه   ورود   طرفودار   ان مرد دولت   از   برخي   پاسخ   در   را   سنتي   های حرفه   برخي   و   صنایع   این 

 یافت:   توان مي 

  کوه   بوود   بواور   ایون   بور   ایوران   در   آهن راه   احداث  طرفداران  ن ی تر مهم  ازجمله  الدوله صنيع  

  پوي    که   نقلي   و   حمل   های اسبا    آهن، راه  شدن ساخته  واسطه به  که  کرده  ثابت  ممالک  تجربه 

  زیورا   شوود؛ مي   بيشوتر   هوا آن   وجود به   حاجت   بلکه   ، مانند ي بازنم   کار   از   بوده   رایج   خاک   آن   در 

  را   خوود   امتعوه   هسوتند،   واقوع   کنار   به   راه   از   فرسخ   چند   که   قرائي   و  رود مي  شاهراه  از  آهن راه 

  اضوعاف   بوه   هوا آن   نقليوات   بور   نقل،   و   حمل   عمل   سهولت   واسطه به   و   بياورند   راه  سر  به  باید 

  هوا راه   ایون   در   بعود   کردنود، مي   کوار   شاهراه   در   پي    که   چارپایاني   و   شود مي   اف وده   مضاعف 

  در   کوه   تووهمي   آن   شوکل   ایون   بوه   و   آورند مي   راه   سر   را   ج و   نقاط   ه امتع   و   کرد   خواهند   سير 

 (. 22-23  : 1363  ، الدوله صنيع )  رود مي   ميانه   از  شود   حاصل  است  ممکن   مکاریان   ماندن  بيکار 

  و   علموي   رسواني آگاهي   در   ناصوری   زموان   مهوم   ی ها روزنامه   از   یکي   که   ني    اختر   روزنامه  

  بوا   نيو    موواردی   در   و   نمووده   حمایت   ایران   در   آن   راه   تأسيس   از   مواقعي   در  بود  تکنولوژیکي 

  ایوران   بورای   آن   از   حاصول   آزاد   تجوارت   و   آهون راه   از   ناشي   مضرات   به   عقيده   این   از   اعرا  

  بوه  موا  امتعوه  بوالطبع  شود،  ن دیک  فرنگستان  به  ما   راه   چون   بالفر  »   پرداخت.   نوزدهم   قرن 

  ببينويم  شوود مي  ایوران  وارد  سهولت  به  فرنگستان  امتعه  همچنين  و  رود مي  ي آسان به   فرنگستان 

  و   تریواک   و   حبوبوات   ای پاره   و   منسوجات   از   ها ن ی ا   مانند   و  شال  و  فرش  ج   چيست  ما  امتعه 

  ي کل بوه   دارنود   اکنوون   موا   تجوار   که   ها تجارت   قسم   این   وقت آن   ...   ها ن ی ا  امثال  و  پنبه  و  تنباکو 

  پاشوازاده، )   .«مانود   نخواهود   موا   بورای   افتاده   بيگانگان   دست   به   کارها   جميع   و   شود مي   منسوخ 

 (. اختر  از  نقل   به   7  : 1391
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 گیری نتیجه 
  بوو رگ   آرزوهووای   برخوردارنوود.   خاصووي   سياسووي   اقتصوواد   از   ایووران   در   کوولان   هووای پروژه 

  ملاحظوات   توأثير   بووده،   فراتر   ایراني   جامعه   ظرفيت   از   که   هایي پروژه   تأسيس   در   سياستمداران 

  حواکم   فسواد   ها، پروژه   این   در   شخصي   منافع   ورود   ها، پروژه   با   موافقت   یا   مخالفت   در   سياسي 

  را  هوا آن  سياسوي  اقتصاد  ، نوسازی  و  توسعه  در  متأخر  جامعۀ  در  ژه ی و به   ها آن   شدن   طو ني   و 

  نقول   و   حمول   و   ارتباطي  های تکنولوژی  ميان  ن ی ا  در  . است  کرده  برخوردار  خاصي  ویژگي  از 

  اقتصواد   ایوران   در   -آهون راه   و   هواپيموا   و   جواده   -  ای پوروژه   ابور   و   زیرساختي   ماهيت   دليل به 

  متوأثر   را   حورف   و   نایع صو  سایر   و   باشند مي   زیرساختي   های پروژه   ها آن   دارند.   خاصي  سياسي 

  نخبگوان   که   گردند مي  ني   ي ی ها ریب خ ت  باعث  اما  ناگ یر  هرچند  ها آن  ورود  بنابراین  ؛ سازند مي 

  آن   گسوترش   و   ورود   ورزنود.   مبوادرت   هوا آن   درخصوص   سخت   های م ي تصم   به   باید   سياسي 

  آن،   برابور   در   جامعوه   ی هوا ارزش   و   ذهنيت   مقاومت   رقبا،   حذف   سنتي،   مشاغل   حذف   علت به 

  کوارگ اران   و   سياسوي   نظوام   موافقت   یا   مخالفت   ، المللي بين   و   داخلي   رقبای   بر   آن   ی رگذار ي تأث 

  در   آن   بوه   خاصي   شکل   و...   اجتماعي   قشرهای   و   طبقات   منافع   با   آن   نبودن   یا   بودن   سو هم   آن، 

 داد.   ایران 

  شود   ه گفتو  خولا    تخریب   نظریه   چارچو    در   و   شده ارائه   شواهد   بررسي   با   مقاله   این   در  

  بوا   هموواره   پهلووی  عصور  ایوران  در  آن  د ورو  و  قاجوار  عصر  ایران  در  آهن راه  ورود  عدم  که 

  دو   در   بایسوت   را   مقولوه   دو   ایون   بوين   ناگسسوتني   و   عميوق   پيوند   . است   بوده   عجين   سياست 

  در   و   سياسوي   نظوام   داخلي،  ساحت  در  عبارتي،  به  ساخت؛  دار معنا  خارجي  و  داخلي  ساحت 

  هرکودام   حورف   ان ب صواح   و   وران پيشوه   لات، یوا   سوران   ، نخبگان   و   روشنفکران   شاه،   آن   رأس 

  ي المللون ي ب  سواحت  در  و  داشتند  آهن راه  ازجمله  جدید   ی ها ی تکنولوژ   با   مخالفت   بری   دليلي 

  بوين   رقابوت   در   ایوران   در   آهون اه ر   تأسويس  ، بيگانگوان  اسوتثمارگرایانه  های سياست  بر  بنا  ني  

  شد.   رو روبه   اروپا   در   اخترا   از  پس   قرني   یک   ر ي تأخ  با  ب رگ   ی ها قدرت 

  بوه   شمال   مسير   ریل،   یا   جاده   اولویت   سر   بر   نخبگان   بين   در   داخلي   اجما   عدم  و  ا ه جدل  

  رگوذار ي تأث   بسويار   ایوران   به   آن   ورود   ر ي تأخ   بر   و...   آن  از  استفاده  نو   شر ،  به  غر   یا  جنو  

  متغيور   از   را   خوود   بوروز   و   ظهوور   کوه   بوود   ای وابسته   متغير   مثابه به   آهن راه   ت گف   توان مي  بود. 
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  یوک   در   ، گسوترش   و   ایجاد   از   پس  دیگر،  سوی  از  گرفت. مي  سياستمداران  و  سياست  مستقل 

  خلوق   بوه   منجور   کوه   ی ا گونوه به  اسوت؛  نهاده  سياست  بر  ني   را  خود  تأثيرات  ای، چرخه  روند 

  انجاميوده   هوا دولت  بر  فشار  و  مطالبات  تقاضاها،  اف ای   آن  تبع به  و  جدید  اجتماعي  نيروهای 

  تغييور   با  پهلوی  دوره  در  و  ایران  به  آهن راه  د و ور  عدم  باعث  قاجار  دوران  در  روند  این  است. 

  آن  تأسويس  جدیود  بازیگران  ورود  و  المللي بين  نظام  در  تغيير  و  داخلي  اجما    و   ها مؤلفه   این 

 شد.  باعث  را 

  سياسوي   ی هوا ل ي تحل   بوه   دیروز  سياسي  نخبگان  بين  آهن راه  فواید  و  ورود  سر  بر  اختلاف  

  منوافع   ن ي توأم   مسوير   در   را   آن  بعضي  . است  شده  بدل  ني   امروز  محققان  بين  متضاد  و  متفاوت 

  مسويری   در   نيو    ای عوده   و   رضاشواه   شخصوي   منوافع   ن ي توأم   در   برخوي   و   داننود مي   انگلستان 

  داننود. مي   قرنوي   یوک   ی ر ي توأخ   بوا   هرچند   ایران   نوسازی   برای  سترگ  تلاشي  را  آن  نانه ي ب واقع 

  چوه   را   خوود   دامون   هنوز   نير   انقلا    از   پس   جدید   ی ها ی تکنولوژ   ورود   و   ریلي  های سياست 

  کوه   مخوالفتي   دارد.   جدی   مخالفيني   و   نکرده   پا ی    سياست   غبار   از   اجرا   در   چه   و  تحليل  در 

  بعود  های نسول  بورای  تکنولوژیوک  توقوف  به  خردمند  انسان  کتا   در  هراری  نوحي  گفته  به 

 طلبد. مي   دیگری   فرصت   آن   بررسي   که   موضوعي   انجامد. مي 

 منابع 
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 . 44-23(،  16)   74، تاریخ ایران شوسه در ایران.  

(،  4)   4،  هووای توواریخي پژوه  آهن و ترقي از نگاه اندیشمندان عصر ناصووری.  (. راه 1391)  ي غلامعل  پاشازاده، 

57-70 . 

(. رضاشاه و مدرني اسوويون ایووران ضوودیت بووا  1394)   اصغر ي عل رجبي،  و  ، رازنهان، محمدحسن،  فؤاد   پورآرین، 

 . 24-3(،  9)   3،  خوارزمي   نامه خ ی تار فصلنامه علمي تخصصي   ایراني.   -مظاهر فرهنگ اسلامي 

  . آهن ایران؛ رضاشاه من اقتصاددانم یا ميلسووپو؟ خاطراتي از احداث راه (. 1394)  محمدرضا  د ي جلالي نایيني، س 



 443(    ابراهيم عباسي و حسين محسني )      ... از منظر نظریه    گذاری ریلي در ایران آهن و سياست اقتصاد سياسي راه 

 . 86(،  13)   ، مجله حاف 

ضووميمه فصوولنامه    ، سناد بهارسووتان ا   «. آهن و مجلس در دوره پهلوی اول طرح راه (. » 1390اصغر ) ي چاهيان، عل 
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 شدن ایران. ترجمه ابوالقاسم سری. تهران: توس. (. صنعتي 1371)  لم ی و فلور، 

 : رسا. تهران   تدین.   ترجمه احمد   . مقاومت شکننده؛ تاریخ تحو ت اجتماعي ایران (.  1392جان )  فوران، 
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