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Abstract  

The growing demand for higher education since the mid-1990s has led to the 
expansion and diversification of the higher education system. The market economy 
requires more attention to education quality, which is largely related to the amount of 
budget for each student. Education not only stimulates total factor productivity and 
economic growth, but also tackles some major social and environmental challenges. 
Beyond economic growth, education enables the production of more and new goods 
and services with less consumption of non-renewable resources and reduces production 
externalities. The uniform and one-sided provision of education under the centralized 
system may cause lack of competition and inefficient use of public resources. In this 
regard, this research examines the relationship between financial decentralization and 
improving higher education performance in Iran's provinces. To estimate the 
relationship, the panel data estimation method for 2006 to 2019 has been used. The 
results showed that income decentralization has a positive and significant effect on 
university graduates. In other words, income decentralization raises the number of 
graduated students and increases university quality. Also, income decentralization 
affects educational per capita negatively and meaningful. This means that increasing 
income decentralization has reduced the per capita education of students, which in turn 
reduces the quality of education in universities. Anyway, the cost-decentralization 
relationship is not meaningful in both estimates models. 

Keywords: Fiscal Decentralization, Per Capita Higher Education, Improving 
Education Performance, Panel Data. 
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 1تمرکززدایی مالی و آموزش عالی از بعد اقتصادي و آموزشی
 

 3و محمد علیزاده 2الهام فتح الهی
 

  19/06/1402تاریخ پذیرش:           19/01/1402 تاریخ دریافت:
 

 چکیده
است. باعث گسترش و تنوع سیستم آموزش عالی شده 1990تقاضاي فزاینده براي آموزش عالی از اواسط دهه 

اقتصاد بازار مستلزم توجه بیشتر بر کیفیت آموزش است که تا حد زیادي با میزان بودجه براي هر دانشجو مرتبط 
اي هکند، بلکه به مقابله با برخی از چالشوري کل عوامل و رشد اقتصادي را تحریک میاست. آموزش نه تنها بهره

کند. فراتر از رشد اقتصادي، آموزش، امکان تولید کالاها و خدمات بیشتر و محیطی کمک میاصلی اجتماعی و زیست
هد. ارائه دکند و اثرات خارجی منفی مرتبط با تولید را کاهش میجدید با مصرف کمتر منابع تجدیدناپذیر را فراهم می

خت و یک طرفه آموزش تحت نظارت سیستم متمرکز، ممکن است باعث عدم رقابت و استفاده ناکارآمد از منابع یکنوا
شود. در همین راستا، این تحقیق بدنبال بررسی رابطه بین تمرکززدایی مالی و بهبود عملکرد آموزش عالی در عمومی
 1398تا  1385هاي پانلی براي دوره زمانی ورد دادهباشد. جهت بدست آوردن رابطه، از روش برآهاي ایران میاستان

دار معنیدرآمدي بر تعداد فارغ التحصیلان دانشگاهی مثبت و تمرکززدایی است. نتایج نشان داد که اثر استفاده شده
ها است. به عبارت دیگر تمرکززدایی درآمدي سبب افزایش تعداد خروجی دانشجویان و افزایش سطح کیفی دانشگاه

دار است. بدین معنی که افزایش تمرکززدایی معنیبر سرانه آموزشی منفی و  درآمديتمرکززدایی  شود. همچنین اثرمی
 ،ها را در پی دارددرآمدي سبب کاهش سرانه آموزشی دانشجویان شده، که این امر کاهش کیفیت آموزش در دانشگاه

 دار نیست.معنیمینی اي در هر دو الگوي تخاما رابطه تمرکززدایی هزینه

 .تمرکززدایی مالی، سرانه آموزش عالی، بهبود عملکرد آموزش، پانل دیتا واژگان کلیدي:
 .H75 ،H71 ،H40 ،H52 ،I21 موضوعی: بنديطبقه

                                                                                                                                           
 IEDA.2023.44935.1368/10.22051 مقاله: DOI کد. 1
. (نویسنده مسئول) .رانیو اقتصاد، دانشگاه لرستان، خرم آباد، ا تیریگروه اقتصاد، دانشکده مد ،دانش آموخته دکتري. 2

(elham.fatholahi@yahoo.com). 
 .(alizadeh.m@lu.ac.ir) .رانیو اقتصاد، دانشگاه لرستان، خرم آباد، ا تیریگروه اقتصاد، دانشکده مد ،اریدانش. 3

 مقاله پژوهشی

https://doi.org/10.22051/ieda.2023.42496.1342
https://doi.org/10.22051/ieda.2023.42496.1342


 

 

194 

ی
زش

مو
و آ

ي 
اد

ص
اقت

د 
 بع

 از
ی

عال
ش 

وز
آم

 و 
ی

مال
ی 

دای
زز

رک
تم

 / 
ح ال

 فت
ام

اله
ده

یزا
 عل

مد
مح

و 
ی 

ه
 

 
 

   
   

   
   

   
  

 
   

 
   

   
   

   
   

   
 

   
 

 

 مقدمه
یري پذها، کلیدي براي کشورهاي جهان در حفظ رقابتپیشرفت منابع انسانی، آموزش و کسب مهارت

). 2021، 1، اقتصادي و اجتماعی است (کائکومکونگ و جاییبوریسودهیهاي سیاسیزمینهو توسعه در 
زاي پیشنهاد هاي رشد درونآموزش، تحقیق، توسعه و نوآوري  نقش بسزایی در رشد اقتصادي دارد. مدل

)، به 1994( 4) و گروسمن و هلپمن2199( 3)، آگیون و هویت1990( 2شده توسط نویسندگانی مانند رومر
دت مبه برجسته کردن وظیفه آموزش و تحقیق به عنوان یک ابزار و عامل اساسی براي رشد اقتصادي میان

وري کل عوامل و رشد اقتصادي را تحریک اند. با این حال، آموزش نه تنها بهرهو بلندمدت کمک کرده
ز رشد . فراتر انمایدحیطی کمک میهاي اصلی اجتماعی و زیست مبلکه به مقابله با برخی از چالش ،کندمی

امکان تولید کالاها و خدمات بیشتر و جدید با مصرف کمتر منابع تجدیدناپذیر را فراهم  اقتصادي، آموزش
). تقاضاي فزاینده 2020، 5دهد (بلانکو و همکارانکند و اثرات خارجی منفی مرتبط با تولید را کاهش میمی

است. اقتصاد بازار باعث گسترش و تنوع سیستم آموزش عالی شده 1990براي آموزش عالی از اواسط دهه 
مستلزم توجه بیشتر بر کیفیت آموزش است که تا حد زیادي با میزان بودجه براي هر دانشجو مرتبط است. 
آموزش عالی هنوز به تقاضاهاي بازار کار پاسخگو نیست و نگرانی در مورد کیفیت آموزش وجود دارد. کیفیت 

هاي آموزشی، معلمان و هاي محیطیک مفهوم چند بعدي است که شامل ابعاد کارکردها و فعالیت آموزشی
توان بیان کرد که کیفیت آموزش آموزان و امکانات و تجهیزات آموزشی است. لذا میکادر آموزشی، دانش

). 2012، 6رافت (آمیز اسبه معناي انجام تغییرات آموزشی لازم در دانشجویان به صورت مطلوب و موفقیت
دهنده با این حال، هم دسترسی به آموزش عالی و هم کیفیت آن هزینه زیادي دارد. اجراي اقدامات کاهش

هاي آموزشی در مواجهه با افزایش تقاضا، کیفیت ارائه ها و جلوگیري از گسترش امکانات و نوآوريهزینه
 .)2019، 7دهد (آیوك و کوماآموزشی را تحت تأثیر قرار می

سازي موسسات و تمرکززدایی نشان دهنده حرکت دولت به سمت کاهش بخش عمومی، خصوصی
شد. هاي دولتی ارائه میهاي خصوصی به ارائه خدماتی هستند که قبلاً توسط برخی سازمانتشویق سازمان

مالی آموزش عالی، تشویق توسعه آموزش عالی خصوصی و  در نهایت، تأثیر تمرکززدایی بر تأمین
ها اقداماتی را سازي آموزش عالی دولتی است. با توجه به روندهاي جهانی آموزش عالی، دانشگاهخصوصی

که آیا اند. تصمیمات مربوط به هزینه اغلب سوالاتی را در مورد اینها و درآمدها انجام دادهدر زمینه هزینه
بینی درآمدي اغلب به معناي نتیجه پیشکنند و تصمیمات گذارند ایجاد میها بر کیفیت آموزش تأثیر میآن

تمرکززدایی مالی  ).2019، 8هاي دانشجویان است (ایوانووا و همکارانها، یعنی خانوادهنشده براي خانواده

                                                                                                                                           
1. Kaewkumkong & Jaiborisudhi 
2. Romer 
3. Aghion & Howitt 
4. Grossman & Helpman 
5. Blanco et al. 
6. Habibulah et al. 
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8. Ivanova et al. 
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یافته و در حال توسعه دارد. نقش اساسی در بالا بردن یا افزایش رشد اقتصادي در کشورهاي توسعه
گذاران قرار گرفته است. این صرفاً رویکردي است مورد توجه سیاستریزي مالی در دو دهه گذشته برنامه

توانند رشد اقتصادي را تولید یا توزیع کنند. انتقال مالی، راهی است که از طریق آن، همه اجزاء اقتصاد می
توانند به طور سیستماتیک کار کنند. رویه تمرکززدایی هاي مختلف میها و بخشکه از طریق آن مؤسسه

کند تا بر شرایطی تأکید کند که افراد بومی در اقتصادهاي رو به رشد، در حال تلاش براي برتري ش میتلا
گیري بندي مالی یک روش یا تکنیک فعال است که ممکن است در تصمیمو استقلال بیشتر باشند. منطقه

ززدایی مکاري داشته باشد. تمرکاي هثباتی سیاسی، فقر و نابرابري منطقهدر مورد مسائل بزهکارانه مانند، بی
به افزایش گستردگی و تعالی خدمات اجتماعی، به عنوان مثال بهداشت، آموزش و زیرساخت و غیره کمک 

هاي اجتماعی مانند افزایش کیفیت، کارایی و تنوع آموزش دارد (نارمین کند و پیامدهاي مهمی در حوزهمی
 ). 2021، 1و همکاران

هاي منتخب محلی، با اختیارات مالی و اداري در توسعه، رود دولتمیانتظار لذا از یک طرف 
ریزي و ارائه خدمات عمومی، بسیار بهتر و کارآمدتر از دولت مرکزي عمل کنند، که این امر ممکن برنامه

یگر لزوم و از طرف د ثباتی سیاسی کمک کنداي، کاهش فقر و بیاست به حل مسائلی مانند نابرابري منطقه
توانند اطلاعات بهتري در مورد هاي محلی میدولته به تمرکززدایی مالی در آموزش بدین علت که توج

هاي دولتی تحت هاي آموزشی در اختیار داشته باشند که ممکن است مشوقنیازهاي دانشجویان و محیط
ماعی آن و اجت و کشور از مزایاي اقتصادي یک سیستم غیرمتمرکز براي بهبود نتایج آموزشی افزایش یابد

اریخ، دلیل تفاوت در تمند شود و با بیان این نکته که تمرکززدایی مالی از کشوري به کشور دیگر بهبهره
هاي اقتصادي، اجتماعی و سیاسی متفاوت است، بنابراین بررسی این موضوع در ایران نیز فرهنگ، سیستم

انجام شده در داخل، موضوع تمرکززدایی در  که تحقیقاترسد. همچنین با توجه به ایننظر میضروري به
 توصیفی، کار میدانی و مصاحبه از-آموزش را تنها از منظر تفویض اختیار و روش مدیریتی و بصورت کیفی

اند، لذا هدف تحقیق حاضر بررسی اثر تمرکززدایی مالی صاحب نظران در این زمینه مورد بررسی قرار داده
ر ایران بصورت تجزیه و تحلیل کمی است که نسبت به سایر مطالعات انجام بر بهبود عملکرد آموزش عالی د

شده، هم در زمینه نوع متغیرها و هم از نظر مدل در خصوص تمرکززدایی در آموزش، متفاوت است. متغیر 
دهد که از دو شاخص مهم کیفیت آموزشی هم از وابسته این تحقیق کیفیت آموزش در اقتصاد را نشان می

است. همچنین در این پژوهش با استفاده از بع و هم از بعد نتیجه و خروجی آموزشی استفاده شدهبعد منا
در این راستا شود. هاي پانلی، روابط و ارتباط بین متغیرهاي مورد مطالعه برآورد میروش تخمینی داده

شود. پرداخته میمقاله حاضر مشتمل بر پنج بخش است. در بخش اول به بیان مبانی نظري پژوهش حاضر 
شده قبلی است. در بخش سوم به تصریح مدل، بخش دوم شامل مروري بر پیشینه تحقیق و مطالعات انجام

است. در بخش چهارم به برآورد مدل و ارائه بررسی روند متغیرها و ابزار گردآوري اطلاعات پرداخته شده
 است.ي و پیشنهادات ارائه شدهآورنتایج، اختصاص یافته است و در نهایت در بخش پنجم، جمع

                                                                                                                                           
1. Narmeen et al. 
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 مروري بر مبانی نظري
آموزش عالی به عنوان موتور توسعه و رشد به دلیل مزایاي آن براي افزایش تحقیقات، دانش و نوآوري 

هاي اقتصادي (نظریه سرمایه انسانی و نظریه جدید شود. نظریهتکنولوژیکی در کشور در نظر گرفته می
کننده اساسی توسعه اقتصادي در سطح ملی و منطقه تعریف ک عامل تعیینرشد) آموزش را به عنوان ی

هاي کنند. در میان سطوح تحصیلی، بر آموزش عالی بعنوان پاسخ به تحولات تکنولوژیکی و ارائه مهارتمی
ها به علت افزایش است. دانشگاهمناسب براي رقابت در اقتصاد جهانی جدید، توجه و تمرکز ویژه اي شده

ر عمومی براي کمک به توسعه محلی در بیشتر کشورها تحت نظارت هستند. به عبارت دیگر، انتظار فشا
هاي رود که آموزش عالی کلیدي باشد که بیشترین سطح رشد اقتصادي را داراست و براي توضیح تفاوتمی

یل یک هاي تحص). هزینه2202، 1اقتصادي بین مناطق بهترین گزینه باشد (آگاسیستی و برتولتی
وري نیروي کار را به همراه داشته تواند سطح بالایی از بهرهشود که میگذاري بلندمدت محسوب میسرمایه

) را دارد. نه فقط توسعه فیزیکی، بلکه GDPباشد که به نوبه خود تاثیر مثبت بر رشد تولید ناخالص داخلی (
ه آورد کبالابردن سطح جامعه به ارمغان میبهبود و ارتقاي سطح آموزش مزایاي غیرمستقیم عظیمی براي 

هاي مختلف دیگر مانند سلامتی، تغذیه ، بهداشت و همچنین نظم و انضباط جامعه این امر باعث بهبود جنبه
تواند روند کند که میهاي مربوط به آموزش عوامل خارجی اقتصادي را ایجاد میشود. بنابراین، هزینهمی

). اکثر کشورهاي جهان اهمیت ارتقا آموزش را به عنوان ابزاري 2017، 2(ساندهتوسعه کشور را تسریع کند 
گذاري بالا در بخش آموزش مورد تشخیص قرار داده اند (پیومینی و وري و سرمایهبراي افزایش بهره

 ). 2020، 3ویجتونگا
فیت، یک ارد و کیها به میزان کیفیت خدماتشان بستگی داند که بقاي بلندمدت آنها دریافتهدانشگاه

گیري آن دشوار است، زیرا کند. خدمات آموزشی اغلب نامشهود هستند و اندازهدانشگاه را از بقیه متمایز می
شود. تعاریف زیادي در ادبیات براي توصیف مفهوم ها و رفتار افراد منعکس مینتایج در تغییر دانش، ویژگی

فیت گیرند که کیوصیفات کیفیت از این تز سرچشمه میکیفیت خدمات وجود دارد. در واقع، بسیاري از ت
توان چند بعد را براي کیفیت تعریف کرد که از امکانات میزان برآورده شدن انتظارات مشتري است. می

هاي آموخته شده و خدمات به طور فیزیکی، تجهیزات، خدمات پشتیبانی و درجه اي که دانش، مهارت
). 2010، 4شود، نام برد (تسینیدویو و همکارانبدون خطا ارائه می دقیق، قابل اعتماد و به موقع و

وري و توزیع بهتر درآمد نیست. بلکه مهم گذاري در آموزش عالی فقط یک قدم به منظور بهبود بهرهسرمایه
تر از آن پرورش شهروندانی مستقل است که قادر خواهند بود به منظور بالاتر رفتن سطح زندگی هوشمندانه 

در  گذاري ناکافیگیري کنند. همچنین تحصیلات عالی کلید مشاغل پردرآمدتر است. سرمایهتصمیمتر 

                                                                                                                                           
1. Agasisti & Bertoletti 
2. Sunde 
3. Piyumini & Wijethunga 
4. Tsinidou et al. 
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ماندگی اقتصاد کشورهاي در سوادي افراد جامعه شده و علت اصلی رشد آهسته و عقبآموزش باعث بی
وجهی تأثیر قابل تدهد، بلکه حال توسعه و توسعه نیافته است. آموزش نه تنها بازده اقتصادي را افزایش می

نیز بر فقر، توزیع درآمد، سلامت، باروري، مرگ و میر، افزایش جمعیت و کیفیت کلی زندگی بشر دارد 
 ). 2020، 1(کانتی غرا

ترین سازمان توسعه منابع انسانی متخصص، نقش بسزایی در دستیابی به دانشگاه به عنوان اصلی
زشی هاي آموبنابراین ضرورت بررسی توسعه کمی و کیفی فرصتتوسعه پایدار در عصر جهانی شدن دارد. 

هاي مختلف مورد توجه قرار گرفته است. در در دانشگاه بدیهی است. کیفیت نظام دانشگاهی از دیدگاه
دستیابی به اهداف آموزش عالی از جمله تربیت و تأمین نیروي انسانی ماهر مورد نیاز، انتقال و جذب فناوري 

هاي هاي علمی و صنعتی و غیره، توجه به شاخصط متقابل مؤسسات آموزش عالی با سایر بخشو توسعه رواب
دن شتر براي بهبود، اجتناب ناپذیر است. به عبارت دیگر، اگر دانشگاه قصد دارد در عصر جهانیکیفی جامع

تاد، هاي اسعملکرد خوبی داشته باشد، توجه بیشتر به عواملی مانند محتواي برنامه درسی، شایستگی
، 2ها ضروري است (دمیرچیلی و تجريهاي تدریس، ارزشیابی، منابع علمی و فضاي فیزیکی دانشگاهروش

). به منظور بهبود کیفیت و دسترسی به آموزش، دولت نه تنها به تخصیص منابع مالی بیشتر نیاز 2011
). یکی از اقدامات 2017، 3ید (ایماناهاي مدیریت مالی را وضع نمادارد بلکه باید قوانین مناسب و چارچوب

براي توسعه و افزایش پتانسیل منابع انسانی ناشی از جهانی شدن، انتقال اختیارات آموزش به ادارات محلی 
ترین این موارد، تمرکززدایی در آموزش و پرورش است. تمرکززدایی یک پدیده جهانی است و یکی از مهم

وزشی، واگذاري اختیار هزینه، نیروي انسانی و محتواي آموزشی از ترین جنبه تمرکززدایی آماست. مهم
 دولت مرکزي به سطح دولت محلی است. 

هاي نظام آموزشی ایران داراي مشخصات متمرکز است. بدین معنی که در این نظام آموزشی، برنامه
اي و تماعی، منطقههاي اقلیمی، اجآموزان، تفاوتهاي فردي و شناختی دانشدرسی بدون توجه به تفاوت

نظام  دنبال احیايشود. بنابراین اغلب در پاسخ به مشکلات این نظام، بهمحیط آموزشی طراحی و تولید می
یر هاي گوناگونی نظغیرمتمرکز است. وقوع این پدیده، یعنی عدم تمرکز در ساختار نظام آموزشی در مؤلفه

آموزش فرایند بسیار  ).1396ذیرد (واعظی و هرفته، پگیري، ساختار اداري، مالی و غیره صورت میتصمیم
توان آن را از یک مرکز واحد، مدیریت کرد. با مدیریت مرکزي، مشکلات آموزش نه اي است که نمیپیچیده

تر نیز خواهد شد. با توجه به مزایاي مدیریت محلی، واضح است که انتقال شود، بلکه پیچیدهتنها حل نمی
ث کند که باعبه افراد محلی مزایاي قابل توجهی را به سیستم آموزش اضافه میسیستم مدیریت آموزش 

توسعه حالیافته و درهمین دلیل، بسیاري از کشورهاي توسعهشود. بهافزایش کیفیت آموزشی می
ه تواند باند. این بدان معنی است که عدم تمرکز آموزش میکردههاي مدیریت آموزش خود را بومیسیستم

                                                                                                                                           
1. Kanti Ghara 
2. Damirchili & Tajari 
3. Imana 
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مفید باشد لی مانند افزایش کیفیت، کارایی و سرعت در خدمات آموزشی و ارائه مشارکت عمومی دلای
). ارائه یکنواخت و یک طرفه آموزش تحت نظارت سیستم متمرکز، باعث عدم 2020، 1(تارهان و گانیلی

ري را با افزایش هاي انحصااستفاده ءشود. تمرکززدایی، سومیرقابت و استفاده ناکارآمد از منابع عمومی 
هاي محلی تحت دهد. از طریق رقابت، دولتکند یا کاهش میدهندگان خدمات، حذف میرقابت بین ارائه

گیرند تا مدارسی با کیفیت بالا ارائه دهند که شامل منابع و خدمات آموزشی متنوع براي رفع فشار قرار می
رود ). در خصوص آموزش انتظار می2017، 2آموزان باشد (جئونگ و همکاراننیازها و ترجیحات دانش

تمرکززدایی مالی باعث شود که مقامات محلی نسبت به کیفیت کارکنان آموزشی، نوع آموزش ارائه شده و 
امکانات آموزشی مورد نیاز واکنش نشان دهند. در میان تمام کارکردهاي دولت، آموزش یکی از مواردي 

دهد که کند. شواهد بین کشوري به طور کلی نشان میلت میاست که احتمالاً جامعه محلی در آن دخا
شود، تأثیر مثبت قابل توجهی بر هاي محلی داده میمیزان خودمختاري (معمولاً مالی) که به دولت

 ).2018، 3هاي آموزشی دارد (لتلییر و اورمانوهاي انجام شده براي آموزش و یا عملکرد تحصیلی محیطهزینه
رکززدایی از آموزش به پله اي براي بهبود نتایج آموزشی تبدیل شود. در ادبیات رود تمانتظار می

تمرکززدایی، دو دیدگاه در مورد ارتباط بین تمرکززدایی از آموزش و نتایج آموزشی وجود دارد. طرفداران 
ارائه  ) براي تأثیر مثبت تمرکززدایی آموزش استدلال و شواهد2007( 4اورتیز-دیدگاه اول، مانند هردیا

) نشان داد که به طور متوسط، اکثر نتایج 2009( 5کنند. به عنوان مثال، در اندونزي، سیماتیوپانگمی
آموزش به طور قابل توجهی پس از تمرکززدایی به سمت بهتر شدن تغییر کرده است. علاوه بر این، مشخص 

دهند. با این حال، طرفداران یهاي محلی بهتر به نیازهاي خود براي خدمات آموزشی پاسخ مشد که دولت
دهد تمرکززدایی تأثیر منفی بر نتایج آموزشی دارد کنند که نشان میدیدگاه دوم، مطالعاتی را ارائه می

). بحث در مورد تمرکززدایی مالی و تأثیر آن بر مخارج عمومی جدید نیست، 2016، 6(موتاکین و همکاران
جهت تأثیر تمرکززدایی مالی بر مخارج وجود ندارد. تأثیر اما تاکنون اتفاق نظري در مورد میزان و 

تمرکززدایی مالی بر مخارج عمومی بسته به توزیع مخارج در سطوح مختلف دولت متفاوت است. رقابت 
 هاي بالاتر شودتواند منجر به هزینهاي (مانند آموزش) میمحلی در ارائه کالاهاي عمومی محلی/منطقه

شود که مسئولیت/قدرت به ) تمرکززدایی اصطلاحی است که زمانی استفاده می0132، 7(کازونگو و موبالا
ی هاي سیاستتوانند در مورد بسیاري از جنبهها میهاي آموزشی منتقل شود. سپس آنجوامع محلی و محیط

هاي متمرکز، یک نهاد مرکزي ممکن است امور مالی، پرسنل و منابع را گیري کنند. در سیستمتصمیم

                                                                                                                                           
1. Turhan & Guneyli 
2. Jeong et al. 
3. Letelier & Ormeno 
4. Heredia-Ortiz 
5. Simatupang 
6. Muttaqin et al. 
7. Kazungu & Mabula 
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کنند نترل کند و همچنین سیاست، برنامه درسی و ارزیابی را مدیریت کند. بسیاري از محققان پیشنهاد میک
د منجر توانتوان از منابع به نحو احسن استفاده کرد. این به نوبه خود میهاي غیرمتمرکز، میکه در سیستم

معه قوي تر با مشارکت و حمایت جاپذیري به بهبود عملکرد یادگیرنده، رضایت بیشتر والدین و مسئولیت
 ).2014، 1شود. (آندرونیسیانو و ریستئا

کنند که به دلیل اطلاعات بهتر در مورد نیازهاي محلی، هاي غیرمتمرکز استدلال میحامیان سیستم
توانند هایی همچنین میتوانند کیفیت را بهبود بخشند و تقاضاي محلی را برآورده سازند. چنین سیستممی
کنند ها فراهم کنند. سایر محققان اشاره میرل، مشارکت و انتخاب دموکراتیک بیشتري را براي خانوادهکنت

). شواهد محدودي 2012، 2تواند منجر به کارایی بیشتر شود (بوسمیرکه افزایش رقابت بین محلات می
هد. با این حال، هر چه ددهد تمرکززدایی به تنهایی کیفیت آموزش را افزایش میوجود دارد که نشان می

این فرآیند بر مسائل کیفیت تمرکز بیشتري داشته باشد و اقدامات تمرکززدایی نزدیکتر به محیط 
هاي مورد نیاز، به افزایش کیفیت که تمرکززدایی، همراه با سایر وروديآموزش/جامعه باشد، احتمال این

هاي غیرمتمرکزتر، فرصت بیشتري ستمرسد سیهمچنین به نظر می .شودآموزش کمک کند، بیشتر می
دارند و  پذیرتريها، یادگیري انعطافکنند. این سیستمبراي توسعه اشکال نوآورانه آموزش فراگیر ایجاد می

کنند. انتقال مسئولیت و اختیارات خدمات آموزشی هاي آموزشی را پشتیبانی و تقویت میمدیریت محیط
گذار و گذار یا سیاستدلیل است که فاصله بین والدین و سیاست هاي محلی یا استانی به اینبه دولت

کند، ممکن است منجر به افزایش پاسخگویی و کارایی شود. این امر هاي آموزشی را کوتاه میمحیط
همچنین ممکن است تقاضاي والدین را براي کیفیت بیشتر تقویت کند و یا ظرفیت مدیران را براي اجراي 

 ).2011، 3ژوراند-خشد (ویدمن و دي پیتروها بهبود ببرنامه
هاي غیرمتمرکزتر، غالباً فرض بر این است که زمین بازي مساوي نیست و مناطق فقیرتر در سیستم

ها را از ارائه خدمات به همان شیوه همتایان ها آنهاي قابل توجهی روبرو هستند. این محدودیتبا محدودیت
نتیجه الگوهاي موجود نابرابري در ارائه کالاها و خدمات و ثروت را حفظ ثروتمندتر خود باز می دارد و در 

هاي برابر در مناطق ). ایسلند به عنوان یک استراتژي براي فرصت2010، 4پوز و ازکورا-کند (رودریگزمی
 هاي ایسلندسازي مقامات محلی را تأسیس کرده است. این منابع را بین شهرداريمختلف، صندوق همسان

ها ها براي افزایش درآمد و تامین هزینههاي شهرداريکند. این صندوق در برابر کردن تواناییتوزیع میباز
شود. این موارد سازي تأمین میدرصد از درآمدهاي مقامات محلی از صندوق همسان 10نقش دارد. بیش از 
هاي خدمات براي ل هزینههایی مانند انتقاسازي و مشارکتهاي یکسانهاي ویژه، کمکبه شکل تخصیص

هاي غیرمتمرکز است. اطلاعات واضح، قابل مقایسه هاي دقیق یک چالش در سیستمارائه داده فراگیران است.
ها، استفاده از هاي آموزشی در مورد اقداماتی مانند هزینهو مرتبط در مورد عملکرد تحصیلی و مالی محیط

                                                                                                                                           
1. Androniceanu & Ristea 
2. Busemeyer 
3. Weidman & DePietro-Jurand 
4. Rodríguez-Pose & Ezcurra 
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انستن اجتماعی و دستاوردها، د-به ارتباط بین پیشینه اقتصاديمنابع و نتایج آموزشی ضروري است. با توجه 
هاي اعمال شده مهم است. این امر بینشی را در مورد پیامدهاي احتمالی انواع مختلف تأثیر سیاست

، 1کند (وست و همکارانها ارائه میسازي آنتمرکززدایی بر نتایج آموزشی دانشجویان و چگونگی بهینه
2010.( 

درصد کشورهاي جهان، هم در  80است که در بیش از به یک پدیده جهانی تبدیل شده تمرکززدایی
یافته و هم در کشورهاي در حال توسعه رخ داده است. دلایل اجراي تمرکززدایی متنوع کشورهاي توسعه

 رالمللی گرفته تا تقاضاهاي داخلی براي افزایش مشارکت شهروندان. شعا است، از فشارهاي اقتصادي بین
هاي محلی نسبت به دولت مرکزي دارند توان به سه مزیت تحلیلی اساسی که دولتتر به مردم را مینزدیک

تجزیه کرد: (الف) اطلاعات برتر در مورد شرایط و نیازهاي محلی، (ب) مشارکت بیشتر شهروندان در 
 دهندگان. بنابراینگیري و تولید محلی خدمات و (ج) پاسخگویی بیشتر مقامات دولتی به راي تصمیم
ها تسهیل تري از نیازها و خواسته هاي محلی با عدم نیاز به پاسخگویی به مجموعه متنوعگیري دولتتصمیم

شود که تمرکززدایی باید خدمات عمومی را بهبود بخشد. ارزیابی اصلاحات شود. بنابراین منطقاً نتیجه میمی
بر نتایج بسیار متفاوتی از ارائه خدمات، فساد و ثبات کلان شود و هاي کاملاً متفاوتی انجام میبه روش

اقتصادي تمرکز دارد. تمرکززدایی مورد حمایت براي بهبود تأمین بهداشت و آموزش در کشورهاي در حال 
ترین ها به نفع تمرکززدایی، مهمتوسعه است. این محبوبیت تعجب آور نیست. از میان بسیاري از استدلال

پذیري کارمندان عمومی تواند مسئولیتهاي محلی میکه واگذاري قدرت و منابع به دولت ها این استآن
هاي و در نتیجه پاسخگویی خدمات عمومی به نیازهاي شهروندان را افزایش دهد. در حالی که انگیزه

 تمرکززدایی بدون شک در کشورهاي مختلف متفاوت بوده است، بهبود عرضه کالاهاي عمومی حداقل هدف
 ).2016، 2ضمنی اکثر اصلاحات و معمولاً یک هدف صریح بوده است (چانا و فاگوت

 
 پیشینه پژوهش

در مطالعه خود با عنوان تأثیر تمرکززدایی بر پیشرفت تحصیلی در اندونزي  ،)2016موتاکین و همکاران (
تحصیلی  حی بر پیشرفتبه بررسی تأثیر تمرکززدایی بخش آموزش و تأثیر عوامل شهري و سایر متغیرهاي توضی

پرداختند. نتایج تحقیق آنان نشان داد که  2011تا  2008هاي هاي پانلی براي سالدر اندونزي با استفاده از داده
پس از تمرکززدایی، مدت تحصیل اندکی افزایش یافت، اما پیشرفت در طول تحصیل کند شد. تنوع پیشرفت 

 ها افزایش یافت. تنوع بین شهرداري ها اندکی کاهش یافت، اماتحصیلی بین استان
 1972کشور منتخب در دوره  62اثرات تمرکززدایی مالی بر بخش آموزش را براي  ،)2016( 3احمد

با روش پانل بررسی کرد. نتایج نشان داد که منابع مختلف تمرکززدایی مالی تأثیر متفاوتی بر  2010تا 
هاي زیرمجموعه بودجه اختصاص داده شده به یاد دولتها و کیفیت آموزش دارند و به احتمال زهزینه

                                                                                                                                           
1. West et al. 
2. Channa & Faguet 
3. Ahmad 
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دهند. بنابراین تمرکززدایی مالی یک ابزار مهم سیاستی براي دستیابی به اهداف آموزش را افزایش می
 اجتماعی است. 

توانایی تمرکززدایی براي افزایش کارایی فنی در ارائه بهداشت و آموزش در  ،)2016چانا و فاگوت (
ها نشان داد که ال توسعه را بصورت مروري و کیفی بررسی کردند. بسیاري از نظرسنجیکشورهاي در ح

یت شواهد با کیف شواهد تجربی تأثیرات تمرکززدایی بر ارائه خدمات، ضعیف، ناقص و اغلب متناقض است.
ش آموزان دهد که تمرکززدایی کارایی فنی را در انواع خدمات عمومی، از نمرات آزمون دانبالاتر نشان می

 دهد.تا میزان مرگ و میر نوزادان، افزایش می
در تحقیق خود به تجزیه و تحلیل اثر تمرکززدایی مالی بر نابرابري آموزش بین  ،)2017( 1سوئجوتو و همکاران

 2014تا  2008هاي هاي پانلی براي سالناحیه یا شهرهاي شرق استان جاوا با استفاده از تجزیه و تحلیل داده 38
 اري دارد.پرداختند. نتایج نشان داد که تمرکززدایی مالی بر نابرابري آموزش تأثیر منفی و معناد

ها در آموزش عالی به سطوح در تحقیقی به تحلیل واگذاري مسئولیت ،)2017( 2ویلالونگا-روسلو
پرداختند.  2011تا  1998هاي هاي پانلی طی سالدولتی و اثر آن بر کیفیت آموزش عالی با استفاده از داده

ن ایسه با یک برنامه متمرکز ممکمتمرکز در مقنتایج تحقیق نشان داد که کیفیت آموزش در یک رژیم غیر
است بالاتر باشد. زیرا ارائه غیرمتمرکز به همه دانشجویان با عملکرد تحصیلی بالا امکان دسترسی به آموزش 

تر از اي بیشهاي منطقههاي عمومی در آموزش عالی توسط دولتدهد و در صورتی که هزینهعالی را می
 شد.می یک دولت مرکزي بود، نتیجه قبلی تقویت

هاي پانل رابطه تمرکززدایی مالی و آموزش در شیلی را با استفاده از داده ،)2018لتلییر و اورمانو (
مورد بررسی قرار دادند. این مطالعه نشان داد که واحدهاي داراي خودمختاري  2013تا  2005هاي طی سال

 بیشتر، هنگام اداره مدارس عملکرد بهتري داشته اند.
اي به بررسی اصلاحات عدم تمرکز مالی اجرا شده در دولت محلی در تانزانیا در مطالعه ،)2019( 3متاسیگزیا

آوري شده از طریق مصاحبه و بررسی و هاي جمعبا تمرکز ویژه بر ارائه خدمات آموزش ابتدایی براساس داده
هاي پژوهشی مرتبط شده بر اساس مضامین و زیرمضمونآوريهاي جمعتحلیل اسنادي پرداخت. سپس داده

هاي تحقیق فراهم شود. مشاهده شد که علیرغم اصلاحات بندي شدند تا امکان بحث منسجم درباره یافتهطبقه
. این استتمرکززدایی مالی، هنوز بهبود قابل توجهی در ارائه خدمات کمی و کیفی آموزش ابتدایی مشاهده نشده

الی مانند انتقال مالی بین دولتی (کمک مالی) و منابع درآمد مطالعه همچنین نشان داد که عمل تمرکززدایی م
 است.دولت محلی کافی نیست لذا توان مالی محلی ضعیف، منجر به خدمات ضعیف آموزش ابتدایی شده

آموزان را هاي آموزشی و پیشرفت دانشارتباط تمرکززدایی سیستم ،)2020( 4کامشوارا و همکاران
براي انجام  5آموزانالمللی ارزیابی دانشبرنامه بینهاي مورد ارزیابی تجربی قرار داد. براي این منظور از داده

                                                                                                                                           
1. Soejoto et al. 
2. Rossello-villalonga 
3. Mtasigazya 
4. Kameshwara et al. 
5. Programme for International Student Assessment 



 

 

202 

ی
زش

مو
و آ

ي 
اد

ص
اقت

د 
 بع

 از
ی

عال
ش 

وز
آم

 و 
ی

مال
ی 

دای
زز

رک
تم

 / 
ح ال

 فت
ام

اله
ده

یزا
 عل

مد
مح

و 
ی 

ه
 

 
 

   
   

   
   

   
  

 
   

 
   

   
   

   
   

   
 

   
 

 

 هاي رهگیري تصادفی نشانتجزیه و تحلیل چند سطحی براي هر کشور شرکت کننده، استفاده کرد. مدل
 آموزان نداشت.د که تمرکززدایی تأثیر قابل توجهی بر پیشرفت دانشدا

هاي آموزش به طور تجربی تأثیر تمرکززدایی مالی را بر عملکرد سیستم ،)1202( 1 ژاکمین و لفور
ارزیابی کردند. نتایج با استفاده از یک رویکرد پانل  2014تا  2004هاي عالی کشورهاي اروپایی براي سال

ر شود، منجها تامین میهاي دولتی که از سطوح غیرمتمرکز دولتداد که سهم بالاتري از هزینه پویا نشان
شود. بنابراین یک سیستم آموزش عالی غیرمتمرکزتر، توانایی به بهبود عملکرد مؤسسات آموزش عالی می

 دهد.جذب و حفظ دانش پژوهان برتر را افزایش می
هاي تمرکززدایی آموزشی در تایلند و کره جنوبی را سیاست ،)2021کائکومکونگ و جایبوریسادي (

مورد ارزیابی و مقایسه قرار دادند. روش مطالعه شامل تجزیه و تحلیل مستند، کار میدانی و مصاحبه بود که 
ی هاي تمرکززدایی آموزشها نشان داد که سیاستاست. یافتهنتایج آن در قالب تحلیل توصیفی ارائه شده

هاي زیادي در سطح کلان دارد و هر دو کشور قوانین و مقرراتی را براي پیشبرد ور شباهتاین دو کش
 اند.هاي تمرکززدایی آموزشی خود وضع کردهسیاست

در پژوهشی به بررسی کیفی اثرات تمرکززدایی آموزشی از دیدگاه  ،)2022( 2خیلجی و همکاران
اي جمع آوري شده با استفاده از تحلیل موضوعی مورد همدیران و معلمان آموزش و پرورش پرداختند. داده

تجزیه و تحلیل قرار گرفت. این مطالعه به این نتیجه رسید که تمرکززدایی باید از طریق یک فرآیند قانونی 
 ریزي صحیح انجام شود.مناسب براساس برنامه

خرد و در چارچوب  به کارگیري ابزارهاي مرسوم اقتصاددر پژوهشی با  ،)1386سامتی و همکاران (
اي محلی ههاي تمرکززدایی و تشکیل حکومتبه بررسی مزیتکننده میانی، حداکثرسازي مطلوبیت مصرف

در چارچوب این رهیافت، وضعیت تدارك کالاي عمومی محلی توسط دولت مرکزي و محلی پرداختند. 
 اد که افزایش تمرکززدایی میمورد مقایسه قرار گرفت. نتایج الگوي بسط یافته از دیدگاه نظري نشان د

 .تواند افزایش کارایی را نیز به همراه داشته باشد
با عنوان تاملی بر تمرکزگرایی، تمرکززدایی و بازگشت  پژوهشیدر  ،)1389خندقی مقصود و دهقانی (

صورت ها براي نظام برنامه درسی ایران: منظري جدید، بههاي آنمجدد به تمرکزگرایی و بررسی دلالت
رورش و ویژه در عرصه آموزش و پتجزیه و تحلیل کیفی و توصیفی به تبیین تمرکزگرایی و تمرکززدایی، به

علل عمده انحراف از هدف اصلی تمرکززدایی، اشاره کردند و در پی آن استدلال شد نظام برنامه درسی و 
تواند به روند اصلاح میها هاي درست هر دو نظام و در نتیجه، مواجهه سنجیده و درست با آنکه فهم ویژگی

 .برنامه درسی یاري رساند
ار در ساختار آموزش و پرورش با نقش تمرکززدایی و تفویض اختیاي به در مطالعه ،)1391حقیقی (

 نتایج .استفاده از روش کیفی و انجام مصاحبه با مدیران و کارشناسان ارشد آموزش و پرورش پرداخت
 بود ینا بر ارشد مدیران اعتقاد اما اند.داشته تاکید زدایی تمرکز انجام ضرورت بر گرفته صورت يهاتحلیل

                                                                                                                                           
1. Jacqmin & Lefebvre 
2. Khilji et al. 
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 تاکید زتمرک بر نیز کشور اساسی قانون و است کشور حقوقی و یسیاس نظام تابع پرورش و آموزش چون که
 است. پذیر امکان اختیار تفویض انجام ولی است، مشکل و بعید کاري تمرکززدایی، رواین از دارد،

 داشتند. تاکید پرورش و آموزش سطوح در تمرکززدایی سریع انجام بر نظرانصاحب کهصورتیدر
ریزي در راستاي استقرار مدیریت مدرسه با عنوان تمرکززدایی از بودجه ايدر مقاله ،)1393انصاري (

محور، بصورت کیفی به معرفی و تشریح مبانی نظري سیاست یاد شده پرداخت. نتایج نشان داد که 
واند تهاي آموزشی است که میترین راهبردهاي مطرح شده براي بهبود سطح کارایی نظامتمرکززدایی از مهم

 هاي پشتیبانی و امور مالی شود.ن شدن فعالیتسبب دگرگو
در تحقیقی اثر تمرکززدایی مالی را روي بهبود شرایط شاخص  ،)1395نقیبی و تنهایی دیلمقانی (

 1371-1391هاي هاي گسترده طی سالگیري از رهیافت خودرگرسیونی با وقفهتوسعه انسانی ایران، با بهره
هاي تمرکززدایی مالی (شامل تمرکززدایی سهم ل نشان داد که بخشمورد بررسی دادند. نتایج تخمین مد

 دار دارند. هزینه، تمرکززدایی سهم درآمد و قدرت خودگردانی) بر شاخص توسعه انسانی تأثیر معنی
با انجام مصاحبه به شناسایی عوامل تاثیرگذار در اجراي سیاست  ،)1396واعظی و عباسی هرفته (

اصلاحات آموزشی و ارائه الگوي تمرکززدایی در فرایند خط مشی آموزشی پرداختند. بر مبناي آن الگوي 
 مناسب جهت تمرکززدایی که سازگار با شرایط کشور است، ارائه شد.

در تحقیقی اثر تمرکززدایی مالی بر کارایی ارائه خدمات آموزشی را با  ،)1400همکاران ( خداوردي سامانی و
نتایج نشان داد که  مورد بررسی قرار دادند. 1397تا  1385هاي سنجی فضایی براي سالگیري از روش اقتصادبهره

ینی و نسبت شهرنشدار است. تأثیر درآمد سرانه معنیتأثیر تمرکززدایی مخارج بر کارایی خدمات آموزشی مثبت و 
 دار است.بر کارایی خدمات آموزشی مثبت و معنادار و تأثیر ضریب جینی منفی و معنی

در تحقیقی با عنوان الگوي پارادایمی تمرکززدایی از نظام آموزش و  ،)1402کریمی و همکاران (
مرکز ح تمرکز و عدم تگر مؤثر در تعیین سطواي و مداخلهپرورش ایران به بررسی تعیین شرایط علیّ، زمینه

نظران و مدیران عالی و میانی در نظام آموزش و پرورش ایران، براساس تجارب زیسته و مطالعات صاحب
نیاد بتاکنون پرداختند. پژوهش آنان از نوع کیفی با استفاده از رویکرد داده 1357آموزش و پرورش از سال 

 ن در ضرورت تمرکززدایی از این نظام توافق دارند.نظران و مدیرااجرا شد. نتایج نشان داد تمام صاحب
رو با توجه به اهمیت تمرکززدایی در آموزش و با بیان این نکته که اثربخشی تمرکززدایی آموزشی در از این

هاي آموزشی در هر و در هر کشور، داراي اثرات متفاوتی است و به این دلیل که برنامه این زمینه در ایران حل نشده
توان موضع ثابتی در مورد تمرکززدایی در بین تجزیه ي بسیار متنوع و منحصر به فرد هستند و به وضوح نمیکشور

و تحلیل تجربی یافت، بنابراین این تحقیق بدنبال بررسی این مسئله اساسی است که آیا تمرکززدایی مالی در بخش 
 ایران خواهد شد.هاي آموزش عالی موجب بهبود عملکرد سیستم آموزشی در دانشگاه

 
 مدل تخمین و تبیین

تا 1385هاي هاي ایران براي سالدر این تحقیق اثر تمرکززدایی مالی بر کیفیت آموزش عالی در استان
است استان کشور استفاده شده 30هاي پانل براي گیرد. براي این منظور از دادهمورد مطالعه قرار می1398
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کند هاي محلی را تنظیم کرد و کمک میآموزشی مشاهده نشده دولت هايدهد ویژگیکه این امکان را می
تا رابطه بین تمرکززدایی آموزش، منابع دانشگاه و خروجی دانشجویان را درك کرد. لذا در این راستا 

سازي گردآوري شد. بدلیل جدا ایران مرکز آمار آماري سالنامه اي ومنطقه هايحساب هاي تحقیق ازداده
است. جهت تجزیه و به بعد، آمار مربوط به این استان با استان تهران محاسبه شده 90رز از سالاستان الب

هاي آموزش عالی براي هر تحلیل رابطه تمرکززدایی مالی و کیفیت آموزش عالی، مقادیر مربوط به هزینه
و خروجی  نشگاه، نتیجهالتحصیلان دادانشجو بعنوان معیاري براي تعیین سطح منابع دانشگاهی و میزان فارغ

کند. سپس براي بررسی تجربی، مدل نظري که برگرفته از مدل پیشنهادي جئونگ دانشجویان را تعیین می
عنوان تابعی از تمرکززدایی مالی، تعداد باشد و در آن منابع و نتایج دانشجویان به) می2017و همکاران (

و  شدهاست، در نظر گرفتهتماعی و اقتصادي منطقه هاي اجدانشجویان، تعداد اساتید دانشگاه و ویژگی
 شود:) تعریف می1بصورت رابطه (

𝑌𝑌𝑖𝑖𝑖𝑖 =  𝑓𝑓(𝐹𝐹𝐹𝐹𝑖𝑖𝑖𝑖 , 𝑙𝑙ℎ𝑠𝑠𝑠𝑠𝑠𝑠𝑖𝑖𝑖𝑖, 𝑙𝑙𝑠𝑠𝑙𝑙𝑖𝑖𝑖𝑖 , 𝑙𝑙𝐺𝐺𝐹𝐹𝐺𝐺𝑖𝑖𝑖𝑖 , 𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑖𝑖𝑖𝑖)                                                           (1) 

شامل منابع دانشگاه و نتایج دانشجویان است  Yدوره زمانی،  tدهنده مقاطع، نشان iدر این رابطه، 
لگاریتم مخارج  Lheexباشد. منابع دانشگاه شامل ها بعنوان کیفیت تحصیل در دانشگاه میکه سنجش آن

هاي تحصیل در دانشگاه) بر تعداد سرانه هر دانشجو که از تقسیم مخارج آموزش عالی (مخارج آموزشی سال
ط است. نتایج دانشجویان نیز توسکننده، واقعی شدهآید و توسط شاخص قیمت مصرفمی دانشجویان بدست

تمرکززدایی مالی  FDشود. باشد، نشان داده میالتحصیلان دانشگاه میکه لگاریتم تعداد فارغ lugradمتغیر 
رج هر استان ) از تقسیم مخاeFDاي (اي است. تمرکززدایی هزینهکه شامل تمرکززدایی درآمدي و هزینه

از تقسیم درآمدهاي هر استان بر درآمد کل کشور  i(FD (بر مخارج دولت مرکزي و تمرکززدایی درآمدي
تعداد اساتید  لگاریتم Lupلگاریتم تعداد دانشجویان،  Lhstuآید. متغیرهاي کنترلی نیز شامل بدست می
ناخالص داخلی بدون نفت هر استان لگاریتم سرانه تولید  LGDPجمعیت فعال اقتصادي و  Leapدانشگاه، 

است. لازم به ذکر است که سرانه تولید ناخالص است که توسط شاخص قیمت مصرف کننده واقعی شده
ترین آید و بعنوان یکی از اصلیدست میتولید ناخالص داخلی بر جمعیت هر استان بهداخلی از تقسیم 

این متغیرها نه تنها براي شود. افراد محسوب می هاي مقایسه سطح استاندارد زندگی و توان مالیشاخص
ر منابع اقتصادي ب-اند ، بلکه براي تفکیک اثرات اجتماعیتنظیم ناهمگونی جمعیتی در نظر گرفته شده

اند. بر همین اساس در این تحقیق دانشگاه و نتایج دانشجویان از تمرکززدایی آموزش عالی، بکار برده شده
 شود.زده میچهار الگوي زیر تخمین 

𝐿𝐿𝑠𝑠𝐿𝐿𝐿𝐿𝑙𝑙𝐿𝐿𝑖𝑖𝑖𝑖 = 𝑓𝑓(𝐹𝐹𝐹𝐹𝑖𝑖,𝑖𝑖𝑖𝑖 , 𝑙𝑙ℎ𝑠𝑠𝑠𝑠𝑠𝑠𝑖𝑖𝑖𝑖, 𝑙𝑙𝑠𝑠𝑙𝑙𝑖𝑖𝑖𝑖 , 𝑙𝑙𝐺𝐺𝐹𝐹𝐺𝐺𝑖𝑖𝑖𝑖, 𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑖𝑖𝑖𝑖, 𝑙𝑙ℎ𝑙𝑙𝑙𝑙𝑒𝑒𝑖𝑖𝑖𝑖)                        الگوي اول   

𝐿𝐿𝑠𝑠𝐿𝐿𝐿𝐿𝑙𝑙𝐿𝐿𝑖𝑖𝑖𝑖 = 𝑓𝑓(𝐹𝐹𝐹𝐹𝑒𝑒,𝑖𝑖𝑖𝑖 , 𝑙𝑙ℎ𝑠𝑠𝑠𝑠𝑠𝑠𝑖𝑖𝑖𝑖, 𝑙𝑙𝑠𝑠𝑙𝑙𝑖𝑖𝑖𝑖 , 𝑙𝑙𝐺𝐺𝐹𝐹𝐺𝐺𝑖𝑖𝑖𝑖, 𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑖𝑖𝑖𝑖, 𝑙𝑙ℎ𝑙𝑙𝑙𝑙𝑒𝑒𝑖𝑖𝑖𝑖)                      الگوي دوم    

𝐿𝐿ℎ𝑙𝑙𝑙𝑙𝑒𝑒𝑖𝑖𝑖𝑖 = 𝑓𝑓(𝐹𝐹𝐹𝐹𝑖𝑖,𝑖𝑖𝑖𝑖 , 𝑙𝑙ℎ𝑠𝑠𝑠𝑠𝑠𝑠𝑖𝑖𝑖𝑖, 𝑙𝑙𝑠𝑠𝑙𝑙𝑖𝑖𝑖𝑖, 𝑙𝑙𝐺𝐺𝐹𝐹𝐺𝐺𝑖𝑖𝑖𝑖, 𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑖𝑖𝑖𝑖)                                    الگوي سوم       

𝐿𝐿ℎ𝑙𝑙𝑙𝑙𝑒𝑒𝑖𝑖𝑖𝑖 = 𝑓𝑓(𝐹𝐹𝐹𝐹𝑒𝑒,𝑖𝑖𝑖𝑖 , 𝑙𝑙ℎ𝑠𝑠𝑠𝑠𝑠𝑠𝑖𝑖𝑖𝑖, 𝑙𝑙𝑠𝑠𝑙𝑙𝑖𝑖𝑖𝑖 , 𝑙𝑙𝐺𝐺𝐹𝐹𝐺𝐺𝑖𝑖𝑖𝑖, 𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑖𝑖𝑖𝑖)                                       الگوي چهارم   
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در الگوي سوم  ) وlugradالتحصیلان دانشگاه (در این تحقیق در الگوي اول و دوم لگاریتم تعداد فارغ
هاي وابسته و باقی متغیرهاي ذکر شده عنوان متغیر) بهLheexو چهارم لگاریتم مخارج سرانه هر دانشجو (

 بررسی با پانلی شوند. در همین راستا تحلیلدر نظر گرفته میعنوان متغیرهاي مستقل در همین بخش به
شد. اگر  خواهد انجام انباشتگیآزمون هم سپس .شودمی شروع متغیرهاي مورد بررسی ریشه واحد آزمون

 هاي پانلیداده تخمینروش  از استفاده با به برآورد مدل انباشتگی باشد،هم رابطه وجود از حاکی آزمون این
 1هاي توصیفی همه متغیرهاي پژوهش (متغیر وابسته و مستقل) در جدول آماره شود. ابتدامی پرداخته

هاي مرکزي( میانگین و میانه، چولگی و هاي آماري به محاسبه شاخصاست. بر پایه دادهآورده شده
ت. مقدار ساکشیدگی) و پراکندگی (انحراف معیار) و کمینه و بیشینه براي توصیف متغیرها پرداخته شده

) قرار دارد. یعنی از لحاظ چولگی و -2، 2چولگی مشاهده شده براي متغیرهاي مورد بررسی برابر در بازه (
 ها نیز متقارن و نزدیککجی (تقارن توزیع) متغیرها انحراف قابل توجهی از توزیع نرمال ندارند و توزیع آن

یرها التحصیلان دانشگاه، سایر متغریتم تعداد فارغبه نرمال است. بجز دو متغیر جمعیت فعال اقتصادي و لگا
ها در مرکزتوزیع) متغیرها براي توزیع داراي چولگی به راست هستند. مقدار کشیدگی (انباشته شدن داده

متغیر مورد بررسی داراي کشیدگی کمتر از نرمال است و دیگر متغیرها داراي کشیدگی  3است که  3نرمال 
ع نرمال هستند. همچنین با توجه به این که حجم نمونه این تحقیق براي هر متغیر تر از کشیدگی توزیبیش
 داده است، از این رو طبق قضیه حد مرکزي، متغیرها از توزیع نرمال برخوردارند. 420

 
 آمار توصیفی متغیرهاي پژوهش .1جدول 

 متغیر تعداد انحراف معیار میانه میانگین کمترین بیشترین ضریب چولگی ضریب کشیدگی

2/265 0/384 0/339 0/005 0/033 0/018 0/054 420 FDi 

4/763 0/309 0/110 0/007 0/033 0/028 0/018 420 FDe 

1/887 0/243 -0/008 -1/481 -0/795 -0/851 0/347 420 Lheex 

3/923 -0/484 1/691 1/196 1/417 1/584 0/043 420 Leap 

3/209 0/581 4/759 2/408 3/462 3/425 0/394 420 Lup 

3/758 0/706 6/023 4/167 4/962 4/920 0/331 420 Lhstu 

2/658 0/265 1/177 -1/017 -0/114 -0/115 0/384 420 LGDP 

3/665 -0/307 5/326 3/050 4/156 4/139 0/369 420 Lugrad 

 ماخذ: محاسبات پژوهش
 

 .استشده گزارش مربوطه متغیرهاي ) براي2004( 1پسران مقطعی نتایج آزمون وابستگی 2 جدول در
 بدست نتایج مبناي است. بر آزمون متغیرهاي مورد در مقطعی وابستگی عدم آزمون، این در صفر فرضیه

 .هستند مقطعی وابستگی تحقیق داراي متغیرهاي کلیه و رد شده صفر فرضیه آمده

                                                                                                                                           
1. Pesaran  
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توان آن ک مقطع بر مقطع دیگر است. میها در یوابستگی مقطعی مربوط به تأثیر شوك همبستگی/
) 2004( 2پسران CD) و آزمون 2004)، پسران (1980( 1پاگان -را از طریق چندین آزمون مانند بروش

) است. با این 1980پاگان (-ترین روش، آزمون بروشباشد، مناسب ∞→Tثابت و  Nبررسی کرد. زمانی که 
) آزمون 2004توان اعمال کرد. پسران (نهایت تمایل دارد، این آزمون را نمیبه سمت بی Nحال، زمانی که 

نهایت میل کنند، قابل استفاده است و همچنین به سمت بی Nو  Tکه زیر را پیشنهاد کرد که براي حالتی
 است. ρ̂ijبراساس ضریب همبستگی زوجی 

𝐶𝐶𝐹𝐹𝑠𝑠𝑠𝑠𝑠𝑠𝑠𝑠𝑒𝑒𝑠𝑠 𝐿𝐿𝐿𝐿 = � 1
𝑁𝑁(𝑁𝑁−1)

∑ ∑ (𝑇𝑇𝜌𝜌�2 − 1) → 𝑁𝑁(0,1)𝑁𝑁
𝑗𝑗=𝑖𝑖+1

𝑁𝑁−1
𝑖𝑖=1 )2       (                             

 ) آزمون متفاوت دیگري بصورت زیر پیشنهاد کرد:2004، پسران (N>Tو در نهایت براي 

𝐶𝐶𝐹𝐹 = � 2𝑇𝑇
𝑁𝑁(𝑁𝑁−1)

∑ ∑ 𝜌𝜌�𝑖𝑖𝑗𝑗𝑁𝑁
𝑗𝑗=𝑖𝑖+1

𝑁𝑁−1
𝑖𝑖=1 )3               (                                            

 نرمال بحرانی توزیع مقدار از معین معناداري سطح در محاسباتی CDچنانچه آماره  آزمون این در

 شد.  خواهد تأیید مقطعی وابستگی وجود نتیجه شود و درمی رد صفر فرضیه باشد، بیشتر 3استاندارد
 

 نتایج آزمون وابستگی مقطعی پسران .2جدول 
 ارزش احتمال آماره آزمون پسران نام متغیر

FDi 71/00 0/000 
FDe 10/10 0/031 

Lheex 73/30 0/000 
Leap 26/33 0/000 
Lup 74/64 0/000 

Lhstu 56/35 0/000 
LGDP 75/07 0/000 
Lugrad 69/36 0/000 

 ماخذ: محاسبات پژوهش

 
ها ا پانلی باقیمانده مقاطععبارت دیگر وابستگی مقطعی به این معنی است که همبستگی مقطعی یا به

ا در هکه باقیماندهطور قابل توجهی همبستگی دارند. هنگامیهاي پانل) بهعنوان مثال کشورها در داده(به
 ها برايکه آیا آنتوان بسته به اینهاي ریشه واحد را میسراسر مقاطع همبستگی دارند، دو نسل از آزمون
). 2007، 4شوند (هورلین و میگنونهند یا نه، متمایز میدهمبستگی بین باقیمانده واحدهاي پانل اجازه می

                                                                                                                                           
1. Breusch-Pagan  
2. Pesaran CD test  

 است. 57/2و  96/1، 64/1درصد به ترتیب برابر  10، و 5، 1مقادیر بحرانی در سطوح معنی داري . 3
4. Hurlin & Mignon 
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گی هایی که همبستکنند، ریشه واحد پانل نسل اول و آنهایی که همبستگی مقطعی را صفر فرض میآزمون
هاي نسل اول اجازه هاي ریشه واحد نسل دوم هستند. آزمونکنند، آزمونمقطعی را صفر فرض نمی

دهند. در هاي نسل دوم این کار را انجام میابسته باشند در حالی که آزموندهند که مقاطع متقاطع ونمی
) 2007(است. آزمون پسران استفاده شده )2007(نام پسران  این تحقیق از آزمون ریشه واحد نسل دوم به

 شود:صورت زیر نوشته مینسخه تقویت شده آزمون ایم، پسران و شین است و به

𝐶𝐶𝐶𝐶𝐺𝐺𝐶𝐶(𝑁𝑁,𝑇𝑇) = 𝑁𝑁−1 ∑ 𝑠𝑠𝑖𝑖(𝑁𝑁.𝑇𝑇)𝑁𝑁
𝑖𝑖=1 )4         (                                              

صورت مقطعی، براي هر مقطع انفرادي تعمیم یافته به ADFآماره آزمون ریشه واحد  𝑠𝑠𝑖𝑖، )4(در رابطه 
ط ستر بودن مقدار آماره در این رابطه از مقادیر بحرانی محاسبه شده توبصورت پانل است. در صورت بزرگ

 میانگین، تأثیرپذیري عدم مانایی یا 1شود.)، نامانا بودن متغیر رد و فرضیه مانایی پذیرفته می2007پسران (

 در آن بررسی که است موضوعی مقطعی وابستگی وجود با زمان، عامل از کواریانس متغیرها و واریانس
 هاي مرسومرهیافت از استفاده تابلویی، هايداده در مقطعی تأیید وابستگی است. با ضروري پانلی هايمدل
) سبب افزایش IPS) و ایم، پسران و شین (LCCچو ( و لین لوین، هايآزمون مانند تابلویی واحد ریشه

 مشکل زدایی،میانگین روش استفاده از با توانمی که گردد. هرچندمی کاذب واحد ریشه وقوعاحتمال 
 ریشه هاياز آزمون استفاده بهتر راهکار اما گرفت، بکار را هاآزمون این و برطرف کرده را مقطعی همبستگی

 3نتایج این آزمون در جدول ) است.2007پسران (CIPS ریشه واحد  آزمون مانند دوم، نسل تابلویی واحد
ي گیربار تفاضلبجز متغیرهاي تمرکززدایی درآمدي و لگاریتم جمعیت فعال که با یک است.نشان داده شده

ها بدون روند در سطح مانا هستند. همچنین با در نظر گرفتن روند، بجز متغیر اند، باقی متغیرمانا شده
 باشند.لگاریتم تولید سرانه حقیقی که با یکبار تفاضل گیري مانا شد، باقی متغیرها در سطح مانا می

 
 )2007نتایج آزمون ریشه واحد پسران (. 3جدول 

 آزمون با عرض از مبدا و روند از مبداآزمون با عرض  متغیر
 یک صفر یک صفر وقفه

FDi 01/2- 96/3- 73/2- - 

FDe 19/2- - 82/2- - 

Lheex 38/2- - 63/2-  

Leap 05/2- -3/77 74/2- - 

Lup 93/2- - 16/4- - 

Lhstu 749/2- - 011/4- - 

LGDP -2/58 - -2/30 -3/32 

Lugrad -3/79 - -4/17 - 
 محاسبات پژوهشماخذ: 

                                                                                                                                           
و  -07/2و  -17/2، -34/2درصد به ترتیب 10و  5، 1پسران بدون روند در سطح  CIPSمقادیر بحرانی آزمون . 1

 باشد.می -88/2و  -69/2، -59/2درصد به ترتیب  10و  5، 1مقادیر بحرانی این آزمون با روند در سطح 
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شود. براي جلوگیري تخمین مدل در حالت نامانابودن متغیرها باعث ایجاد رگرسیون کاذب در مدل می
توان از آزمون هم انباشتگی استفاده کرد. لذا گام بعدي پس از از رگرسیون کاذب و رفع این مشکل، می

. بدین معنی که آیا متغیرهاي مدل هاي ریشه واحد، بررسی رابطه بلندمدت بین متغیرها استانجام تست
) اعمال 2007(1انباشتگی وسترلاندکنند یا خیر. در این تحقیق آزمون همدر بلندمدت با هم حرکت می

گی انباشتدهد مقاطع متقاطع، وابسته باشند. جهت کاهش احتمال وقوع نتایج کاذب همشود که اجازه میمی
زدایی نموده و پس از رفع مشکل وابستگی مقطعی ها را میانگیندادهتوان بدلیل وجود وابستگی مقطعی، می

آزمون مبتنی بر تصحیح خطا را  هبه اجراي آزمون هم انباشتگی وسترلاند پرداخت. این آزمون چهار آمار
ها میانگین گروهی و دو مورد دیگر تخمین میانگین تلفیقی است. در هر دو کند. دو مورد از آنپیشنهاد می

باشد. مدل زیر توسط وسترلاند ي عدم وجود هم انباشتگی میها، فرضیه صفر نشان دهندهاین آزمون نوع
 است:) پیشنهاد شده2007(

∆𝑦𝑦𝑖𝑖𝑠𝑠 = �́�𝛿𝑖𝑖𝐿𝐿𝑠𝑠 + 𝛼𝛼𝑖𝑖𝑦𝑦𝑖𝑖,𝑠𝑠−1 + �́�𝜆𝑖𝑖𝑒𝑒𝑖𝑖,𝑠𝑠−1 + ∑ ∝𝑖𝑖𝑖𝑖 ∆𝑦𝑦𝑖𝑖,𝑠𝑠−𝑖𝑖 + ∑ 𝛾𝛾𝑖𝑖𝑖𝑖∆𝑒𝑒𝑖𝑖,𝑠𝑠−𝑖𝑖 + 𝑠𝑠𝑖𝑖𝑠𝑠
𝑙𝑙𝑖𝑖
𝑖𝑖=−𝑞𝑞𝑖𝑖

𝑙𝑙𝑖𝑖
𝑖𝑖=1           (5) 

کند که آیا ضریب تصحیح خطا صفر است یا ) آزمایش می2007ضریب تصحیح خطا است. وسترلاند ( iαکه 
دهنده عدم همبستگی نیست، اما اگر مقدار تصحیح خطا عنوان مثال، اگر این ضریب برابر صفر باشد، نشانبه خیر.

فرضیه صفر است. مون نشان داده شدهنتایج این آز 4باشد. در جدول معنی وجود همبستگی میکمتر از صفر باشد، به
باشد که با توجه به ارزش احتمال هریک از الگوهاي مدل، فرضیه صفر انباشتگی میاین آزمون عدم وجود رابطه هم

  شود.بحث هر الگو تائید می مورد میان متغیرهاي انباشتگیهم بلندمدت این آزمون رد و وجود رابطه
 

 هاي میانگین زدایی شده)) (داده2007باشتگی وسترلاند (نتایج آزمون هم ان .4جدول 

 عدم وجود رابطه هم انباشتگی: 0Hفرضیه 

 ارزش احتمال آماره 

 0/044 1/71 ) الگوي اولVRنسبت واریانس (

 0/075 1/44 ) الگوي دومVRنسبت واریانس (

 0/001 3/29 ) الگوي سومVRنسبت واریانس (

 0/000 3/74 چهارم) الگوي VRنسبت واریانس (

 ماخذ: محاسبات پژوهش

                                                                                                                                           
1. Westerlund  
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سپس باید همگنی یا ناهمگنی مقاطع، مورد بررسی قرار گیرد. در این آزمون، که به آزمون اثرات 
بودن مقاطع مورد بررسی و شود، فرضیه صفر بیانگر همگنبیان می Fمقطعی معروف است و بوسیله آماره 

د. باشمعناي استفاده از روش پانل دیتا در مقابل روش حداقل مربعات تجمیع شده می رد فرضیه صفر به
که مقدار احتمال این است. با توجه به اینبراي مدل تحقیق نشان داده شده 5نتایج آزمون لیمر در جدول 

گیرد، بنابراین، درصد قرار می 5راي هریک از الگوهاي تحقیق در ناحیه بحرانی در سطح خطاي آزمون ب
 است.شود. لذا از مدل پانل جهت تخمین الگوهاي رگرسیونی استفاده شدهفرضیه صفر رد می

 
 لیمر Fنتایج آزمون . 5ل جدو

 Fآماره  مدل

 (0/000)  3/17 الگوي اول

 (0/000) 3/23 الگوي دوم

 (0/000) 25/96 الگوي سوم

 (0/000) 26/25 الگوي چهارم

 می باشد. probاعداد داخل پرانتز مربوط به آماره  -ماخذ: محاسبات پژوهش

 
شود که هاسمن بررسی میلیمر، با استفاده از آزمون  Fدر مرحله بعد و بدلیل رد فرضیه صفر آزمون 

هاي تابلویی باید از روش اثرات ثابت یا اثرات تصادفی استفاده کرد. براساس این آزمون، براي تخمین داده
رد فرضیه صفر بیانگر استفاده از روش اثرات ثابت بوده و عدم رد آن استفاده از روش اثرات تصادفی را تائید 

هاسمن بیانگر رد فرضیه صفر و در نتیجه توان گفت که آماره آزمون می 6با توجه به نتایج جدول کند. می
 استفاده از روش اثرات ثابت می باشد.

 
 آزمون هاسمن .6جدول

 آماره کاي دو مدل

 اول يالگو
20/15 (0/000) 

 دوم يالگو
82/18 (0/000) 

 (0/000) 29/64 سوم يالگو

 (0/000) 29/62 چهارم يالگو

 می باشد. probاعداد داخل پرانتز مربوط به آماره ماخذ: محاسبات پژوهش. 
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هاي داده رهیافت براساس انباشتگی در هریک از الگوهاي تحقیق،هم رابطه وجود به توجه با اکنون
 7جداول شماره  ها درگردد که نتایج آنمیپانلی با اثرات ثابت روابط بین متغیرهاي الگوهاي مدل برآورد 

رابطه تمرکززدایی مالی و دستیابی به تحصیلات را با بررسی تعداد  7جدول  است.ارائه شده 8و 
دار تمرکززدایی درآمدي بر معنیمثبت و  تأثیر، برآورد این دهد. نتایجالتحصیلان دانشگاهی نشان میفارغ

اي زینهتمرکززدایی هدهد. دانشجویان را نشان میالتحصیلان دانشگاه بعنوان شاخصی براي نتایج تعداد فارغ
هاي نهتاثیر سرانه هزیها دارد اما از نظر آماري معنی دار نیست. تاثیري مثبت بر نتایج تحصیلی در دانشگاه

رانه باشد. بعبارت دیگر سطح سدار میمعنیالتحصیلان دانشگاهی مثبت و آموزشی هر دانشجو بر تعداد فارغ
 دهد.ها را نشان میدانشجو در ایران، کیفیت آموزش در دانشگاه آموزشی هر

تواند امکانات آموزشی بهتري براي دانشجویان و کشوري که سرانه آموزش عالی بیشتري دارد می
شرایط شغلی مناسبی براي معلمان و اساتید دانشگاه فراهم کند. از طرفی تاثیر درآمد سرانه بر تعداد 

 باشد. با توجه به اعداد درآمد سرانه و سرانه آموزش عالی دردار میمعنیشگاه، منفی و التحصیلان دانفارغ
توان گفت که میزان بودجه تخصیصی به آموزش عالی کشورها بستگی به میزان کشورها و ایران میدیگر 

ي برخوردارند، ي بیشتردرآمد سرانه و تولید ناخالص داخلی هر کشور دارد. کشورهایی که از درآمد سرانه
عکس با کاهش درآمد دهند و برکردن در آموزش عالی کشورشان اختصاص میمبالغ بیشتري را براي هزینه

بودن این در بیان علت منفی .کندسرانه یک کشور، میزان سرانه آموزشی در این بخش نیز کاهش پیدا می
و تولید ناخالص ملی و در پی آن کاهش دلیل کاهش درآمدهاي ارزي توان گفت که در ایران بهتاثیر می

است که این کاهش خود را در افت کیفیت درآمد سرانه، میزان سرانه آموزش عالی نیز کاهش پیدا کرده
ها نشان داده است و از سویی باعث کاهش امکانات، خدمات و شرایط شغلی اساتید خدمات آموزشی دانشگاه

وزش عالی ي آمافزایش سرانه یش کیفیت آموزش عالی بستگی بهتوان گفت افزاگردیده است. بنابراین می
ي منفی درآمد سرانه و سرانه آموزشی را تائید ) که رابطه2013( 1که با نتیجه تحقیق کازونگو و مابولا دارد

اي مثبت بین درآمد سرانه و سرانه آموزشی ) که به رابطه2016کرد، همسو اما با نتیجه تحقیق احمد (
 .استدست یافت، در تضاد 

بارت دیگر، بع. استدار معنیالتحصیلان دانشگاهی نیز مثبت و اثر تعداد اساتید دانشگاه بر تعداد فارغ
ا این لذ ،کارگیري اساتید بیشتر، منابع دانشگاه نیز افزایش یافته استبراي خدمت به دانشجویان بیشتر با به

گر بدلیل است. از طرف دیالتحصیلان دانشگاهی شدهامر سبب تاثیر مثبت افزایش تعداد اساتید بر تعداد فارغ
بودن مشارکت این افراد در بازار کار و افزایش نرخ بیکاري که افزایش جمعیت فعال اقتصادي و پایین

                                                                                                                                           
1. Kazungu & Mabula 
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هاي ت جمعیت فعال در تامین هزینهي وجود مشکلات ساختاري در بازارکار است، سهم مشارکدهندهنشان
 شود.التحصیلان دانشگاه میمعنی بر تعداد فارغسرانه آموزش عالی کاهش یافته و سبب تاثیر منفی و بی

 
 Lgradمتغیر وابسته هاي الگوي اول و دوم برآورد رابطه بین متغیر. 7جدول 

 ضریب متغیر

FDi 

 - 

FDe  
 

Lhstu 




/ 

Lup 

 


/ 

Lheex 

 


/ 

LGDP 

 

/
/ 

Leap 


)000/0(  
/
/ 

c 






R2=0/93 
 =تعداد مشاهدات420

F-statistic=141/05 (0/000) 

R2=0/93 
 =تعداد مشاهدات420

F-statistic=139/63 (0/000) 

 است. probاعداد داخل پرانتز مربوط به آماره  -ماخذ: محاسبات پژوهش

 
یعنی مخارج سرانه آموزشی هر  دانشگاه در ادامه به بررسی رابطه بین تمرکززدایی مالی و منابع

 8است. همانطور که در جدول شود. نتایج این برآورد در جدول زیر نشان داده شدهدانشجو پرداخته می
دار است. بدین معنی که معنیبر سرانه آموزش عالی منفی و درآمدي شود رابطه تمرکززدایی مشاهده می

توان خدمات بیشتري با توجه شود؛ در نتیجه نمیمی تمرکززدایی درآمدي سبب کاهش سرانه دانشجویی
ها اهتر به دانشگتر و باکفایتهاي سرانه آموزش عالی را عادلانهبه سطح سرانه آموزش عالی ارائه کرد و هزینه

خواهد داشت. همچنین رابطه  ها را در پیاختصاص داد و این امر کاهش کیفیت آموزش در دانشگاه
اي بر منابع دانشگاه بعنوان معیاري جهت نشان دادن کیفیت آموزش عالی منفی است و تمرکززدایی هزینه

 دار است که نشانمعنیاز نظر آماري معنی دار نیست. رابطه تعداد استاد و سرانه آموزش عالی نیز منفی و 
ین آمدن سطح یابد و به معناي پایدهد سرانه آموزشی دانشجویان با افزایش تعداد معلمان کاهش میمی

هاي آموزش عالی همچون پرداخت بینی برخی از هزینهبا توجه به عدم پیشباشد. کیفیت آموزش عالی می
هاي گذشته و عدم هاي دانشگاه، مطالبات معوق سالالتدریسان دانشگاه، آموزش استخدامیمطالبات حق

 هاي بخش آموزشبرآوردي هزینهع و کمبرآوردي مناببرآورد نیاز واقعی نیروي انسانی در سال آینده، بیش
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توان گفت هاي دانشگاهی، میها و فعالیتشده برخی از برنامهتر ثابت ماندن بهاي تمامعالی و از همه مهم
 که بخش آموزش عالی با کسري بسیار شدید بودجه روبرو است. 

ن بخش، کاهش سهم هاي اتخاذ شده براي جبران کسري بودجه در ایدر چنین شرایطی یکی از راه
بخشی این وزارتخانه است، که این امر خود با توجه به کاهش بسیار شدید اعتبار هاي کیفیتاعتبار برنامه

برنامه مرتبط با کیفیت و عدالت آموزشی، خطر جدي براي تشدید نابرابري آموزش، از بین رفتن عدالت 
ع نظام آموزش عالی به منابع انسانی، مالی و منابآموزشی و ادامه روند کاهشی کیفیت آموزش عالی است. 

ترین منابع در اختیار سیستم آموزش عالی، اند. محوريفیزیکی (تجهیزات و فضاهاي آموزشی) قابل تقسیم
موقع منابع انسانی است که با تغییر نگرش، آموزش مداوم، ارتقا و بهبود انگیزه آنان و با تخصیص اعتبارات به

ارآیی درونی و بیرونی نظام آموزشی را تا حد قابل توجهی افزایش داد. اما کسري مزمن توان کمیو کافی 
است. بودجه در بخش آموزش عالی، بخش مدیریتی منابع انسانی نظام آموزش عالی کشور را ناتوان ساخته 

ت اي در آموزش عالی باعث حفظ حداقل حقوق اساتید، کاهش شدیدتر اعتبارااین عدم تعادل بودجه
است و این امر در نهایت کاهش کارایی و اي شدههاي سرمایهبخشی و کاهش اعتبارات تملک داراییکیفیت

ابطه لذا سبب ر، بخشی، پایین آمدن سطح کیفیت، تحقیق و نوآوري بخش آموزش عالی را رقم زده استاثر
 است.منفی بین تعداد اساتید و مخارج سرانه آموزش عالی کشور شده

 
 Leexمتغیر وابسته هاي الگوي سوم و چهارم نتایج برآورد رابطه بین متغیر. 8جدول 

 ضریب متغیر

FDi 

 

 

FDe  

 

Lhstu 




/ 

Lup 

 


/ 

LGDP 

 

/
/ 

Leap 

/ 

/
/ 

c 







=02R/89 
 =تعداد مشاهدات420

F-statistic=593/27 (0/000) 

=02R/89 
 =تعداد مشاهدات420

F-statistic=588/97 (0/000) 

 باشد.می probاعداد داخل پرانتز مربوط به آماره  -ماخذ: محاسبات پژوهش
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 گیري و پیشنهادهانتیجهبحث، 

اي) در آموزش، این تحقیق بدنبال بررسی این با توجه به اهمیت تمرکززدایی مالی (درآمدي و هزینه

هاي موجب بهبود عملکرد سیستم آموزشی در دانشگاهباشد که آیا تمرکززدایی مالی مسئله اساسی می

وابستگی مقطعی در وجود هاي ایران خواهد شد یا خیر. براي بررسی این مسئله ابتدا با توجه بهاستان

) استفاده شد و مانایی متغیرها مورد بررسی قرار 2007هاي تحقیق، از آزمون ریشه واحد پسران (داده

بلندمدت تمرکززدایی مالی بر منابع  انباشتگیهم بردارانباشتگی، وجود رابطه همگرفت. سپس با توجه به

 رهیافت التحصیلان دانشگاهی) براساستعداد فارغدانشگاه (سرانه مخارج آموزشی) و نتایج دانشجویان (

رابطه تمرکززدایی مالی و دستیابی به  7شد. جدول  تخمین زده استان کشور 30هاي پانلی براي داده

دار معنیمثبت و  برآوردها تأثیر دهد. نتایجالتحصیلان دانشگاهی نشان میتحصیلات را با بررسی تعداد فارغ

التحصیلان دانشگاهی بعنوان شاخصی براي نتایج دانشجویان نشان ي را بر تعداد فارغتمرکززدایی درآمد

در ادامه به بررسی رابطه بین تمرکززدایی مالی و منابع دانشگاهی پرداخته شد. نتایج این برآورد  دهد.می

درآمدي و شود رابطه تمرکززدایی مشاهده می 8است. همانطور که در جدول نشان داده شده 8در جدول 

باشد. بعبارتی دار و بی معنی میمعنیاي بر سرانه آموزش عالی منفی و از نظر آماري به ترتیب هزینه

 ودشها میتمرکززدایی درآمدي سبب کاهش سرانه دانشجویی در ایران و کاهش کیفیت آموزش در دانشگاه

) مبنی بر مثبت بودن تاثیر تمرکززدایی 1202( ) و ژاکمین و لفور2013که با نتیجه تحقیق کازونگو و مابولا (

  .مالی بر سرانه آموزشی، در تضاد است

سازي و کاهش هاي خصوصیکاهش شدید مخارج دولت ایران در آموزش عالی، نتیجه اجراي سیاست

ترین پیامد کاهش مخارج دولت در آموزش عالی، تنزل کیفیت آموزش جامعه است اندازه دولت است. مهم

در ایران، مانند بسیاري از  .هاي نابرابر رشد استه آن، تبعیض و نابرابري شدید آموزشی و فرصتکه نتیج

بنابراین، هرگاه دولت در  .شودهاي آموزش عالی توسط دولت تأمین میتوسعه، هزینهحالکشورهاي در

ل است و مشک تنگناهاي مالی بوده است، منابع مالی کافی براي گسترش آموزش عالی در دسترس نبوده

گردد. روشن است که به لحاظ جامعه شناختی، خصوصی اصلی از تخصیص نامناسب بودجه دولت ناشی می

سازي آموزش عالی، در هر سطحی، موجب ایجاد شکاف بین قشرهاي توانمند و ناتوان گردیده و نظام 

ظام متمرکز در زمینه سازد. همچنین یک نقشربندي اجتماعی را، حداقل در بخش آموزش عالی آشکار می

بودجه آموزش عالی کشور، امکان استفاده از کارآیی مدیران را در بکارگیري بودجه و ایجاد رقابت کاهش 

ها و اقتضائات و توزیع عادلانه بودجه برمبناي هاي آموزشی دانشگاهکاهش تمرکز و توجه به محیطدهد. می
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هاي سیاستی در بر عملکرد و از توصیه ریزي مبتنیههاي اصلی بودجشرطها، از پیشنیازهاي واقعی آن

هاي عمرانی و حوزه آموزش عالی است. اولین پیامد کاهش اعتبارات در بخش آموزش، حذف پروژه

هاي آموزشی جدید از فهرست سازمان نوسازي و تجهیز فضاهاي آموزشی کشور است. این عمل و محیط

ها حهاي عمرانی نیمه تمام، طولانی شدن زمان ساخت پروژههاي تازه باعث افزایش طرعدم ساخت محیط

ها، نبود فضاهاي آموزشی متناسب با نیازها و ها، افزایش تراکم کلاسوري و عمر مفید آنو کاهش بهره

ها، استفاده از فضاهاي آموزشی غیراستاندارد، کاهش سرانه  هاي جدید آموزشی، فرسودگی ساختمانروش

ره خواهد شد. مهمترین پیامد بحران مالی آموزش یا کسري ساختاري در بودجه آن، فضاهاي آموزشی و غی

توان به کاهش حجم و کیفیت ها و اهداف اصلی نظام آموزش است که میعدم تحقق یا انجام مأموریت

هاي کیفی آموزشی و در هاي پژوهشی، کاهش فعالیتهاي پرورشی و فوق برنامه، کاهش فعالیتفعالیت

عات و ارتباطات لاهاي فناوري اطها و فعالیتافت تحصیلی دانشجویان، کاهش و عدم انجام برنامهنتیجه 

هاي درسی و غیره)، کاهش کارآیی و اثربخشی نظام (دانشجویان، نیروي انسانی، اساتید، محتوي برنامه

اجتماعی مورد  آموزشی، کمبود سرانه واحدهاي آموزشی، عدم دستیابی دانشجویان به مهارتهاي فردي و

 نیاز در زندگی و غیره اشاره کرد.

تواند پیامدهاي مثبت در پی اجراي سیاست تمرکززدایی در کشورهاي درحال توسعه در صورتی می

هاي مناسـب و ظرفیت کافی در سـطح محلی وجود داشـته باشـد. نبود داشته باشد که زیرساخت

هاي فنی در ســطح محلی براي انجام وظایف محول مهارتهاي مدیریتی، نحوه اجرا و ناکافی بودن مهارت

شده، ازجمله عواملی است که مانع اجراي درست و اثرگذار سیاست تمرکززدایی در این کشورها از جمله 

توان نتیجه گرفت که تمرکززدایی درآمدي اثر مثبت در مجموع با توجه به تحقیق حاضر می .شودایران می

آموزش عالی از منظر نتایج آموزشی دانشجویان دارد و اگر مشکلات ذکر شده در داري بر کیفیت و معنی

از آن جمله ارائه خدمات  تغییر روش ارائه خدمات آموزشیبخش آموزش عالی در ایران مرتفع شود و 

هاي متنوع و منعطف در ارائه خـدمات آموزشی متکی بر فناوري جدید، استفاده و به کارگیري شیوه

آموزش از راه دور و غیره)، تمرکززدایی تدریجی و متعادل و واگذاري نسبتی از اختیارات سیاسـت آموزشـی (

هاي پایین تر، ایجاد توازن و عدالت در توزیع اعتبارات، تعیین گذاري، طراحـی و برنامه ریزي به دستگاه

ناوري و غیره اجرا شود هاي عمومی، حرفه اي و تخصصی استادان با توجه به شرایط فعلی علم و فصلاحیت

توان این امید هاي بوجود آمده در این بخش تامین شود، میو همچنین منابع مالی کافی جهت رفع کسري

با  عبارت دیگرها شود؛ بهرا داشت که ایجاد تمرکززدایی مالی در آموزش عالی سبب افزایش منابع دانشگاه
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 هايارتقاي کیفیت آموزش عالی از منظر هزینه اعمال موارد ذکر شده، امید است تمرکززدایی مالی

 هاي آموزشیدهد هزینهآموزشی این بخش را نیز در پی داشته باشد. همانطور که این مطالعه نشان می

 نظر سیاست، افزایشهاي ایران هستند و از نقطههاي کیفیت آموزش در استانکنندهیکی از تعیین

 تواند دانشگاه را به خوبی با منابعاري در سیستم دانشگاهی میگذهاي آموزشی و سرمایهمکرر هزینه

هاي موجود را رفع و کارکنان آموزشی را آموزش دیده کند و در نهایت نتایج یادگیري اولیه تامین، کسري

 هاي آموزشیرا بهبود بخشد. مشکل جدي آموزش در ایران کمبود کارکنان آموزش دیده، کمبود هزینه

 دهد که باتوجه بههم درآمد سرانه در آموزش است. همچنین این مطالعه نشان میو پایین بودن س

شوند، هاي ایران از امکانات لازم برخوردار نیستند و محروم محسوب میکه برخی از مناطق و استاناین 

 شاجتماعی از جمله افزای-هاي مختلفی را براي ارتقاي توسعه اقتصاديها و سیاستدولت باید برنامه

هاي آموزشی درآمد شهروندان در این مناطق و بنابراین افزایش قدرت خرید و توان افراد در تامین هزینه

هاي تمرکززدایی مالی امکان دارد که در راستاي اعمال سیاستلازم در نظر گیرد. همچنین با توجه به این

شود دولت صندوق تثبیت یهاي محروم کشور در یک دوره گذار متضرر شوند، پیشنهاد مبرخی استان

روم هاي محهاي تمرکززدایی را ایجاد و از ایجاد و تحمیل تبعات منفی این سیاست در برخی استانسیاست

 هايتواند منجر به موفقیت سیاستصلاح نظام مالیاتی در کشور میعلاوه بر این، ا جلوگیري نماید.

توان با دقت و کارآمدي بیشتري اجرا ها را میمههاي کشور شود. این برناتمرکززدایی درآمدي در استان

کرد و در عین حال از عدالت و انصاف براي دستیابی به اهداف آموزشی ملی اطمینان حاصل کرد. از طرف 

هاي . مردم و اقتصاد دریافته اند که هزینهآموزش در ایران با کسري بودجه بسیار شدید روبرو است دیگر

اي است که منافع بلندمدتی براي اقتصاد هاي سرمایهآموزش، به عنوان هزینه انجام شده ي دولت در بخش

براي برون رفت از این مشکل، دخالت دولت در تامین  شود که و افراد خواهد داشت. لذا پیشنهاد می

ف لهاي لازم براي بهبود وضعیت آموزش و ایجاد انگیزه و تمایل افراد را براي ثبت نام در مراحل مختهزینه

هاي مزمن در این بخش شوند و در راستاي گذر از سیاست آموزشی افزایش دهد و سبب رفع کسري

تمرکزگرایی به تمرکززدایی، الزامات و نهادهاي قانونی و ساختاري درجهت اصلاح نظام مالی و مخارجی را 

هدف  د و از گسترش بدونسازي به معناي واقعی اتفاق افتمهیا سازد.  لذا باید تلاش بر این باشد که کیفی

عتماد ها، ارسانی این نکات در استانسازي و اطلاعها جلوگیري شود. بنابراین ضرورت دارد با شفافدانشگاه

 ها را برايها بتوانند آنهاي در حال اجرا نهادینه و تقویت شود تا رؤساي مراکز و دانشگاهبه مجموعه برنامه

 مسئولان استانی نیز تبیین کنند.
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 ملاحظات اخلاقی

 حامی مالی: مقاله حامی مالی ندارد.

 اند.سازي مقاله مشارکت داشتهمشارکت نویسندگان: تمام نویسندگان در آماده

 گونه تعارض منافعی وجود ندارد.تعارض منافع: بنا بر اظهار نویسندگان در این مقاله هیچ

 است.دهرایت رعایت شرایت: طبق تعهد نویسندگان حق کپیتعهد کپی
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 منابع
صاري، عبداالله سه محور .)1393( .ان ستقرار مدیریت مدر ستاي ا  .تمرکززدایی از بودجه ریزي در را
 .18-22 ،)8(101 ،رشد مدیریت مدرسه

ساختار آموزش و پرورش .)1391( .حقیقی، مسعود فصلنامه  .نقش تمرکززدایی و تفویض اختیار در 
 .57-74 ،)3(3 پژوهشی تحقیقات مدیریت آموزشی،-علمی

بررسی تاثیر تمرکززدایی  .)1400( .محمد و فطرس، محمد حسن ،علیزاده ؛مریم ،خداوردي سامانی
ـــتان ـــی در اس ئه خدمات آموزش کارایی ارا ـــالمالی بر  فت 1385-1397هاي هاي ایران طی س : رهیا

 .147-177 ،)2(21، سنجیفصلنامه مدلسازي اقتصاد .اقتصادسنجی فضایی
ــود،  ــیهخندقی مقص ــت  .)1389( .امین و دهقانی، مرض تاملی بر تمرکزگرایی، تمرکززدایی و بازگش

مطالعات  .ها براي نظام برنامه درســی ایران: منظري جدیدها ي آنمجدد به تمرکزگرایی و بررســی دلالت
 .165-184 ،)2(11، تربیتی و روان شناسی

ضی سن و معلمی، مژگان ؛سامتی، مرت شکیل دولت .)1386( .رنانی، مح هاي تمرکززدایی و منافع ت
 .151-123 ،)78(42 مجله تحقیقات اقتصادي، .محلی

. الگوي پارادایمی تمرکززدایی از )1402(سـید علی. ، رضـا و سـیادت ،هویدا ؛محمد صـادق ،کریمی
 .125-150)،1(16 ،هاي آموزشیریزي در نظام مدیریت و برنامهنظام آموزش و پرورش ایران. 

 انسانی توسعه شاخص بر مالی تمرکززدایی اثرات .)1395( .دیلمقانی، مجید محمد و تنهایینقیبی، 
 .149-169 ،)38(11مالی،  اقتصاد فصلنامه .ایران در

سید سی کمال و واعظی،  شی  .)1396( .بهزاد هرفته، عبا ارایه الگوي تمرکززدایی در فرایند خط م
 .67-85 ،)26(7، فرهنگی اجتماعی راهبرد فصلنامه .گذاري نظام آموزشی ایران
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