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Investigation and Critique of Mirza Haidar Doghlat 

Narrative Techniques in Rashidi's History 

Elham Torkashvand1| Ali Mohammadi2 

Abstract 

Tarikh Rashidi, written by Mirzahider Doghlat, is a significant historical 

account of the Mughal period in East Asia during the Babri era. The 

narrative style employed in this work gives history the form of a story. 

Mirzahider's skillful depiction of historical scenes and moments, combined 

with his use of narrative techniques, poetry, and anecdotes, demonstrates 

that this work is not only historical but also closely related to literature. 

Through the use of narrative techniques, Mirzahider elevates his history 

from a simple linear report to a philosophical, dynamic, and vivid account. 

Although the study of narratology theories dates back to the 22nd century, 

this research, conducted through a descriptive-explanatory approach and 

utilizing library sources, aims to showcase Mirzahider's proficiency in 

employing narrative elements. The findings of this research reveal that in 

this book, the linear progression of time and sequential plot are 

occasionally disrupted for various reasons, resulting in gaps in the logical 

sequence of events. The author places great emphasis on the element of 

time and employs various forms of timelessness and anachronism to 

captivate the audience and inject dynamism into the historical narrative. 

Furthermore, the book features instances of internal retrospection, where 

characters delve into their personal histories and memories.  
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 چکیده

دورۀ  های دورۀ مغولان آسیای شرقی، درترین تاریخ، اثر میرزاحیدر دوغلات، یکی از مهمتاریخ رشیدی
یرزاحیدر، رد. قلم مداستان به خود بگیاست که تاریخ، شکل بابریان است. شیوۀ روایت در این اثر، سبب شده

های روایی، استفاده از شعر و حکایات، کارگیری تکنیکها و لحظات تاریخی، مهارت در بهدر توصیف صحنه
ریخی بودن، دهد که این اثر در کنار رویۀ تاای که در شیوۀ روایت وقایع وجود دارد نشان میظرفیت نمایشی

ارش صرف ز سطح گزکارگیری فنون روایت، وضع تاریخ خویش را اشده و با به به حوزۀ ادبیات، بسیار نزدیک
شناسی، به قرن وایتاست. با اینکه تاریخچۀ نظریات رخطی به سطح تاریخی فلسفی، پویا و زنده، ارتقا داده

ز این طور ناخودآگاه، اوتحلیل اطلاعات، حاکی از این است که میرزاحیدر، بهگردد، تجزیهبیستم بازمی
اش، کمتر نیست. های تاریخیهای داستانی آن، از جنبهاست که جنبهشگردها بهره برده و اثری پدید آورده

کوشد است، میگرفته  ای صورتخانهتبیینی، و با استفاده از منابع کتاباین پژوهش که به روش توصیفی
تعدد شان دهد. از میان شگردهای خاص و مهای روایی نکارگیری مؤلفهر بهدهای میرزاحیدر را توانمندی

تری دارد؛ لذا ایحرفه میرزاحیدر، کاربرد تاریخ رشیدیحی ساختار روایت، در پردازی، مسئلۀ زمان و طراروایت
این  است. نتایج حاصل ازهای روایی، با مرکزیت زمان و طرح روایی، بررسی شدهدر این پژوهش، تکنیک

های مختلف، نهوار داستان، گاه به بهاین کتاب، سیر خطی زمان و طرح سلسلهدر ادهد که پژوهش نشان می
ن، از همیت دادن به عنصر زمانویسنده با ا دهد.می ی زمان و طرح، شکاف رخشده و در روال منطق شکسته

 پریشی از نوعبرد. زمانمی پریشی و نابهنگامی، در جذب مخاطب و پویایی تاریخ بهرهانواع زمان
ر خاطرات شود و کارکرد آن، به سبب بیان تاریخ و مرونگری درونی، در این کتاب، بیشتر مشاهده میذشتهگ

  هاست.شخصیت
 .، روایت، زمان، طرحتاریخ رشیدیمیرزاحیدر،  واژگان کلیدی:
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 مقدمه

 تیاباز جذ یسروکار دارند. بخش مهم تیهر دو با روا سان،ینومورخان و داستان
 یبرخ یهادغدغه .دارد یها، بستگآن تیروا یبه چگونگ ،یو داستان یخیتار یهامتن

 زین و خشان،یتار کردن و اثرگذار ساختن ریدوغلات، در باورپذ دریرزاحیمورخان، همچون م
وجب م ،یخیحوادث تار یریگیپ یدر خوانندگان، برا تکشش و رغب جادیا یتلاش برا

در نوشتن  سانینواست که داستانشده ییروا ییهاوهیآنان به استفاده از ش شیگرا
که  کنندیماب بدل جذ یرا به رمان خیکه تار ییتا جا رند؛یگیخود به کار م یهاداستان

 یهاتیبا شخص یپندارذاتهم ینوعو در آنان  کشاندیخوانندگان را به دنبال خود م
 .آوردیم دیپد یخیتار

که  روندشمار میی، بهمانده زبان فارسیابرج میراثاز  یعیبخش وس های منثور،تاریخ
 ،مطرح زین اتیهمواره در حوزه ادب ،یبه اغلب فنون ادب یقدرت نثر و آراستگ ۀواسطبه

ها، یخاین تار. ستا افتهیبازتاب  ،هاندر آ یاز تحولات نثر فارس ی،ااند و بخش عمدهبوده
 .ری دارندان نیز، اهمیت بسیااصول روایت و زب نویسی، از لحاظجدای از اسلوب تاریخ

عنوی، گونه انگیزه مادی و مکه نویسنده خود اذعان دارد، بدون هیچچنان تاریخ رشیدی
 است افتهفقط به هدف ماندگاری بخشی از تاریخ مغولان، به زبان فارسی، نگارش ی

یان های دوره حکومت تیمورترین تاریخ(؛ به همین دلیل، یکی از مهم34: 1383)دوغلات، 
. یرانیا یسنت یسینوخیتار یهااریر معب یاست مبتن یاثر تاریخ رشیدی رود.شمار میهند، به

 زاریست. ما انیرمویت ۀدور یسینوخیساده و روان، و متأثر از سبک تار ینثر آن تاحد»
 یلامو اس ینرایا یسینوخیو دولتمرد بود، با سنت تار استمداریکه س حالنیدرع دریمحمدح

 ازجهت دیتاریخ رشیداشت.  یابسنده یهایآگاه زین نباستا رانیا خیبود و از تارآشنا 
رش و گزا تیشمارانه در رواو سال یخیتار بیو ترت کندینم تیتبع یاز نظم خاص ییمحتوا

 (.24: 1398)قدیمی، « شودینم دهیدر آن د یاسیس یدادهایرو

ای در متون تاریخی، به پیش از رفهباید گفت سابقۀ استفاده از زبان ادبی  و روایت ح
گردد؛ این سنت پس از اسلام نیز در متون تاریخی ادامه یافت و ازجمله اسلام برمی
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خوبی بدمند، ابوالفضل نویسندگانی که توانستند صنایع ادبی و روح ادبیات را در اثر خود به
زبان ادبیات در روایت  کاربستنبرد. این دو با بهتوان نام بیهقی و عطاملک جوینی را می

وقایع و ایجاد نظام زبانی مخصوص، آثاری خلق کردند که علاوه بر ارزش تاریخی، در زمینه 
تاریخ  میرزاحیدر دوغلات نیز، اگرچه همچون  تاریخ رشیدیادبیات نیز، ارزش والایی دارند. 

چرخد؛ ف میدست ندارد و نویسنده بین دو قطب روایت و توصی، زبانی سنجیده و یکبیهقی
سوی توصیف و اما در بسیاری مواقع که شتاب حوادث فرصتی برای او فراهم کرده، به

همچون شاعران، تن به استعمال زبان »است و به قول سارتر: های روایت رفتهتکنیک
 (.16: 1363)سارتر، « برددهد و آن را چون وسیله به کار نمینمی

و  ارزترینبادبیتّ متون تاریخی فارسی یکی از  های روایی در تحققکارگیری تکنیکبه
 نویسندگان متون تاریخی متأخر، هم برای نشان»های این آثار است. ترین مشخصهشایع

ثار خود آای جدر جای دادن توانایی علمی و ادبی خود و هم جذاب و ماندگار کردن نثر تاریخ،
ریخ و حتی گیری، در طول تاما این بهرهاند؛ انموده پردازی استفادهاز فنون روایت و داستان

)اسدزاده خانقاه و « هایی با هم دارندهای یک عصر و یک سبک، تفاوتدر میان کتاب
ثل ویزه متون قرن ششم به بعد، م(. در متون تاریخی متأخر به35: 1400پور نمین، ابراهیم

لای استفاده ر لابههای روایی آثار تاریخی، د، شاخصهگشاتاریخ جهانو  الصدورراحۀ
ها  و سیر است. این ویژگیرنگ شدهها و فنون ادبی، کمگیر و البته افراطی از آرایهچشم

فن بهار،  شناسیسبکهای ادبی کلاسیکی  مثل توان در پژوهشتحول متون تاریخی را می
کتاب  لهپژوهان ازجمای از تاریخاز حسین خطیبی و تاریخ ادبیات صفا و تیز آثار عده نثر

 ان کرمانی(یرزاآقاخمنویسی در ایران، نقد و بررسی منابع برگزیده )از ابوعلی بلعمی تا تاریخ
وع نشان های خود توجه خاصی را به این موضبه قلم عباس قدیمی قیداری که در بررسی

 (.154: 1396لاحظه کرد )ر.ک. قدیمی قیدار، است، مطالعه و مداده

 ،شناسی و نظریۀ نقادانهروایت در مطالعات زبان»گوید: ایت میدر مورد رو والاس مارتین
پردازان بر شود و بسیاری از نظریهمی گفته ،بر ترکیب حداقل دو رویداد در شکل دو گزاره

 «باشد وجود داشته ،علیّ بین دو رویداد ۀباید رابط ،این باورند که در روایات کلاسیک
رابطۀ بین مورد در  ،طۀ علیّ و معلولی بین رویدادها. در همین راب(307: 1382)مارتین، 
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 آن است که مثلاا ، داستان» است:آمده، راثر فورست های رمانجنبهدر کتاب ، پیرنگ و داستان
. زمانی که ما این وقایع را (66: 1376)میرصادقی،  «گوییم شاه مرد و سپس ملکه مردمی
گاه آن بینیم،منطقی پشت این توالی می کنیم وبیان می ،ای از حوادثصورت رشتهبه

در )همان(.  «گوییم شاه مرد و سپس ملکه از غصه مردمی مثلاا» :گیردمی شکل ،پیرنگ
است و این شده تعریف ،رابطه این دو رویداد با چیدمان و منطق خاصی برای خواننده ،اینجا

ان و روایت، اگرچه، تفاوت درنتیجه، میان داستکند. همان کاری است که روایت می ،درست
است. تفاوت، چنان که باید، مدنظر محققان، واقع نشدهشود؛ اما، گاهی، این ماهوی، دیده می

ماده و های تاریخی، از تاریخ دیگر، با همان گزاره تاریخ، با هماناین که گفتار و نوشتار یک
رود، بیش از آنکه به مادۀ تاریخ یآید و تا مرز اثری ماندگار، پیش مچشم میملاط، بیشتر، به

های روایت، بستگی رسد به شاخصهوبلندی رخدادها، وابسته  باشد، چنین به نظر میو پستی
 داشته باشد!

از تاریخ  ایبرجستههای جوینی، در ادبیات فارسی، نمونهجهانگشای و  تاریخ بیهقی
ای از تاریخ هد که عیناا به دوری دیگری نیز وجود دارکه کتب تاریخدرحالی ؛روایی هستند

حال، اقبالی که بیهقی و اند؛ بااینکردهپردازند که بیهقی یا عطاملک، وقایع آن را گزارشمی
است. رمز موفقیت بیهقی و دیگر مورخان اند، هرگز نصیب آنان، نشدهکرده جوینی کسب

 خاطب بامدن راه کربزرگ را باید در مهارت کاربرد اصول روایت در نگارش تاریخ و هم
یا  لعمیبهایی چون روایت دانست، به این سبب است که محبوبیت اثر بیهقی، در تاریخ

 شود.دیده نمی ظفرنامه

 ،چیز عالماست که همه داند و معتقدروایت می ها رازیربنای همۀ داستان رولان بارت
لوی تاب حتی یکعقیده دارد که  ،شناسی شده. بارت حتی وارد علم نشانهاست روایت

از عنصر  ،و وقایع برای بیان حوادث ،کند. تاریخ نیزمی یک داستان تعریف ،برای ما ،تبلیغاتی
ا ای را برای ماهیم حادثهبخو ،گونه که اگر از یک مورخکند. همانمی فادهاست «روایت»

« ستاندا» ؛ردک هدفاده خوااست شک او داستانی نقل و در آن از ابزار روایتبی ،توضیح دهد
ای زیربن« یتروا»کند. پس می شبیه به زندگی واقعی است، روایت که رشته وقایعی را ،نیز

 (.32: 1380 آسابرگر،است )رک.  داستان و تاریخ
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رسطو پیش از میلاد که ا 330توان تا سال شناسی را میپیشینه نخستین تحقیقات روایت
تر شده شناسی، پختهتاکنون، نظریات روایته نوشت، عقب برد. از گذشترا میفن شعر  کتاب

شناسی پردازان جدید، مباحثی چون نشانه؛ حتی نظریهو عناصر بسیاری بر آن افزده شده
ین و . در تکوشناسی را با روایت آمیختند و بر غنای مباحث روایی افزودندروایی و ریخت

اند از ، وجود دارد که عبارتشناسی، شش چهره تأثیرگذارهای نوین روایتگیری نظریهشکل
 د برمون.ی و کلوراماولادیمیر پراپ، رولان بارت، تزوتان تودوروف، ژرار ژنت، آلزیر داس گ

ز اشماری وجود دارد که با آگاهی و اطلاع های بیدر حوزه زبان فارسی نیز، روایت
است. متون هها، ارائه شدهای جدید، مورد مطالعه قرار گرفته و درک جدید از آننظریه

را دارد  وار است، قابلیت اینصورت داستانتاریخی نیز، ازآنجاکه بیان رخدادهای واقعی، به
قیقات که تا کنون تحها و ساختار روایی، مورد بررسی قرار گیرد. چنانکه از منطر تکنیک

وی کانظر، واین مزیادی، در این زمینه، صورت گرفته و متون منظوم و منثور فارسی، از ا
 د اشاره کرد. توان به چند موراند که برای نمونه میشده

قای توسط آ که« تاریخ بلعمیو  تاریخ بیهقیبررسی تطبیقی اصول روایت در »مقالۀ 
، نامه ادب پارسیکهنجله مدر  1393است و در سال دهشنژاد، نوشته علی سهرابحسن

ختلف ز ابعاد مااز دید تطبیقی و را  کوشد این دو اثراست. مؤلف میشماره چهارم، چاپ شده
ه و با رار دادقسی ، مورد برراصول روایت و پردازیاسلوب تاریخ ،تاریخی و ادبی، نظیر سبک

و  یهقیبوایت مقایسه شگردهای داستانی در ر»هم تطبیق دهد. پژوهش دیگری، با عنوان 
 1390ال ه که در سپور صورت گرفت، توسط سعید حسام«تنوخی از ماجرای افشین و بودلف

کند به میاست. محقق در این مقاله سعی، چاپ شدهنامه زبان و ادب فارسیپژوهشدر 
لف و بود ودر ماجرای افشین  ،گیری بیهقی از شگردهای داستانیچگونگی بهره بررسی

ره هایی، درباوهشچنین پژ بپردازد.این ماجرا  روایت در بیهقیتغییرات پدیدآمده از سوی 
 است.ته های مطرح در زبان و ادب پارسی نیز صورت گرفو دیگر تاریخ جهانگشا تاریخ

را به دو بخش  تاریخ رشیدیاگر موضوع موردنظر ما، یعنی، بررسی شگردهای روایی در 
 تاریخ رشیدیکنیم، باید گفت که در قسمت خاص موضوع، یعنی  عام و خاص، تقسیم،

پژوهشی و ها، مقالات علمیوجوی ما، یعنی کتابمیرزاحیدردوغلات، در میادین مورد جست
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ها، سابقۀ پژوهشی معتبر و دارای چهارچوب علمی، یافت نشد؛ اما قسمت عام نامهپایان
موضوع، یعنی، بررسی اصول روایت در متون تاریخی ادبیات فارسی، موارد متعددی از توجه 

 است.در این زمینه، تألیف شدهگران به این موضوع، در دست است و آثار ارزشمندی پژوهش

تاریخ  ز منظرالاغی، اما ، شاید نه ازنظر ادبی و یتاریخ رشیدیمند در زمینۀ کتاب ارزش
تاریخ شناسانه است. برای نمونه، تحلیل سبکو سبک، تحقیقات متعددی، انجام گرفته 

 گارش و تبیین بینشبا هدف بررسی سبک نهایی است که  ، ازجمله پژوهشرشیدی
نامه و در ماه است گرفته انجام بابائی،، توسط دکتر بهروز بیکتاریخی میرزا حیدر دوغلات

، به 1399، در شماره هشتم، و در آبان بهار ادب( شناسی نظم و نثر فارسی)سبکتخصصی 
خ تاریضرورت بازنگری »است. علی محمدی نیز، در پژوهشی با عنوان، چاپ رسیده

گرفته از این اثر، به ، ضمن نقد تصحیح صورت 45، شماره میراثآینه ، در مجله «رشیدی
ن آبازچاپ  های تاریخی، زبانی و ادبی کتاب، اشاره کرده و ضرورت بازتصحیح وبرجستگی

 کند.زد میرا گوش

صورت کلی، یا در شناسی را بهآثار بسیار دیگری نیز، وجود دارند که اصول روایت
اند؛ در آثار تاریخی و ادبی، مورد تحلیل و بررسی قرار داده های محدودتر و موردی،زمینه
اثر  نیاست. او ا یهقیب خیتارجستار، کتاب والدمن در باب  نیپژوهش به ا نیترکینزدمثلاا  

 یهایژگیاست و دربارۀ وکرده یبررس (Prattپرات ) «یکنش گفتار» ۀیرا از منظر نظر
اما  (؛21: 1375)والدمن،  استر، ارائه کردهدرخو یلیتحل ،یهقیب ییو سبک روا یبلاغ

، مسبوق به سابقه تاریخ رشیدیهای روایی در متن تر گفتیم، بررسی تکنیککه پیشچنان
تری در تواند افق وسیعهای حاصل از آن، مینیست و موضوعی کاملاا بدیع است که یافته

به  ،پژوهش حاضروان گفت مندان بگشاید. شاید بتعرصه روایت و تاریخ، پیش روی علاقه
به بررسی و تحلیل  ،ایخانهروش کتاب ها، بهآوری دادهوسیلۀ جمعبهو  تبیینیشیوه توصیفی

 این تا به است پردازد و درصددمی میرزاحیدر دوغلات تاریخ رشیدیهای روایی در تکنیک
های کنیک، از چه تتاریخ رشیدیکه میرزاحیدر دوغلات، در نگارش  پاسخ دهد، الؤس

واسطۀ آن، توانسته سطح تاریخ خویش را از وضعیتی تاریخی و که به روایی، بهره برده
 خطی، به وضعیتی هنری و فلسفی، ارتقا بدهد.
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 تحلیل و بررسی. 1

 ،زین تیواردستور  افتنی یبرا شود،یزبان، با واج شروع مطور که مطالعه دستورهمان
که:  اندهدیرس جهینت نیبه ا شناسانتیکرد. روا ییرا شناسا ییواحد روا نیترکوچک دیابتدا با

، به ستات یروا جزء هر نیتررا که کوچک هیپا ییروا یواحدها دیبا ،یدر تمام آثار داستان»
 هیپابر ،یتاراشد و چه نوشب یچه گفتار ،یشناختزبان ژهیو یهاتمام گفته رایز آورد؛ تدس

 «کند دجایها را ااز گفته یمجموعه نامحدود اندتویدستورزبان استوار است که م کی
و  هیپا ییروا یهابه دنبال کشف واحد شناسانتیروا یطورکل(. به117: 1375 )سلدن،

 تیمان رواو هم در ز هاتیروا یامر هم در طراح نیهستند و ا واحدها نیا بیترک نیقوان
وادث ح انیست، ارتباط ما شناسانتیمدنظر روا ت،یآنچه در هر روا». ابدییانعکاس م

جز زمان که ژرار ژنت آن را ه(. اما ب34: 1383 )تولان،« است یزمان ۀریزنج کیداستان، در 
 یسبرر یرارا ب نهیزم زین تیمطالعه طرح و ساختار روا داند،یم تیعنصر روا نیتریاصل

 شتریب ،ییوارساختار  هی. نظربخشدیارتقا م یدرک آثار ادب جهیمند و درنتو قاعده یاصول
 هیظرنو  پردازدیم وی، اثر بوکاچصد قصه از دکامرون لیتحت تأثیر تودوروف است که به تحل

 .کندیم انیخود را براساس آن، ب

به  ییون روااز مت نینو یخوانش شناسانه،تیروا اتینکته که اصول نظر نیبا توجه به ا
 یسبان فارز کیلاسبه متون ک ،یاسشنتیروا یتا کنون کمتر با نگاه زیو ن  دهد،یدست م

اب کت ت،یار ساحت روبر دو عنصر زمان و طرح د هیبا تک میکنیتلاش م ،استشده ستهینگر
 .میقرار ده ،یمورد بررس را تاریخ رشیدی

 . مسئلۀ زمان1 .1

د؛ اما ن ندارنهای ادبی و ایجاد جذابیت در متاگرچه مورخان الزامی برای رعایت ویژگی
سه  ،ژنت دارد.ها بستگی های تاریخی، به چگونگی روایت آناز کشش متن بخش اساسی

ند از نظم و اکه عبارت کندیم یزمان داستان و زمان متن را بررس انیم ی،گونه رابطۀ زمان
رائه اسبت به ن ،نداستا یرخدادها یزمان بیترت» ب،یتداوم و بسامد. مقصود از ترت ب،یترت
 (. 10: 1386)لوته، « یی استن رواگفتما در ،رخدادها نیهم
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 بیرتترخدادها و  یزمان بیترت نیب، رابطه تاریخ رشیدیترین مسئله در روایت مهم
بین  طۀ مستدلکند، و با ایجاد رابدرواقع میرزاحیدر حوادث را گزینش می .ستهاآن تیروا
نگاری او اریختویژگی، یکی از شگردهای  دهد و همینمیها، ساختاری هماهنگ ارائه آن

ارتباط »داند که کند. او میاست که روایت سادۀ تاریخ را به سطح پیچیدۀ روایت، متحول می
بلکه »دار و پرخون، پدید آرد؛ تواند روایتی جانها، نمیسادۀ حوادث و توالی خطی آن

د گونه که خوگیرد، حوادث را آنگر به کمک گشتارهایی که به کار مینویسنده یا روایت
  (.5: 1384)تودوروف، « دهدمی کند و شکلجا میخواهد، جابهمی

واز زمانی(، )پیش نگرندهیو آ (یبازگشت زمان) نگررا در دو دستۀ گذشته هنگامینابهژنت، 
که  شودمیگفته  در متن یدادیرو تیبه روا ی،. بازگشت زمانکندیمبررسی  ،درون متن

ته شذاز گ یبه بخش ،تیباشند و کنش روا شده تیروا ی،زمانبه لحاظ  ،بعد از آن یدادهایرو
 یت زمان، بازگشرددبازگ تیاز آغاز روا شیپ ایبه گذشته یی،. اگر زمان رواگرددداستان باز

 که پس از کندینده مز ادیرا در  ایگذشته»ی درون یو بازگشت زمان شودیم دهینام یرونیب
 (.76: 1387 کنان، مونی)ر «استرخ داده ،تیروا نینقطه آغاز اول

فتد و امی عقب دادها،خر یمیزمان تقو بیاز ترت ها،میرزاحیدر در برخی از داستان تیروا
آورد؛ و در  مواردی میشود، روی نویسی استفاده مینگر که معمولاا در تاریخبه روایت گذشته

 کند.دهد، اشاره میاست رخ  نگر، به آنچه قرارگیرد و با روایت آیندهسبقت میهااز آننیز، 

 نگر. روایت گذشته1. 1. 1

 است، مشخصشود که می توصیفای گونهبه ،دادهرویدادهای رخنگر، در روایت گذشته
کند، رخ می داستان را برای مخاطب بیان مورخیا زمانی که  ،زمانی پیش از زمان حال

پس از نقطه آغاز  که کندیم زنده ،ادیدر را  یاگذشته»ی، درون یاما بازگشت زمان .استداده
در  ی،فراوانبه نگری،این نوع گذشته (.77: 1387کنان،  مونی)ر« استرخ داده، تیروا نیاول

وگو، بر گفت یمبتن ی،سینوخیدر تار ،دریرزاحیروش م رایز ؛شودیم دهید ،تاریخ رشیدی
 یدرون نگریگذشته یرا برا نهیزم ،ناخودآگاه ،هایژگیو نیو ا است اتیجزئ انیانسجام و ب

 یزمان مصداق بازگشت هک آوردیاز زبان خواجه احمد م یتیروا ،ییدر جا . مثلااکندیم فراهم
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 : خواجهفرمودیدارم که م استماع احمد، از خدمت مولانا، خواجه» :ی استدرون
 کرد،یم تیحکا ،یاست. وهمقرّب بود ک،ین خان،سیو شیبود. پ زادهعم ما را نام،میعبدالکر

 از آن، با من عد. بدیکرد و سر خود  را تراش غسل خان،سیاز نماز جمعه، و شیروز جمعه، پ
! به یبه تاج مکلّل. گفت: ن ؟ من گفتم:ق استیلا به چه صفا،نیگفت که سر من، به ا

. خان، دیسخان ر ساتوق تاخته آمد که ،یکیکه  میبود سخن نی. در همق استیشهادت، لا
 (.69: 1383)دوغلات،  «شد مشغول با،یج دنینوازند! و خود، با پوش ر،یفرمود: نف الحال،یف

اما  گرددیتر برماگرچه به عقب کند،یم انیب میعبدالکر از زبان خواجه ،آنچه خواجه احمد
 یپس بازگشت زمان است. تشیمشغول به روا ،دریرزاحیکه م ی استزمان طۀیدرون ح
 .دیآیبه حساب م ی،از نوع درون ،نگرگذشته

 ی،ونریب ینزما بازگردد، بازگشت ،تیاز آغاز روا شیپ ایبه گذشته یی،اگر زمان روا»
های داستان، مناسب با (. حکایاتی که شخصیت78: 1387کنان، )ریمون« دشویم دهینام

که زمان شرطیبه کنند،می کنند، یا خاطراتی که برای دیگری، تعریفمیموقعیت، بیان 
ی دهد،  از نوع بازگشت زمانای باشد  که مورخ شرح میوقوع آن، پیش از برهۀ تاریخی

تمورخان، آید. میرزاحیدر داستانش را از ابتدای خانیت تغلقبیرونی، به حساب می
هایی که کند؛ پس هر رویدادی که متعلق به پیش از این واقعه باشد، حتی داستانمیروایت

نی بیرونی کند، همه از نوع بازگشت زمامیاحیدر، به مناسبت، از پیامبران و ائمه روایت میرز
 هستند.

. به زندیبک دوم را در داستان مفلاشنگر بیرونی، میرزاحیدر، گاهی در روش گذشته
 که کندیرا بازگوم یدادی، رواست در زمان گذشته یداستان تیکه مشغول روا یوقت ی،عبارت

شده  ضاعفم ،بازگشت به عقب نیا جهیدر نت .گرددیتر برمز نردبان زمان به عقبپله ا کی
، از زبان تمورخانمدخل اسلام آوردن تغلقدر  ،. میرزاحیدرکندیتر ممشتاق زیو خواننده را ن

از چهارچوب  که کندیم تیروا را یبه نام مولانا خواجه احمد، داستان ،هاتیاز شخص یکی
 ییهدف نها ی کهمیتعل تیماهبا  یو داستان رودیتر مپس ،مرحله چند ی،لاص تیروا یزمان
 خیدر تار دارم که گفتند )مولانا خواجه احمد( استماع شانیاز ا» :کندیم انیب است، خیتار

که  یبخار ریکب نیالدّمحمود، برادر حافظ ن،یالدّشجاع اند که مولانانوشته نیاجداد ما، چن
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در فطرت  ،نشد دایپ  ،یمجتهد گر،ید ن،یالدّحافظکه بعد از خواجه اندنیمجتهدنیآخر
 را نیالدّحافظبود، خواجه زخانیکه اسلوب چنگساختند؛ چنانجمع را بخارا ائمّۀ زخان،یچنگ
کوچ، به قراقوروم، بردند به رسم کوچات، به خانه محمود را ن،یالدّشجاع مولانا و کردند دیشه
 (.11: 1383، )دوغلات «و....

 1جدول شماره 

 نگر بیرونیگذشته نگر درونیگذشته

 تمورخان داستان اسلام آوردن تغلق داستان میرشکار و زنی که نان پخته بود

 داستان طوفان ریگ  داستان وفات میرسیدعلی در مدینه

 دشداستان چنگیز خان و چهار فرزن تایشیداستان دلاوری میرسیدعلی در نبرد با ایسان

  لاقتایشی در جنگ مینگداستان برخورد خان و  ایسان

  وگوی ویس خان با خواجه عبدالکریم خانداستان گفت

  هد کاشغریمال خواجه زاداستان روی

  داستان تواضع محمودخان در مجلس حضرت ایشان

  الدین از لقمه مشتبهداستان پرهیز کردنخواجه تاج

  بل کوکلداشداستان روز سوم از نبرد تن

  نیشاداستان شفای بواسیر میرزاحیدر از برکات حضرت ا

  سو از نظر محمود خانداستان برتری تاشکند بر آق

  داستان خوارق  عادات حضرت ایشان

  داستان شکستن دست میرزاحیدر از آرنج

  ی میرزاابابکرداستان مجلس یغما

  شداستان برات تحصیل علوفه و یکی از احشام وخ

  داستان درمان بیماری لقوه محمدحیدرمیرزا

 نگر. روایت آینده2. 1. 1

نویسنده، سیر خطی زمان را رها . کندیم را به جلو منتقل تیروا ،موقتاا ،نگرندهیآ تیروا
که در  شودیتصورم ای ؛رودیکه انتظار رخدادنشان م پردازدکرده و به بیان چیزهایی می

 یول اند،نداده رخهنوز  که از داستان یمهم یهاممکن است قسمت. فتدیاتفاق ب ،ندهیآ
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 ،بر زمان سخن ،زمان داستان ی،حالت نیدر چن افتاد را فاش کنند. اتفاق خواهند ی،زودبه
پریشی، داستان، با نوعی پرش، به آینده در این نوع زمان »گفتۀ ژنت به  .ردیگیمی شیپ

 (. 40: 1980)ژنت، « کندی میبینرود و حوادث آینده را پیشمی

شناسی، به دو دوسته درونی و بیرونی، های روایتنگر نیز، طبق نظریهروایت آینده
 ستان دردا ریرخداد و خط س ت،یراجع به شخص ،نگاهشیپ اینگاه اگر پس» است.تقسیم قابل

 نگاه،شیپ ای نگاهپس تیو اگر در روا است بافتهم ای یداستانباشد، درون ،شدنحال نقل
 نایو پا غازآ ۀخارج از نقط ی،گریداستان د ریرخداد و خط س ت،یشخص ۀدربار یاطلاعات

عنوان یک نمونه به (.88: 1382، نی)مارت «دگربافت است ای یداستان  برون ،ذکر شود ،متن
کرد که بینی خیانت ابابکر میرزا، توسط امرا، اشارهتوان به پیشنگر درونی میاز روایت آینده

، با ر مدخلیما دهرچند مورد توجه خان وقت کاشغر، یعنی محمدحیدرمیرزا، قرار نگرفت، ا
در مهمّ  امرا،»پیوندد: بینی، به وقوع میبینیم که این پیشعنوان ذکر خدیعت ابابکرمیرزا می

مهمّ  آخر، اوّل تا از که رزاابابکریکه م  دندیرسانو به عرض می کردندیم شهیاند رزاابابکر،یم
 گرفت دهیدزد را رکندای ،اولاا باشد،ینم ابقا ،یرا  بر کس یو ابد،ییم او، تمام، به مخالفت، ادا

نظر را و قول نظرانخ گر،ید  .دیرا کاو رزاینامسموع گفت و بعد از آن، چشم عمرمی و عذرها
ت و اشغر اسک یدر آرزو شه،یهم ،یداشت؟ و چگونه، چشم وفا توان ،یکس نیاز چن.کشت
به عرض  ابواب،نیاز ا هرچند، سازد؛ قَلَمِهکی را ممالکنیهمتّ او، آن است که ا یهمگ

کر آن، فدر  ت،یّوشفقت عم یمقتضا به رزا،یدرمیمحمّدح دند،یرسانرزا مییدرمیمحمّدح
اهد هستیم که ش(. تا اینکه، در ادامه تاریخ، 432: 1383)دوغلات، « دیورزیمتساهل

 پیوندد.نی امرا و مشاورین خان، به وقوع میبیپیش

، دیریخ رشیتانگر بیرونی، باید گفت که با توجه به ماهیت کتاب درباره روایت آینده
ی، ن، موردبراینهایت تلاش میرزاحیدر، بیان رخدادهای گذشته با همه جزئیات است؛ بنا

بینی صورت یشآیندگان، پ نشد که فراتر از حیطۀ تاریخی کتاب و حیات مورخ، درباره یافت
 باشد. گرفته 
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 2جدول شماره 

 نگر درونیآینده نگر بیرونیآینده

 لستانبینی محمدحیدرمیرزا درباره فرستادن باباسلطان به مغوپیش _

 بیکبهادر و سایر امرا درباره فرار کتهبینی میدکهپیش _

 در قلعه قرشیخان بینی امرا درباره آینده محاصره عبیداللهپیش _

خان توسط بینی میرآغا در مورد گریزاندن خضرخواجهپیش _
 دادامیرخدای

 سلطانخان درمورد گرایش مردم مغول به کبیکبینی یونسپیش _

 رزاوفایی میرزاابابکر نسب به محمدحیدرمیبینی امرا درباره بیپیش _

 انخبیکبینی خان درباره آینده پناه بردن به شاهیپیش _

 بینی محمدحیدرمیرزا درباره قتل خودش و خان در خراسانپیش _
 خانبیکتوسط شاهی

 تاریخ رشیدی. ساختار روایت در 2. 1

لاغت بود که ب افتهیاست، درصاحب علوم مختلف، با فر یاسندهیعنوان نوبه ،دریرزاحیم
متن،  وضوعم یضابه مقت که خواهد آمد دستبه یکتاب او بر مخاطب، زمان یو اثرگذار

که از جهت  ردیگیم کمک ییهااز قالب ،نی؛ بنابرااست خیتار ،توجه کند. موضوع نوشتار او
وار هرا قص شخیرو، تارنیباشد. ازا داشته یخیتار یدادهایبا رو یشتریمناسبت ب ،یساختار

 ،دریحرزایم مو بلاغت قل عیبه کمک صنا ،یتا قدرت ساختار و عناصر داستان سد،ینومی
 ثر باشد.ؤم ،کرده و کلامشجذب ،شتریخوانندگان را ب

هایی، با به عبارت بهتر، رفترنگ هر داستان، پیاست که در پیبرمون، معتقد»
(. 140: 1383)اسکولز، « های فرعی وجود دارند که واحد پایه روایت، هستندروایت

کننده در متن یینا فاقد تأثیر تعاند و یش کلیدی و مهمیا دارای نق ها، در داستان،رفتپی
کرد.  توان به دو دستۀ  پایه و فرعی، تقسیمها را میرفترو، این پیهستند؛ ازاین

جای متن، حضور دارند؛ اما های پایه، اصل و اساس متن، هستند و تقریباا، در همهرفتپی
 .(65: 1377)اخلاقی،  کنندهای فرعی، برحسب نیاز متن ظهور میرفتپی
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ا ر خیارت ریسخط  ی کهحوادث اصل انیب انیدر سرتاسر کتاب خود، گاه جر ،میرزاحیدر
 درباره ای ؛آوردیرا م یداستان ایاست، متوقف کرده و به مناسب موضوع، مطلب رقم زده

تاریخ  یهادر تمام بخش باای. تقرکندیم و سرنوشت، صحبت ماتیتصم ها،تیشخص
عقب و  برگشت به ییِواساختار ر نی. اشودیم مشاهده نگر،شینگر و پپس تیروا ،رشیدی

 ای هاتیروا له، باعث جاگرفتنئمس نیهم .استکل متن را دربر گرفته نده،یرفتن به آ
 است.شده ،یاصل تیدر دل روا ییهاتیرواخرده

شود. هنگامی که رفت، تشکیل طرح هر روایت، ممکن است از یک یا چندین پی»
توانند به سه شکل، در روایت، ترکیب ها میرفترفت باشد، این پیل چندین پیروایتی، شام

ای درون قصۀ دیگر گیری، یا آمدن قصه(. نخستین شکل، درونه12: 1380)احمدی،« شوند
از نوع   وجود دارد که یارفت، این مورد، بستگی به نوع ارتباطی، دارد که میان دو پی»است؛ 

هایی که در تقابل با داستان پیشین ای و یا داستانهای قصهتدلالتوصیف علی است یا اس
ها، به شکل رفتدر این نوع، پی»ای است. (. دوم، شکل زنجیره94: 1383)اسکولز، « هستند

خوان رستم، آیند. برای مثال، هفتهای زنجیر، یکی پس از دیگری، به دنبال هم میحلقه
)همان(. سومین شکل، « آیندت که به دنبال هم میرفت متوالی اسای از چند پینمونه

شود؛ به این ترتیب میرفت، در هم، تنیده های چندین پیدر این روش، گزاره»تناوب است. 
: 1382)تودوروف، « رفت دیگرای، از پیآید و گاه گزارهرفت اول میای از پیکه، گاه گزاره

 زات هم،استان را به موادی دو یا چند آید که راو(. این شکل سوم، هنگامی پیش می94
 گیرد.می کند و دیگری را پیمی برد و گاه، یکی را در جایی، قطعپیش می

ای است و مؤلف، ها، از نوع زنجیرهرفتهای تاریخ رشیدی، ترکیب اصلی پیدر داستان
بر پیوند هایی از روایت، علاوه کند؛ اما در قسمتمی وقایع را یکی پس از دیگری بیان

کتابش  یبنا در،یرزاحیم ،در اصلشود. می گیری هم، دیدهای، پیوند متناوب و درونهزنجیره
چند نکته مهم  ،امر نیاما در ا است؛ گذاشته وسته،یپهمبه یدادهایو رو خیتار یرا بر توال

در  ،انزمصورت همهستند که به یاتفاقات کند،یم انیب که ییدادهایرو ی،وجود دارد. گاه
 گذراندمی بدخشان در ،دخانیکه سلطان سع یعیوقا مثلاا؛ استداده یمختلف، رو یهامکان

ند؛ اخیبرهه از تار کیدر  ،هر دو، روستکه بابرپادشاه در کابل با آن، روبه ییو ماجراها
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 ل،یدل نیو به ا ،کندیم انیب یگریپس از د یکیدوره را  کی عیوقا ،میرزاحیدر ،نیبنابرا
و احوال کابل  اوضاع انیکند و به ب را در بدخشان، متوقف ییماجرا تیاست، گاه روا بورمج

ها، از پس در این قسمت .بردیجلو م لمیف کیبه  هیامر ساختار کتاب را شب نیبپردازد. ا
بینیم که یک کند. گاهی در روایت میرزاحیدر میمی پیوند متناوب، برای تاریخش استفاده

گیرد. در این مواقع نیز، شاهد پیوند رفت اصلی، قرار میلاا فرعی، در دل پیرفت، کامپی
 ها هستیم.رفتگیری میان پیدرونه

 ای و متناوب. پیوند زنجیره1. 2. 1

ا بدون ؛ زبرتاس شیدیاز تاریخ ر ریناپذییبخش جدا ،ای، با ساختار زنجیرهتیروا یطراح
 ،رنگیپ جادیو ا دادهایمنسجم، ثبت رو ایزنجیرهدر دل  ،به حوادث یبخشانسجام

متعدد  یدادهایور گر،یارت دبه عب ست؛ین ریپذامکان خ،یتار یگذارو تأثیر تیجذاب طور،نیهم
اشته منسجم، واد ایسلسه در دل ،عیوقا میتنظ و نشیرا به گز دریرزاحیها، مآن یو پراکندگ

گره  رنگ،یپ یعنی ت،یعنصر روا نیرتهمو م ت،یبا روا ،تاریخ رشیدی رو،نیازا ؛است
 با بیان نگاری، نیک واقف است و هرگاه کهمیرزاحیدر خود به قواعد تاریخاست. خورده

کند می کند، با صراحت، اعلاممیای، زنجیرۀ تاریخ را پاره حکایات فرعی یا اطلاعات حاشیه
 :1383ت، )رک. دوغلاکند که باید رجوع به قصه شود و متن را بر قاعده تاریخ، روایت 

شود. اختلال در روایت، می ای میرزاحیدر، اختلالی ایجادگری زنجیره(. گاه در روایت321
(. 76: 1387افتد که خطی بودن یا منطقی بودن آن، آشفته شود )بارت، می زمانی، اتفاق

ای جایی پارهابهجبه  براساس این تعریف، هرگونه تقدم یا تأخر، در ترتیب رویدادها که منجر
، ذکر yرفت پی ، قبل ازx رفت از رویدادها شود و نظم روایت را بر هم بزند، برای مثال پی

ها و دهد. گفتنی است اختلال در روایت تاریخی که ذکر منظم رویدادمی شود، اختلال روی
است، ندبی، ممککند، پذیرفتنی نیست؛ اما در روایت احفظ ترتیب منطقی وقایع را اقتضا می

 این امر، از محاسن روایت نیز به حساب بیاید.

شود، و مطلب می در مواردی که میرزاحیدر، از مسیر طبیعی و منطقی یک روایت، خارج
داده، حکایت، شعر و یا مطلب  دیگری، از قبیل رویدادی که در دوره تاریخی دیگری رخ

منطقی روایت، دچار اختلال  گنجاند، ساختار طبیعی ومناسبی را در دل روایت اصلی می
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ای بیان وقایع، توالی ورت است که در مسیر خطی و زنجیرهشود. این اختلال، به این صمی
دارد و سخن میکند و مثلاا در  میانۀ یک روایت، زمان را نگه منطقی رویدادها را رعایت نمی

توان کند؛ پس میمی دیگری، نظیر حکایت، شعر، ذکر اخبار گذشتگان، احادیث و ... را ذکر
ای حوادث را متوقف کرده، و چند گرفت که میرزاحیدر، گاهی در کتابش، پیوند زنجیرهنتیجه 

برد. این امر، ساختار روایت که به تعبیر می گیری، پیشرا به شیوۀ متناوب یا درونه رفتپی
میرزاحیدر را به  کند، اما کتاب تاریخیاست را مختل می« دستور زبان داستان»تودوروف، 

درواقع کند. میساحت ادبیات و اهداف ادبی، مثل ماندگاری و تأثیر بر مخاطب، نزدیک 
 کیدر ذهن خود، داشته و مطابق با  دادها،یرو انیب یبرا ی،واره ذهنطرح کی در،یرزاحیم

 یجایدر جا ،امر نیو شواهد ا هاو نشانه دهدیم خود را ارئه خیشده، تاریبرنامه مهندس
 .مطلب، اذعان دارد نیبه ا ،دریرزاحیخود م یو گاه شودیم دهیتاریخ رشیدی د

به  ،هامفصل آن حیکه توض میشومی روروبه ،یشماریب یهابا داستان ،کتاب نیدر ا
 ،زمانصورت همبه که را تیگاه چند روا طور،. همیناستشده تر، ارجاع دادهمناسب یمحل

 نایب یبرا یادمهاو، مق تیگاه روا ی. حتدهدیاست، شرح مخ دادهمختلف، ر یهادر مکان
که  مینیبمی کراتبه ن،یبنابرا ؛کرد که در چند دوره بعد، ذکرخواهد است یگرید تیروا

ب، مخاط یاا برو مقدمات ر کندیاینکه فضا را بازساز یماجراها، برا یبرخ انیهنگام ب
صورت هبود، شرح داده ب مفصلاا ،یصفحات قبلدر  که کند، اتفاقات گذشته را یادآوری

 ا،رزیمد ممح دی، ساحوال عمش انیکه به ب یدر مدخل ،مثال ی: براکندیم یادآوریخلاصه، 
 یشماریب عیوقا ،بود کرده صحبت ،باره نیکه در ا یبار نیچون از آخر دهد،یاختصاص م

فته ر انیب ش،یاز پ» :کندیمی ورادآی ادامه ماجرا، گذشته را مختصراا یرا شرح کرده، برا
، به شده داج، از  پادشاه، «و تسع مئه سبع عشر»است که خان، در چهاردهم صفر سنۀ 

 تیلاوا گرفت. رپادشاه، سمرقند  اثنا،نیشد. در ا واقع ،یمصاف کاشغر  تحاندجان،  رفت، ف
است که تهمشروح گشاحمدخان، . در شرح احوال فرزندان  سلطانشد یاندجان،  به خان صاف

 هتخلّل شدمرا دِماغ،  سلطان کیبیآمده و جان شده، به اندجان چارهیب سلطان،لیخل سلطان
ادامه  ،سپس (.621)همان:  «.بود دهیرس نیافتاده، سرش بر زم اسپ از جهت آنکه از بود،

 .ردیگیم یرا پ رزایاحوال محمدم
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 انیو به ب کندیمبیان  را خاص یگاهیجا مطلب در کیذکر  لیخود مؤلف، دل زین یگاه
در   مثلاا کند؛ه میاشار ،خیو نقص تار یاز پراکندگ یریجلوگ یبرا دادها،یرو افتۀیسازمان

را  تیروا الب،و فهم مط خیعدم ابهام تار یکه برا داندیداستان پدرش، مصلحت م انهیم
 محل،نیدر ا و ختیربه خراسان گ پدرم،» متوقف کرده و به شرح احوال بابرپادشاه، بپردازد:

از  سخن، یافحو  ،ابدین ریو تحر ریاگر،  تقر دخان،یسع مجمل احوال بابرپادشاه  و سلطان
الُله  إن شاءَ» ،«اصل خیتار»در شرح،تمام دارد. به لیتطو مجمل،نیا لی. تفصماندیم ربط باز

در  لاامث ،خیاز تار یارا در نقطه یارهیزنج وندیپدرواقع، (. 316)همان:  «خواهدآمد ،«زُیالعز
ان اوضاع سلط ها،رفتیپ انیمتناوب م وندیو با پ کند،یم متوقف ،اواسط کار بابرپادشاه

 نجایاسخن،  و» .:ردیگیم شیرفتن پدرش به خراسان را پ تیزمان، حکاو هم دخانیسع
ال ه به احوکی عیقاو و به خراسان پدرم و رفتن او تیو حکا دخانیسع. واقعات سلطاندیرس

نشر،  مختصرنیاز ا تر،شیاست. و پافتاده ،«هی عل ٌموقوف» گشته،یجار ن،یکه بعد از ا اهپادش
ا به رحوال او ااخر  مجمل و  او لیحال او را بر سب لیاست. پس اوا مذکور خان، ۀیّمناقب جل

را با ذکر  عیوقا یتوال ،گری(. به عبارت د642)همان: « نمود واجب کردن،انیمفصّل، ب  قیطر
را  ند واقعهخوردگی و پیچیدگی مطالب، گاه چو برای پرهیز از گره کندیمقطع  ،ترمهمموارد 

 برد.میبا هم، پیش 

 گیری. پیوند درونه2. 2. 1

به  گیری است که البته، نسبتها در تاریخ رشیدی، درونهشکل دیگر از پیوند داستان
گیری که درونه است.اشته تناوب، کاربرد کمتری در قلم میرزاحیدر، دای و مپیوند زنجیره

: 1383)توکلی، « تر یا فرعی، در قصۀ اصلی استای کوچکدرج و گنجاندن قصه»همان 
اننده، آگاهی )به خورفت، ایجاد پیش(. با اهداف مختلفی، مثل رابطۀ تشابهی میان دو پی18

است در داستان اصلی نیز استان فرعی، ممکن دهد که همان سرنوشت دآگاهی میپیش
توان شود. درحقیقت، نمیمیکار گرفته رفت اصلی، بهدهد( و یا پشتیبانی و تقویت پیروی 

بسا که گیری، در روایات، قلمداد کرد؛ چههدف مشخصی را برای استفاده از درونه
بگیرد. بررسی اهداف زمان، پی ای، در کاربرد این روش، چندین هدف را همنویسنده

 طلبد.میرزاحیدر، برای ثبت حکایات فرعی، مجالی دیگر و پژوهشی دیگر می
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 مانیا ه ی،اصل تیروا گیرد  کهمی، این گونه، شکل تاریخ رشیدیگیری، در پیوند درونه
ادامه  ،افتی انیو چون پا دیآمی انیم به گر،ید یتیکه حکا ان استیدر جر ی،خیتار ادیدرو
ثل م ز،ین یسکهن ادب فار یهااز داستان یاریسساختار، در ب نی. اشودیم گرفتهیپ خ،یتار
 .شودیم دهی، دنامهمرزبانو  و دمنه لهیکل

 شو را پیای و متناوب حوادث که طرح روایت امیرزاحیدر، هشت بار در مسیر زنجیره
هایی که در این رفتکند. پیمیوند تاریخ، تعلیق ایجاد رای فرعی، در برد، با ذکر قصهمی

مضمون هستند. به این معنا که، آنچه شود، با روایت اصلی، همگیری میهشت مورد، درونه
از متوقف  یانمونه شود.رفت اصلی نیز برداشت میشود، از پیاز حکایت فرعی، برداشت می

 شارها ،لطانس دیشر به داستان توانمی روایتی تازهپرداختن به  یبرا ،خیتار انیکردن جر
سلطان،  دیدالرشعب یاینکه ناحق یبرا سلطان، دیدر اشاره به ظلم و ستم رش ،دریرزاحیکرد. م

سر  باره بهدو ،سپس ؛کندیم انیب ،از جنگ بدر یکند، داستان بهتر مجسم را شیدر قتل عمو
 .«گ بدر..ر جنه دکمنقول است  ،یکازرون دیسع خیاز ش ،یرالنّبیدر س» :گرددیبرم ،خیتار

 (.537: 1383)دوغلات، 

 تیحکا ،است خانگیبیداستان شکست خانان از شاه میرزاحیدر زمانی که مشغول بیان
ا متوقف کرده ر خیتار ؛ پسرسدیبه خاطرش م بود،ده داری که توسط حاکم زندانی شعمل

 :رودمی خیتارصۀ دوباره به سر قن، آ انیو بعد از پا پردازد،می داستان نیو به نقل ا
ده نها ،نشایمنتّ بر ا از تصرّف تاشکند، عدو خانان را  ب  نمودی بزرگ خان،کیبیشاه»

در  و تمو گذاش نکشتم وو شما را گرفتم  افتمی لایبه امداد و معاونت شما،  است یعنیگذاشت؛ 
 «نمود؛... مصادر ه ،یحاکم ی رادارکه عمل رسدبه خاطر می دار،عمل آن تیحکا محل، نیا
 .(312همان: )

 ،کندبه سبب آن، در بیان وقایع تاریخی، درنگ ایجاد می که دریرزاحیم گرید کیتکن
ت یروا یهاقسمت یدر برخ ؛ مثلااخ استیکامل کردن تار یبرا ی،انهیآوردن اطلاعات زم

صورت هب ای ،دریرزاحیم شود،یوارد م خیتار رهیبار، به زنج نیاول یبرا ،یافهیطا یپا که
سردمداران  فه،یآن طا یمدخل مستقل، به معرف کیدر  ای مربوط،در خلال مدخل  یامقدمه

که به ذکر اختلاف امرا با  یمدخل یدر ابتدا مثال، یبرا پردازد؛ها میو  آغاز و انجام آن
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 ،نیهستند؛ بنابرا هامخالف، قزاق فیاز طوا یکیازآنجاکه  پردازد،می بوغاخانسانیا
ی ها را معرفها و حاکمان آنصورت خلاصه، قزاقو به کندیمانیاز قزاق ب یاهخچیتار
 گرید فیها و طوادرخصوص ازبک (.395رک. همان:) شمردیها را برمآنو عاقبت  کندیم
 در کتاب، وجود دارد.   یحاتیتوض نیچن ز،ین

 ؛ستین فیه طوافقط مربوط ب آورد،می خیکامل شدن تار یکه برا یااضافه حاتیتوض 
 گرید یهانیسرزم اماکن مقدس، آداب و رسوم و اعتقادات شهرها و یایبلکه در مورد جغراف

 ی،لیتکم تحایتوض یا برار خیکتاب، تار یجا نیسخن گفته و در چند ،صورت مفصلبه ،زین
و  زاریابکرماب یدادهایدرخلال ذکر رو ،مثال یبراد. کنیمتوقف م ،هاملتمناطق و  رامونیپ

در  را خیارت تیپس روا ؛رسدبرادر می دو نیتصرف ختن توسط ا شهیبه اند ،سخن رزا،یعمرم
 چون،» :دیسخن بگو یتن و حکام وتا از احوال خ داردیم صورت موقت، نگهبه ،نقطه نیا

شابه م(. 713)همان:  «نمود کردن، لازمشرح ،یختن و احوال حُکّام و از د،یرس نجا،یسخن، ا
طلب، در راخور مه فدارد که ب ،زیتبت و ... ن ر،یرا درباره کاشغر، کشم حاتیتوض لیقب نیا

 .دهدیم اطلاعات را ارائه خ،یمناسب تار یجا

از  یعیبا حجم وس ،کتاب نیدر ا ،ییایو جغراف یخیتار ،یبر اطلاعات فرهنگ علاوه
که به  میشویم روهروب ،هاهمختلف و حرف یهامندان و نخبگان رشتهدانش رامونیپ ،مطالب

 ی کهمدخل یمثال، در اثنا یاست. براارائه شده ،یخیتار عیدر خلال وقا ی،درپیپ یهابهانه
 امیدر ا سفرش به خراسان پردازد،خان میگیبیشاه شیاو از پ راربه ذکر احوال پدرش و ف

 یپرورنخبهدانش در آن برهه و  تیذکر اهم کند.میرا بیان  نیسلطان حس رزایم یپادشاه
علما و  یرها کرده و به معرف اارا موقت خیکه مؤلف، تار شودی میسبب ،نیحس رزاسلطانیم

آن  یو علما خیمشا ن،یجامعه بپردازد؛ بنابرا یعلم یفضا فیوصآن عصر و ت بزرگ یایاول
)همان:  دیگویها، سخن مکرده و دربارۀ آن جداگانه، ذکر یهادر مدخل ،کیبهکیدوره را 

که  ی استخراسان، در زمان یعلم یفضا فیتوص کند،یم انیکه خود، بچنان ،(. هدفش417
و  مقدّمات نیا بیمقصود، از ترت» :گرددیبازم خ،یو سپس به سر تار شودپدرش وارد بلخ می

 یدر محلّ  رفت. به خراسان ،«اَنار الله برهانه»آن است که پدرم  بات،یترتنیا دیمراد، از تمه
اهل  او،  هرات و و شهرت «العمومیعل» ت و کثرت و لطافت خراسان،که عظم
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)همان:  «شد رمذکو اقتصار، لیبرسب ،«الجملهیف»که  بود مثابه نیبه ا ،«الخصوصیعل»
450). 

 3جدول شماره 

 های فرعیرفتپی ایاطلاعات زمینه

 توسط حضرت  علی)ع(روایت خریدن پیراهن  دگفتار در ذکر نسب و احوال خواجه خاوند محمو

بود  داستان کسی که در زمان مأمون گناهی کرده معرفی سرزمین بلور
 بود و گریخته

 رشید و شیخ شقیق بلخیداستان هارون ختن و احوال حکام آن

 چینداستان حضرت علی و شخص سخن احوال برخی از ارباب مشاهده

اب، تّشرح احوال معدودی علما، شعرا، معماییّون، ک
 مصوّرن، مذهبون، 

 داستان وفات طلخک در ترمذ

 النفسدارمقروض و خواجه کریمداستان عمل شرح اوضاع و فسحت تبت

 ای که از گله گریختداستان حضرت موسی و بره اوضاع کشمیر و حکام و سلاطین ایشان

 داستان سپردن نوشیروان به بزرجمهر 

 یتاریخ رشید. نثر برجسته و خودکار در 3. 1

 یمقتضا ابق باو مط حیاست که کلامش فص غیبل یاندهیمتکلم و گودرنهایت باید گفت 
 که در لذت،ینحوبه ،تأثیر بگذارد ،است که بر مخاطب غیبل یکلام ایحال باشد. جمله 

 نیبه ا رد،یبگ ر نظرحال او را د یشود. مقتضا میسه ،زیشنونده ن نده،یاندوه گو ایو  یشاد
 ،عکسود و برش ادری( الیکند سخن با اطناب )تفصیم جابیا ی،ال در محفلمث یمعنا که برا

لف مخت طیاه شرکاست  ندهیگو فهیوظ نیشود. پس ا انیب جازیسخن با ا کندیاقتضا م ییجا
 .ردیدر نظر بگ کلامش یگذارتأثیر یرا برا

 یتاحد . نثر آنیرانیا یسنت یسینوخیتار یهااریبر مع یاست مبتن یاثر تاریخ رشیدی
از انواع  سندهینو یریگ. بهرهاست انیموریت ۀدور یسینوخیساده و روان، و متأثر از سبک تار

فراوان از شاعران اعصار  اتیاب زیو ن ،یدرون یقیعنوان موسجناس و تکرار به سجع،
 یبلاغ ۀیاست. در لاکلام شده ییآوا ۀیلا جادیسبب ا ی،رونیب یقیموسعنوان به ،گوناگون
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 است.شدن و استحکام متن افزوده یبر هنر ،نیو تضم هیتشب یبسامد بالا ز،ین

کلف و و به ترخاص،  یاکه به بهانه ییهااز قسمت یگفت جدا دیبا دریرزاحینثر م دربارۀ
تقال ان صرفاا ،شدارد و هدف یپخته و علم یدرصد از متن کتاب، نثر 76در  آورد،می تصنع

 ت قراراحساستحت  تأثیر ا ز کهیموارد ن یا در بعضام است؛ حیفص یانیاطلاعات با ب
 یه و متنکرد یینمادر عرصۀ بلاغت، هنر پردازد،می خاص یامنظره فیبه توص ای رد،یگیم
 تاریخ رشیدیز متن ادرصد  24؛ این قسمت مصنوع نگاشته است عیو صنا هاهیبا آرا ختهیآم

 است.را در برگرفته

ر خود را از ش خودکاکند، این است که نثر، نقدبی، متمایز میآنچه نثر ادبی را از نثر غیرا
عنوان نثر میرزاحیدر، به تاریخ رشیدیرود. سازی، پیش میسوی برجستهدهد و بهدست می

ا ممورخ است؛ ا یدر،ادبی، از جمله متونی است که شیوۀ بیان متفاوتی، دارد. اگرچه میرزاح
سازی، قدم سوی برجستهبسیاری از موارد، به زبان او شیوۀ ادبی، دارد و نثر او در

 است.برداشته

در  مایوجه داشت که موضوع پت دیبا ،تاریخ رشیدیهای روایی تکنیک لیتحلبر علاوه
از  یخاص یاگونه یامی. هر پاستشتهبرعهده دا ی،نقش اساس میرزاحیدر، انتخاب نوع زبان

نتخاب ا ،وضوعما کدام را در ارتباط ب زبان کدام گونه داندمیرزاحیدر می. طلبدیزبان را م
 .دینما
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 گیری. نتیجه2

به  ویسندهنی که ، علاوه بر بیان تاریخ دوران مغولان جغتایی و توجهتاریخ رشیدیدر 
روشنی، پردازی، بههای روایتنویسی دارد، رنگ ادبی آن، با توجه به تکنیکفن تاریخ

 ار، نشان، از منظر زمان و ساختیدیتاریخ رشایی های روبررسی تکنیکملاحظه است. قابل
های وار داستان، گاه به بهانهدهد که در این کتاب، سیر خطی زمان و طرح سلسلهمی

همیت انویسنده، با  دهد.می شده و در روال منطقی زمان و طرح، شکاف رخمختلف شکسته 
، بهره خاطب و پویایی تاریخذب مهنگامی، در جپریشی و نابهبه عنصر زمان، از انواع زمان

شود و نگری درونی، در این کتاب، بیشتر، مشاهده میپریشی از نوع گذشتهبرد. زمانمی
وایت در ربررسی ساختار  هاست.کارکرد آن، به سبب بیان تاریخ و مرور خاطرات شخصیت

د به هم پیونهای اصلی که رفتای پیدهد که این اثر، از مجموعهنشان می تاریخ رشیدی
گیری، در ای، متناوب و درونهاست. این پیوندها، به سه شکل زنجیرهاند، تشکیل شدهیافته

است و شکل متناوب و  ایپیوندد. پیوند غالب در این اثر، از نوع زنجیرهمتن اثر، به هم می
وهش، ن پژاست.  آنچه در پایان ایگیری نیز، به مناسبت محل و موضوع، استفاده شدهدرونه

قایع، ه بیان وشود، این است که میرزاحیدر، برخلاف روش مرسوم مورخان، صرفاا بنتیجه می
روایت،  مند زباندرتنپرداخته؛ بلکه با طراحی ساختار داستانی، برای کتاب و نیز کاربرد ق

 یهامؤلفه برخی نیب توانطور میاست. همیناثری منسجم و صمیمی، برجای گذاشته 
 .برقرار کرد ی محکم،وندیپ ،تاریخ رشیدیو  یشناستیروا

، با تاریخ رشیدیده دهد که نویسنطور نشان میدستاوردهای این پژوهش، همین
سته در طور استفاده از شیوۀ خاص نگارش،  توانمندی از صنایع لفظی  و معنوی و همینبهره

ود را در نبوغ خ واد و استعد بسیاری موارد، زبان تحقیقی اثرش را به زبان ادبی، تغییر دهد
 است.زمینۀ ادبی نیز، شکوفا کرده
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 و مآخذ منابع

 هاکتاب

 مرکز. تهران: ،خیتار ۀرسال، (1387بابک ) ،یاحمد −

 .نشر فردا: نیا، اصفهان، ترجمۀ هلن اولیایی(1386) ارسطو −

ی، تهران: ر، ترجمه فرزانه طاهدرآمدی بر ساختارگرایی در ادبیات(، 1383اسکولز، رابرت ) −
 آگه.

 ان: سروش.، ترجمه محمدرضا لیراوی، تهرروایت و فرهنگ عامه(، 1380آسابرگر، آرتور ) −

، تهران: ، ترجمه محمد راغبهادرآمدی بر تحلیل ساختاری روایت(، 1387بارت، رولان ) −
 فرهنگ صبا.

 گه.، ترجمه محمد نبوی، تهران: آبوطیقای ساختارگرا (،1382تودوروف، تزوتان ) −

و  یرجمه فاطمه علوت ،یانتقاد -یزبانشناخت ی: درآمدیشناستیروا (،1383) کلیما لان،تو −
 .انتشارات سمت تهران: ،یفاطمه نعمت

ل حری، ، ترجمه ابوالفضروایت داستانی؛ بوطیقای معاصر(، 1387ریمون کنان، شلومیت ) −
 تهران: نیلوفر.

 یر.میرکب، تهران: انقد ادبی (،1361کوب، عبدالحسین )زرین −

مصطفی رحیمی، تهران:  و، ترجمه ابوالحسن نجفی ادبیات چیست (، 1363پل )سارتر، ژان −
 نیلوفر.

 .ویندگان نور، ترجمه جلال سخنور، تهران: پنظریه ادبی و نقد عملی(، 1375سلدن، رامان ) −

 رکز  نشر میراث مکتوب.، تهران: متاریخ رشیدی (،1383فرد، عباسقلی )غفاری −

نویسی در ایران )از ابوعلی بلعمی تا میرزا آقاخان تاریخ(، 1396عباس )قدیمی قیداری،  −

 ، تهران: سمت.(کرمانی
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 ینظر کاظم موسو ریز یاسلام گبزر المعارفةریدا(، 1398عباس ) ،یداریق یمیقد −

 . یبزرگ اسلام المعارفرهیتهران: مرکز دا ،یبجنورد

فرجام، تهران: ، ترجمه امید نیکنماو سی ای بر روایت در ادبیاتمقدمه(، 1386لوته، یاکوب ) −
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