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 چکیده

مرتبط با مسئله معنا این امکان    یهاچالشضمن پاسخگویی به   که  مفهومی نوپا در گفتمان معماری استقابلیت  
 درباره آن بیندیشیم. ماحصل این نو  اییشه اندرا فراهم آورده از منظری نو به اثر معماری بنگریم و مبتنی بر  

از مفاهیم دیگر است. تبیین این مفاهیم   یاسلسلهتحول، استحاله نظام مفهومی معماری و زایش و برجسته شدن  
گام نخست در تضمین کارایی و هوده مفهوم قابلیت در مقام نظر و عمل خواهد بود. این پژوهش با دغدغه بی  
هوده و ابتر ماندن این مفهوم، متوجه اقتضائات مفهومی حضور قابلیت در گفتمان معماری شده است. بر همین  

ن مفهوم  زوج مفهومی قابلیت در تلاش است بستری نظری برای تبیین ای عنوان به مبنا، ضمن طرح مفهوم قید  
نوپدید بگشاید و به ارائه مدلی نظری برای تدقیق فهم آن بپردازد. رویکرد این پژوهش کیفی است که مبتنی بر 
استدلال منطقی و نگاهی تحلیلی محقق شده است. در همین راستا نخست برخی اقتضائات نظری مفهوم قابلیت 

و مبتنی بر آن وجاهت و    شودی مثر معماری تبیین  از طریق بسط آن و با تکیه بر مفاهیم کنج و شبکه تعاملی ا
ارائه تعریفی از قید معماری، وجوه و حدود آن تبیین    از  . در ادامه پسگرددیماعتبار مفهوم قید در معماری عیان  

ماهیتی سه وجهی دارد  این ساختار    .یابدی ماز طریق ترسیم ساختار مفهومی قید معماری تحقق    . این امرشودیم
ساختار ترسیمی امکان تمییز وجوه  شده است.    یبندچارچوبتکیه بر سه مؤلفه مولد، کارکرد و قلمرو قید  که با  

 .دهدی ماز آن به دست  تریقعم و بدین طریق فهمی  سازدی مممکن مختلف قید معماری را  یهاگونه و 
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 مقدمه -1

پذیر نیست. دانش معماری نیز ها تحقق دانش علمی امکانعلمی هستند و در غیاب آن  اندیشهمفاهیم سنگ بنای  
مفهوم برساختی نظری  کند. ها رجوع میاندیشد، به آن مفهوم مثابه علم میهایی است و هرکسی به معماری بهدارای مفهوم

 ,Blumer) برای آن سه وجه بنیادین متصور شد: وجه ارزش شناختی، وجه محتوایی و وجه کلامی   توانمیاست که  

1931, pp. 518-526)    گیری اندیشه است و از نوع نگاه و دیدگاهی حکایت دارد که بیانگر جهت  شناختی  ارزش . وجه
گیری خاص اندیشه جهت  طبق  بر  درآمده  فهم  بهبر آن شکل گرفته است. وجه محتوایی، همان محتوای    مفهوم مبتنی

 شود. می پذیر بیانآن  واسطهبه شده درکاست و وجه کلامی معطوف به واژه و اصطلاحی است که محتوای 
اندیشه و به دنبال   گیریجهتدانشِ معماری همچون هر علم دیگری، ماحصل تغییر در نوع نگاه و  گریزناپذیرِ پویایی

در ناتوانی یا ضعف دانش فعلی    توانمیآن تغییر در محتوای به فهم در آمده است. بنا به باور کوهن ریشه چنین تغییری را  
نوظهوری شده    هایچالشو    هابحرانموجود ناتوان گشته یا خود متهم به ایجاد    هایچالشدر حل مسائل و    یافت؛ که

مفهوم، تغییر در موضع شناخت و محتوای به فهم درآمده، ظهور مفهومی    گانهسه(. با استناد به وجوه  1396کوهن،  )   است
دامنه اثرگذاری این فهم نوظهور، با شدت و حدت متفاوت،   .شودمیکلامی نو نمایان   هیئتکه بعضاً در    دهدمی نو را خبر  

تغییر در محتوا   ،مفاهیم  دیگراز  ایسلسله تغییر در نظم و ساختار مفاهیم موجود خواهد بود. ماحصل چنین تغییری پیدایش 
 رابطه و نظمی نو در شبکه مفهومی دانش است. و ایجاد و جایگاه و ارزش مفاهیم موجود

معنا و ارزش   مسئله منظری نو به    گیریشکل  قابلیت مفهومی نوپا در گفتمان امروز معماری است که ظهورش مدیون
فکری موجه و معتبر و توان این مفهوم در    (. برخورداری از پشتوانه 1401عادلی،  )  استمعماری و فهمی متفاوت از آن  

و اهل حرفه به این مفهوم نوظهور را به دنبال    پردازاننظریهمعنا در معماری، اقبال رو به گسترش    هایچالشپاسخگویی به  
که آثار   شودمیآن در شرایطی محقق    هایظرفیتبهینه از    مندیبهره و    رجوع به این مفهوم  1داشته است. لیکن، هوده

و متفکرین    ورزان  نظر   متأسفانهواقع شود؛ که    ورزی  نظر حضورش در فضای اندیشه و نظام مفهومی معماری محل تأمل و  
  مبتلابه . نیازی بنیادین که بلومر آن را  شودمیاحساس    شدتبهو نیاز به چنین تأملاتی    اندبوده  کارکمدر این خصوص بسیار  

های فقدان شناخت نظری از مفهوم و  وسیعی از مفاهیم دانش علمی در دوران معاصر ارزیابی کرده و نسبت به آسیب  دامنه
اصرار بر کاربست آن در سطح عملیاتی هشدار داده است. او خطاهای فاحش عملیاتی را ماحصل برداشت مبهم، سطحی و 

، زنگ خطری بر  آن  از. حقیقتی فراگیر که غفلت  (Blumer, 1931, 1954) محدود از مفهوم در سطح نظری دانسته است
لق لقه زبان شدن و از دست رفتن توان و کارآمدی مفهوم قابلیت است و ماحصل آن ابتر ماندن مفهومی است که انتظار 

اب  تأمل نظری در ب  مبنا وجاهت و اعتبار  همین  بر   معماری یاری رساند.   هایچالشاز    توجهیقابل به رفع بخش    رودمی
پژوهش پیش   گیریشکلمفهوم قابلیت و مداقه در اقتضائات مفهومی متأثر از حضور آن در شبکه مفاهیم معماری زیربنای  

دارد که با ورود قابلیت به گفتمان    مفهومیروی قرار گرفته است. این پژوهش سعی در طرح و تبیین بخشی از گستره  
مفاهیم کنج و شبکه تعاملی اثر معماری،    برتکیه. بدین منظور پس از بسط مفهوم قابلیت و  شودمیمعماری پدیدار و پررنگ  

و در ادامه از طریق ترسیم ساختار مفهومی قید معماری تلاش   شودمیزیربنای نظری مفهوم قید در معماری بنیان گذاشته  
 از این مفهوم نوپدید حاصل شود.  ترعمیقفهمی  شودمی

 های پژوهش:پرسش

مشخص تحول نظام مفهومی و اندیشه معماری متأثر از رجوع به قابلیت به پرسش گذاشته   طوربهدر این پژوهش  
به این پرسش    شودمییکی از اقتضائات مفهومی رجوع به قابلیت، تلاش    عنوانبهو با طرح مفهوم قید معماری    شودمی

به دست داد و چه ابعاد و وجوهی برای آن   توانمیپاسخ داده شود که در پرتو قابلیت اندیشی چه تبیینی از قید معماری  
 انجامدمیمتصور شد؟ پرسشی که پاسخ بدان به تبیین مبانی نظری پشتیبان مفهوم قید در معماری از منظر قابلیت اندیشی  

که با  از زنجیره مفاهیمی    ایحلقهتا    شودمیبنیادین آن ارائه    هایویژگیو مدلی مفهومی از ساختار قید معماری و برخی  
 ، رهگیری و تبیین گردد.شودمیورود فعال و سازنده قابلیت به نظام اندیشه معماری برجسته 



123 

 

 
 

  سمیرا عادلی و هادی ندیمی

 1402ن تابستا و بهار ،17 شماره ،11 دوره
Architecture in Hot and Dry Climate 

                معماری اقلیم گرم و خشک

 

 پیشینه پژوهش -2

پایانی قرن بیستم با اقبال    هایدههاکولوژیک در    شناسیرواندر ادبیات    مندنظامقابلیت مفهومی است که متعاقب طرحِ  
ها در یک نگاه کلی، آنچه غالب این پژوهش   2رو شده است.مرتبط با معماری روبه  دانشِ  مختلفِ  هایِای در حوزه گسترده 

هایی همچون معنی معماری، گویی به دغدغه گذارند، توان و ظرفیت این مفهوم در سطح کاربردی در پاسخبر آن صحه می
شیوه عاملیت مخاطب،  انسان،  رفتار  و  دستاوردهایی  رابطه محیط  است. چنین  بنا  نقد  و  ارزیابی  و  نوین طراحی  از های 

ضرورت و اهمیت تدقیق نظری    و از سویی دیگر  بر وجاهت حضور قابلیت در نظام مفهومی معماری تأکید دارد  سوییک
 .نمایدمیاین مفهوم و بررسی تغییر و تحولات مفهومی متأثر از کاربست آن را در گفتمان معماری گوشزد 

به   غیرمعیاریهای  در گفتمان  همآنهای اندکی  توجه گسترده به مفهوم قابلیت در سطح عملیاتی، پژوهش  رغمعلی
در غیاب تأملات نظری عمیق و    هاپژوهش. شمار زیادی از این  اندآوردهتبیین و تدقیق این مفهوم در سطح نظری روی  

مبادرت کرده قابلیت  به بسط مفهومی  از وجهی خاص  پژوهشنگرشی جامع  این  از  برخی  بر نگاهی گونه  اند.  مبتنی  ها 

 Hartson 2003, Zhang and Patel 2008, Gaver))  اندبوده متمرکز  شناسانه بر تبیین ابعاد و وجوه مفهوم قابلیت  
1991, Maier, Fadel, and Battisto 2009, Lanamäki, Thapa, and Stendal 2016, Gero and 

Kannengiesser 2004, Pols 2012, Scarantino 2003.)  های گفتمانعمدتاً در  _   هاپژوهشکم شمار از    ایدسته 

با اذغان به عدم وجود زیربنای نظری متقن و معتبر برای قابلیت به آراء اندیشمندانی همچون هایدگر ) عادلی   _ غیر معماری
1401  ،Kadar and Effken 1994, Dreyfus 2014)  مرلوپونتی ،(Dohn 2009)  دوییویرد ،(Basden 2019, 2014 )  

های  اند زوایای پنهان این مفهوم را روشن کرده، با اصلاح یا تکمیل تلقی گیبسونی به چالشاند و تلاش کردهارجاع داده 
وهش پیش روی  با محوریت آراء هایدگر در پژ   هاپژوهشکه البته به برخی دستاوردهای این    نظری این مفهوم پاسخ دهند؛

تطبیق مفهوم قابلیت با اقتضائات گفتمان معماری و نیاز به بسط این مفهوم صورت گرفته    باهدفاستناد شده است. این امر  
 است. 

  هایی چالش  مبتلابهنظری و تبیین آن برآمده، نیز    زیربنایوهش در صدد طرح  از منظری دیگر مفهوم قید که این پژ
. در  اندشدهآن متمرکز    کاربردپذیری  بربا محوریت این مفهوم،    شدهانجام  هایپژوهشمشابه مفهوم قابلیت است و غالب  

. از منظر توجه به تبیین  اندداشته اقبال بیشتری به مفهوم قید    هاگرایش این میان مطالعات طراحی پژوهی نسبت به دیگر  
چند دست پژوهش را از یکدیگر تمییز داد که هر یک با معیارهای مختلف نگاهی گونه    توانمی مفهوم قید در سطح نظری  

بر فهم محدود و    فرضپیش  صورتبه فارغ از توجه به چیستی مفهومی قید،    هاپژوهشاز    ایدسته  .اندکرده شناسانه بدان  
، چالش، محدودیت یا مانعی است که تلاش برای عبور از سد  ضعفنقطه نزد بسیاری قید   .اندکرده غالباً ثابتی از آن بسنده  

 .(Lawson, 2006; Norman, 2013).  به ارمغان آورد  مسئلهمزایایی در مسیر طراحی، ایجاد خلاقیت و حل    تواندمیآن  
 ,Elster, 2000; Joyce, 2009; Onarheim)  انددادهقیود معماری قرار    بندیگونهمشخص خلاقیت را معیار    طوربهبرخی  

2012; Onarheim & Biskjaer, 2013; Onarheim & Biskjaer, 2015; Rosso, 2014; Stacey & Eckert, 

2010; Stokes, 2005)  به   ساختاردهیو کاربرد آن را در    قید نظر کرده  هایگونه ، برخی دیگر از منظر دانش طراحی به

 ;Bastien, 1998; Brézillon et   al., 1998; Chevalier & Martinez, 2001) اندکردهیا روند طراحی بررسی    مسئله

Gross, 1985; Hillier et al., 1972; Reitman, 1964;  ،ایگونه بهنیز با عطف توجه    ایدسته  .)1402مشرقی و انصاری  
 Biskjaer & Michael Halskov, 2014; Biskjaer et) اندگذاشتهمشخص از قید معماری، کاربست آن را به پرسش  

al., 2020; Jul, 2004; Noguchi, 1999; Savage et al., 1998) 
نتایج غنی  رغمعلیچنین رویکردهایی   قابل  دستیابی به  ارائه فهمی عمیق و  از  کاربردی در عرصه طراحی پژوهی 

منابع در فهم   ترینمهم ( یکی از  2006)  نمونه اگرچه لاوسون  عنوانبه .  اندمانده استناد در سطح نظری از این مفهوم عاجز 
مختلف را از یکدیگر تمییز داده؛   هایگونه قید معماری را ارائه کرده و با استناد به سه معیار مولد، کارکرد و قلمرو قیود،  

برای مدل گونه شناسانه خود نکرده و آن را صرفاً مدلی کاربردی از میان   اعتمادقابللیکن تلاشی برای ارائه بستر نظری  
ارتباط    ( با مفهوم قید و تلاش برای تبیین2013،  1995،1999چندین مدل گونه شناسانه برشمرده است. مواجهه نورمن )
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رویکرد به پژوهش حاضر است. نورمن سه گونه قید را از یکدیگر تفکیک کرده: کالبدی،   تریننزدیک آن با مفهوم قابلیت  
به وجهی   و صرفاً   بناشدهمتفاوت از فهم گیبسونی قابلیت    کاملاًلیکن مدل نورمن مبتنی بر برداشتی    منطقی و فرهنگی؛

نیز در تلاشی   (Fischer & Richards, 2017)و ریچاردز   فیشر  نظر دارد.  «شدهادراکخاص از قابلیت یعنی »قابلیت  
ها قید . آن اندکردهارائه   هاسیستمفهم جدیدی از مفهوم قید را از منظر دانش اطلاعات، ریاضیات و تحلیل    برانگیزتحسین

با بسنده کردن به این    ؛ هرچندگذاردمیحد    هااندازهاز    پایانبیکه بر تنوعی    انددانستهرا ارزش متغیرهای تصمیم و طراحی  
همکارش   . انرهایم واندندادهقید صورت    ترعمیقو تلاشی برای تبیین    متمرکزشده  طراحانِتعریف، در ادامه بر رویکردهای  

ها  شناسایی آندر پژوهشی با مبنا قرار دادن ظرفیت خلاقانه قیود در فرآیند طراحی، ساختاری طیف گونه برای    (2015)
  انتزاعقید، سطح    پذیریانعطافزمان اعمال قید در طراحی، مولد، اهمیت و    گانههفتکه مبتنی بر معیارهای    اندکردهترسیم  

 نیز در رویکردی مشابه، (2005) . استوک دهدمیپیوستارهایی برای تبیین قیود به دست  سنجش پذیری( و صورت بیانی،)

، 11استعداد طراح   ،10(9موضوع   _ 8، بستر 7، مصالح 6روش_ 5، اقدام 4)هدف  3حوزه دانش  هایمؤلفهقیود خلاقیت را بر مبنای  
نیز مشرقی و    زبانفارسی  هایپژوهش. در گستره  داندمی  تفکیکقابل قید    13و توان تغییر دهنگی   12شناختی   هایویژگی

. هرچند در ادامه بر کاربردپذیری  اندکردهطراحی پژوهان در باب قید معماری ارائه    آراء( گردآوری مفیدی از  1402انصاری )
 .اندشدهقیود در روند طراحی معماری متمرکز 

گرفتن چیستی قید، هر یک مبتنی بر معیارها  فرضپیش، در فقر زیربنای نظری معتبر، ضمن دستازاین هاییپژوهش

 .اندمتفاوت  کلیبهکه بعضاً با یکدیگر اشتراک داشته یا    اندکردهقیدهای مختلفی اشاره    _ و اهداف کاربردی خود، به گونه
 هاپژوهشدر فهم قید و گونه شناسی آن دارد. از سوی دیگر گونه شناسی قید در این    نگری جامعاین تنوع نشان از عدم  

در فهم این مفهوم شود و به خطا یا   نگریجامع مانع  تواندمیعمدتاً با عطف توجه به موقعیت طراحی محقق شده که خود 
شناسی قید تلاش کرده   از معیارهای لاوسون در گونه   گیریبهره کج روی در حوزه عمل نیز بیانجامد. این پژوهش ضمن  

به تبیین مفهوم قید بپردازد و برخی زوایای   نگرجامعکفایت    قدربه معتبر، قابل استناد و    ای اندیشه از منظری نو و مبتنی بر  
 مغفول این مفهوم را آشکار نماید. پنهان و 

 ( نگارندگان: مأخذ. )پژوهشگران آراء در قید  مفهوم  : 1 جدول

 چیستی قید 
دغدغه  
 پژوهشگر

 پژوهش قید شناسایی شده _ گونه 

 محدودیت،   مانع،

 Norman,2013 سه گونه قید کالبدی، منطقی، فرهنگی  طراحیروند 

 روند طراحی
مدل سه وجهی گونه شناختی قیود مبتنی بر سه معیار مولد، کارکرد  

 و قلمرو
Lawson, 2006 

خلاقیت در  
 طراحی

خود انقیادی: _ قیود فرضی    -  قیود عارضی )قیود تحمیلی بیرونی(
 انتخابی و قیود ابداعی  قیود

Elster,2000 

خلاقیت در  
 طراحی

( محصول  بازار،    هاییازمندی نقید  و  کاربر  نیازهای  محصول، 
 نیازهای تجاری، قوانین، سلامت جمعی، محصول پیشین( 

)زمان، تجهیزات، منابع انسانی، پول، تکنولوژی، توان  قید فرآیند
 ساخت، ساختار سازمانی، فرآیند پیشین( 

Rosso, 2014 

خلاقیت در  
 طرحی

بر   مبتنی  قیود  گونه  مولد،    7مدل طیف  قید،  اعمال  زمان  معیار 
 ، پیچیدگی، سطح انتزاع و صورت بیانی پذیریانعطاف اهمیت، 

Onarheim& Biskjaer, 

2013 

خلاقیت در  
 طراحی

 Noguchi,1999 خلاقیت کنندهسرکوبقیود  - خلاقیت کنندهیلتسهقیود 

دانش  
 طراحی

طراح(   قیود شناختی  نقشه  به  )وابسته  بیرونی   -شناختی  قیود 
 طراحی(  مسئله)وابسته به 

Hillier,1972; simon 

 Simon, 1996 مسئله قیود معطوف به   -  قیود معطوف به طراح روند طراحی
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خلاقیت در  
 طراحی

وابسته به طراح(: ابداعی و  )  یدرونقیود    -  تجویزی()  یرونیبقیود  
 استنتاجی 

Bonnardel, 1999 

خلاقیت در  
 طراحی

  های ویژگیگونه شناسی قیود مبتنی بر حوزه دانش، استعداد طراح،  
 شناختی و سطح تغییردهندگی.

Stokes, 2005 

  متغیر  ارزش
 طراحی  یا تصمیم

 ..…………… روند طراحی
Fischer & Richards, 2017. 

Gross, 1985. Rittel& 

Webber,1973 

 هاروشمواد و  -3

داده  آوریجمعنظریه زمینه ای در مرحله  هایتکنیکرهیافت کلی در پیش برد این پژوهش کیفی است که مبتنی بر 
اولیه بنا به ماهیت نظری   هایدادهو تحلیل، تفسیر و کدگذاری آن راهبر تحقیق شده است. این پژوهش در تعیین منابع و 

متوجه   همه  از  بیش  بنیادینش،  منابع    هایداده و  و  معماری،    ایکتابخانهکیفی  حوزه  در  موضوع  ادبیات    شناسی روانو 
  های روش نظریه هایدگر و مبتنی بر    برتکیهبسط مفهومی قابلیت از منظر فلسفی با    اکولوژیک و مباحث فلسفی بوده است.

ری بوده است. قیاسی و استدلال منطقی محقق شده که ثمره آن گشوده شدن بستری نظری در معرفی مفهوم قید در معما
آن   تریسخت  هایویژگیساختار مفهومی قید و    مقولات  در تبیین مفهوم قید نیز مراحل مختلف کدگذاری تا رسیدن به

 پژوهش بوده است. دستگیر

 نتایج و بحث -4

بسط   است.  یافتهدستپاسخگویی به دو پرسش مدنظر، دو گام اصلی را طی کرده و در هر گام به نتایجی  پژوهش در  
طرح زیربنای نظری مفهوم قید در معماری در گام اول محقق شده و گام دوم که اختصاص به تبیین  مفهومی قابلیت و  

آن انجامیده است. ادامه، به شرح و    هایویژگیمفهوم قید و روشن کردن این مفهوم دارد، به ارائه ساختار مفهومی قید و  
 تبیین این نتایج اختصاص دارد.

 معماری  قابلیت -4-1

شناسی اکولوژیک و تلاش او برای یافتن گیبسون در روان  هایاندیشهرجوع به مفهوم قابلیت در گفتمان معماری وامدار  
معماری   هایورزی  نظر   برجسته   مسئله پاسخی موجه و معتبر به پرسش از معنی محیط است. پرسشی بنیادین که دغدغه و  

را  معماری  ورزان  نظر  و پاسخ گیبسون بدان اقبال گسترده  (Nesbitt, 1996)  رودمیدر دوران معاصر نیز به شمار    ویژهبه

 :Gibson, 1979) معنی و ارزش محیط دانسته  کنندهتضمینصراحت قابلیت محیط را  به  به همراه داشته است. گیبسون

شناختی رایج دوران در  های فلسفی و رواناو بر این نکته تأکید کرده که ابداع این مفهوم جهت فرا رفتن از چالش  (140
ها  تا بتوان فارغ از غوغای موجود از منظری جدید به آن  (Gibson, 1979: 138)خصوص دو مفهوم معنی و ارزش است  

و معنی محیط تمامی امکانات و   ( Gibson, 1979: 131-132)از منظر گیبسون محیط واجد معنی و ارزش است  اندیشید.

. این  (Gibson, 1979: 127) دهدپیشنهاد می  ]به مخاطب خود[کند و  های کنشی است که محیط تأمین می فرصت
دهد، »قابلیت« محیط نام  های خود در اختیار مخاطب قرار میهای کنش که محیط با وساطت ویژگیامکانات و فرصت

واجد معنی و ارزش است و معنی   محیط زندگی انسان،  مثابهبهتوان ادعا کرد که اثر معماری  منظر می   این   ازگرفته است.  
 دهد. کند و در اختیار او قرار میبرای مخاطب خود تأمین می هایی است کهو ارزش اثر معماری، مجموع قابلیت

 کنج  –قابلیت و هم پیوند اثر معماری  -4-2

آن را نهد و ناکارآمدی و عدم کفایت  سر میگرایی ارگانیسم و محیط را پشتگانه با طرح مفهوم قابلیت دو  گیبسون
  د. دهمحیط ارجاع می – ( به زوج هم پیوند ارگانیسم Rorty, 1982:186گرا )سازد. او مبتنی بر دیدگاهی وحوتآشکار می
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کنش ارگانیسم با است. قابلیت محیط ماحصل تعامل و برهم  دوسویهدیدگاه اکولوژیک گیبسون، قابلیت مفهومی    طبق  بر
ای  ویژگیکه: »قابلیت نه صرفاً    کندمیاذعان    صراحتبهتنهایی تعلق ندارد. گیبسون  یک از این دو بهمحیط است و به هیچ

 شود.«ها را شامل می است بلکه هر دوی آن   ای سوبژکتیو ]وابسته به ارگانیسم[آبژکتیو ]وابسته به محیط[ و نه صرفاً ویژگی
(Gibson, 1979: 129)حال واقعیتی از مخاطب است و متوجه دیالکتیک و  . نزد او قابلیت واقعیتی از محیط و درعین

 )Gibson, 1979 :قابلیت تعبیر کرده است  14مکمل«»  نقش به    تعامل این دو با یکدیگر است. گیبسون از این ویژگی
گرا رجوع نسبت   اندیشه. بسیاری از شارحین او در تبیین و بسط مفهوم قابلیت ضمن مبنا قرار دادن این ویژگی، به  (141

. نحوی اندیشه که   (Basden, 2014; Chemero, 2003; Dotov et al., 2012; Lanamäki et al., 2016) اندکرده
ها و روابط آن موجودیت با دیگرانی که در ارتباط با آن هستند،  هستی و معرفت به چیزی را وابسته به مجموعه نسبت 

اندیشه    دارانپرچم  ازجمله(.  27:  1401عادلی،  )  داندمی با  او  آراء  همخوانی  که  است  هایدگر  مارتین  اندیشه  نحوه  این 
یان و چارچوبی نظری عنوان بنهای او بهاین عرصه بوده و اندیشه   پردازاننظریهاکولوژیک گیبسون مورد تأیید بسیاری از  

 & Dotov et al., 2012; Dreyfus, 2014; Kadar) قرار گرفته است  استناد  موردبرای تبیین و بسط آرای گیبسون  

Effken, 1994; Turner, 2005)معنا و حقیقت   کنندهتضمین  . هایدگر برای هر موجودیت، عالمَی را متصور است که
های تعاملی آن موجودیت را با هرآن چیزی است که در ارتباط با آن  وجودی آن است. این عالَم مجموعه روابط و نسبت

 . (26، 19: 1394 ،دگریها)قرار دارد 
ارگانیسم )مخاطب(، به محیط نظر افکنده شود، برداشت گیبسون   _ در سیستم هم پیوند محیط  چنانچهبر همین مبنا،  

در  آنچه هربا  از معنا و ارزش محیط که معطوف به رابطه تعاملی محیط و ارگانیسم است، به نسبت و رابطه تعاملی محیط
پذیر خواهد بود. نحوی اندیشه که مبتنی بر آن مفهوم »شبکه تعاملی« محیط در کانون  نسبت و رابطه با آن قرار دارد تعمیم

بسط   توانمیشبکه تعامل را    .شودمیجستجو    در کم و کیف این شبکه تعاملی  و حقیقت و ارزش محیط  گیردمیتوجه قرار  

 ) ;Chemero, 2011:136; Dotov et al., 2012:35نموددر ادبیات اکولوژیک گیبسون ارزیابی    15معنایی مفهوم »کُنج« 
Kadar & Effken, 1994:314)  مفهوم به  اکولوژیک  محیط  تبیین  در  گیبسون  ارجاع  »  نوپدید.  کنجِ  دهدمیکنج«   .

نماینده موقعیت مکانی یا جغرافیایی نیست؛ بلکه، مبتنی بر نحوه زیست ارگانیسم ساختار و شبکه ارتباطی و   اکولوژیک
های محیط  به ساختار قابلیت  ارتباطی محیط با مخاطبش است و   هایراه. کنج مجموعه  گیردمیتعاملی محیط با او را دربر  

ناپذیر . نزد گیبسون، ارگانیسم و کنج یک زوج جدایی(Gibson, 1979: 128) مخاطب خاص اشاره دارد  گونه یکبرای  
دیگر  ، ارگانیسم در غیاب محیط پیرامونش قادر به حیات نیست و ازسویسویک  ازهستند که یکی به دیگری دلالت دارد.  

 کنج نیز به ارگانیسمی دلالت دارد که آن را دربر گرفته است.
ادعا نمود که قابلیت با پشت سرنهادن دوگانه انگاری   توانمیبا تعمیم چنین فهمی از قابلیت و کنج به گفتمان معماری،  

ویژه،   شناختی  هستییک وضعیت    بر  مبتنیسازد. قابلیت  مخاطب، دیالتیک و تعامل این دو را محقق می   /اثر معماری
اثر معماری تمامی امکانات کنشی است که اثر معماری  حال مخاطب محور است. قابلیتاز اثر معماری و درعین ای ویژگی

اثر معماری کنج   هایقابلیتدهد. مجموعه ساختاریافته  قرار می اش تعاملیخود در اختیار اجزاء شبکه  هایویژگی واسطهبه
هایی در ارتباط است و چه کنج معماری بیانگر آن است که اثر معماری با چه موجودیت  درواقعاست.  ی آن  شبکه تعامل  یا

 هاستنسبتاز روابط و    فردمنحصربه  ایمجموعهاین شبکه برای هر اثر معماری  دهد.  ها قرار میرا در اختیار آن  هاییقابلیت

یگانه از    ایمجموعهمختلفی را دربرمی گیرد که هریک    هایشبکه مخاطبین مختلف اثر معماری ریز    _ و با توجه به گونه

که حقیقت،  چنین فهمی از قابلیت در فضای اندیشه معماری بدین معناست    مخاطب خاص است.  _ گونهیکبرای    هاقابلیت
بر چنین نگرشی وابسته است. مبتنی  آن در فضای شبکه تعاملی یا کنج اش   هایقابلیتمعنا و ارزش اثر معماری به مجموعه  

 آن است. گونگونه هایقابلیتشبکه تعامل، کنج و  یینی از اثر معماری مستلزم تبیینهرگونه تب

 کنج معماری و اجزاء شبکه تعاملی -4-3
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 برقراری   از  ناگزیر  مسیر  این  در  و  کندمی  تأمین  را  گوناگون  هایقابلیت  از  فردمنحصربه  ایمجموعههر اثر معماری  
  مخاطبین  این  .سازندمی  را  معماری  اثر  تعاملی  شبکه  و  کنج  که  است  مخاطبینی  از  متنوعی  و  گسترده  طیف  با  روابط  مجموعه

کنند و دامنه وسیعی از عناصر، اجزاء آفرینی میانحاءمختلف نقشهایی نامید که در خلق یک قابلیت به شخصیت  توانمی  را
 پردازد. های میشوند. ادامه به گونه شناسی این شخصیتگون را شامل میهای گونهیا مؤلفه 

 های انسانی شخصیت -

کند،  هایی که اثر معماری برای انسان فراهم میترین مخاطب معماری است و قابلیتبدیهی است که انسان بنیادین
ها و امکانات کنشی است که اثر معماری برای پاسخ به  . قابلیت انسانی فرصتشودهای بنیادین آن محسوب میقابلیت

 دامنه های اثر معماری بازتابی از  ای، دامنه قابلیتچنین تلقی  بر  مبتنیدهد.  مجموعه نیازهای انسان در اختیار او قرار می
شناختی، نیازهای فیزیولوژیک، زیست  ها را به الف(آن  توانمیطیفی پردامنه هستند که    نیاز انسان است. نیازهای انسان

شناختی،  اکتشافی، زیبایی-تیشناختی، اجتماعی، شناخروان  نیازهای  فراحرکتی، عملکردی و اقتصادی و ب(  -مند، حسیبدن
اثر معماری نیز طیفی پردامنه از  مبنا، قابلیت  همین  . بر(56-55:  1400 )عادلی،  نمود  بندیطبقهاخلاقی و معنوی   های 

شناختی، اجتماعی،  های روانحرکتی، عملکردی و اقتصادی تا قابلیت- شناختی، فیزیولوژیک، بدمند، حسیهای زیستقابلیت
گونه عماری و  دامنه گسترده مخاطبین انسانی اثر م  16گیرد.شناختی و اخلاقی و معنوی را دربر میاکتشافی، زیبایی-شناختی

نمونه هر یک    عنوانبه.  کندمیانسانی متنوعی را وارد شبکه تعاملی اثر معماری    هایشخصیتها،  نیاز آن   گونی نیاز و فرا
احساسی و ادراکی یا   هایویژگیمند مخاطب انسانی همچون ابعاد و تناسبات فیزیکی، توان حرکتی،  های بدنویژگیاز  

مصداقی از یک شخصیت انسانی دانست. آنچه مهم است شناسایی پردامنه مخاطبین    توانمیرا    ایینیباورهای مذهبی و  
ها در سطوح و مراتب مختلف است تا بتوان به فهم درستی از بعد انسانی کنج اثر  نیاز آن  انسانی و تبیین مجموعه نیاز و فرا 

 مختلف آن دست یافت.  هایشخصیتمعماری و 
های قابلیتای پردامنه از ارتباطات و  برقراری شبکهنیاز انسان مستلزم    گویی به نیاز و فراهای انسانی و پاسختأمین قابلیت

ساز تحقق  ای پشتیبان و زمینههای زمینهنام نهاد. قابلیت  ایزمینههای  ها را روابط و قابلیتآن  تواندیگری است که می
شبکه تعاملی   ء(. بر همین مبنا اجزا1. )تصویر  پذیرندتفکیکقابلیت درونی و بیرونی    دودستههای انسانی هستند و به  قابلیت

 گیرد.می درونی و بیرونی را نیز دربر هایشخصیتو  هامؤلفهاثر معماری طیفی از 

 بنیادین قابلیت 

 
 ای زمینه  هایقابلیت 

 ( نگارندگان: مأخذ)  . معماری  اثر  تعاملی شبکه : اجزاء1تصویر 
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 معماری  یهاتیشخص -

که   شودمی را شامل    هاییفرصتقابلیت، امکانات و    گونهایندرونی است.    هایقابلیتاثر معماری    هایقابلیت  ازجمله
معماری که   هایشخصیت. بر همین مبنا تمامی دهندمیاثر معماری در نسبت با یکدیگر به دست  هایشخصیتعناصر و 
مذکور تمامی متغیرهایی    هایشخصیت.  گیرندمی، در شبکه تعاملی اثر معماری جای  کنندمی  آفرینینقش  هاقابلیتدر تأمین  

کلیه عناصر،   ،هاشخصیتمراد از این   . شودمیها تعیین و تثبیت  هستند که در جریان خلق اثر معماری ارزش و جایگاه آن
عناصر و اجزاء معماری نظیر به    توانمینمونه    عنوانبه.  هاستآن و روابط میان    هاویژگیمعماری و مجموعه  اسباب و اجزاء  

میان   ها همچون رنگ، بافت، کمی و کیفی آن  هایویژگیدر سطوح مختلف و    هاآن جداره، ستون، سقف، کف، روابط 
یا قابلیت ستون در ایجاد   ریزی  تیرچنانچه قابلیت ستون در حمل بار شبکه  مبنا    همین  برجنسیت و اندازه اشاره نمود.  

ابعاد   شود.  گرفته  نظر  در  درونی  قابلیت  یک  فضایی  خرد  آنهاستونتقسیمات  جانمایی  و  شکل  هندسه،    ازجمله ها  ، 
 . کنندمیقابلیت مذکور ایفای نقش  تأمینمعماری هستند که در  هایشخصیت

ارگانیک، دیگر    هایشخصیتبیرونی آن است که در نسبت با طبیعت و    هایقابلیتاثر معماری    هایقابلیتدسته دیگر  
 . شوندمیزمانی و مکانی محقق  هایشخصیتساخت و عناصر انسان 

 ارگانیک  یهاتیشخص -

به نیازهای انسان   گوییپاسخ  باهدفها و امکانات کنشی هستند که اثر معماری  فرصت  ارگانیک اثر معماری  هایقابلیت
تابشی خاصی یا    زاویهدهد. قابلیت پنجره در ممانعت از عبور نور با  در اختیار طبیعت و مجموعه عوامل طبیعی قرار می

همچون   ارگانیک  های شخصیتمبنا تمامی    همین  بر.  هستند   دستازاین  هایینمونهمندی از انرژی باد  قابلیت بنا در بهره
دخیل هستند، از اجزاء    هاقابلیتکه در تأمین این دسته از    زاویه تابش اشعه نورانی، شدت تابش یا جهت و سرعت وزش باد

 .شوندمیشبکه تعاملی اثر معماری محسوب 

 مکانیکی یهاتیشخص -

دارند.   عهده  برمکانیکی اثر معماری را    هایقابلیتهستند که تأمین    هاییمؤلفهمکانیکی تمامی عناصر و    هایشخصیت
انسان مکانیکی فرصت  هایقابلیت آثار و عناصر  اختیار  اثر معماری در  برای  ساخت قرار میهای کنشی هستند که  دهد. 

همچون شعاع گردش و تناسبات اتومبیل در مواجه با قابلیت درب پارکینگ برای عبور   هاییشخصیتتوان به  نمونه، می
  تأمین هستند که در  ایمکانیکی هایشخصیت ازجملهاتومبیل اشاره داشت. رنگ، مصالح و تقسیمات نماهای همسایه نیز 

 قابلیت هماهنگی نمای اثر معماری با دیگر نماهای شهری دخیل هستند. 

 زمان یهاتیشخص -

معطوف به نسبت و رابطه اثر معماری که    شودمیبیرونی اثر معماری محسوب    هایقابلیتدیگر    ازجمله  زمانمندقابلیت  
توان مدنظر قرار داد: الف( زمان در مقیاس وسیع و ب( زمان در مفهوم  با عنصر زمان است. دو برداشت کلی از زمان را می

. زمان در مقیاس وسیع، معطوف به فهم کلی از زمان و دو مفهوم گذشته  (204-205  :1392  ،)راپاپورتها  آهنگ وقوع کنش
توزیع آن در طول زمان متعارف دلالت   نحوه و آینده است و زمان در مفهوم آهنگ وقوع کنش، بر سرعت وقوع کنش و  

ستند، زمانمند ه  هایقابلیتزمانی را که از اسباب تأمین    هایشخصیتدارد. بر همین مبنا شبکه تعاملی اثر معماری تمامی 
مختلف در یک فضا در تحقق قابلیت   هایفعالیتهمچون تواتر وقوع    هاییشخصیتتوان به  می  . از آن جملهگیردمیدر بر  

زمان چندین فعالیت اشاره داشت. قابلیت یک نیمکت برای نشستن هنگام ظهر روی آن و قابلیت یک  آن فضا در وقوع هم
زمانی معینی را به شبکه تعاملی   هایشخصیتهستند که    زمانمندی  هایقابلیت  ازجملهنما در برانگیختن حسی تاریخی نیز  

 . افزایندمیاثر معماری 
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  سمیرا عادلی و هادی ندیمی

 1402ن تابستا و بهار ،17 شماره ،11 دوره
Architecture in Hot and Dry Climate 

                معماری اقلیم گرم و خشک

 

 مکان  یهاتیشخص -

های  به امکانات و فرصت  که  شوندمی بیرونی آن محسوب    هایقابلیتمکان مند اثر معماری دسته دیگری از    هایقابلیت
انداز تاریخی و قابلیت دهد. احترام یک بنا به چشم کنشی دلالت دارند که اثر معماری در اختیار مکان و بسترش قرار می

 معطوف  هاقابلیتاین دسته    شوند.مند محسوب میهای مکانقابلیت  ازجملهدهی فضاها متناسب با توپوگرافی بستر  سازمان
توان مکانی را می  های شخصیتو    هاقابلیتاش هستند.  مکان قرارگیری  هایشخصیتو    هامؤلفهبه رابطه اثر معماری با  

انسانی و    موردتوجهدر سه مقیاس کلان، میانی و خرد   قرار داد. از سوی دیگر، چنانچه مکان را واجد سه وجه طبیعی، 
این    رغمعلیمکانی صبغه طبیعی، انسانی یا مکانیکی متصور شد.    هایشخصیتو    هاقابلیتبرای    توانمیمصنوع بدانیم،  

بوده است.   طوربهقابلیت و شخصیت    گونهاین  شدنمطرح،  پوشانیهم آن  به مکان در کلیت  اهمیت توجه  به  بنا  مجزا، 
توان قابلیتی مکانی محسوب کرد که صبغه نمونه به چالش کشیدن نظام سیاسی یا طبقاتی یک منطقه را می   عنوانبه

اضح است که  . لیکن وکنندمی  آفرینینقش انسانی مکان در تحقق این قابلیت    هایشخصیتانسانی دارد و متناسب با آن  
محقق شده است ضای معماری در مقیاس فردی و خرد  توجه به این نوع قابلیت و شخصیت، فرای نگاه به کاربر انسانی ف

 ان اثر معماری هستند، معطوف است. انسانی در مقیاسی جمعی و از آن روی که وجهی از مک هایشخصیتو به 
در شناسایی و تعیین دامنه اجزاء شبکه تعاملی، آنچه مهم است تضمین سرشاری و غنای وجودی اثر معماری است. 

دهد. بنا به نظر او، هرچه  پذیری و پایداری آن قرار میکه هایدگر آن را در پیوند تنگاتنگ با غنای عالم و اطمینان  ایویژگی
: 1393هایدگر،  )  استتر و پایدارتر  وجودی سرشارتر، غنی  ازنظرتر باشد، شیء  تعاملی آن پردامنه   شبکهتر و  عالم شیء غنی

 گویی بهینه به جامع نیاز و فرامنظور پاسخهای انسانی بهتأمین پردامنه قابلیت به معنای    ایویژگیتحقق چنین    (.89-87
 کننده و حیاتی دارد. نیز نقشی تعیین ایهای زمینهجانبه از قابلیتگیری همهنیاز انسان است که در این مسیر بهره 

 17معماری قید  -4-4

اثر معماری   دوسویهبرجسته شدن کنج و شبکه تعاملی اثر معماری در تعیین حقیقت، ارزش و معنای آن و تأکید بر رابطه  
آورده رجوع به مفهوم قابلیت در نظام اندیشه معماری است. از منظر اکولوژیک گیبسون و اندیشه    ازجملهو شبکه تعاملی  

نظری پشتیبان آن، به اثر معماری و خصوصیاتش نه از بعد کمی و فیزیکی بلکه، در نسبت با نیازها و امکانات مخاطب 
شود، خاصیتی است که در نسبت با مجموعه نیازها و  اساس، آنچه خصوصیت معماری خوانده میشود. براین نگریسته می

بر مخاطبینش دارد که    اثرگذاریبه تعبیری حقیقت و معنای اثر معماری ریشه در    دهد.امکانات مخاطبینش از خود بروز می
 دیگر رابطه، یعنی از سمت  سویبهاثر معماری    مفهوم قابلیت بدان رجوع شده است. حال چنانچه با حفظ محوریت  واسطهبه

موجودیتِ معماری از شبکه مخاطبینش در کانون توجه    اثرپذیریبه اثر معماری نظر شود،    هاشخصیتشبکه مخاطبین و  
حضور، خصوصیت و رفتارشان و امکانات   نحوهچه انسانی و چه غیرانسانی متناسب با    . بدین معنا که مخاطبینگیردمیقرار  

معماری   هایشخصیتو قیودی را متوجه    دهندمیمعماری را تحت تأثیر خود قرار    هایشخصیتهایی که دارند،  و محدودیت

چنین ادعا نمود که اثر معماری امکان ارائه و عرضه    توانمیمخاطب    _ اثر معماری    دوسویهبا استناد به رابطه    کنند.می
از آن به   توانمیکه    تأثیرپذیری  ها متأثر شده باشد.از آن  ترپیشمختلف به مخاطبینش را ندارد مگر آنکه خود    هایقابلیت

 مقید شدن تعبیر نمود.
( و تضمین این امر  2شود )تصویر  معماری اعمال می  هایشخصیتتعاملی و مخاطبین به    شبکهقیود از جانب اجزاء  

قابلیت  هایشخصیتهستند که   را حتیمعماری  .  (123  :1392  ،)لاوسونتأمین کنند    کافی  قدربهالمقدور  های موردنظر 
 پذیرا شود.  اش ارتباطی  شبکهمگر آنکه اثر معماری قیودی را از جانب   شوندنمی  پذیرامکانهای اثر معماری  ، قابلیتدرواقع

های مشخصی را  کنند و ارزش معماری را تعیین می  هایشخصیتقیود ویژگی و رابطه ضروری یا مطلوب  از این منظر  
های توان برای عناصر و مؤلفههای ممکن که میاز میان انبوه حالت  ترتیب  بدینکنند.  ها سلب میها منسوب یا از آن به آن 

باید تا حد امکان    که  نیستند، قیود موانعی  درواقعنمایند.  ها را موجه و برخی را ناموجه می گرفت، برخی حالت  نظر  درمعماری  
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های مشخصی گیری اثری هستند که امکان عرضه قابلیتها را رفع کرد بلکه ضامن شکل ها پرداخت یا آن به مقابله با آن 
 .(Fischer & Richards, 2017: 39)دهنده هستند را به مخاطبین خود دارد. از این منظر قیود مولد، زایا و شکل

 

 ( نگارندگان: مأخذ. ) تعاملی شبکه و معماری دوسویه رابطه  در قید  و قابلیت  جایگاه : 2 تصویر

های کنش  هاقابلیتای است که قابلیت روی دیگر آن است.  ادعا نمود که مفهوم قید یک روی سکه  توانمیبر این مبنا  
معماری در  هایشخصیتها و تغییراتی هستند که احتمالی و ممکن مخاطبین در مواجه با اثر معماری هستند و قیود کنش

اثر معماری را ارزش، معنا و حقیقت آن بدانیم آنگاه    هایقابلیتبنابراین، اگر    شوند.مخاطبین پذیرا می  شبکهمواجهه با  
پذیرش و ارضای قیود شرط لازم و کافی تحقق حقیقت و معنای اثر معماری خواهد بود و اندیشه به معماری و تحقق آن 

از قید   ترعمیق، لزوم دستیابی به فهمی  فردمنحصربهها ممکن نخواهد بود. این جایگاه فارغ از اندیشه به قیود و اعمال آن 
قید معماری تبیین  های جنبهعنوان ساختار قیود معماری برخی   تحت شودمی؛ در ادامه تلاش نمایدمیمعماری را برجسته 

 گردد. 

 ساختار قیود معماری  -4-5

و مبتنی بر آن    شدهترسیمشده با تمرکز بر سه مؤلفه مولد، کارکرد و قلمرو قید، ساختار قیود معماری  در بررسی انجام
 .اندشدهشناسایی  آن هایگونه وجوه و 

 مولد قید -4-5-1

توان ساختاری متناسب با ساختار مبنا، میشوند. برهمینمعماری اعمال می  هایشخصیتبه    تعاملی  شبکه قیود از جانب  
 منظر قیود درونی یا بیرونی هستند.قابلیت برای قیود ترسیم کرد. ازاین

 قیود بیرونی -

 سازند. های مکان و زمان، عناصر معماری را مقید میساخت و مؤلفهقیود از جانب انسان، طبیعت، آثار انساناین دسته از  

قیود انسانی ضامن    درواقعنیاز انسان است.    ترین منشأ قیود معماری، نیاز و فرابدیهی است که برجسته  قید انسانی:

حرکتی، عملکردی و -مند، حسیاز نیازهای بدن   ایگسترهنیاز انسان هستند. این قیود متوجه    پردامنهگویی به طیف  پاسخ
شناختی، اخلاقی، ایدئولوژیک و معنوی هستند. اکتشافی، زیبایی-شناختی، اجتماعی، شناختیروان  نیازهای  فرااقتصادی تا  

توان این افراد  از سوی دیگر مخاطبین انسانی اثر معماری، طیفی پردامنه هستند که با توجه به چرخه حیات اثر معماری می
قعیت تعمیر و نگهداری و موقعیت برداری، موگیری، موقعیت بهره را در چهار موقعیت از یکدیگر بازشناخت: موقعیت شکل

 فروپاشی. 
توان به طراح )تیم طراحی(،  گیری اثر معماری هستند که در این گروه می کننده در روند شکلگروه نخست افراد مشارکت

برخی از قیود از جانب این گروه به عناصر و اسباب معماری   در سطوح مختلف، کارفرما یا پیمانکار اشاره داشت.  گذارقانون
 دارد. عهده  بهاین طراح است که مدیریت بر قیود را  درنهایتشود. هرچند توجه به این نکته ضروری است که اعمال می

استفاده  دوم  بهره گروه  و  برجسته کنندگان  گروه  این  هستند.  معماری  اثر  از  محسوب برداران  معماری  مخاطب  ترین 
ای هستند کنندگان از طیف پردامنه ها است. استفادهگیری اثر معماری پاسخ به نیازهای آنشوند چراکه هدف اصلی شکلمی

ها و مقاصد و نیات متفاوتی دارند.  مند و شخصیتی، پیشینه فرهنگی و اجتماعی، سلایق، تجارب، مهارتهای بدنکه ویژگی

 شخصیت های معماری شبکه مخاطبین
 قید

 شخصیت های معماری شبکه مخاطبین

 قابلیت
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باید  رو در خصوص هر اثر معماری،  معماری دارد؛ ازاین  هایقابلیتها از  که نقش مهمی در انتظار و ادراک آن  هاییتفاوت
طور مشخص تبیین  و نیازهای هر گروه به   شدهشناساییدقت  های مختلف مخاطبین با توجه به معیارهای ذکرشده به گونه 

 سازد. معماری می هایشخصیتشده، قیودی را متوجه گویی به نیازهای شناساییشود. پاسخ
آن   آوری سرگیری اثر معماری به تعمیر و گران و افرادی هستند که پس از شکلگروه سوم و چهارم نگهداران، مرمت

این دو گروه نیز برای تحقق اهدافشان،    موجود را بر عهده دارند.  سازوکاراند یا در جریان اتمام عمر بنا مدیریت  مشغول 
 سازد. ها، قیودی را متوجه عناصر و اسباب معماری میگویی بداننیازهایی دارند که پاسخ

نیاز انسان، امکانات و تهدیداتی دارند و   طبیعت یا مجموعه عوامل طبیعی در مسیر تأمین نیاز و فرا  ارگانیک:قید  

توانند مولد ، امکانات یا تهدیدات طبیعی هر دو میدرواقعسازند.  ها را مقید میمنظر ویژگی عناصر معماری یا روابط آنازاین
ویژگی نمونه،  برای  شوند.  محسوب  متوجه  قید  را  قیودی  )تهدیدات(  بد  چه  و  )امکانات(  خوب  چه  محیط  اقلیمی  های 

دهی فضایی، ابعاد و تناسبات پنجره در یک جبهه جغرافیایی خاص یا نوع، رنگ و بافت مصالح، شکل و هندسه  سازمان
 کند. سقف و... می

ساخت همچون دیگر ابنیه یا مصنوعات مکانیکی همچون اتومبیل، آسانسور  اثر معماری با آثار انسان   قید مکانیکی:

ها متأثر شود. برای نمونه، لزوم هماهنگی  تواند از امکانات و تهدیدات آنهای روز نیز در ارتباط است و میو دیگر فنّاوری
سازد. همچنین هندسه و عرضه  نمای اثر معماری با ابنیه مجاور، تقسیمات کلی نما، ارتفاع یا انتخاب مصالح را مقید می

 شود.رو با توجه به ابعاد ماشین و قوانین حرکتی آن مقید می معبر ماشین 

منظر امکانات و تهدیدات فنّاوری و روند  است. ازاین  شدنساختهمعماری ناگزیر از برپایی و  :  قید فنّاوری ساخت

های مختلف، روابط عناصر سازه و تأسیسات معماری سازد. فنّاوریمعماری می  هایشخصیتساخت و اجرا قیودی را متوجه  
شود. سازند که متناسب با آن ویژگی و روابط دیگر عناصر و اسباب معماری نیز متحول می ای متفاوت مقید میگونه را به

های وسیع شود و امکان پوشش دهانهای محدودتر مقید میهای پایین در بازهبرای نمونه، ابعاد دهانه و ارتفاع بنا در فنّاوری
تر، بالاتر رفتن در ارتفاع و ی وسیعهاهای جدید، پوشش دهانه فنّاوری  آنکهحالیا حرکت آزادانه در ارتفاع ممکن نیست؛  

از گذشته ممکن ساخته بهتر  را  جانبی  نیروهای  برابر  در  موجب شکل   18اندمقاومت  عناصر  و  میان  روابط جدیدی  گیری 
های متحرک رابطه میان سقف، دیوار و  ای از آن است. همچنین، سازهاند که ترکیبات حجمی جدید نمونهمعماری شده

پذیر را نیز بسیار  ساختزنند. رشد فنّاوری، نوع هندسه و اشکال  دهند و کیفیت فضایی متفاوتی را رقم میستون را تغییر می
پیش و  متنوع  ترکیبات حجمی  منحنی،  دیوارهای  است.  فنّاوری ها و طره آمدگیمتحول کرده  تغییر  ماحصل  های وسیع 

اخیر نیز طراحی    هایسالای در  های رایانهگیری از فنّاوریساخت و تغییر ویژگی و روابط میان عناصر معماری هستند. بهره
مصالح یا    سازی  هوشمندبسیار متنوع و متفاوتی در قیاس با گذشته را ممکن ساخته است.    هایهندسهو ساخت اشکال و  

ای دیگر مقید  گونه هایی از بنا، روابط فضایی، عملکردی و ملاحظات اقلیمی را بهعناصر معماری و امکان حرکت بخش
 کرده است.

سازد. هر فنّاوری ساخت  ها را مقید میفنّاوری ساخت همچنین در مقیاس خرد نوع مصالح معماری و نحوه پرداخت آن
ها است که متفاوت از دیگری است. فنّاوری ساخت این متوجه نوع مشخصی از مصالح و شیوه مشخصی از پرداخت آن 

عنوان مصالح رایج  بارز آن ورود آهن، بتن و شیشه به   نمونه امکان را دارد تا مصالح متفاوتی را وارد عرصه ساخت کند که  
فنّاوری ساخت این امکان را دارد در کنار  . همچنین  ساخت در دوران انقلاب صنعتی و تحولات معماری متأثر از آن است

ویژگی و  را  روابط  معماری  اثر  کیفیت  عملکردی،  و  تجسمی  مدرن،   طرق  بههای  سنتی،  فنّاوری  سازد.  مقید  مختلف 
انسان متفاوت   نیازهای  فرا بخشند و به  های فوق مدرن هریک کیفیت متفاوتی به فضای معماری میساختگی و فنّاوریپیش

ها، هندسه  اینکه روند ساخت، انتخاب مصالح، نوع پرداخت آن  بر  علاوهی سنتی  دهند. برای نمونه، فنّاور از دیگری پاسخ می
و احساسی از انس و نزدیکی را به  دهد، کیفیت طبیعی بودنای خاص سامان میگونه و دیگر جزئیات عناصر معماری را به

 شود.ایجاد نمی گونه بدینبخشد، احساسی که با استفاده از فنّاوری مدرن اثر معماری می
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تواند قیود امکان یا تهدید را متوجه  مکان قرارگیری اثر معماری در سه مقیاس کلان، میانه و خرد می  قید مکان:

ای دارند. برای نمونه، هر مکان وجهی  های معماری کند. این قیود متناسب با وجوه نیاز و فرانیاز انسان دامنه گسترده مؤلفه
تواند سیستم سازه بنا را مقید سازد. توپوگرافی فیزیکی دارد که خصوصیات مکانیکی خاک از آن جمله است. این ویژگی می

سازد. همچنین، هر مکان  دهی فضایی را مقید می دیگر خصوصیت فیزیکی بستر طرح است که نوع دسترسی و سازمان
اثر مواجد شخصیت و روحی است که قیودی را متوجه عناصر معماری می بافتی کند. برای نمونه، قرارگیری  عماری در 

 تواند قیودی را متوجه ارتفاع یا کیفیت و اتمسفر بنا سازد. تاریخی می

یکی زمان در معنای کلان که به گذشته و آینده اشاره دارد و دیگری زمان   -های زمان در دو مقیاس مؤلفه  قید زمان:

سازد. برای نمونه، القای حسی تاریخی در نما، قیودی  قیودی را متوجه عناصر معماری می  -در معنای آهنگ وقوع رویدادها
دهی فضا را برای تضمین امنیت عمومی  کند یا کارکرد یک فضا در شب، سازمانرا متوجه نوع عناصر نما و هندسه آن می

دهی درونی آن فضا و امکان تفکیک سازد. همچنین، وقوع چند فعالیت در یک فضا، قیودی را متوجه سازمانمقید می
 کند. های مختلف میعرصه

 قیود درونی -

از جانب   قیود  اعمال می  هایشخصیتاین دسته  بر یکدیگر  را مقید  شوند و ویژگیمعماری  ها و روابط درونی خود 
اسباب  هایشخصیتکنند.  می و  عناصر  همان  و    معماری  آنهاویژگیمعماری  روابط  و  عناصر  ، خصوصیات  هستند.  ها 

و عناصر   شوندمیتوان به عناصر توده و فضا تفکیک کرد. عناصر توده، عناصر کالبدی اثر معماری محسوب  معماری را می
 (. 2 جدولتوان در سه مقیاس کلان، میانه و خرد نگریست )فضا به بخش تهی معماری اشاره دارند. به این عناصر می 

های اصلی حجم  شود که مؤلفه: عناصر توده در مقیاس کلان به عناصری از معماری اطلاق میعناصر در مقیاس کلان
گیرد، کلی قرار می  حجم  مقابلشوند و عناصر فضا در مقیاس کلان، تهی معماری را که در  کلی اثر معماری محسوب می

 شود.شامل می
  عناصر اصلی   پذیر هستند. تفکیک: عناصر توده در مقیاس میانه به عناصر اصلی و عناصر مکمل عناصر در مقیاس میانه

اصلی وابسته و همبسته قرار داد. عناصر اصلی وابسته معطوف به عناصر کالبدی ثابت یا نیمه ثابت    دودستهدر    توانمیرا  
پنجره و...  ها و سطوح معماریمعماری هستند و جداره دیوار، سقف، کف و در،  بر   همچون  نیز  می   را در  مبلمان  گیرند. 

مانند عنوان عنصر اصلی همبسته شناخته میبه به عناصر غیرمعماری  نیز  دارد. عناصر مکمل  ماهیتی متحرک  شود که 
در کِسوت شود که  عناصر طبیعی همچون نور، درخت، آب و... یا مصنوعی همچون حوض، مجسمه، اتومبیل اطلاق می

 پذیر است. اطلاقاند. عناصر فضا نیز در این مقیاس به فضاهای اصلی معماری عناصر معماری ظاهر شده
و عناصر فضا به   و مصالح اثر معماری هستندمایه  : عناصر توده در مقیاس خرد همان ساخت  عناصر در مقیاس خرد

 شود.تقسیمات خرد فضاهای اصلی اطلاق می
دوسویه یا چند    صورتبهسازند؛ البته این ارتباط  عناصر و اسباب معماری در هر مقیاس قیودی را متوجه یکدیگر می

تواند دهی فضا در مقیاس میانه میگانه نیز برقرار است. برای نمونه، سازمان های سهسویه بین عناصر معماری در مقیاس 
 دهی فضایی در مقیاس خرد را نیز مقید کند. قیودی را متوجه عناصر حجم و فضا در مقیاس کلان سازد همچنین سازمان

 ( نگارندگان: مأخذ. )مقیاس سه در  معماری  عناصر : 2 جدول

 مقیاس خرد  مقیاس میانه  مقیاس کلان 

 حجم کلی  توده

 اجزا و عناصر کالبدی 
 عناصر اصلی وابسته: دیوار، سقف، کف، پنجره، در و ...

 عناصر اصلی همبسته: مبلمان
عناصر مکمل: عناصر غیرمعماری مانند عناصر طبیعی یا مصنوعی  

 مجسمه، اتومبیل و ...( )حوض، 

 مایه و مصالح ساخت 
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 فضاهای خرد  فضاهای اصلی  تهی در برابر حجم  فضا

 کارکرد قید -4-5-2

. در این پژوهش سازندمیمعماری را مقید    هایشخصیتکنند و به طرق مختلفی  قیود کارکردهای مشخصی را دنبال می
گرفته شده است. این انتخاب با استناد بر مدل مکان دیوید کانتر صورت گرفته    نظر   دربرای قیود    وجهی  سهکارکردی  

سه کارکرد   توانمی. بر این مبنا  (Canter, 1977)   است. نزد او مکان واجد سه بعد کالبدی، فعالیتی و معناشناختی است
داد و سه گونه قید را از یکدیگر تفکیک نمود: قیود    مکان از یکدیگر تمییز  گانهسهقیود معماری را با عطف توجه به وجوه  

 . عملکرد فراو قیود  عملکردکالبد و ساخت، قیود 

پردازد  آن می  شدن  برپاسامان کالبدی و تجسمی عناصر معماری و ساخت و    این دسته قیود به   : قیود کالبد و ساخت

سازد. این قیود متوجه مکان یا موقعیت، اندازه، رنگ، های محسوس و روابط کالبدی عناصر معماری را مقید میو ویژگی
 ساخت و اجرا هستند. هایمؤلفهدهی و انتظام، تناسبات و مقیاس و جنس، بافت و هندسه یعنی شکل، سازمان

انسانی درون اثر معماری    هایفعالیتبه سامان کارکردی عناصر و اسباب معماری و    ین دسته قیودا  قیود عملکرد:

 کند. عناصر معماری را مدیریت می های مربوط به عملکردپردازد و جنبهمی

به سامان    :عملکرد  فرا  قیود قیود  میادراکی،  این دسته  معماری  عناصر  نمادین  و  فرای  معنایی  قیود  این  پردازد. 

ارزش  به کیفیت و  ابعاد روانهای آنعملکرد عینی عناصر معماری معطوف  اجتماعی، سیاسی،    شناختی،ها در  فرهنگی، 
 شناختی، شناختی نمادین و اخلاقی و معنوی هستند. تاریخی، زیبایی

معماری اعمال کند. برای   هایشخصیتهریک از مولدهای قید این امکان را دارد قیودی با کارکردهای ذکرشده بر  
نیاز مخاطب، تصمیم طراح، مصالح و فنّاوری ساخت،   تواند از جانب عنوان قیدی تجسمی مینمونه، اندازه ارتفاع یک بنا به

 نیروهای طبیعت یا ترکیبی از برخی یا همگی مقید شود. 

 قلمرو قید -4-5-3

قابلیت تحقق  تضمین  برای  می  هایشخصیتها،  قیود،  مقید  را  قیود   همهتأثیرگذاری    حوزه،  درواقعسازند.  معماری 
معماری تعبیر شده است. قیود  هایشخصیتها یا روابط عناصر و اسباب معماری است که در این پژوهش از آن به ویژگی

 پذیرند.معماری متناسب با مقیاس عناصر توده و فضای معماری به سه دسته قیود کلان، میانه و قیود خرد تفکیک
می مقید  مقیاس کلان  در  را  معماری  اسباب  و  عناصر  اعمال  قیود کلان،  قیودی  مولدها،  برخی  نمونه،  برای  سازند. 

نمونه، قرارگیری مسیر آب در بستر    عنوانبهدهد.  خود قرار می  تأثیر  تحتدهی کلی فضای معماری را  کنند که سازمانمی
معبد، یک  سازمانسازمان  تواندمی  طرح  به  را  معبد  فضاهای  همچنین،  دهی  سازد.  مقید  آب  محور  حول  خطی  دهی 

به سازمانهای فرهنگی یک قوم میویژگی برای  دهی درونتواند  بینجامد. تصمیم طراح  گرای فضاهای خانه مسکونی 
ا وهوا یشود که متوجه حالیا ایجاد حس تعالی برای معبد نیز قیدی در مقیاس کلان محسوب می  باصلابتایجاد فضایی  

 اتمسفر کلی فضای معبد است. 
توان به مقید شدن اندازه فضاهای مختلف  سازند. برای نمونه، میقیود میانه، عناصر معماری در مقیاس میانه را مقید می

 یک خانه اشاره داشت.
ها و روابط خرد فضایی مایه یا ویژگی سازند. این قیود نوع ساختقیود خرد نیز عناصر معماری در مقیاس خرد را مقید می 

 دهند. قرار می تأثیر تحترا 
ساختاری سه    توان میهر یک،    هایمؤلفهو ریز    مولد، قلمرو و کارکرد قیود در معماری  مؤلفهسه    برتکیهبا    درنهایت

 (.3 تصویر)  تبیین کردوجهی برای قید معماری ترسیم نمود و برخی وجوه آن را 
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 ( نگارندگان: مأخذ. ) معماری  قیود  وجهی سه ساختار : 3 تصویر

 ی ری گجهینت -5

مفهوم قابلیت گامی در مسیر بازآفرینی شبکه مفهومی دانش معماری برداشته که با طرح و تبیین    برتکیهاین پژوهش با  
اثر معماری، مفاهیم و   مفهوم قید به انجام رسیده است. با تغییر نوع نگاه به حقیقت و معنای  قابلیت مفهومی است که 

 ازجمله مفهوم قید با همراهی دو مفهوم کنج و شبکه تعاملی اثر معماری    .دهدمیجدیدی را در کانون توجه قرار    هایدغدغه
بسط مفهومی قابلیت برای هر اثر معماری کنجی تبیین گردید. این کنج عالَم    بر تکیهاین مفاهیم هستند. در این پژوهش با  

رفع نیاز و    باهدف. اثر معماری  شودمیو تعاملات اثر معماری است که معنا و حقیقت آن محسوب    هانسبتاز    ایشبکهیا  
و در این راستا ناگزیر از برقراری   کندمیگونه گونی را تأمین  غیرانسانیانسانی و  هایقابلیت فرانیاز مخاطبین انسانی خود

 هایراه . کنج مجموعه  شوندمیمحسوب    اش تعاملیاست که اجزاء شبکه    هاییشخصیتبا    هانسبتاز روابط و    ایمجموعه
، گذاردمیها که اثر معماری در اختیار آن  ایساختاریافته هایقابلیتمذکور است و بر  هایشخصیتارتباطی اثر معماری با 

انسانی، ارگانیک،  )  بیرونیعناصر توده و فضا( یا  )  درونیاز منظر تعلق به دنیای اثر معماری    هاشخصیتاین    دلالت دارد.
برقرار است. بدین    فردمنحصربه و    دوسویه  ایرابطهو اثر معماری    هاشخصیتمکانیکی، زمانی و مکانی( هستند. میان این  

مذکور   هایشخصیتبلکه    دهدمی، مخاطبین خود را تحت تأثیر قرار  هاقابلیتداشت    باعرضه اثر معماری    تنهانه معنا که  
را ممکن   هاقابلیتدرونی اثر معماری تحقق    هایشخصیتها با مقید کردن  . آنسازندمینیز اثر معماری را از خود متأثر  

  ها های اثر معماری هستند. آن. قیود ضامن تأمین قابلیتنمایدمیکه مفهوم قید را برجسته و پررنگ    ایویژگی.  سازندمی
با  درونی معماری را مشخص می  هایشخصیتها و روابط ضروری یا مطلوب  ویژگی سه    برتکیه کنند. در این پژوهش، 
(. ساختار مفهومی  3تصویر  )  استبرای قید معماری ترسیم شده    وجهی  سهمولد، کارکرد و قلمرو قیود، ساختاری    مؤلفه
مختلف آن را مبتنی بر نگاهی جامع و معتبر عیان ساخته    هایگونه و وجوه و    به غنای فهم معمارانه از قید انجامیده  شدهارائه

شوند. معماری به یکدیگر اعمال می  هایشخصیتاند. قیود درونی از جانب  است. قیود از جهت مولدشان بیرونی یا درونی
معماری را مقید  هایشخصیتمکانیکی، مکانی و زمانی  هایمؤلفهقیود بیرونی از جانب انسان، طبیعت و عوامل طبیعی و 

ها در سه مقیاس کلان،  کنند. آنمعماری را مقید می  های شخصیتسازند. این قیود متناسب با کارکردشان به سه طریق  می
عناصر توده و فضای معماری را   عملکردی  فرا ب( عملکردی و ج(    ها و روابط الف( کالبدی و ساخت،میانه و خرد، ویژگی 

 کنند. مشخص می
آن    گیریشکلقیود واسطه تحقق حقیقت و معنای اثر معماری هستند و از این منظر نقش و جایگاه بنیادینی در فهم و  

کانون توجه اندیشه    جاییجابهاز طریق    . قید معماری مبتنی بر این مقامِ ویژه، توان و ظرفیت آن را دارد تاکنندمیایفا  
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دستاوردهای    رودمیجدید منشأ تحول در فضای معماری گردد. انتظار    هایدغدغهمعماری و شکل بخشیدن به مفاهیم و  
معرفت پشتیبان، با قوام بخشیدن به قابلیت اندیشی و تدقیق مفهوم قید، فضای نظر و عمل معماری را   عنوانبه   شدهارائه
  اندیشیژرف  کمدست  اندازیچشمهرچند دستیابی به چنین   طراحی پژوهی دستگیری کند.  ازجملهمختلف    هایحوزهدر  

 . کندمیآن را طلب  هایویژگیو تلاش برای تبیین  شدهارائهبیشتر در ساختار مفهومی 

 نوشت پی

 
 دهخدا واژه هوده به سود، بهره و فایده معنا شده است.  نامهلغتدر  1

 You)شناسی محیط، معناشناسی محصول شناسی اکولوژیک، روان توان به موارد ذیل اشاره داشت. ادبیات روان ی منمونه   عنوانبه  2

and Chen 2007, Krippendorff 1989, Krippendorff and Butter 1984  ،)  شناخت علوم ( Arbib 2020)ی  اعصاب 

 ,Pols 2012, Maier and Fadel 2009b, a)  یپژوه  یطراح  عرصه(،  Kim 2020)  رفتار-رفتارشناسی مخاطب، مطالعات محیط 

Kim 2015, Kaptelinin 2014, Sando and Sandseter 2020, You and Chen 2007, Hartson 2003, Kannengiesser 

and Gero 2012  ،؛1396  ی ثقف  و، یمی، ندیمحمد  Chen and Liu 2019, Kaup et al. 2020, Bardenhagen and Rodiek 

2016, Kim et al. 2007, Kim 2020, Maier, Fadel, and Battisto 2009, Koutamanis 2006  ،) آموزش معماری )نقدبیشی
 (. Robinson 2020, Mallgrave 2020) تازگی مباحث پدیدارشناسی( و به 1395و دیگران 

3 domain constraint 
4 goal constraint 
5 task constraint 
6 method constraint 
7 material constraint 
8 context constraint 
9 subject constraint 

همان سبک و فرمی   : هدفدهدمی هدف، اقدام و موضوع را در حوزه دانش معماری بدین ترتیب شرح  گانهسه  هایمؤلفه استوک  10
ساخت مایه  مصالح و -معمار)روند طراحی و ساخت(، بروش کار  -اقدام شامل الف. یابدمیآن جلوه  هیئتاست که اثر معماری در 

 و موضوع همان کارکرد معماری است. سایت و بستر است -و ج
11 talent constraint 
12 cognitive constraint 
13 variability 
14complementarity  
15niche 

محرمیت درونی، قابلیت معبد در  زدن برهمتوان به قابلیت در برای عبور، قابلیت پنجره در  برای نمونه، از انواع قابلیت انساانی می 16
تأمین رفتارهای عبادی و ایجاد حس تعالی، قابلیت یک مجموعه مساکونی در به چالش کشایدن نظام طبقاتی، قابلیت معبر در ایجاد 

 مشارکتی اشاره داشت. طرز به شدنساختهای مقتصدانه، قابلیت یک بنا در گونهبه شدنساختهناامنی، قابلیت اثر معماری در 
 در زبان انگلیسی منظور شده است.  constraintاصطلاح قید معادل فارسی اصطلاح  17

Constraint    کنترل بر رفتار و عملی    هرگونه موجب محدود شدن یا مهار چیزی شود و ب(    آنچه  هرآکسفورد به الف(    نامهلغتدر
و ب(   شودمیجبری که برای انجام یا ممانعت از وقوع عملی اعمال  وبستر نیز الف( کنترل، محدودیت یا نامهلغت معنا شده است. در 

فارسی دهخدا ذیل مدخل قید چنین آمده است: اندازه و مقدار و در تداول    نامهلغتتعریف شده است. در    حدِ عمل، خصیصه یا احساس
و مقدار و اندازه    ارضا شود  بایستمیبند، زندان، پرس. در فرهنگ معین نیز قید به بند و ریسمان، شرط و عهدی که    زبانانفارسی

که مفهوم فعل، صفت، یا کلمۀ دیگر را به زمان، مکان، یا چگونگی و    ایکلمهمعنا شده است. همچنین در فرهنگ عمید در معنای  

  شدن مانعدر معنای منفی به بند کشیدن یا    آنکهبیش از    زبان فارسیدر حوزه    ویژهبه است. این مفهوم    کاررفتهبه   .سازدمیحالتی مقید  
 ضامن پذیرش اندازه و مقدار یا خصیصه و ویژگی است.  به کار رود،

بگیریم، فناّوری تیرآهن توان محدودی در پوشش دهانه    در نظر چنانچه فناّوری ساخت بتن و تیرآهن را در پوشاندن دهانه فضا    18
سازد. هرچند توان  تر را ممکن می کند. در مقابل فناّوری بتن پوشش دهانه وسیع متر را حمایت نمی  8-7فضا دارد و دهانه بیش از  

 کند.ناپذیر میبالای این فناّوری، پوشش دهانه کم را توجیه 
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