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A B S T R A C T 

Today, governments are facing severe financial shortfalls in financing higher 

education globally. Therefore, due to the necessity, they have established the tuition 

policy in higher education and are always looking for strategies to increase the 

effectiveness of this policy. Based on this, the upcoming research aims to study the 

policy components of the tuition economy in the public sector. This research was 

done in two stages. In the first stage, the components of tuition policy in the higher 

education system were extracted using the Meta-synthesis method. For this purpose, 

specialized research keywords were searched in reliable scientific databases in the 

period (1990-2021). Finally, among 229 articles, 107 articles were included in the 

final analysis. In the second step, the qualitative section's findings were weighted 

using the Shannon entropy technique. In total, seven determining components of 

tuition policy; student (individual, family); University (complexity in tuition pricing, 

diversity and a plurality of university policies, academic quality of the university); 

Higher education (leadership in higher education, rules, and regulations in higher 

education); State (legal and political mechanisms of State, collaborative and 

supportive mechanisms of State); Macro governance (good governance, macro laws, 

and regulations) and environmental (cultural norms, social norms) were identified. 

The student and environmental components had more weight than other components. 

In the end, the solutions for the higher education system were stated, including 

considering the concept of differential tuition, which means paying attention to 

various factors in determining tuition policies based on the rate of return of academic 

fields, degrees, geographical region, etc. How to cite 

Khodaei, E., Geraeinejad, Gh.R., 

& Keykha, A.(2023). The study of 

Policy Components in the Tuition 

Economy in the Public Sector: a 

Meta-synthesis of Selected 

Studies.  Public Organzations 

Management,11(3), 35-52. 

K E Y W O R D S 

Higher Education, Shannon Entropy, Higher Education Policy, Tuition, Meta-

 Synthesis

© 2023, by the author(s). Published by Payame Noor University, Tehran, Iran.

This is an open access article under the CC BY 4.0 license (http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/). 

https://ipom.journals.pnu.ac.ir/ 

https://doi.org/10.30473/ipom.2023.66593.4756
mailto:ahmadkeykha@ut.ac.ir
http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


(74-41) 2041 تابستان، سومو  چهل، پیاپی سومسال یازدهم، شماره 

14/40/2042تاریخ پذیرش:   21/24/2042تاریخ دریافت: 

DOI: 10.30473/ipom.2023.66593.4756

نشریه علمی

های دولتی  مدیریت سازمان

«مقاله پژوهشی»

:یدر بخش دولت هیدر اقتصاد شهر یگذار استیس یها مطالعه مؤلفه

بمطالعات منتخ بیفراترک 

3*خایاحمد ک ،2نژاد ییغلامرضا گرا ،1ییخدا میابراه

چکیده

اند؛  مواجه شده یدیشد یمال یدر سطح جهان با کمبودها یآموزش عال یمال نیها در بخش تأم امروزه، دولت
 یبرا یاند و همواره به دنبال راهبردها وضع کرده یرا در آموزش عال هیشهر استیبنا بر ضرورت س ن،یبنابرا
در  یگذار استیس یها مؤلفه طالعهم شرو،یاساس، هدف پژوهش پ نیهستند. بر ا استیس نیا یاثربخش شیافزا

پژوهش در دو مرحله انجام شده است. در مرحله نخست، با  نی. اباشد یم یدر بخش دولت هیاقتصاد شهر
منظور،  نیستخراج شد. بدا یدر نظام آموزش عال هیشهر یگذار استیس یها مؤلفه بیروش فراترک یریکارگ به
( جستجو شدند. در 1412-2994) یدر بازه زمان یعلم عتبرم یها گاهیپژوهش در پا یتخصص یها دواژهیکل
 یآنتروپ کیتکن یریکارگ شدند. در مرحله دوم، با به یینها لیمقاله وارد تحل 243مقاله  119 انیاز م تینها

 ه؛یشهر یگذار استیس کننده نییجموع، هفت مؤلفه تعشدند. در م یده وزن یفیبخش ک یها افتهیشانون 
دانشگاه،  یها استیتنوع و تکثر س ه،یشهر یگذار متیدر ق یدگیچی(؛ دانشگاه )پینوادگخا ،یدانشجو )فرد

(؛ استان یو مقررات در آموزش عال نیقوان ،یدر آموزش عال ی)رهبر یدانشگاه(؛ آموزش عال یعلم تیفیک
 ی)حکمران لانک یها(؛ حکمران استان یتیو حما یمشارکت یها، سازوکارها استان یاستیو س یقانون ی)سازوکارها
 نیشدند. از ا یی( شناسایاجتماع یهنجارها ،یفرهنگ ی)هنجارها یطیو مقررات کلان( و مح نیخوب، قوان

نظام  یبرا یراهکارها ان،یها داشتند. در پا مؤلفه گرینسبت به د یشتریوزن ب یطیو مح ییمؤلفه دانشجو ان،یم
 نییتوجه به عوامل گوناگون در تع یمعن به یافتراق هیازجمله در نظر داشتن مفهوم شهر یآموزش عال

شد. انیب رهیو غ ییایمقطع و منطقه جغراف ،یلیتحص یها براساس نرخ بازده رشته هیشهر یها استیس
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 مقدمه
های مالی پیش  ها و آشوب های اخیر با توجه به بحران در دهه

با افزایش  2994از اواسط دهه ویژه  آمده در سطح جهان به
های  ها با چالش ها، دانشگاه میزان دانشجویان، افزایش هزینه

 بامواجهه  در(. 1429همکاران، و  2اند )ما مالی جدی مواجه شده
شهریه را وضع کردند  سیاست ها دانشگاه اغلب  ها این چالش

توان به مطالعات  ، میمثال یبرا(. 1429و همکاران،  1)بولی
 سیانگل (؛1423، 7)سرنا کایآمر انجام شده در کشورهای؛

و همکاران،  4(؛ فرانسه )مولین1427، 0)والکینگ و جفریز
( اشاره کرد. نکته 1429، 9یاستافولانو  )پیگینی(؛ ایتالیا 1429

گوناگون  های مؤلفهبه  هیشهر سیاست وضع مهم این است که
)هو و  دارد یبستگ یاسیو س ی، فرهنگیاجتماع ،یاقتصاد
(. بر همین اساس، چگونگی وضع سیاست 1429، 3ویلرئال

کشورهای مختلف جهان متفاوت است  آموزش عالیشهریه در 
بر این  (2980) 9لسونیو و یکووسکیان(. ی1414، 8)اهنبرگ

( 2: باورند که وضع سیاست شهریه با موارد مهمی از قبیل
 ایها  ها، برنامه دوره نهیمتناسب با هز هیشهر تعیین میزان
 یواحدها یبرا میزان شهریه بالاتر( 1 ؛یلیسطوح تحص

 هیشهر زانی( م7 ؛یرتخصصیغ ینسبت به واحدها یتخصص
 تعیین میزان شهریه( 0و  شتریب تیفیبا ک یها برنامه یبالاتر برا

افزون . ی، در ارتباط استلیتحص یها براساس نرخ بازده رشته
های نظیر: وضع شهریه برای  ها و پرسش بر این، پیچیدگی

چگونه باید باشد؟ چه  استاندانشجویان مقیم و غیر مقیم هر 
چه  های مالی باید باشد؟، نسبتی بین وضع شهریه و کمک

نسبتی بین وضع شهریه و میزان منابع مالی دریافتی دولتی باید 
 (.1449، 24باشد؟ و غیره وجود دارد )فتکی

نشان از آن دارد  نیز ،ی در حوزه شهریهخیتار ریس یبررس
 یاست. برا شیدر حال افزا وستهیها پ دانشگاه هیشهر میزانکه 

در  2998و  2984 های مهر و موم نیدر ب هیشهر میزانمثال 
است که  یدر حال نیاست ا افتهی شیدرصد افزا 214 کایآمر

                                                                      
1. Ma 

2. Bolli 

3. Serna 

4. Wakeling & Jefferies 

5. Moulin 

6. Pigini & Staffolani 

7. Hu & Villarreal 

8. Ehrenberg 

9. Yanikoski & Wilson 

10. Fethke 

، 22)کلی و شالی درصد رشد داشته است 2درآمد خانوار فقط 
 هیشهر میزاندر  توجهی قابل شی، افزا1444در سال (. 1440

. در بخش به وجود آمد کایمختلف آمر ییایمناطق جغراف
درصد و  91 یدولت یها در دانشگاه هیشهر ،یدولت آموزش عالی
درصد رشد داشت. در  04 یدولت دوساله 21های در آموزشگاه

در  هیشهر نیز میزان ،یخصوص آموزش عالیبخش 
 شیافزا نی. اافتی شیدرصد افزا 01 یخصوص یها دانشگاه

رخ  کایآمر یدر مناطق جنوب و جنوب غرب شتریب هیشهر میزان
 یدر برخ هیشهر میزان شیموج افزا(. 1429)ما و همکاران،  داد

 ادیز قدری بهاستان تگزاس  ویژه به کایآمر ییایاز مناطق جغراف
 31، 1449تا  1447از  ساله ششک دوره ی یبوده است که ط

)فلوریز و  وجود داشته است هیشهر میزاندر  شیدرصد افزا
 34از  شیب ای دیگر های مطالعه (. بر پایه یافته1420، 27شپهرد

 لاتیتحص یمال  نیتأم یگدر مورد چگون زین نیدرصد والد
در (. 1414، 20)بیلاند  کرده یخود ابراز نگران یفرزندان دانشگاه

 یدر دانشگاه انیدرصد از دانشجو 34 گرید یتجرب نمونه
 41خود و  یزندگ نهیهز تأمین لیاند که به دل اذعان داشته

در  یناتوان لیاظهار داشتند که به دل زین انیدرصد دانشجو
و  24)جانسوناند  دانشگاه انصراف داده از هیپرداخت شهر

 (.1449همکاران، 
 آموزش عالیهمانند ساختار  زین رانیا یدر آموزش عال

وجود دارد که نشان  یادیشواهد ز افتهی توسعه یکشورها
 یریگ شدن جهت یبه سمت بازار رانیا یآموزش عال دهد یم

؛ 2799 ،یو اکبر ی؛ شهناز2798و همکاران،  یمیدارد )کر
و همکاران  یرمضان (2790 ،یمی؛ کر2790 ان،یو پرن یذرابا
 یدار هیبر نفوذ سرما یلیدر پژوهش به تحل زی( ن2042)

 یاسناد راهبرد یبا واکاو رانیا یدر نظام آموزش عال کیآکادم
شش سند  یمحتوا لیحاصل از تحل جیکشور پرداختند، نتا

 یآور برا الزام یها و گزاره یمنتخب آموزش عال یفرادست
 انیب یبند استخراج و دسته یها در دوازده مفهوم اصل دانشگاه

 ،یساز ییکالا ،یساز یمشتمل بر تجار میمفاه نیشده بود. ا
و  تیشفاف ،یساز یخصوص ،یمدار یمشتر ،یساز یجهان

 ن،ینو یدولت تیریمد ،یساز یو کم یریپذ رقابت ،ییپاسخگو
ها  دانشگاه یمال منابع تأمین های سیاست رییتغ ،یساز یالملل نیب

                                                                      
11. Kelly & Shale 

12. College 

13. Flores & Shepherd 
14. Bell 

15. Johnson 
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 استیس ن،یبودند. بنابرا ای شبکه درون یاه سازمان یو طراح
از  یاریمورد توجه بس زین رانیا آموزش عالیدر نظام  هیشهر
قرار گرفته است.  آموزش عالی رانیگ میو تصم سازان میتصم

از  یآموزش از کل بودجه نشان یها نهیروند کاهش سهم هز
اند  داده حیکشور است که ترج زانیر هو برنام گذاران سیاستنگاه 

بخش از  نیکه ا ی. در حالابدیبخش کاهش  نیسهم بودجه ا
 آموزش عالیها و مراکز  در بعد تعداد موسسه آموزش عالینظام 

است،  را تجربه کرده  یدو برابر یتحت نظر وزارت علوم رشد
به حدود  2744دولت دهم تعداد مراکز از  انیتا پا 2784سال  از

 انیتعداد دانشجو نیکرده است. همچن دایپ شیمرکز افزا 1444
به  یحدود دو برابر شیهزار با افزا 044و  ونیلیکشور از دو م

و  ی)شهناز دیرس 2791در سال  ونیلیم میاز چهار و ن شیب
 آموزش عالیه در نظام یشهر استیس ن،ی(. بنابرا2799 ،یاکبر

 رانیگ میو تصم زانسا میاز تصم یاریمورد توجه بس زین رانیا
 در دانشگاه تهران،برای نمونه  قرار گرفته است. آموزش عالی

شبانه،  یها علاوه بر دوره نماد آموزش عالی ایران، عنوان به
 سی: پردرینظ یگوناگون یها سیو پرد یکیالکترون یها دوره

ها  دوره نیاز ا هرکدامالبرز و ارس وجود دارند.  ش،یک
. با توجه کنند یم افتیدر انیاز دانشجورا  یمتفاوت یها هیشهر

 یضها متقا دانشگاه گریبه برند دانشگاه تهران نسبت به د
دانشگاه وجود دارد. علاوه بر  نیها در ا دوره نیا یبرا یشتریب

و هر ساله در  وستهیپ زین هیشهر نیا زانیم ،یا هیتفاوت شهر
دل عام بنابراین، آموزش عالی ایران نیز از م .است شیحال افزا

سازی  پردازی و حرکت به سمت خصوصی جهانی در شهریه
تا کنون در کشور با گسترش مراکز  94کند. از دهه  تبعیت می

دانشگاه آزاد، غیر  ازجملهای(  آموزش عالی غیر دولتی )شهریه
های  های شبانه و پردیس انتفاعی، پیام نور، مجازی، دوره

در وهله  (.2793ن، و همکارا )قریشیخودگردان رو برو هستیم 
 مالی بودند. تأمینها از مسیر شهریه به دنبال  نخست دانشگاه

های شبانه موفقیت  اما مسیر درآمدزایی از طریق دوره
درخور توجهی را به دست نیاورد. به همین منظور، سیاست 

های خودگردان دانشگاهی در کنار  توسعه و افزایش پردیس
اعی، مجازی و پیام نور در پیش های آزاد، غیرانتف رواج دانشگاه

گرفته شد. فارغ از اثر این سیاست بر کاهش کیفیت آموزش 
های  عالی، این مراکز به مراتب شهریه بالاتری را نسبت به دوره

کنند. برای نمونه دانشگاه  شبانه از دانشجویان دریافت می
برای دوره کارشناسی در پردیس  2041-2042تهران در سال 

ش، شهریه )فقط شهریه ثابت( برای رشته هنر خودگردان کی
های فنی مهندسی و علوم پایه  ، برای رشته82484497مبلغ 

و برای علوم انسانی و علوم رفتاری مبلغ  84737018مبلغ 
شود. این مبالغ در مقاطع  میلیون ریال دریافت می 98199998

ای که در  گونه گیرند به تری به خود می بالاتر شیب صعودی
ع دکتری تخصصی پردیس کیش، البرز و ارزش به ازای مقط

های آموزشی علوم انسانی مبلغ  هر نیمسال برای گروه
میلیون  134449348ها مبلغ  و برای سایر گروه 112719293

های خودگران از هدف  شود. در واقع، پردیس ریال دریافت می
شدن بود،  المللی بیناصلی خود که جذب دانشجویان خارجی و 

های خودگردان  ر شدند. از یک سو، قرار گرفتن قطار پردیسدو
رویه  زده و بی در مسیر نادرست و از سوی دیگر، گسترش شتاب

های درون  اخیر به خودی خود آسیب های مهر و مومآن در 
سازمانی و برون سازمانی زیادی را به همراه داشته است 

ه شواهد و کلی، با توجه ب طور به(. 2793و همکاران،  )قریشی
قرائنی که ارائه شد، حکایت از آن دارد که نظام آموزش عالی 
ایران نیز از شکل جهانی آن در حرکت به سمت 

های آموزش عالی با خانوار و  سازی و تسهیم هزینه خصوصی
دانشجویان از رهگذر شهریه همگرایی دارد که میزان این 

اله رو پردازی( همچون روندهای جهانی هر س مشارکت )شهریه
 به افزایش است.

و مدیران  گذاران سیاسترفته تاکنون هنوز  روی هم
دانشگاهی به سیاستی منسجم، یکپارچه و اثربخش در زمینه 

 آموزش عالیهای  از یک سو، افزایش هزینه اند. شهریه نرسیده
و مدیران را بر آن  گذاران سیاستهای مالی اخیر،  توام با بحران

برای این امر بیاندیشند. به زعم  ای داشته است تا چاره
و  نیتر دهیچیاز پ یکی پژوهان وضع سیاست شهریه دانش
 سیاستگذار و مدیر دانشگاهیاست که هر  یماتیتصم ترین مهم

 اتیاگرچه ادب(. 1449، 2است )جانستون با آن روبرو
متمرکز است،  1یشرکت انتفاع یموجود غالباً رو گذاری قیمت
 مؤسسات و ها آموزشگاهها،  ی دانشگاهراب 7هوشمند گذاری قیمت

مهم است. در واقع، درک  ندازهبه همان ا زین آموزش عالی
و  هی، به صورت شهرمتیق راتیینسبت به تغ تیحساس
سخت امروز که  یاقتصاد طیدر شرا ویژه بهها،  هزینه

نام،  نرخ ثبت یارتقا یها برا دانشگاه رانیو مد ها آموزشگاه
ت مهم اس اریتحت فشار هستند، بس بیشترکارایی و اثربخشی 

وضع  تأثیر حی، درک صحنیبنابرا( 1448و همکاران،  0)هالیدی

                                                                      
1. Johnston 

2. For-profit 

3. Intelligent Pricing 

4. Halliday 
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در  مالی[ تأمینکارایی و  یو ]ارتقا نام در ثبت هیشهرسیاست 
 2لتونیو م نیش. است زیپرتنش و چالش برانگ طیمح نیا
 وضع سیاست شهریه و تغییرات میزان آناشاره به  اب( 1448)

 1هیاز اصطلاح کشش شهر یاندانشجو میمات تحصیلیتصدر 
( نیز بر این باور 2994) 7(. هاپتمن312 :)صکردند استفاده 
 وضع سیاست درک یبرا "0یاساس یحیتوض چیه" است که

 هیشهر نییتع یها وجود ندارد و روش هیشهر شیو افزا هیشهر
 عنوان به( نیز از آن 1442) 9. هلرداند یم "4هیمعضل شهر"را 

( 2999) 8کند. در قرائتی دیگر ولمان یاد می 3پارادوکس شهریه
گوید. بر این اساس، در  سخن می 9معمای شهریه عنوان بهاز آن 

، با استفاده تلفیقی از راهبرد فراترکیب و تکنیک پیشروپژوهش 
تر از مسئله  تر و عمیق آنتروپی شانون برای ایجاد فهم جامع

های  وهان به آن برچسپپژ شهریه که دانش گذاری سیاست
المللی سنتز،  های مطالعات بین اند. یافته گوناگونی را روا داشته

شود. لیکن نوآوری این پژوهش، پرکردن  تلفیق و ترکیب می
 گذاری سیاست های مؤلفهشکاف و ارائه تحلیلی جامعی از 

شهریه هم از دیدگاه متقاضی )دانشجویان و خانوار( و از دیدگاه 
سپس  باشد. و مدیران دانشگاه( می گذاران سیاست)عرضه کننده 

 هرکدامبر شناخت وزن و اهمیت  ها مؤلفهبندی این  رتبه
براساس ادبیات پژوهشی انجام خواهد شد. زیرا با افزایش 

مالی  تأمینها توان  ها و کمبودهای مالی دیگر دولت هزینه
ونی گوناگ های سیاستها را ندارند لاجرم باید کشورها  دانشگاه

ها، وضع  ترین این سیاست را در پیش گیرند. یکی از کلیدی
از  ویژه بهباشد. با توجه به تناقاضات پیش آمده  شهریه می

نظرگاه عدالت اجتماعی و دسترسی که پیوسته محل مجادله 
، به واسطه ها مؤلفهتر این  توان با شناخت جامع بوده است. می

در قبال شهریه در نگری سیاستی هدفمندتری را  جانبه همه
دولتی و رایگان  آموزش عالیپیش گرفت. چراکه تداوم وضع 

دیگر میسر نیست. با عنایت به اینکه در وضع سیاست شهریه 
 های مؤلفهدرون و برون دانشگاهی متعددی در کنار  های مؤلفه

دارند. بر این اساس، هدف از این  تأثیرفردی و خانوادگی 
در  هیدر اقتصاد شهر گذاری یاستس های مؤلفهمطالعه  پژوهش،

                                                                      
1. Shin & Milton 

2. Tuition Elasticity 

3. Hauptman 

4. No Overarching Explanation 

5. Tuition Dilemma 

6. Heller 

7. Paradox Tuition 

8. Wellman 

9. Tuition Puzzle 

های  برای دستیابی به این هدف، پرسش .باشد یم یبخش دولت
 اند؛ ریزی شده زیر طرح

 آموزش در نظام  هیشهر گذاری سیاست های مؤلفه ترین مهم
 ؟اند چیست عالی

  های سیاستتعیین در  یشتریب تیوزن و اهم مؤلفهکدام 
 دارد؟ آموزش عالیدر نظام  هیشهر

 

 ینظر یمبان

مفروضات و رویکردها وضع سیاست شهریه در  

 آموزش عالی
شهریه در میان محققان و  استیوضع س ةدرزمین

ای وجود  شده رفتهیپذ یمفروضات اقتصاد گذاران سیاست
مانند اکثر  آموزش عالی( 2 این مفروضات عبارتند از: دارد.

با شود که  در نظر گرفته میکالاها و خدمات در اقتصاد 
یابد  میزان تقاضا برای آن کاهش می آن، متیق شیاافز

اقتصاددانان  از دیدگاه آموزش عالی( 1)قانون تقاضا(؛ 
شود )ترکیبی از  یم ادی "دار ارجحیت" یکالا کی عنوان به

 میزان در راتییتغ( 7کالای عمومی و کالای خصوصی(؛ 
 انیدانشجو رفتار بر یمتفاوت راتیتأث یمال یها و کمک هیشهر

احتمالاً  شهریه متیق در دلار 244 شیافزامثلا  .گذارد یم
نسبت به کمک  نام دانشجویان در ثبتبر رفتار  یشتریب تأثیر

انواع ( 0؛ ( دارد24متیقبرچسپ  دهی)پد یدلار 244 یمال
دانشجویان بر رفتار  یمتفاوت راتیتأث یمال یها مختلف کمک

 ( 4؛ ددار ها و دانشگاه آموزش عالی مؤسساتنام در  ثبت
 اثر دارد که انیدانشجومتکثری در تصمیمات  های مؤلفه

 راتیینسبت به تغ ها آنی در متفاوت یها واکنش باعث ایجاد
دانشجویان ( 3شود؛  می یکمک مال ها پیشنهادو  هیشهر متیق

نام  نسبت به ثبت ها نام در آموزشگاه ثبتتمایل بیشتری برای 
 شتریرسد ب یچه به نظر مگرا های چهار ساله دارند دانشگاهدر 

 کم درآمد انیدانشجو بیشتر بودن سهم لیبه دل تأثیر نیا
و  هیشهر (8؛ کنند نام می ثبت ها که در آموزشگاه است

و  آموزش عالی مؤسسات،  دانشگاهدر  یکمک مال های سیاست
بگذارد  تأثیر یگرینام در بخش د تواند بر ثبت می ها آموزشگاه

، 21وجود دارد )هلر (22تقاطع تقاضام ای یارتباط یها )کشش
( 2790و همکاران ) یاحمددر مطالعات داخل کشور، (. 1444
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 یانصراف انیدانشجو یتحت عنوان داده کاو یدر پژوهش
پرداز  هیشهر انیدانشگاه تهران با تمرکز بر حفظ دانشجو

پژوهش ترم  یها افتهی( در یمشتر یگردان یاز رو یری)جلوگ
سال( را به  10-72 یرم اول در دوره سنت ویژه بهاول و دوم )

 نیارشد را مستعدتر انیدانشجو ،یندوره زما نیمنزله پرخطرتر
 یبرا یلیدوره تحص نیمقطع و دوره شبانه را پرخطرتر

 کردند. یی( شناسایمشتر یگردان یانصراف دانشجو )رو
 در آموزش عالی هیشهر و وضع سیاست گذاری سیاستدر 

، بر این باورند که رویکرد نخست ؛وجود دارددو رویکرد 
 تارا  یعموم یها آموزشگاه ها و دانشگاه هیشهر دیبا ها استان

مشارکت  پایین هیشهر چراکهنگه دارند.  نییحد امکان پا
را  آموزش عالی یکند و درها می قیرا تشو دانشجویان شتریب

در این کند.  باز میتعداد بیشتری از دانشجویان  یبه رو
در  روند یکه به دانشگاه م یتعداد افراد شیاافزصورت با 

خواهد به نفع کل جامعه  یو اجتماع یاز نظر اقتصاد نهایت
در طول  ها بود که اکثر استان دگاهید نی. براساس ابود

 ینییپا در سطح را هیشهرمیزان  2994و  2944 یها دهه
ازدیاد جمیعت ، با 2994دهه  ، ازرویکرد دوم؛ داشتند نگه

ها  از استان یاریبس ها آموزشگاه و ها رود به دانشگاهو یمتقاض
کم  هیحفظ شهر یلازم برا دولتی ارانهیپرداخت  ییتوانا گرید

بر این باور  گران لیاز محققان و تحل یتعداد لیکنرا نداشتند. 
ها و  دانشگاه هیشهر داشتن میزان نگه نییکه فلسفه پا بودند

 نییرا پا هیشهر ها استان زیرا وقتیاشتباه است.  ها آموزشگاه
 انیهمه دانشجوتحصیلات  یبرا مجبورند دارند، ینگه م

 یاریبس در حالی که. تخصیص دهند یا ارانهی یکسان( طور به)
هزینه کل  ای قسمت بیشترپرداخت  ییتوانا انیاز آن دانشجو

 .دارند یخانوادگ ای یبودجه شخص قیخود را از طر لاتیتحص
 یاستفاده ناکارآمد از بودجه عموم صداقم عنوان بهاین امر را 

سیاست از  دیبا ها کردند که استان پیشنهاد ها آن. کردند یتلق
ی بودجه اضاف افزایش میزان شهریه را در کنار تخصیص

به  ازیبر ن یمبتن ی مالیها کمک تأمین یبرارا  )تشویقی(
، 2در پیش گیرند )راسمسیندارند  یمال ازین هک دانشجویانی

چنان میان سیاستمداران و عامه مردم این دو  هم (1447
ای از موارد با  های وجود دارد. در پاره دیدگاه جریان و جدال

در کشورهای در حال توسعه  ویژه بهافزایش میزان شهریه 
افتد با فرض  های با عنوان مدافع حقوق به راه می جنبش

یا و اینکه افزایش شهریه منجر به تشدید نابرابری در بین اغن

                                                                      
1. Rasmussen 

شود و در بلندمدت به افزایش شکاف درآمدی و  فقرا می
زند. از سوی دیگر، سیاستمداران که  نابرابری بیشتر دامن می

های مالی آگاهند معتقد هستندکه در  بر کمبودها و کاستی
ها در  منابع مالی، امکان دوام و بقا دانشگاه تأمینصورت 

ه تعریف از شود. لیکن با توجه ب شرایط موجود فراهم می
ها بر  دار بخشی از هزینه آموزش به مثابه کالای ارجیحت

 چیه زین (1447) 1عهده افراد و خانوار است. به زعم وینستون
 زانیم شیاز وضع و افزا شتریب آموزش عالی یجنبه اقتصاد

تا به امروز  نیو والد گذاران سیاستمورد توجه مردم،  هیشهر
نیز ها،  و دانشگاه ها آموزشگاه در نگاه بازارمحور، نبوده است.

، ی، از نظر منابع درآمدو سازمان تولیدی شرکت مانند به
ی متعارف، ساختاری متفاوت دارند. و ارزش دیتول یندهایفرا

و پیچیده در  یمراتب ساختار سلسله کی یدارا آموزش عالی
در  ها مؤلفه. بنابراین شناسایی این است یک بستر رقابتی

ون برای درک و فهم بهتر بسیار مهم و حیاتی های گوناگ لایه
 بیدو ترت آموزش عالیدر  هیشهر وضع سیاست یبرااست. 

 مؤسساتو  ها آموزشگاهها،  دانشگاه( 2وجود دارد: ) یاساس
امنا و به  ئتیه را با نظر یک هیشهر میزان آموزش عالی

استانی ]و یا ( قانونگذاران 1کنند و ) یم نییمستقل تع شکل
، تر هستند ای کلان بودجه های سیاستگیر  که تصمیم فدرال[
کنند  نیز اتخاذ میرا  هیشهرمربوط به تعیین  های سیاست
 (.1449)فتکی، 

 

 چارچوب وضع سیاست شهریه
مبانی نظری دلالت کننده بر  ترین مهمدر این قسمت به 

 شود؛ اشاره می آموزش عالیشهریه در  گذاری سیاست
شود که  در این نظریه فرض می؛ 7یانسان هیسرما نظریه

کنند و از انتخاب خود آگاه هستند  افراد عقلانی رفتار می
ها و مزایای مدرک  اگرچه ممکن است نتوانند هزینه

بینی کنند اما  دانشگاهی را بطور کامل در آینده پیش
کنند که حداکثر مطلوبیت درآمدی و  هایی را انتخاب می گزینه

 کیگلدربه ارمغان داشته باشد ) ها آنغیر درآمدی را برای 
(. دلالت این نظریه بر وضع سیاست 1449و همکاران،  0راب

نام  شهریه در سطح فرد و کلان است. در سطح فردی بر ثبت
نام دانشجویان در دانشگاه متمرکز است و به این  یا عدم ثبت
پردازد که: با وجود افزایش میزان شهریه است  پرسش می
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گیرند آیا  وجه کمیت شهریه تصمیم میبرای افراد، با ت
توجیه پذیر است یا  ها آنگذاری دانشی در آینده برای  سرمایه

گذاری با توجه به میزان شهریه و شرایط  خیر؟. این سرمایه
 های مؤلفهمتفاوت است.  فرد منحصربهشغلی و تحصیلی 

گذاری دانشی دخیل  متعددی نیز بر این تصمیم برای سرمایه
 قیکسب دانش و مهارت از طر این اساس، افراد،بر  هستند.

 دی، بلکه باتلقی کنند نهیهز ایمصرف  ینوع دینبا دانشگاه را
و  یکه از لحاظ فرد بدانند یگذار هیاز سرما یآن را نوع

. در سطح کلان نیز مولد است ها آنی برای اجتماع
گیرند سیاست شهریه را چگونه  تصمیم می گذاران سیاست

 ویژه بهفرصت کافی برای کلیه دانشجویان  وضع کنند که
تر جامعه فراهم باشد تا بتوانند  دانشجویان طبقات پایین

سرمایه انسانی کل جامعه را ارتقا دهند و به توسعه اقتصادی 
 و اجتماعی جامعه کمک کنند.

؛ در نظریه وابستگی منابع به واکاوی 2نظریه وابستگی منابع
رامونی برای جستجوی منابع های پی رابطه سازمان با محیط

براساس این شود.  مالی کافی برای بقای سازمان پرداخته می
و  گذاری قیمتهای مالی باعث تغییر در رفتار  نظریه، کمک

جذب دانشجویان  ویژه بهجذب دانشجویان بیشتر و خاص )
شود  المللی با شهریه بیشتر از طریق بورسیه تحصیلی( می بین

اطمینان بخشی دانشگاه از دسترسی به  ثباع ها مؤلفهکه این 
و  ینیلیدها خواهد بود ) منابع مالی کافی برای تداوم فعالیت

دلالت این نظریه بر وضع سیاست شهریه این ( 1421، 1یکرن
ای  ها باید به گونه و مدیران دانشگاه گذاران سیاستاست که 

این سیاست را با توجه به محیط پیرامونی وضع کنند که 
ین اثربخشی را در پی داشته باشد. برای نمونه وضع بیشتر

تواند در جذب  المللی می سیاست شهریه ویژه دانشجویان بین
 منابع مالی جدید کارآمد باشد.
این نظریه را  0: آلبرت هیرشمن7نظریه خروج و اعتراض

مطرح کرده است. در « اعتراض، خروج و وفاداری»کتاب در 
راوان وی بر کاربست نظریه برای ف تأکیداین اثر با توجه به 

توان نوعی الگوی بنیادین را شناسایی  بنگاه یا سازمان، می
اعتراض نامیده -کرد که در اینجا الگوی کلاسیک خروج

شود. کافی است در نظر بگیریم بنگاهی محصولاتی را  می

                                                                      
1. Resource Dependence Theory (RDT) 
2. Delaney & Kearney 

3. Exit-Voice Theory 

4. Albert Hirschman  

 

کند و یا سازمانی که دارای  کنندگان تولید می برای مصرف
توان این الگو را در قالب  الت میاعضایی است. در این ح

ای شرح داد؛ مرحله نخست( در این مرحله  فرایندی سه مرحله
شود که عملکرد بنگاه یا سازمان به علل تصادفی و  فرض می

نامعلوم افت کرده است، مرحله دوم( در این مرحله، افت باعث 
ناخشنودی آن دسته از مصرف کنندگان بنگاه یا اعضای 

که به کیفیت محصول یا بنگاه یا وضعیت  شود سازمان می
سازمان حساسیت بیشتری دارند بنابراین، مصرف کنندگان یا 
اعضا با دو شیوه جایگزین یا مکمل به ناخشنودی به وجود 

دهند. شیوه اول عبارت است  العمل نشان می آمده عکس
گزینه خروج که در آن برخی از مشتریان از خریداری 

کشند یا برخی اعضا سازمان را  یمحصولات بنگاه دست م
کنند، شیوه دوم نیز عبارت است از گزینه اعتراض که  ترک می

شان را یا مستقیما  مشتریان بنگاه یا اعضای سازمان نارضایتی
کنند یا به برخی از مقامات دیگر که  به مدیران اظهار می

کنند و یا آنکه از طریق  کار می ها آنمدیران، زیردست 
می هر کسی را که گوش شنوا دارد خطاب قرار مخالفت عمو

العمل مصرف  دهند این دو گزینه در حقیقت عکس می
کنندگان یا عضو از سر ناخشنودی به کیفیت محصول یا 
عملکرد سازمان است. یکی از مناقشه برانگیزترین و 

ترین عناصر این نظریه در همین مرحله دوم نهفته است.  مبهم
های مصرف کننده یا عضو را از  نشای که در آن واک مرحله

دهد. مرحله سوم( این مرحله هم در  سر ناخشنودی بازتاب می
های خروج یا اعتراض در  برگیرنده تاثیرات اتخاذ گزینه

مواجهه با افت کیفیت محصول بنگاه یا عملکرد سازمان در 
های خروج و اعتراض است. متعاقب انتخاب  برخورد با گزینه

کنندگان بنگاه یا اعضای  رف مصرفگزینه خروج از ط
شود.  یابد و تعداد اعضا کم می سازمان، درآمدها کاهش می

متعاقب اتخاذ گزینه اعتراض نیز بحث مشابه مصداق دارد به 
اعتراض همپای شدت و   عبارتی دیگر، اثربخشی گزینه

ای خاص افزایش خواهد یافت )فرجیدانا و  حدتش تا نقطه
 گذاری سیاست، دلالت این نظریه بر (. در واقع2787مالجو، 

های کم  از خانواده ویژه بهشهریه، واکنش دانشجویان 
ها و افزایش میزان شهریه  به نحوه تدوین سیاست برخوردار
کشورهای در   ویژه بهها است که در برخی از کشورها  دانشگاه

های اجتماعی  ها و آشوب حال توسعه با اعتراضات، جنبش
توان به اعتراضات  برای نمونه می همراه بوده است.

دانشجویان به تصویب قانون شهریه در کشور شیلی اشاره 
با تظاهرات گسترده  انیدانشجو ،1422در سال کرد. 
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تر از آن دانشجویان  پیشرا تصرف کردند. اگرچه  یلیش یها ابانیخ
 نیاعتراض کرده بودند، اما ا 1449و  1442 های مهر و مومدر 

به  یلیاعتراضات از زمان گذار ش نیبه بزرگتر دیتظاهرات جد
خود را  یها خواسته انیدانشجو ،یکل ورط شد. به لیتبد یدموکراس

منابع تخصیص کردند: )الف(  میتنظ یحول سه موضوع اصل
در دوران  یساز یبه خصوص یکه پاسخ شتر،یب دولتی یآموزش

دالت، که براساس عیی ها به دانشگاه یبود. )ب( دسترس یکتاتورید
 یساز یبازار رایز شوند، یاداره م یاجتماع یو ناهمگون تیفیک
نابرابر شده است. و )ج(  اریبس یبه دسترس جرمن ستمیس

 یبرا یتلاش عنوان به، مؤسسات تیریکردن مد کیدموکرات
که  یادار ماتیدر تصم دیو اسات انیبازگرداندن مشارکت دانشجو

از (. 1411مکاران، و ه 2)ویلز وجود داشت 2984قبل از دهه 
 هیروح رییمجموعه مطالبات با هدف تغ نیا ان،یدانشجو دگاهید

 شیشدن، فقدان مقررات، افزا یبازار ی، سطوح بالاساختار یاعانتف
بود.  یعال یلیو کاهش ارزش مدارک تحص یآموزش یها یبده

مستمر  تیدر تلاش بود تا روا ییجنبش دانشجواین  ن،یعلاوه بر ا
 رامونیکند و در عوض بحث پنقد کالا را  عنوان هب یآموزش عال

 را پیش کشیدند یاعحق اجتم کی عنوان به یآموزش عال دهیا
و  دیچند ماه به طول انجام ییاعتراضات دانشجو (.1429، 1)دونوسو

 یکاهش نرخ بهره برا به ،7راینیپ نی، سباستوقتجمهور  سیرئ
. به وجود آوردرا  هیتوج قابل رییو تغ کرد اقدام ییدانشجو یها وام

 یبهبود و استانداردساز یبرا یاعتباربخش ستمیسهمچنین، وی 
 0آموزش عالی شیلی را نیز راه اندازی کرد )بارت مؤسسات تیفیک

را آرام  یینتوانست جنبش دانشجو راتییتغ(. این 1428و همکاران، 
آموزش و پرورش،  ریوز ،4نیلاو نیخواک یاستعفا جهیکند، و در نت

جنبش  نشان دهنده قدرت 9ر،یهارالد ب گر،ید ریوز یکنارو بر
 یاسیجو س ت،ی(. در نها1421، 3کونچارزمان )گ بود ییدانشجو

اعتراضات مسدودکننده  قیاز طر انیشده توسط دانشجو جادیا
 یها رسانه جیو ترو یتمرکز عموم ،یتظاهرات هنر ابان،یخ

 یها واستهگسترده شهروندان از خ تیحما جادیباعث ا یاجتماع
 .شد ییدانشجو
 
 

                                                                      
1. Veliz 
2. Donoso 

3. Sebastián Piñera 

4. Baert 

5. Joaquín Lavín 

6. Harald Beyer 

7. Guzmán-Concha 

 پیشینه پژوهش
 2981و  2993 های مهر و موم نیدر ب لیمطالعه فراتحل کیدر 
هر  شیکه با افزا دندیرس جهینت نیبه ا (2983) 8نکمنیو بر یلسل

 ها در آموزشگاه انینام دانشجو نرخ ثبت ه،یشهر زانیدلار در م 244
در نیز  (1444) 9یتینی. فرابدی یدرصد کاهش م 4.8تا  4.9 نیب
 نرخ با افزایش میزان شهریهکه  دیرس جهینت نیخود به ا یها افتهی

متفاوت  انیدانشجو تیدانشگاه با توجه به درآمد و قوم نام در ثبت
 لانیم یدر دانشگاه بوکون( 1443و همکاران ) 24گاریبالدی است.
در سال آخر  میزان شهریه شیکه افزا نددیرس جهینت نیبه ا
درصد کاهش  2/9را  انیدانشجو یلیالتحص مال فارغاحت یلیتحص

با استفاده از  (1422) و همکاران 22دردان گرید یقیدر تحق. دهد یم
 به 1443تا  2991کار انگلستان از سال  یروینبه مربوط  یها داده
. پرداختند هیشهر زانیبراساس م انیمشارکت دانشجو زانیم لیتحل

بر  یمنف تأثیر هیشهر شیکه افزابود  نیاز ا یحاک ها آن یها افتهی
 زین (1421) 21و گرنر شیترید. در دانشگاه دارد انیدانشجو نام ثبت

احتمال  هیشهر میزان شیکه افزا دندیرس جهیدر پژوهش خود به نت
نسبت به  ی چهارسالهها دانشگاه نام دانشجویان آلمانی را در ثبت

 گرید یهش. در پژودهد یکاهش م دوسالهی ا حرفه یها آموزشگاه
بر نرخ ثبت  هیشهر زانیم تأثیر یبررس در (1421) 27هبنر

 هیشهر زانیم شیکه با افزا افتیدست  جهینت نیبه ا انیدانشجو
 یا در مطالعه. ابدی یها کاهش م در دانشگاه دانشجویان نام نرخ ثبت

 هیشهر زانیاز م یوقت دیرس جهینت نیبه ا (1423) 20نگیدن گرید
 یبرا یشتریب لیتما انیداده شود دانشجو فیتخف ایکاسته شود و 

 یو فولاد ینادر .ساله( دارند 0) یعموم یها در دانشگاه نام ثبت
 یلیتحص شرفتیپ یقیتطب لیبه تحل ی( در پژوهش2794)

و  یتیارشد علوم ترب ینوبت اول و دوم کارشناس انیدانشجو
ه ک دندیرس جهینت نیدانشگاه تهران پرداختند و به ا یشناس روان

ارشد دو گروه نوبت  یرتبه کنکور کارشناس نیب یتفاوت معنادار
نوبت دوم به لحاظ رتبه کنکور  انیشجواول و دوم وجود دارد و دان

نوبت اول هستند، اما معدل دو گروه بعد از  انیاز دانشجو تر فیضع
عملکرد دو گروه وجود  نیب یسه ترم نشان داد که تفاوت معنادار

خود را  یعلم یماندگ اند عقب نوبت دوم توانسته انیندارد و دانشجو
 یبه بررس ی( در پژوهش2792) یزیو عز می. نوه ابراهندیجبران نما
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شبانه با ادراک  انیدانشجو یو اقتصاد یاجتماع تیوضع نیرابطه ب
 دندیرس جهینت نیبه ا یلیتکم لاتیدر تحص گذاری سرمایهاز  ها آن

شبانه و ادراک از  انینشجودا یو اقتصاد یاجتماع تیوضع نیکه ب
و ادراک از مناسب بودن  یلیتکم لاتیتحص هیمناسب بودن شهر

 تیوضع نیوجود داشت. ب یرابطه معنادار یتیحما های سیاست
. ادراک از 2: ریشبانه و سه متغ انیدانشجو یو اقتصاد یاجتماع

. 7و  ینقد ریغ یآت ی. ادراک از درآمدها1 ،یپول یآت یدرآمدها
بنابراین این  وجود نداشت. یوام رابطه معنادار افتیدر به لیتما

از رهگذر روش  المللی بینپژوهش با تحلیل محتوای مطالعات 
دهی با کاربست تکنیک آنتروپی شانون  فراترکیب و سپس وزن

وضع  ةدرزمین گذاران سیاسترا برای  توجهی قابلدستاوردهای 
 کند. ه میگوناگون ارائ های مؤلفهسیاست شهریه از منظر 

 

 پژوهش یشناس روش
 این پژوهش در دو مرحله تدوین شده است.

استفاده شده است. فراترکیب  2در مرحله اول از روش فراترکیب
ها در یک قلمرو  های پژوهش فرایند ارزیابی مجدد و ترکیب یافته

 یها افتهی دیبا تولاین است که روش  نیاخاص است. علت کاربرد 
مند به  نگرش نظام قیخاص از طر یوعموض ةنیزمتر در جامع

 ،یرا گردآور ها آنقلمرو  نیمطالعات انجام شده در ا یها افتهی
 یرا برا یتر قیعم یلیتحل نهیزم نیبنابرا کند یم ریادغام و تفس

. برای این منظور کند یجهت شناخت موضوع ارائه م نفعان ذی
( 1449) 1و باروسو یسندلوفسکای  ویژه راهبرد هفت مرحله طور به

مرحله نخست، طراحی پرسش پژوهش  گیری شده است. بهره
 های مؤلفه ترین مهمباشد. در این پژوهش، پرسش،  می

ریزی  ، طرح؟اند چیست آموزش عالیدر نظام  هیشهر گذاری سیاست
متون است. در این مرحله، بر این  7مند ممرور نظاشد. مرحله دوم، 

 ،نشجویان و شهریههای تخصصی پژوهش؛ دا کلیدواژهاساس 
واکنش دانشجویان و ، حساسیت رفتاری دانشجویان و شهریه

 کننده تعیینعوامل ، شهریه و کمک مالی دانشجویان، شهریه

های معتبر علمی؛  در پایگاه نام دانشگاه شهریه و نرخ ثبت ،شهریه

                                                                      
1. Meta-synthesis 

2. Sandelowski & Barroso 
3. Systematic Review 
4. Students and Tuition 

5. Student Behavioral Sensitivity and Tuition 

6  . Student Response and Tuition 

7  . Tuition and Financial Aid Students 

8. Factors Determining Tuition 

9. University Tuition and Enrollment Rates 

، 20، سیج27، اریک21، ویلی آنلاین22، اشپرینگر24ساینس دایرکت
( جستجو به عمل آمد. برآیند 1412-2994زمانی ) در بازه 24امرالد

بود. مرحله سوم،  یالملل نیبمقاله  119این کندوکاو، روی هم رفته 
بود. در این مرحله، مجموع  مناسب های جستجو و انتخاب پژوهش

 مطابق نمودارآمده در مرحله قبل  به دستهای  پژوهش

مورد  هازیو متاآنال کیستماتیس یها سیبرر یبرا یده گزارش

بررسی قرار گرفتند. معیارهای ورود مقالات: وجود مطالعه در حوزه 
مورد کنکاش، نوع مطالعه: کمی، کیفی و آمیخته، در نظر گرفتن 

، دسترسی به متن کامل مقاله بود. موردنظرمحدودیت زمانی 
معیارهای خروج مقالات: مقالاتی که براساس فرم پریسما از 

نبودند در سه مرحله؛ بررسی عنوان،  اربرخوردبا موضوع  23برازش
( فرایند گزینش 2چکیده و متن کنار گذاشته شدند. در شکل )

 و جیاستخراج نتامقالات منتخب تشریح شده است. مرحله چهارم، 
بود. در این مرحله مقالات منتخب به صورت  ها اطلاعات پژوهش

و  هیتجزبندی شدند مرحله پنجم،  برداری و طبقه دستی فیش
و  یپس از بررسها است. در این مرحله،  هافتی قیو تلف لیتحل

ها،  ها، چکیده، مبانی نظری، یافته )در تمامی بخش خوانش هر مقاله
مقاله مربوط به  میمفاه کاربردی( ها پیشنهادگیری و  بحث و نتیجه

مکرر  یها وبرگشت رفتو پس از  شداحصاء  به صورت جداگانه
ادغام شدند و  گریکدیدر  یعنام یها شباهت برحسب میمفاه

 رمقولاتیرا شکل دادند و پس از آن ز ثانویه یفرع رمقولاتیز
ادغام در قالب و افتراقات براساس اشتراکات  زین ی ثانویهفرع

 تیفیکنترل ک. مرحله ششم، شدند یبند دسته اولیه یفرع رمقولهیز
ز راهبرد ها ا در این مرحله برای اعتباربخشی به یافتهها است.  یافته

استفاده شد. در این مرحله   بازبینی توسط همکاران پژوهشی
های پژوهش در اختیار محققان دیگر و همکاران پژوهش قرار  یافته

گرفت. سپس از بازبینی و انجام اصلاحات، بازبینی در مفاهیم و 
بر اجماع  تأکیدهای فرعی اولیه و ثانویه انجام شد. این راهبرد  مقوله

ها دارد )باربر و  ژوهش برای رسیدن به اعتبار در دادههمکاران پ
باشد که در بخش  ها می (. مرحله هفتم ارائه یافته1443، ولچاک

 اند. بیان شده لیتفص بهها  یافته

                                                                      
10.Science Direct 

11. Springer 

12.Wiley Online Library 

13  . ERIC 

14  . Sage Journals 

15. Emerald 

16  . PRISMA 

17. Fitness 
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 فرایند سرند و گزنیش مقالات. 1شکل 

Figure 1. Process Of Screening and Selection of Articles 
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Figure 2. Time Distribution of Articles 

 

ها  دهی به شاخص در مرحله دوم از روش کمی و تکنیک وزن
 استفاده شده است. 2)معیارها( آنتروپی شانون

ها را در مبحث تحلیل  دازش دادهروش آنتروپی شانون پر
دهد. آنتروپی شانون در تئوری  محتوا بسیار قوی انجام می

گیری عدم اطمینان که  اطلاعات، شاخصی است برای اندازه
های متعددی  شود. روش یک توزیع احتمال بیان می لهیوس به

ها،  ها وجود دارد، یکی از بهترین روش برای تعیین وزن شاخص
( در روش آنتروپی شانون ابتدا 2784است )آذر،  آنتروپی شانون

ها در قالب فراوانی براساس تناسب هر پاسخ  پیام برحسب مقوله
ت شود و با بار اطلاعاتی هر مقوله، درجه اهمی شمارش می

شود. اهمیت کاربرد این روش در تحلیل  یک محاسبه میهر
( این است که این روش در تحلیل 2784آذر ) زعم بهمحتوا، 

                                                                      
1. Entropy Shannon 

 ویژه بهکند.  محتوای کیفی رویکرد و نگاه جدیدی را مطرح می
کنیم به  پرسشی را که در تحلیل محتوا مطرح می که یزمان

دلیل واضح و روشنی برای کاربست  وقت آنصورت کمی باشد. 
این روش وجود دارد. اما معنی کمی در این روش متفاوت است. 

یا دیگر سازی در قالب سنجش فراوانی نمادها  این کمی
 شود. ای گوناگون بیان می واحدهای مقوله

کدام از این روش برای پاسخ به پرسش دوم پژوهش، 
در  هیشهر های سیاست نییدر تع یشتریب تیوزن و اهم مؤلفه
 استفاده شده است. دارد؟ آموزش عالینظام 

 
 فرمول آنتروپی شانون .1رابطه 

Equation 1. Shannon's Entropy Formula 
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 پژوهش یها هافتی
 های مؤلفه ترین مهمدر پاسخ به پرسش اول پژوهش،  

. ؟اند چیست آموزش عالیدر نظام  هیشهر گذاری سیاست
پس از  یدیکل میشد. پس از استخراج مفاه انیکه ب گونه همان

ها و  براساس شباهت یدیکل میمکرر، مفاه های وبرگشت رفت
( 2در جدول ) کندوکاو نیا جهیشدند. نت یبند ها طبقه تفاوت
 شده است. ییبازنما

 

 منتخب مطالعات براساس آموزش عالی نظام در شهریه گذاری سیاست های مؤلفه .1 جدول
Table 1: Tuition Policy Components in the Higher Education System Based on Selected Studies 

 اصلی مؤلفه
لفه ؤمزیر
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فرعی  مؤلفهزیر 
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 دانشجو
 فردی

 جینتا؛ دانشگاه یمعدل دوره قبلمحل زندگی دانشجو )قسمت حاشیه یا اصلی شهر(؛ 
نسبت  نمرات؛ معدل دوره متوسطه؛ دوره متوسطه یلیمحل تحصی؛ لیسال اول تحص

؛ پرداخت یبرا یمال ییو توانا درآمد؛ (یدولت ای ی)خصوص رستانینوع دب؛ انیبه همتا
 نهیهز؛ فرصت( نهیپوشی شده )هز فرصت چشم نهیهز؛ فرد لیتحص نهیهز زانیم

ی؛ محل ریغ یها در آموزشگاه لیتحص نهیهزی؛ محل یها در آموزشگاه لیتحص
 ای نیشهرنش؛ سنشهر(؛  ی )بالا یا پایینمحل زندگ یایجغراف؛ تیجنس؛ و نژاد تیقوم

 پناهنده( ای ییدانشجو ژهیقامت )شهروند، اقامت دائم، اقامت وا تیوضع؛ روستانشین

 درآمد خانواده زانیم؛ خانواده یطبقه اجتماع؛ نیوالد لاتیتحص خانوادگی

 دانشگاه

پیچیدگی در 

گذاری  قیمت

 شهریه

نسبت   در آموزشگاه لیتحص نهیهزقیمت براساس نسبت دانشجو به تفکیک مقاطع؛ 
یزان استفاده دانشگاه از م ACTو  SATنمرات آزمون ؛ میانگین به دانشگاه

تکنولوژِی در آموزش )مکمل و جانشین بودن(؛ نوع آموزش )آموزش دانشگاهی یا 
نحوه ارائه آموزش )حضوری یا مجازی یا ترکیبی(؛ تخصصی با اعطای گواهینامه؛ 

و  هیشهر نیو تناسب ب بیترک؛ هیدر شهر فیتخف زانیم؛ دانشگاه ییایمنطقه جغراف
؛ میزان یارانه دانشگاه هیشهر ی؛ نرخ فعلیلیتوجه به مقطع تحصی؛ مال یها کمک

 یبرقراردولتی؛ تفاوت در میزان یارانه دولتی دانشجویان سال اولی و سال بالایی؛ 
 نییدر تع انیدانشجو حاتیتوجه به ترج؛ هیهر رشته با شهر یتقاضا برا نیتناسب ب

؛ نسل اول بودن یدانشجو زانیتوجه به می؛ لیتوجه به رشته تحص؛ هیشهر زانیم
ی؛ محل یها آموزشگاه هیشهر زانیم؛ همان استان یها دانشگاه هیشهر زانیبه م توجه

؛ ها آموزشگاه تیفیتوجه به ک؛ دانشگاه یها هزینه زانیمی؛ لیتوجه به طول دوره تحص
؛ ده هر رشتهنام ش ثبت انیتعداد دانشجو ؛براساسبیرق یها دانشگاه تیفیتوجه به ک

 نهیهز؛ المللی( بین ای یربومیغ ،یدانشگاه )بوم انیدانشجو تیو مل بیتوجه به ترک
 انیتعداد کل دانشجو؛ المللی بین یها دانشگاه هیشهر ؛ نرختمام شده هر دانشجو

 انینام دانشجو نرخ ثبتی؛ محل انینام دانشجو نرخ ثبت؛ مقطع کیدانشگاه به تفک
؛ میزان استفاده از دستیار اصل از موقوفاتبراساس هر دانشجودرآمد حها؛  استان ریگد

نام دانشجو  ترم ثبت؛ وقت( وقت و تمام نام )نیمه ثبت تیوضعآموزشی و پژوهشی؛ 
نام  نرخ ثبت؛ میزان کمک دولت به ازای هر دانشجو؛ زمستان( ز،یی)بهار، تابستان، پا

توجه ؛ جدیدالورود انینام دانشجو رخ ثبتن؛ نرخ بازپرداخت وام؛ المللی بین انیدانشجو
 ییایجغراف یها تیتوجه به موقع؛ اطراف یها آموزشگاهو  ها به تعداد دانشگاه

 ارانهی یاعطا زانیم؛ به متوسط درآمد خانواده هینسبت شهر؛ گرید یها آموزشگاه
 قدمت دانشگاه؛ هیشهر یگذاری برا استقلال دانشگاه در نرخ زانیم؛ هیشهر
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و تکثر  تنوع

های  سیاست

 دانشگاه

نیاز؛ های مبتنی بر  ؛ میزان کمکدانشگاه یتأمین مال یسازوکارهاسیاست جوایزمالی؛ 
؛ تنوع و میزان دسترسی بلاعوض یها کمک زانیمی؛ ستگیبر شا یمبتن یها کمک زانیم

ی؛ لیتحص های ینههز کمک زانیم؛ دانشگاه ییتملک دارا زانیمیلی؛ تحص یها وامبه 
های اضافی مبتنی بر  های مالی در طول سال؛ میزان پاداش استمرار و تداوم کمک میزان

 نهیهز افتیدر یها وهیش؛ گذاری در هر دانشگاه سیاستهای مطالعه کاری؛  عملکرد؛ برنامه
؛ سهم بودجه (یاز دولت شتریب یموقوفات )دانشگاه خصوص افتیدر زانیکل م؛ هر دانشگاه

و  یبودجه دانشگاه )دولت بیترکعلمی؛  یئتهاعضای  دانشگاه از شهریه؛ دستمزد
بودجه دانشگاه دریافتی  زانیمی؛ و اضاف یقیتشو یمنابع مال صیتخص زانیم؛ (یخصوص
هر  یها برنامه؛ نام هر دانشگاه ثبت یالگوها؛ دانشجو هر دانشگاه رشیپذ وهیش؛ از دولت

جذب و  یهر دانشگاه برا های یاستراتژ؛ منابع درون دانشگاه صینحوه تخص؛ دانشگاه
 یمل انیاز دانشجو تیحما زانیمی؛ قوانین دانشگاه؛ لیتحص یها هیبورس زانیمی؛ ابیبازار

 المللی بین انیدر مقابل دانشجو

 
کیفیت علمی 

 دانشگاه

نسبت مدارک تحصیلی اعطا شده )لیسانس، یلی هر دانشگاه؛ التحص فارغمیزان 
های حمایت از دانشجویان کم  تعداد اعضای هیئت سیاستلیسانس و دکتری(؛  فوق

نشجو؛ کیفیت دانشگاه )امکانات خوابگاهی، ورزشی، رفاهی و برخوردار؛ نسبت استاد به دا
مختلف  یها با رتبه یعلم؛ اندازه دانشگاه؛ اندازه کلاسغیره(؛ کیفیت آموزشی دانشگاه؛ 

 تیفیکی؛ بند رتبه یها اعتبار و شهرت دانشگاه در نظام؛ (یو مرب اریاستاد ار،ی)استاد، دانش
ثبت  ینام برا تقاضا و نرخ ثبتوقت؛  قت و نیمهو ؛ نسبت اساتید تمامعلمی هیئت یاعضا

 هر دانشگاه

آموزش 

 عالی

رهبری در 

 آموزش عالی

 ؛کشور یها ها، مؤسسات و آموزشگاه تعداد کل دانشگاهتسهیم هزینه در آموزش عالی؛ 
آموزش و  لاتیاختلاف درآمد تحصی؛ و خصوص ینام در آموزش عالی دولت نرخ ثبت
 تیوضعها؛  دانشگاه یقیتشو یسازوکارها؛ آموزش عالی یساختار حکمران؛ متوسطه

؛ جمعیت دانشجویی کشور؛ نسبت هزینه تحصیلات آموزش به آموزش عالی یدسترس
؛ نرخ پذیرش التحصیلی در دوره متوسطه نرخ فارغبه دوره متوسط به ازای دانشجو؛  عالی

 تیوضع؛ ش عالیگذاری در آموز سیاست وهیشالمللی در آموزش عالی؛  دانشجویان بین
 ینرخ ماندگاری؛ ساختار و فضای سیاسی آموزش عالی؛ دانشگاه یها بازار کار رشته

 تیتنوع در جمع زانیم؛ ها دانشگاه انیدرجه رقابت م؛ در آموزش عالی انیدانشجو
؛ دوره متوسطه هیها با شهر دانشگاه هیشهر نیتناسب ب یرقرار؛ بآموزش عالی ییدانشجو

 نیتناسب بی؛ و خصوص یدولت یها دانشگاه نیتناسب ب؛ وزش عالیآم یکشش تقاضا برا
 یالتأمین م یها روش؛ در آموزش عالی انیسرانه دانشجو نهیهز؛ ها ها و آموزشگاه دانشگاه

ها با درآمد بالا  التحصیلی رشته ؛ نرخ مشارکت در آموزش عالی؛ نرخ فارغدر آموزش عالی
آموزش  رشیپذ یاستانداردها؛ به آموزش عالیزنان  یمشارکت و دسترس زانیمو پایین؛ 

آموختگان  دانش یکارینرخ ب؛ آموختگان آموزش عالی دانش یکارینرخ ب؛ عالی هر کشور
نرخ ترک ی؛ و خصوص یدولت یها دانشگاه نهیهز زانیم نییتع؛ شیوه دوره متوسطه

ان در نام دختر ؛ نرخ ثبتمنابع در آموزش عالی صیتخص وهیش؛ در آموزش عالی لیتحص
نرخ اشتغال ی؛ دانشگاه لاتیتحص یمتوسط دستمزد افراد دارامقطع متوسطه؛ 

های شهریه در آموزش عالی؛ بودجه کل آموزش  ی؛ سیاستآموختگان دانشگاه دانش
عالی؛ میزان درآمد کل آموزش عالی از شهریه دانشجویان؛ میزان مشارکت بخش 

 ها آموزشگاهها و  دانشگاهخصوصی و دولتی در آموزش عالی؛ درجه رقابت بین 
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قوانین و مقررات 

 در آموزش عالی

از  یتیحما ؛ قوانینو مقررات آموزش عالی نیقواندر آموزش عالی؛  هیشهر نیقوان
خاص  یها گروه انیاز دانشجو یتیحما ؛ قوانیندر آموزش عالی تیاقل یها گروه

 (رهیو غ نی)معلول

 استان

سازوکارهای 

قانونی و سیاستی 

 ها اناست

 های آموزش سیاست؛ هر استان یکارینرخ ب؛ استانهزینه تحصیل در هر 
 ؛ استانهای وام هر  ؛ سیاستمردم هر استان دیقدرت خر؛ عالی هر استان 

 ؛ استانهای هر  ؛ سیاستاستان؛ نرخ مهاجرت هر استانالتحصیلی هر  نرخ فارغ
 ؛ استانیت اقتصادی هر ؛ وضعاستان؛ هزینه زندگی در هر استانسیاست مالیاتی هر 

 جویان؛ جمعیت در سن برای پناه استانهای مالی در هر  میزان دسترسی به کمک
 ؛ استانهای نظارتی در هر  ؛ شیوهاستان؛ نرخ مشارکت در هر استاندانشگاه هر  

 هر استان یها رساختیامکانات و ز؛ استانوضعیت سنی کل جمعیت هر 

سازوکارهای 

مشارکتی و 

 ها ایالتحمایتی 

 از دانشجویان کم برخوردار استانها؛ میزان حمایت هر  استانقوانین 

حکمرانی 

 کلان

 حکمرانی خوب

میزان تولید ناخالص داخلی؛ میزان فضای رقابتی در بازار کار؛ میزان مشارکت زنان 
؛ نرخ دلار کل یکارینرخ ب؛ درآمد در جامعه عیتوز تیوضعدر بازار کار؛ نرخ مالیات؛ 

 تیوضع؛ کشور یاقتصاد تیوضعدر هر کشور؛ میزان درآمد روستائیان و شهرنشینان؛ 
دستمزد )با و بدون  زانیم؛ درآمد سرانه زانیمی؛ جهان یاقتصاد نسبت به بازارها

های مالی کشور؛  ؛ سیاستنرخ تورم؛ نرخ اشتغال؛ ( در بازار کاریدانشگاه لاتیتحص
پاداش و  زانیم؛ کشور تیجمع یهرم و ساختار سنی؛ گذاری عموم سیاست وهیش

دولت  یها کمک زانیم؛ از مهاجران در کشور یتیحما لاتیتسه؛ بازار کار یها مشوق
؛ ساختار اتیاز مال تیدر غالب معاف یها کمک زانیم؛ بازار کار تیوضعی؛ مرکز

 غیرمتمرکز(-گیری )متمرکز بسته(؛ ساختار تصمیم-اقتصاد )باز

قوانین و مقررات 

 کلان

 مربوط  نیقوانی؛ مل نیقوان؛ مهاجرت نیقوانقوانین مالیاتی کشور؛ 
 و نرخ بهره یبانک نیقوان؛ هیگذار شهر مراجع قانونی؛ و برابر ضیه تبعب

 محیطی

هنجارهای 

 فرهنگی
 ی؛ فرهنگ جامعهاحساس تعلق دانشگاهی؛ ها و فرهنگ درون دانشگاه ارزش

هنجارهای 

 اجتماعی

 ؛همسال در جامعه یها نگرش گروه؛ مشترک در جامعه یها ارزش
 ؛ ساختار اجتماعیارتباط با همسالان؛ لیحاصل از تحص یمنزلت اجتماع

 جامعه؛ ارزش تحصیل در جامعه؛ هنجارهای اجتماعی در جامعه 

  
 گذاری سیاست های مؤلفهدهی به  ها وزن در قسمت دوم یافته

 انجام شده است. آموزش عالیدر شهریه در نظام 
باشد. در این مرحله  ها می سازی داده مرحله اول، نرمال

تقسیم بر  هیثانو یفرع های مؤلفه ریزک از فراوانی هری
( Kکل شده است. مرحله دوم، در این مرحله مقدار ) یفراوان

مجموع  Lnشود. بنابراین، عدد یک تقسیم بر  محاسبه می
شد. مقدار برآورد شده معادل  هیثانو یفرع های مؤلفه ریز

( است. در این Eمرحله سوم، محاسبه مقدار ) بود. 794/4
 هیثانو یفرع های مؤلفه ریزدار نرمال شده هریک از مرحله مق

مقدار نرمال شده آن ضرب و مقدار برآورده شده در  Lnدر 
K شود. مرحله چهارم، محاسبه میزان  محاسبه شده ضرب می

 ریاز ز کیهر( است. این مقدار از طریق Djخطای استاندارد )
محاسبه  ( منهای یکEمقدار ) هیثانو یفرع های مؤلفه

است.  (Wدهی و محاسبه میزان ) شود. آخرین مرحله وزن می
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 یفرع های مؤلفه ریز( هریک از Djدر این مرحله مقدار )
شود. نتایج تحلیل این پنج  ( میDjتقسیم بر مجموع ) هیثانو

 .( تشریح شده است1در جدول )مرحله 

 
 آموزش عالیدر نظام  هیشهر گذاری سیاست های مؤلفهبه  یده وزن .4جدول 

Table 2: Weighting of Tuition Policy Components in the Higher Education System 

 ها مؤلفه
 محاسبه میزان

(W) 

 خطای استاندارد

(Dj) 

 مقدار

 (E) 
 مقدار نرمال شده

 239/4 214/4 88/4 432/4 فردی

 499/4 499/4 97/4 484/4 خانوادگی

 729/4 423/4 98/4 439/4 هیشهر گذاری قیمتدر  یدگیچیپ

 284/4 214/4 88/4 432/4 دانشگاه های سیاستتنوع و تکثر 

 494/4 483/4 92/4 430/4 دانشگاه یعلم تیفیک

 491/4 493/4 97/4 434/4 آموزش عالیدر  یرهبر

417/4 93/4 438/4 آموزش عالیو مقررات در  نیقوان  420/4 

478/4 99/4 438/4 ها استان یاستیو س یقانون یسازوکارها  413/4 

414/4 93/4 438/4 ها استان یتیو حما یمشارکت یسازوکارها  429/4 

443/4 90/4 439/4 خوب یحکمران  409/4 

479/4 99/4 438/4 و مقررات کلان نیقوان  419/4 

440/4 99/4 484/4 یفرهنگ یهنجارها  441/4 

414/4 99/4 439/4 یاجتماع یهنجار  421/4 

 

 شهریه در آموزش  گذاری سیاست های مؤلفه 0در ادامه در شکل
 

 آمده بازنمایی شده است. به دستهای  وزن براساس عالی
 

 
 آموزش عالیدر نظام  هیشهر گذاری سیاست های مؤلفه یها وزن جینتا .0شکل 

Figure 4. The Results of the Weights of the Tuition Policy 

 Components in the Higher Education System 
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 گیری بحث و نتیجه
بر پایه شواهد تجربی جهانی افزایش چند دهه گذشته،  یدر ط
ی با کاهش سطح بودجه دولت در آموزش عالی همگام هیشهر
این امر . اقصی نقاط جهان رخ داده است آموزش عالیدر 

 در درباره چگونگی یچالش اساس کموجب پدید آمدن ی
به  برخوردارشجویان کم دان ویژه بهی دانشجویان، ابیدست

(. در 1424، 2شده است )بولی و جونز یدولت یعال لاتیتحص
های  های پژوهش این پژوهش با گردآوری و سنتز یافته

در نظام  هیشهر گذاری سیاست های مؤلفه ةدرزمین المللی بین
بندی شدند. در  شناسایی و رتبه ها مؤلفه، این آموزش عالی

پرداخته  ها مؤلفهیک از این ادامه به تحلیل و تبیین هر
 شود. می

ح واول، در سطح دانشجو است که در به سط مؤلفه
د. دانشجویان با شو یم یبند بخش خانوادگیو  یخردتر، فرد

های فردی  توجه به پیشینه خانوادگی، خصایص و توانایی
در تعیین میزان شهریه  گذاری سیاستهای متفاوتی به  واکنش
مباحث در  برانگیزترین چالشاز  ها دارند. یکی دانشگاه
شهریه، واکنش و حساسیت متفاوت و ناهمگن  گذاری سیاست

ها است. چراکه هر فرد  دانشجویان به میزان شهریه دانشگاه
محاط شده با عوامل گوناگون  فرد منحصربهدر یک شرایط 

واکنش متفاوتی نشان  ها آنکند که به فراخور  زیست می
ای قومیت و نژاد، نقش  مطالعهدهد. برای نمونه در  می

شهریه  گذاری سیاست ةبرای توجه درزمین کننده تعیین
که با افزایش میزان آن دسترسی  یا گونه بهاند.  داشته

داری  ی متحده به شکل معنیها استاندانشجویان مهاجر در 
( نیز در 1447) 7نگیهوچ(. 1422، 1کاهش یافته است )سیف

دند یکی از عواملی فردی که تحقیق خود به این نتیجه رسی
شهریه باید مورد توجه قرار گیرد، جغرافیای  گذاری سیاستدر 

پرداز  است چراکه که دانشجویان شهریه ها ای دانشگاه منطقه
 نام ثبتهای نزدیک محل زندگی خود  تمایل دارند، در دانشگاه

همخوانی  مؤلفههای این  مطالعاتی که با یافته ازجملهکنند. 
و همکاران،  9لانگلت؛ 2993، 4)هلر 0توان به مطالعات دارد می

                                                                      
1. Bolli & Johnes 

2. Seif 

3. Hutchings 

از کاهش حجم و تعداد صفحات  یریجلوگ یمقالات برا ادیبا توجه به تعداد ز .0
 .شود یاستناد داده م همولفهر  یبه عنوان نمونه برا یمقاله فقط به مطالعات

5. Heller 

6. Langelett 

و همکاران،  9؛ دیاردن1420، 8؛ سا1421، 3؛ هابنر1424
، 21یگالیو م یبردل ؛2990، 22؛ جان1448، 24فرنت ؛1422
 ( اشاره کرد.1428، 27؛ بیل1424

در  یدگیچی؛ پطبقه سهدوم، در سطح دانشگاه در  مؤلفه
دانشگاه و  های سیاستتنوع و تکثر  ه،یشهر یگذار متیق
در برگیرنده  مؤلفهاین  .باشد یدانشگاه م یعلم تیفیک

ها  شود. دامنه این سیاست ها در سطح دانشگاه می سیاست
ها و  بسیار متنوع و چندگانه است. به همین دلیل دشواری

های زیادی در تعیین میزان شهریه وجود دارد.  پیچیدگی
در رابطه شهریه بسیار هر دانشگاه نیز  های سیاستهمچنین، 

هر  فرد منحصربهشود. لذا باید به ماهیت  مهم تلقی می
 آموزش عالیشهریه در  گذاری سیاستدانشگاه نیز در رابطه با 

 یا گونه بهها  نیز توجه شود. این بدان معناست که سیاست
ها،  نفعان در دانشگاه تدوین گردند که ضمن مشارکت همه ذی

سازی و  ای از استقلال در تصمیم ها نیز از درجه دانشگاه
باشند. از دیگر عوامل، کیفیت هر  برخوردارگیری  تصمیم

است. این امر با پارامترهای  آموزش عالی مؤسساتدانشگاه یا 
گیرد که باید  گوناگونی کمی و کیفی مورد ارزیابی قرار می

برای  قرار گیرد. آموزش عالیدر  گذاران سیاستمورد توجه 
های  ( به نقش مثبت سیاستی1444) 20کرافورد بار ونمونه 

حمایتی هر دانشگاه در تعیین میزان شهریه و ارتباط آن با 
های  اند. یافته انتخاب دانشگاه توسط دانشجویان اشاره داشته

و  29؛ داویس1424، 24با مطالعات )کنگر و ترنز مؤلفهاین 
، 28؛ کیم و کو1427، 23یو عظم ینیشاه ؛1424همکاران، 

گوردون  ؛1444، 14جانسون و رحمان؛ 1421، 29آتواهنه ؛1424
 ( همگرایی دارد.1414 ،12و هدلاند

 یبا دو بخش؛ رهبر آموزش عالیسوم، در سطح  مؤلفه
 .باشد یم آموزش عالیو مقررات در  نیو قوان آموزش عالیدر 

                                                                      
7. Hübner 

8. Sá 

9. Dearden 

10. Frenette 

11. John 

12. Bradley & Migali 

13. Bell 

14. Barr Crawford 

15. Conger & Turner 

16. Davis 

17. Shahini & Azemi 

18. Kim & Ko 

19. Atuahene 

20. Johnson & Rahman 

21. Gordon & Hedlund 
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گیری  ها و تصمیم سازی در بخش نخست به تصمیم مؤلفهاین 
گردد. ساختار حکمرانی در این  باز می آموزش عالیاساسی در 

دارد. در واقع، اثربخشی  گذاری سیاستنقش کلیدی در  مؤلفه
تدوین شده شهریه به شیوه  های سیاستو کارآمدی بیشتر 

حکمرانی آن بستگی دارد. این ساختار باید به صورت جمعی با 
نفعان انجام شود. بنابراین، باید تمرکززدایی از  حضور همه ذی

سلسله روابط صورت پذیرد. نکته درخور توجه  ساختارها و
مالی به   و تخصیص منابع تأمین  ، شیوهمؤلفهدیگر این 

و  تأمینها( است. هر سازوکار  ها )و در درون دانشگاه دانشگاه
های اجرایی خاص  ها و شیوه تخصیص منابع مالی سیاست

شهریه باید به تناسب و  گذاری سیاستطلبد. لذا در  خود را می
رکیب میزان شهریه با این سازوکارهای توجه شود و در ت

ها لحاظ گردد. بخش دیگر آن، قوانین و  تدوین سیاست
در  گذاری سیاستاست که بر چگونگی  آموزش عالیمقررات 

مجرای قانونی  مثابه بهشهریه اثرگذار است. در واقع، قوانین 
تدوین شده هستند. برای  های سیاستبرای اجرایی سازی 

نه محققان به این نتیجه رسیدند که علاوه بر نرخ نمو
های دولتی و  در دانشگاه نام ثبتالتحصیلی دبیرستان، نرخ  فارغ

شهریه آموزش عالی مورد  گذاری سیاستخصوصی نیز باید در 
و همکاران  1کوه( 1424، 2توجه قرار گیرد )بوزیک و میلر

دولتی، ( نیز به این نتیجه رسیدند که نوع دانشگاه )2930)
درخور توجه در  های مؤلفهاز   آموزشگاهخصوصی( یا 

مطالعاتی  ازجملهشهریه آموزش عالی است.  گذاری سیاست
، 7های این بخش همخوانی دارند )باتس و کای که با یافته

و  9؛ زانکی1429، 4ارالیهو و و ؛1429، 0اکیآلن و ولن ؛1420
، 8یربتسکو و دمنیفر؛ 1421، 3؛ هانگ و سار1412همکاران، 

 (.1422، 9هملت و مارکوت؛ 1423
 یسازوکارها دوطبقهچهارم، در سطح استان با  مؤلفه

 یتیو حما یمشارکت یو سازوکارهاها  استان یاستیو س یقانون
ها مطرح است. با  استاندر سطح  مؤلفهاین  .استها  استان

که  افتهی توسعهی قالب کشورهای استانتوجه به ساختار 
صورت گرفته است موجبات  ها آنلمللی در ا مطالعات بین

                                                                      
1. Bozick & Miller 

2. Kohn 

3. Bates & Kaye 

4. Allen & Wolniak 

5. Hu & Villarreal 

6. Czarnecki 

7. Hong & Sarr 

8. Fridman & Verbetsky 

9. Hemelt & Marcotte 

های اخیر شاهد  شده است. در دهه مؤلفهگیری این  شکل
 گذاری سیاستحال توسعه به سمت  گیری کشورهای در جهت

ها هستیم. این  های مالی در دانشگاه شهریه با توجه به کاستی
ها برای  برای بقای دانشگاه یریناپذ اجتنابامر به ضرورتی 

دل شده است. در این سطح به مواردی از قبیل؛ کنشگری مب
نرخ بیکاری، قدرت خرید، جمعیت در سن دانشگاه، 

شود.  توجه میها  استانسازوکارهای نظارتی و غیره در سطح 
های  شهریه باید لایه گذاری سیاستدهد در  این امر نشان می

نفعان گوناگون مشارکت داشته باشند. برای  مختلف و ذی
 های مؤلفه( بر این باور است که از 2934) 24ننمونه، تاکم

ها و قوانین  شهریه، سیاست گذاری سیاستدر  رگذاریتأث
باشد. چراکه نرخ مهاجرت درون کشور آمریکا در  ها می استان
ها و قوانین متفاوت بوده  ها بر پایه این سیاست استانبین 

( بر این باور است که از 1440) نیکاست. در پژوهشی دیگر 
و  نیقوانشهریه  ةمهم تعیین سیاست درزمین های ؤلفهم

است. برای نمونه نوع  آموزش عالیسازوکارهای حمایتی در 
 نام ثبتسازوکارها حمایتی و کمک مالی به دانشجویان نرخ 

درصد افزایش  0یا  7پرداز تا  دانشجویان را در شرایط شهریه
که درک ( بر این باورند 1422و همکاران ) 22دهد. دیاردن می

دولتی بر تعیین شهریه  یها یگذار استیساین نکته چگونه 
ها  مالی دانشگاه تأمیناست. به نحوه  رگذاریتأثها  دانشگاه

 21تسهیم هزینه عنوان بهتوسط دولت باید توجه شود و از آن 
مالی یاد کردند. در  تأمینبرای میزان مشارکت دولت در 

( نیز به این 1444) 27کوشال و کوشالتصدیق این نکته، 
مهمی  مؤلفههای مالی دولتی  نتیجه رسیدند که میزان کمک

است. چراکه با  آموزش عالیشهریه در  گذاری سیاستدر 
ها به شهریه  کاهش میزان بودجه دولتی، وابستگی دانشگاه

همگرایی  مؤلفهمطالعاتی که با این  ازجملهبیشتر خواهد شد. 
، 29فتکه ؛1420، 24گریو و ریبروکما ؛1424، 20دارند )فلورس

و همکاران،  28؛ کارمر1448، 23کوشال و کوشال؛ 1448
1428.) 

 ؛دودستهکلان در  یپنجم، در سطح حکمران مؤلفه

                                                                      
10. Tuckman 

11. Dearden 

12. Cost-Sharing 

13. Koshal and Koshal 

14. Flores 

15. Bruckmeier & Wigger 

16. Fethke 

17. Koshal & Koshal 

18. Kramer 
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 مؤلفهاین  .باشد یو مقررات کلان م نیخوب و قوان یحکمران
به حکمرانی و سایر ساختارهای کلان در یک کشور وابسته 

تولید ناخالص داخلی، است. نشانگرهایی از قبیل؛ نرخ مالیات، 
نرخ بیکاری و اشتغال کل، درآمد سرانه، هرم سنی جمعیت هر 

مورد  آموزش عالیشهریه  گذاری سیاستکشور و غیره باید در 
بخشی از  مثابه به ها مؤلفهقرار گیرد. این  گذاران سیاستتوجه 

 گذاری سیاستهستند که بر  آموزش عالیعوامل محیطی 
در هر کشور وضعیت و  ها مؤلفه دارند. این تأثیرشهریه 

ساختاری متفاوت دارند این بدین معناست که برای مقوله 
، هر زیست بومی آموزش عالیشهریه در  گذاری سیاست

دارد که قابل الگوبرداری  فرد منحصربهماهیت متمایز و 
معتقد است که  (1448) 2کاوشالیکسان نیست. برای نمونه، 

کننده در  نقش تعیین مهاجرت، ةقوانین کلان درزمین
های وی  شهریه آموزش عالی دارد. چراکه یافته گذاری سیاست

داد قوانین بر میزان مشارکت دانشجویان مهاجر و  نشان می
( 1421) 1لیدوداری داشته است. به پنداشت  معنی تأثیربومی 

 یمهم هر کشور عامل گذاری سیاست کیدئولوژیمواضع ا نیز
 یبرا هم هیشهر نییتع در لیآموزش عا گذاری سیاستدر 

المللی دارد. مطالعاتی که با این  ملی و هم بین انیدانشجو
؛ 1444، 7لایو بار چیداتروتوان به ) همپوشانی دارند می مؤلفه

، 3نیگرت و گر ؛1414، 9؛ باکر1449، 4؛ وانگ و ما1423، 0کو
، در مؤلفه( اشاره کرد. آخرین 1427، 8؛ واکین و جفریز1428

 یو اجتماع یفرهنگ هنجارهای دوطبقهدر  یطیسطح مح
 گذاری سیاستهنجارهای اجتماعی و فرهنگی در  .است

توجه شود. هر   شهریه سهم و نقش بسزایی دارند که باید بدان
های متفاوتی دارد. که هم  ها و نگرش ها، سنت ای ارزش جامعه

ها و هم بر تصمیمات افراد و خانوار  در نحوه تدوین سیاست
ای لاینفک از بافتار هر  گمان، فرهنگ پدیده ار است. بیاثرگذ

باید بر پایه آن  گذاری سیاستکشور است که هرگونه 
ریزی و توسعه یابد. چراکه سیاست باید مورد پذیرش  طرح

فرهنگی واقع شود تا امکان رشد و نمو و اثربخشی داشته 
باشند در غیر این صورت، اگر با عدم پذیرش و مقاومت 

مواجه شوند محکوم به شکست خواهند بود.  فرهنگی

                                                                      
1. Kaushal 

2. Doyle 

3. Dotterweich & Baryla 

4. Ko 

5. Wang & Ma 

6. Baker 

7. Garrett & Greene 

8. Wakeling & Jefferies 

و  چیداترو ؛1449با مطالعات )لانگ،  مؤلفههای این  یافته
( 1444، 22منیمامپر و فر ؛1449، 24؛ نیل1444، 9لایبار

 همگرایی دارد.
با توجه به اهمیت موضوع به پژوهشگران بعدی پیشنهاد 

های آمیخته در یک جامعه خاص  شود با استفاده از روش می
شهریه در  گذاری سیاست ةبه شناسایی و طراحی ابراز درزمین

سازی  توانند با کمی نظام آموزش عالی بپردازند. همچنین، می
شناسایی شده در این پژوهش، وضعیت موجود را  های مؤلفه

 مورد پایش قرار دهند.
 

 شنهادهایپ
 های سیاستالمللی،  های پژوهش بین در پایان براساس یافته

ایران ارائه  آموزش عالیکاربردی برای نظام پیشنهادی 
 شود.: می
 به معنی توجه به  21در نظر داشتن مفهوم شهریه افتراقی

نرخ  براساسشهریه های سیاستعوامل گوناگون در تعیین 
 ؛رهیو غهای تحصیلی، مقطع و منطقه جغرافیایی  بازده رشته

  توجه به ترکیب و تناسب بین شهریه، میزان بودجه دولتی
 ؛های مالی در تعیین میزان شهریه صیص یافته و کمکتخ

 های خاص هر دانشگاه در تعیین  توجه به شرایط و ظرفیت
رتبه  شهریه، مواردی نظیر: سطح کیفی آموزش، های سیاست

های  ، هزینهنام ثبتبندی، نرخ  های رتبه دانشگاه در نظام
 ؛دانشگاه و غیره

  کلان  های سیاستشهریه در راستای  های سیاستتعیین
 آموختگان دانشهمچون: نرخ تورم، نرخ اشتغال و بیکاری 

متوسط درآمد خانوار، هرم جمعیتی جوان )جمعیت  دانشگاهی،
 در سن تحصیل دانشگاهی( و غیره

 های مالی متناظر با افزایش  بخشی به انواع کمک تنوع
 ؛میزان شهریه در آموزش عالی

  و تخصیص  نتأمیگره زدن سیاست شهریه به سازوکارهای
 ؛منابع مالی در سطح فرادانشگاهی و درون دانشگاهی

  توجه ویژه به دسترسی دانشجویان از طبقات اجتماعی و
های  برخودار از طریق تخفیف در شهریه، حمایت اقتصادی کم

 .مالی ویژه و غیره

 

                                                                      
9. Dotterweich & Baryla 

10. Neill 

11. Mumper & Freeman 
12. Differential tuition 
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 سپاسگزاری
آثار  یابیارز"تحت عنوان  یمقاله حاضر برگرفته از رساله دکتر

دانشگاه تهران با  انیدانشجو یلیتحص ماتیصمبر ت هیشهر

استادان گرانقدر که در  هیاست. لذا از کل "یشناخت کردیرو
 .میینما یم یاند، سپاسگزار رسانده یاریمقاله فوق ما را  نیتدو
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