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پیش  چکیده: یافته  توسعه  مدل  ارائه  پژوهش،  این  بر  هدف  تمرکز  با  تقلب  کیفیت  مؤلفه بینی  های 

های پذیرفته شده در بورس اوراق  کیفیت حسابرسی است. جامعه آماری پژوهش را شرکت   گزارشگری مالی و

تهران می   بهادار  با  تشکیل  دستکاری سود  پژوهش  این  در  تعیین    5دهد.  و  تقلب  تشخیص  برای  شاخص 

تعهدی  شرکت  اقلام  تعهدی،  اقلام  مجموع  شامل  که  است  گرفته  قرار  استفاده  مورد  ناسالم  و  سالم  های 

ناخالص، سود عملیاتی و سود خالص است. این    اختیاری و هموارسازی سود در سطوح سود  از    مطالعهدر 

عوامل کیفیت گزارشگری مالی، کیفیت حسابرسی )رتبه بندی سازمان بورس و جامعه حسابداران رسمی از  

های داخلی( و نقش افشاگران تقلب  )مؤلفه فرصت با معیار ارزیابی کنترل   مؤسسات حسابرسی(، مثلث تقلب

پیش  برای  داخلی(  حسابرسی  واحد  و  حسابرسی  کمیته  )وجود  شرکتی  راهبری  شاخص  اساس  بینی بر 

ارائه الگوی توسعه یافته پیش  استفاده شده که ماحصل آن  برای این  احتمال وقوع تقلب  بینی تقلب است. 

عوامل   بررسی    مطرح شدهمنظور  اولیه  مدل  قرار  شده  در سه  مقایسه  مورد  قبلی  دستاوردهای  با  نتایج  و 

 1388شرکت در بازه زمانی    101  های حاصل از بررسیها تخمین زده شده است. یافتهگرفته و قدرت مدل 

یافته بنیش و مدل کردستانی و  از مدل توسعه  (1999)  ، بیانگر این است که دقت مدل اولیه بنیش1400تا  

( بالاتر است. همچنین با اضافه نمودن متغیرهایی مانند کیفیت حسابرسی، افشای گزارشگری  1395تاتلی )

توان به الگویی قابل قبول و متناسب با محیط اقتصادی حاکم  مالی، مثلث تقلب و حسابرسی داخلی مؤثر، می

 بر کشور دست یافت و دقت مدل بنیش را در احتمال وقوع تقلب به میزان محسوسی بالاتر برد. 

 

 .، مثلث تقلبکیفیت حسابرسی ،کشف تقلب، کیفیت گزارشگری مالی  های کلیدی:واژه
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 مقدمه .  1

های مالی به عمدد و گزارشگری مالی متقلبانه با تحریف یا حذف مبالغ یا موارد افشا از صورت

های مالی سر و کار دارد. یکدی از عوامدل مدؤثر در کداهش به منظور فریب استفاده کنندگان صورت

های مالی پدیده تقلب است و موجب افزایش ریسک و هزینه کسب ها و صورتاعتمادپذیری گزارش

ای حسدابداران را زیدر سدئوال گذاران را کداهش داده و صدلاحیت حرفدهو کار شده، اعتماد سرمایه

هدف این پژوهش، ارائه مددل توسدعه یافتده پدیش بیندی   (.139۶برد )شعری آناقیز و همکاران،  می

 های کیفیت گزارشگری مالی وکیفیت حسابرسی است.مؤلفهترکیبی از تقلب با تمرکز بر 

هدا های وسیع در کشورهای مختلف جهان رخ داد و حسابرسان نتوانستند آنکه تقلباز زمانی

حسابرسددان درصدددد همسددو کددردن انتظددارات جامعدده و عملکددرد خددویش بددر  را کشددف کننددد،

های مالی ها و گزارشهای مالی انتظار دارند حسابرسان تمامی تقلبکنندگان صورتاند.استفادهآمده

متقلبانه را کشف و گزارش کنند. مشابه سایر کشورها، درکشدور مدا نیدز، مسدگله گزارشدگری مدالی 

امدا بده   های مالی در حرفه حسابرسی مطرح بوده و موضوع غریبی نیست؛متقلبانه و تحریف صورت

در بدازار سدرمایه و مراجدع تحقیقداتی   ها و اقتصداد کشدور،رغم پیامدهای اقتصادی آن بدر شدرکت

های پذیرفتده شدده در با توجه بده افدزایش تعدداد شدرکت کشور،کمتر مورد توجه قرار گرفته است.

های مدالی، سازی و رشد سرمایه و ضرورت انتشار عمومی صورتبورس اوراق بهادار و روند خصوصی

های مالی در اطلاعدات مدالی انتشداریافته از بینی احتمال ارتکاب تقلب صورتارزیابی شاخص پیش

های حسابرسدی، بدا اهدداف افشدا و هایی به جز حسابرسی معمول با توجه به محدودیتطریق روش

 های گزارشگری متقلبانه ضرورتی اساسی است.جلوگیری از روش

زیرا بسدیاری از   های آن معمولأ امری مشکل است؛تخمین دقیق میزان هزینه تقلب و مصداق 

پژوهشی که  شوند.شوند و همواره موارد کشف شده نیز افشا نمیها کشف نمیهاستفادها و سوءتقلب

مشداهده نشدده  های آن در ایدران باشدد،های تقلدب و مصدداق دهنده برآوردی از میزان هزینهنشان

طور مستقیم برای تحقیق و کشف مدوارد تقلدب احتمدالی و نیدز پایگداه در کشور ما نهادی به  است.

اطلاعدات   رسانی برای گزارش این موارد وجود ندارد. نهادهدایی از قبیدل بدورس اوراق بهدادار،اطلاع

های مدالی را در اختیدار عمدوم و طور خاص تقلدب در صدورتبه  احتمالی مربوط به هرگونه تحریف

شود، احتمال تنها مواردی که در سازمان بورس اوراق بهادار پیگیری می  دهند.گران قرار نمیتحلیل

ها بدوده و درصدورت صددور تقلب توسط دارندگان اطلاعات نهانی )به ویژه مدیران(، در این شدرکت

طور خصوصدی و محرمانده رأی از طریق محاکم قضایی در خصوص گزارشگری متقلبانده، مدوارد بده
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 شود و از بازدارندگی لازم برخوردار نیست.رسانی میاطلاع

توانندد بدا اتکدای های خطیری در ایدن حدوزه داشدته و میحسابداری و حسابرسی، مسئولیت

ای در کشف و افشای تقلدب احتمدالی و بدالقوه در قانونمند به استانداردهای موضوعه کمک شایسته

های هدای داخلدی و نیدز محددودیتهای ذاتدی کنترلمحددودیت  های مدالی داشدته باشدند.صورت

نماید؛ لذا استفاده از سایر روش هدا حسابرسی امکان کشف و پیش بینی موارد تحریف را محدود می

تواندد بده های مالی )مانند نسدبت هدای مدالی(، میاز قبیل روش های آماری با مبنا قرار دادن داده

پدژوهش انجدام شدده توسدط انجمدن رسدمی بازرسدان تقلدب طبدق    برآوردن این نیاز کمک نماید.

ها تحمیدل های وارده در نتیجه تقلب، زیانی هنگفدت ناشدی از تخلدف بدر شدرکت(، خسارت201۶)

در حدال حاضدر الگدویی مناسدب در ایدران بدرای کشدف   .(2018نموده است )مارسلیز و همکاران،  

اسدت.   های حسابرسدی معمدول وجدود نداشدتههای مالی و فراتر از روشهای بالقوه در صورتتقلب

 تقلدب افشدای و کشدف در حسابرسدی اسدتانداردهای ظرفیدت و تواندایی در پدژوهش ایدن اهمیت  

 بده  تواندد  مدی  استانداردها  این  در  موجود  بالقوه  اکتشافانه  ظرفیت  و  بوده  مالی  های  صورت  احتمالی

 سیسدتم و دولتدی مالیداتی، نهادهدای مراجع داخلی، حسابرسان حسابداران رسمی،  گذاران،  سرمایه

 تقلدب  وقوع  احتمال  بینیپیش  به  آن  طریق  از  که  الگویی  نماید. بنابراین، توسعه  زیادی  کمک  بانکی

بدر ایدن اسداس پرسدش اصدلی  .آورد  مدی  فدراهم  شرکتها  عملکرد  از  بهتری  ارزیابی  امکان  پرداخت،

 تدوان بدر اسداس مددل بندیش،حاضر این است که با توجه به چارچوب نظری تقلب، آیا می  پژوهش

های بینی تقلبهای ایرانی برای کشف و پیشالگویی مناسب محیط گزارشگری و حسابرسی شرکت

 و متغیرهای اساسدی ارائه ساز و کار نظارتی مناسب با پژوهش، ایندر  نمود؟  احتمالی بالقوه طراحی

و بررسی میزان اثرپذیری ریسک تقلب از این متغیرها، بده توسدعه   تقلبکاهش احتمال وقوع  جهت  

کلی پژوهش در ادامه، مبدانی طبق ساختار    .خته شدپردامدل بنیش و برازش ضرایب متغیرهای آن  

ها، بحث شناسی، تحلیل دادهها، روشهای مطالعات داخلی و خارجی، فرضیهنظری پژوهش، پیشینه

 اند.گیری به تفصیل تشریح شدهو نتیجه
 

 مباني نظری .  2

 تقلب.  1-2

های مالی آثار منفدی در ابعداد مختلدف اقتصدادی، فرهنگدی و اجتمداعی دارد تقلب در صورت

ای در توضیح شرایط وقوع تقلب توسدط های گذشته، فرضیهطی سال(.  1400)سپاسی و همکاران،  
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 (.2011ارائه شد که امروزه به مثلث تقلب معدروف اسدت )کرانداچر و ولدز ، (1953دونالد آرکریس )

( با افزودن ضدلع 2004فرصت و توجیه است. ولف و هوماسنون )  مثلث تقلب شامل سه رأس فشار،

)کاسدم و  را معرفدی کردندد  به مثلث تقلدب، مددل لدوزی تقلدب  قابلیت فرد متقلب  چهارم با عنوان

ای را در سده مقولده فسداد های حرفه(، تقلب201۶انجمن بازرسان رسمی تقلب )(.  2012هیگسن،  

طبدق گدزارش . نمایددبنددی میهای مدالی طبقهها و تقلدب در صدورتمالی، سوء استفاده از دارائی

انجمن، گزارشگری مالی متقلبانه از لحاظ فراوانی کمتر از دیگر انواع تقلب و از لحاظ مالی بیشترین 

های مدالی، ارائده طبق تعریف این نهداد، تقلدب در صدورت  ها تحمیل نموده است.زیان را به شرکت

های مدالی بده نادرست، حذف اقلام و افشا نکردن کافی اطلاعات به منظدور فریدب کداربران صدورت

 دهندگان است.گذاران و اعتبارخصوص سرمایه

است. بدا توجده بده  امروزه مسگله تقلب به یکی از مباحث اساسی در اقتصاد کشور تبدیل شده

های اوراق بهادار، الزام به عضویت سازمان بورس اوراق بهادار در جمع سازمان بین المللی کمیسیون

های گذاران خارجی، افزایش تعدداد شدرکتارتقاء کیفیت اطلاعات مالی، توجه ویژه به جذب سرمایه

سازی در کشور، توجه به گزارشگری مدالی متقلبانده اهمیدت پذیرفته شده و استمرار روند خصوصی

رسدانی آن، ای دارد. علی رغم اهمیدت رسدیدگی مصدادیق گزارشدگری مدالی متقلبانده و اطلاعویژه

های مالی توسدط هدیا ارگدان یدا نهدادی در های متقلب و مصادیق تقلب در صورتفهرست شرکت

مطالعات انجام شده در خصدوص الگدوی جدامع گزارشدگری مدالی برخی  بنابر    شود.کشور ارائه نمی

 (.1395)سجادی و کاظمی،   است  شناسایی شدهها، ابعاد و راهبردهای آن متقلبانه در ایران، مؤلفه

 

  کیفیت گزارشگری مالي.  2-2

. در مطالعدات مدالی اسدتکیفیت گزارشدگری مدالی یدک مدورد خداص از کیفیدت اطلاعدات 

گیری کیفیت گزارشگری مالی استفاده شده اندازهحسابداری، از کیفیت سود به عنوان معیاری برای  

های فرآیند گزارشگری مالی اسدت )فرانسدیس و همکداران، است. زیرا سود، بخش اصلی از خروجی

باشد، امدا حدداقل (. سود اگرچه معیاری کامل برای اندازه گیری کیفیت گزارشگری مالی نمی200۶

(. کیفیدت سدود )کیفیدت گزارشدگری 1989، لدو)  گزارشگری مالی اسدت  مهمترین خروجی فرآیند

شدود. ناشدی می  مالی  های سیستم گزارشگریو ویژگی  های ذاتیمالی( از دو منبع با عناوین ویژگی

هدای سیسدتم های ذاتی ناشی ازمدل کسب و کار و محیط عملیداتی شدرکت اسدت و ویژگیویژگی

)فرانسیس و ) شودگزارشگری مالی از سیستم حسابداری و فرآیند گزارشگری مالی شرکت ناشی می
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 هسدتندهای ذاتی تعیین کننده اقتصاد زیربنایی شرکت  ویژگی  در واقع،  (.200۶و    2005همکاران،  

 های سیستم گزارشدگری مدالی از فرآیندد گزارشدگری مدالی شدامل(. ویژگی2014)دیفوند و ژانگ،

های ها و برآوردهدا، کیفیدت سیسدتمتصمیمات اجرایی گزارشدگری مدالی مددیریت شدامل قضداوت

هدای نظدارتی شدامل حسابرسدی اطلاعاتی مورد استفاده برای پشتیبانی از گزارشگری مالی، فعالیت

های حاکمیتی شامل ترکیب هیدات مددیره،قراردادهای پداداش و سداختار فعالیت،  داخلی و مستقل

هدا واسدتانداردهای گزارشدگری مدالی مانندد اصدول قوانین بورس اوراق بهادار و اجرای آن،  مالکیت

های سیسدتم گزارشدگری های ذاتی نسبت به ویژگیویژگی شوند.پذیرفته شده حسابداری ناشی می

های سیستم گزارشگری مالی باعث به وجدود کنند. برخی ویژگیمالی در طول زمان کمتر تغییر می

های ذاتی هستند و بر عکس. برای نمونه، ساختارحاکمیتی مانند ترکیب اعضای هیدگت آمدن ویژگی

 (.200۶  گذارد )فرانسیس و همکاران،های کسب وکار شرکت اثر میمدیره بر مدل
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این مفهوم ارائده شدده اسدت،   ای است. تعاریف گوناگونی ازکیفیت حسابرسی، مفهوم پیچیده

حسابرسدی دارای ولی این تعاریف از جامعیت و قابلیت پذیرش همگانی برخوردار نیسدتند. کیفیدت  

سه جنبه اساسدی براسداس فرآیندد حسابرسدی شدامل ورودی، خروجدی و عوامدل محیطدی اسدت. 

هدای فدردی )مانندد بر کیفیت حسابرسی شامل اسدتانداردهای حسابرسدی، ویژگی  های مؤثرورودی

شناسددی صددحیح فرآیندددهای هددای اخلاقددی و طددرز تفکرحسددابرس(، روشتوانددایی، تجربدده، ارزش

هدای مدؤثر برکیفیدت حسابرسی، اثربخشی ابزارهای مدورد اسدتفاده و فندون کدافی اسدت. خروجی

عوامدل محیطدی نیدز شدامل قدوانین و   حسابرسی، گزارش حسابرسی و ارتباطات حسدابرس اسدت.

المللدی حسابرسدی و خددمات مقررات و راهبری شدرکتی اسدت )هیدگت تددوین اسدتانداردهای بین

کیفیت حسابرسی به عنوان احتمال کشف و گزارش انحرافدات در سیسدتم   (.2011،  بخشاطمینان

(. ایدن رویکدرد بده 1981آنجلدو،حسابداری صاحبکار توسط حسابرس معین تعریف شده اسدت )دی

پژوهشدگران، حسابرسدی را بده عندوان فرآیندد مضداعف  برخیتعریف کیفیت حسابرسی باعث شده 

توصیف کنند که در آن حسابرس وظیفه کشف و گزارش انحرافدات از اسدتانداردهای حسدابداری را 

دارد. در حالی که هیا ابهامی در مورد وظیفده اطمیندان بخشدی حسدابرس در مدورد عداری بدودن 

ولدی ایدن توصدیف از کیفیدت حسابرسدی  های مالی از ارائه نادرست با اهمیت وجدود نددارد،صورت

کند. دامنه کیفیت حسابرسی از کشف و گزارش انحرافدات از واقع ارائه می  سودمندی آن را کمتر از
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استانداردهای حسابداری به سوی اطمینان بخشی به کیفیت گزارشگری مالی افزایش یافتده اسدت. 

هدای حسدابداری عدلاوه بدر اظهدارنظر در مدورد مطابقدت انتخاب  بنابراین، حسابرس با کیفیت بدالا

هدای مدالی از اقتصداد زیربندایی در مورد ارائه منصفانه گزارش صاحبکار با استانداردهای حسابداری،

 ابتددای  در  تقلدب  بدالای  ریسدک  ارزیدابی  (.2014  کندد )دیفوندد وژاندگ،شرکت نیز اظهدارنظر می

 بدرای را خدود ذهندی آزمدون حسابرسدان زیرا ؛شود منجر حسابرس  بیشتر  تلاش  به  باید  حسابرسی

 (.2018)برازل و اشمیت،   دهندمی افزایش تقلب ریسک آوردن  پایین

 

 ارتباط تقلب با کیفیت گزارشگری مالي.  2-4

هدای دهنده اهمیت کیفیت گزارشهای مالی و کاهش ارزش بازار سهام، نشانتقلب در صورت

کند که مدیران انگیزه دارند بیان می(. نظریه ابهام مدیریتی  139۶مالی است )خواجوی و ابراهیمی،  

صورت غیرشفاف ارائده نمایندد. در ایدن راسدتا های مالی را بهتا در شرایط نامساعد، اطلاعات صورت

آورندد مدیران برای پنهان نمودن ضعف در عملکرد، روی به کاهش در کیفیت گزارشگری مدالی می

های بیشتری برای انتخاب نوع راهبدردی کنند، از انگیزه(. مدیرانی که اقدام به تقلب می2008)لی،  

شوند، با احتمال بیشتری بده ویژه، مدیرانی که مرتکب تقلب میگزارشگری مالی خود برخوردارند. به

کنندگان روندد کده شناسدایی تقلدب را بدرای اسدتفادهسمت انتخداب آن دسدته از راهبردهدایی می

یکی از دلایل مهم کاهش کیفیت گزارشگری (.  2017های مالی دشوار کنند )بلانکو و دیول،  صورت

ها را بدا مندافع خدود مالی، مدیریت سود است که به موجب آن، مدیران در گزارشگری مالی قضاوت

کنندد. طبدق برخدی و اطلاعات نادرستی ارائه میگمراه ساخته    منطبق می کنند و سایر ذینفعان را

های خود از زبان فریبنده )کیفیت پایین گزارشدگری( ها، مدیران با هدف پنهان کردن تقلبپژوهش

؛ 2012؛ گوئدل و گدانگولی،  2010کنند )گوئدل و همکداران،  های مالی استفاده میبرای ارائه صورت

تواند منجر بده کنتدرل رفتدار رو، افزایش کیفیت گزارشگری می(. از این2015پوردا و اسکیلیکورن،  

 نشان که دارد وجود  فراوانی  شواهد  طلبانه مدیران و کاهش احتمال گزارشگری متقلبانه شود.فرصت

 هدایزیان  و  کرده  تضعیف  را  مالی  هایگزارش  تمامیت  و  یکپارچگی  مالی،  گزارشگری  تقلب،  دهدمی

 کده متعددی اخلاقی کدهای وجود است. افزون بر این، با  داشته  همراه  به  را  توجهی  شایان  اقتصادی

 کده دارد وجدود متعدددی شدواهد اند،شدده ارائده المللدیبین مختلدف مجدامع و هاسازمان  وسیلهبه

 کسب برای مهمی معضل اخلاقی  تقلب  و  است  گرفته  صورت  مالی  گزارشگری  در  ایعمده  هایتقلب

 محسدوب  کنونی  کار  و  کسب  محیط  در  مشترک  مسئله  ترینجدی  که  است  این  بر  باور  و  بوده  کار  و
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 .(1400دری، نمازی و رجب)  شودمی

 

 . ارتباط تقلب با کیفیت حسابرسي2-5

پدذیر گزارشگری مالی با کیفیت در صورت محدود شدن نظرات فرصت طلبانه مددیریت امکان

 صدحت و رسیدگی بهنقش حسابرسان در  ایفایاست و این امر از طریق استانداردهای حسابداری و 

کیفیدت کداری حسدابرس  .حصدول اسدتترل کیفیت حسابرسی قابدل های مالی و کناعتبار گزارش

های مدالی صورت .های مالی در نظر گرفته شودتواند به عنوان ابزاری برای کشف تقلب درصورتمی

بده گیری هسدتند. ارزشدمندی بدرای تصدمیم  منبدع اطلاعداتیاتکا و فاقد تحریدف،  با کیفیت، قابل  

در دقدت  متعاقدب افدزایشهدای مدالی گزارش ابرسان خبره، منجر به افزایش کیفیدتحسکارگیری  

 (.2020هاگ و بودیویتدا جکوندور،  کاهش دهد )هر نوع تقلب را    احتمال  تا  شودمی  رسیدگی  فرایند

های مدالی های مطالعاتی حاکی از آن هستند که رابطه مثبتی بدین تبدانی و تقلدب در صدورتیافته

های مدالی متقلبانده دارد )سداری و نوگروهدو، وجود دارد و کیفیت حسابرسی تگثیر منفی بر صورت

در تئوری نمایندگی، فرض بدر ایدن اسدت کده نمایندده و مددیر دارای سدطوح مختلفدی از .  (2021

شود. بندابراین شدخص ثدالثی بدرای   تعارضتواند باعث  دسترسی به اطلاعات شرکت هستند که می

تراشدی، منطقتوجیه تقلب و تواند با تضعیف کیفیت حسابرسی می جلوگیری از این اتفاق نیاز است.

احتمدال ارائده تواندد این کیفیت حسابرسی میهای مالی را تعدیل کند و بنابرصورتدر تقلب  میزان  

 (.2021صورت های مالی متقلبانه را تضعیف کند )دائلی، دجادنگ و احما، 

 

 پیشینه پژوهش .  3

 های خارجيپژوهش. 3-1

 تحلیدلکننده سدود را کننده و غیدر دسدتکاریهای دستکاریشرکتی در مدل  (1999بنیش )

 7۶دقدت با به احتمال زیاد  ،باشد  آناگر امتیاز محاسبه شده بیش از  ،  نقطه انقطاع مدلطبق  نمود.  

  کننده سود است.شرکت دستکاری  ،درصد

هدای کدارگیری روشبهدای مدالی بدا  نحدوه تقلب  بدا بررسدی  (2007استاتیوس و همکداران )

 دقدتاز  شدبکه عصدبی و شدبکه بداور بیدزین بده ترتیدب،  مدل درخت تصدمیمدریافتند  کاوی  داده

 .دنداربرخوردرصد  95درصد و   100درصد،    9۶بینی  پیش

بدا   هداآن  بنددیرتبه  و  مدالی  گزارشدگری  در  تقلدب  عوامل  شناسایی  به  (2017)  همکاران  و  یانهانگ
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 و انگیدزه اید فشار تقلب، وقوع عامل مهمترین داد نشان نتایج پرداختند.  بی فازیتتحلیل سلسله مرا

 تقلدب  وقدوع  در  دیگدر  مهدم  عامل  پنج  این،  بر  علاوه  است.  عقلانیت  یا  نگرش  عامل  تریناهمیت  کم

 و  مددیره،  هیئدت  ناکدافی  نظدارت  مدالی،  بحدران  خارجی،  مالی  تگمین  به  نیاز  ،فضعی  عملکرد  شامل

 است. بازار اشباع  یا  رقابت

 غیرمتقلب  هایشرکترا از    متقلب  هایشرکت  تواندمی  بنیش  مدلبیان داشت    (2020هولدا )

  عاملی   5  مدل  به  نسبت  بیشتریدقت    بنیش  عاملی  8  مدل  که  داد  نشانها  بررسی  کند.  تفکیک

 د.دار

از ( دریافتند مدل بنیش توانایی جداسازی شرکت2021شکوری و همکاران ) های متقلب را 

 های غیرمتقلب دارد.  شرکت

 در  همکاران  و  شاخص مدل دیچاو   و  بنیش  ( توانایی شاخص مدل 2023مارایس و همکاران )

  پایینی  دقت   و  حساسیت  شاخص  دو   هر   ها بیانگر آن است کهیافته.  کردند   بررسی  تقلب را  شناسایی 

ضرایب.  دهندمی  نشان  را مدل  امتیازهای  حساسیت  برآوردها    متوسط   طور   به  را  بنیش  شاخص 

  حساسیت   برعکس،.  بخشید  بهبود  درصد  21/4  متوسط  طور  به  را  دقت  اما  داد،  کاهش  درصد  52/۶

  خطای   اما   داد،   افزایش  درصد  70/58  متوسط  طور  به  را  همکاران  و  شاخص مدل دیچاو  امتیازهای

 .  داد  افزایش درصد 09/48 متوسط طور به را دوم نوع

 

 های داخليپژوهش.  3-2

مدل اولیه بنیش نسبت به مدل تعدیل شده بندیش تدوان   دریافتند  (1395کردستانی و تاتلی)

های توسدعه مدل تعدیل شده بندیش و مددل با اهمیتی برای شناسایی سطوح دستکاری سود ندارد.

درصدد قددرت شناسدایی   81و    72/75یافته با رویکدرد تحلیدل تمدایزی و لاجیدت بدا دقدت کلدی  

   دارند.کننده سود کننده و غیر دستکاریهای دستکاریشرکت

درصد نسدبت   2/۶۶شده بنیش با دقت  مدل تعدیل  دریافتند(  139۶شعری آناقیز و همکاران )

هدای دهنده میزان تقلدب در صدورتدرصد به میزان بیشتری نشان  ۶1دقت    بابه مدل اصلی بنیش  

 .مالی است

بندددی مدددل تعدددیل شددده بنددیش در طبقه دریافتنددد( 1398رحیمیددان و حدداجی حیدددری )

 است.  درصد برخوردار 1/۶9موردنظر از دقت کلی  های نمونه

هدای نظدام راهبدری یافته بنیش با تگکید بدر متغیر( با ارائه مدل توسعه1400نیا و همکاران )مالکی



 267 ...بينی تقلب با تمرکزیافته پيش ارائه مدل توسعه 

مددل پیشدنهادی سدطح زیدر  در .افزایش دقت پیش بینی مدیریت سدود داشدتند  شرکتی سعی در

رمب، توسط الگوریتم ازدحدام ذرات کهکشدانی مه-بانگچاله ومهمنحنی مربوط به دو الگوریتم سیاه

لایده ترکیبدی بدا نشان دهنده این است که خطای شبکه عصبی پرسدپترون چند  شده است واحاطه

 .یافته استدرصد کاهش 7/12الگوریتم ازدحام ذرات کهکشانی تا  

اولیده بندیش و اسدپاتیس، در کشدف  هایمددل دادندد( نشدان 1400خاکساری و همکداران )

تعدیل شده بنیش و اسدپاتیس بدا دقدت   هاید، اما مدلنگزارشگری مالی متقلبانه قدرت خوبی ندار

 درصد قادر به کشف گزارشگری مالی متقلبانه هستند. 82درصد و  77

هدای کیفیدت بنیش بر اساس ویژگی  مدل بسط یافته  دریافتند(  1401پورقدیمی و همکاران )

دقدت مددل  نشان دادندددارد. نتایج بینی تقلب در پیشحسابرس نسبت به مدل پایه دقت بیشتری 

درصدد   93  بدا دقدت  درصد و بیشتر از دو مدل شبکه عصبی و ماشدین بدردار  4/98جنگل تصادفی  

 است. 

ارزیابی بهتری بینی احتمال وقوع تقلب پرداخت، امکان توسعه الگویی که از طریق آن به پیش

های جدیددی بده عندوان آورد. در این پژوهش، به بررسی تگثیر مؤلفدهها فراهم میاز عملکرد شرکت

های کیفیت گزارشگری مالی و کیفیت حسابرسدی شدامل مداخلده دادن متغیرهدایی نظیدر شاخص

کیفیت افشا، رتبه مؤسسدات حسابرسدی منتشدره توسدط سدازمان بدورس و اوراق بهدادار و جامعده 

حسابداران رسمی، نقش افشاگران تقلب )کمیتده حسابرسدی و واحدد حسابرسدی داخلدی( و نقدش 

های کنترل داخلی توسط حسابرسان مستقل بدا تکیده بدر امتیداز مکتسدبه از کنتدرل اجرای آزمون

کیفیت جامعه حسابداران رسدمی در راسدتای پوشدش ضدلع فرصدت تقلدب )از مثلدث تقلدب(، بدر 

شدود. بندابراین، ندوآوری بینی احتمال وقوع تقلب و ارائه الگدویی در ایدن زمینده پرداختده میپیش

و ارائه مدلی کاربردی بر   پژوهش حاضر مبتنی بر افزایش دقت مدل بنیش بر اساس متغیرهای فوق 

 اساس محیط اقتصادی کشور است.

 های پژوهش فرضیه  .4

( توسط محققان 1999با توجه به مبانی نظری و پیشینه پژوهش و نظر به اینکه مدل بنیش )

های کشدف تقلدب قدرار گرفتده عنوان مبنای توسعه مدلبه  (2020؛ هولدا،  2015تارجوا،  متعددی )

( نیز با بسط این مدل به بررسدی کدارایی آن 1395است و از طرفی در پژوهش کردستانی و تاتلی )

اند؛ بنابراین، در پژوهش حاضر ابتدا دقت هر یدک در کشف تقلب در محیط اقتصادی ایران پرداخته

ها ارزیابی و کارایی آن در کشف تقلب مورد سنجش قرار گرفت. پس از شناسایی مدل با از این مدل
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دقت بالاتر، همان مدل برای بسط و توسعه الگوی پژوهش حاضر مورد استفاده قرار گرفت. بنابراین، 

بیندی بده منظدور پیشپدردازد. بده بسدط مددل می 2به شناسایی مددل کداراتر و فرضدیه   1فرضیه  

تری از احتمال وقوع تقلب بر اساس تعدیل ضرایب مدل ترکیبی بندیش و عوامدل چهارگانده مناسب

 های زیر طراحی و تدوین شده است:کیفیت گزارشگری مالی و کیفیت حسابرسی، فرضیه

و تاتلی   و مدل توسعه یافته کردستانی  (1999)دقت مدل اولیه و تعدیل شده بنیش:  1فرضیه

 در خصوص برآورد احتمال وقوع تقلب بسته به پرتفوی مورد نظر، متفاوت است. (1395)

 بدومی و غیربدومی هایمدل سایر با پژوهش حاضر  مدل  دقت  بین  معناداری  تفاوت  :2فرضیه 

 .دارد وجود  تقلب وقوع احتمال  بینیپیش در

 

 ی آماریروش پژوهش و جامعه.  5

های تولیدی پذیرفته شده در بورس اوراق بهدادارتهران بدرای شرکتدر این پژوهش اطلاعات  

های مدورد مورد مطالعه قرار گرفته است. پس از تفکیک نمونه(  1388-1400شامل  ساله )  13دوره  

. در مرحلده دوم بده کمدک شددبررسی به دو سطح سالم و ناسالم، ابتدا خطای مدل بنیش بررسدی  

. در مرحلده شددروش رگرسیون چندگانه، ضرایب متغیرهای مدل بنیش در سطوح مختلف ارزیابی  

های بندیش، های سالم و ناسالم( مدلکننده )شرکتبینیبعد با به کارگیری متغیرهای معنادار پیش

 (، تحت عنوان الگوی توسعه یافته طراحی شد.1395)  تاتلی و  کردستانیبنیش تعدیل شده و 

ر های آن در شکل زیر نشان داده شدده اسدت؛ بدمدل کشف تقلب در پژوهش حاضر بر اساس مؤلفه

های ارائه شدده مقایسده و مورد بررسی قرار گرفت و میزان قدرت هر یک از مدل  هامدلاین اساس،  

از عوامدل کیفیدت  پدژوهشبینی تقلب معرفی شدد. در ایدن مدل بهینه به عنوان الگوی نهایی پیش

بندی سازمان بورس و جامعده )رتبه گزارشگری مالی )افشای اختیاری و اجباری(، کیفیت حسابرسی

هدای )مؤلفه فرصت با معیدار ارزیدابی کنترل سسات حسابرسی(، مثلث تقلبؤحسابداران رسمی از م

داخلی( و نقش افشاگران تقلب بر اساس شاخص راهبری شرکتی )وجود کمیته حسابرسدی و واحدد 

کده ماحصدل آن ارائده الگدوی   شددبینی احتمال وقوع تقلب اسدتفاده  حسابرسی داخلی( برای پیش

در سده مددل اولیده  مطرح شدهعوامل   ،بینی تقلب در ایران است. برای این منظوریافته پیشتوسعه

قیاس ها مورد بررسی قرار گرفت و نتایج با دستاوردهای قبلی مورد مقایسه قرار گرفته و قدرت مدل

(، 201۶دلیل استفاده از معیارهای فوق مطالعات انجام گرفتده توسدط آنیسدیا و همکداران )  .گردید

( در خصددوص اثددر کمیتدده حسابرسددی و 201۶( و لنددارد و همکدداران )2015آمالیدداح و همکدداران )
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امیددی و همکداران های داخلی بر گزارشگری مالی متقلبانه، مطالعات انجدام گرفتده توسدط  کنترل

( و 1994اوکیدف و همکداران ) مطالعدات انجدام گرفتده توسدط( در خصوص مثلث تقلدب و  2019)

 ( در خصوص کیفیت حسابرسی و اثر آن بر گزارشگری مالی متقلبانه است.2004لونسوهن و رک )

 
 های پژوهشگر()منبع: یافته  مدل توسعه یافته کشف تقلب   -1شکل

 

 یشده در بورس اوراق بهادار تهران طی بازه زمانهای پذیرفته  جامعه آماری پژوهش را شرکت

بورس اوراق بهادار تهران در زمان   تیشده درساکه طبق آمار ارائه    دهدیم  لیتشک  1400تا    1388

های مدورد بررسدی براسداس شدرکت،  شدرکت اسدت. در ایدن پدژوهش  497انجام پژوهش، شدامل  

 101معیارها، جامعه آمداری غربدال شدده پدژوهش را    نیشوند. بر اساس اغربال می  ییهاتیمحدود

اسدتفاده شدده  یو آمدار اسدتنباط  یفیها از آمار توصداده  یآمار  لیتحل  یبرا  .گیردشرکت در بر می

های فرضدیه  مدونمحاسدبه و سدپس آز  2007نسدخه    افدزار اکسدلاست. متغیرهای پژوهش بدا نرم

انجدام   9نسدخه    وزیویافزار اهای به دست آمده از نرمپژوهش، به همراه نتایج آن با توجه به خروجی

 شده است.
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 ها گیری آنپژوهش و نحوه اندازهمتغیرهای  .  6

 متغیر وابسته . 6-1

های مورد بررسی به لحداظ احتمدال وقدوع متغیر وابسته پژوهش سطوح سالم و ناسالم شرکت

بده  اسدتفاده شدده اسدت.( 1395تاتلی ) و کردستانی گیری آن، از تحقیقتقلب است که برای اندازه

احتمال افزایش تقلب با افزایش اقلام تعهدی، افزایش حاشدیه سدود ناخدالص و (  1999باور بنیش )

شود در سدطح بدالای اقدلام تعهددی و هموارسدازی بر این اساس فرض می  رشد فروش همراه است.

در ایدن تحقیدق   شدود.در واقع نوعی دستکاری در سود در نظر گرفتده می  احتمال تقلب زیاد است.

شدده شاخص برای تشخیص تقلب و تعیین شرکتهای سدالم و ناسدالم اسدتفاده   5دستکاری سود با  

هموارسدازی ، هموارسازی سود ناخالص، اقلام تعهدی اختیاری،  مجموع اقلام تعهدی  است که شامل

پرتفدوی در دو سدطح بدالا و پدائین بررسدی   5ایدن    هستند.  هموارسازی سود خالص،  سود عملیاتی

درصد بدالای قددرمطلق مجمدوع اقدلام   30  (؛ به این ترتیب که1395)کردستانی و تاتلی،    دنشومی

 30و    های ناسدالم()شدرکت  تعهدی و اقلام تعهدی اختیاری در دسته بالای دسدتکاری قدرار دارندد

 مطلق مجموع اقلام تعهدی و اقلام تعهدی اختیاری در گروه سطح پائین قرار دارندردرصد پائین قد

مانده نمونه پژوهش در دامنده میدانی های باقیشرکت-درصد سال 40. از این رو، های سالم()شرکت

گیرد که احتمالات مربوط به وقوع تقلب در این دسته، موجب افدزایش خطدای توزیع نرمال قرار می

هدای مدل و تورش نتایج حاصدل از آن خواهدد شدد. بندابراین، تخمدین الگدو در هریدک از پرتفوی

درصدد   30بدرای تعیدین  باشدد.  درصد بالا و پایین قدر مطلدق متغیرهدا می  30گفته بر اساس  پیش

خدالص از شداخص ایکدل و   عملیداتی،  الا و پائین هموارسدازی سدود ناخدالصبدر سطح    ه هامشاهد

 به قرار زیر است: گیری متغیرها در پرتفوینحوه اندازه  شود.استفاده می

؛ دچدو و 1999مجموع اقلام تعهدی: سود عملیاتی منهای جریدان نقدد عملیداتی )جدونز،    (1

 (.1995همکاران، 

 (1995و تعدیل شده توسط دچو و همکاران )(  1999اقلام تعهدی اختیاری )مدل جونز،  (2

ACCit = α1(1/ASSETSit-1) + α2(∆REVit - ∆RECit)+ α3PPEit +Ɛit                )1( 

itACC1؛ : مجموع اقلام تعهدی-itASSETS؛ های ابتددای دوره: داراییitREV∆؛ : تغییدرات درآمدد

itREC∆؛  : تغییرات حساب ها و اسناد دریافتنی شرکت در سال جاری نسبت به سدال قبدلitPPE :

 ناخالص اموال ماشین آلات و تجهیزات 
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 اقلام تعهدی اختیاری از رابطه زیر بدست می آید:( 1بعد از برآورد ضرایب متغیرهای مدل )

DAit =ACCit – ((α1(1/ASSETSit) + α2(∆REVit - ∆RECit) + α3PPEit))       )2( 

 اندازه گیری می شود.(  1988سطوح هموارسازی سود: از طریق شاخص ایکل )

Y= CV∆EARNit / CV∆SALESit                               )3( 

CV؛  : ضریب پراکندگیitEARN∆،خالص و سود ناخالص سال جاری سود    : تغییرات سود عملیاتی

 : تغییرات فروش سال جاری نسبت به سال قبل∆itSALES؛  نسبت به سال قبل

برای افزایش داده ها در پرتفوی هموارسازی، انحراف معیار و میانگین تغییرات سود عملیداتی، 

سود ناخالص، سود خالص و فروش به صورت چرخش سه ساله در سطح شرکت محاسبه شده است. 

نیاز به ارائه و استفاده در مددل دارندد،   n، برای محاسبات مربوط به متغیرهایی که از سال  یعبارتبه

 ای محاسبات انجام شده است.صورت دورهبه  n-3از سال 

اگر نسبت ضریب پراکندگی تغییرات سود )عملیاتی،خالص و ناخالص( بده ضدریب پراکنددگی 

کننده سود بوده و تقلدب صدورت گرفتده و اگدر تغییرات فروش کمتر از یک باشد، شرکت دستکاری

 (.1999کمتر نباشد بر عکس )بنیش،  

بندی پرتفوی مجموع اقلام تعهدی اختیاری و هموارسازی سود در دو سطح بدالا پس از دسته

 و پائین مدل برای سطوح تقلب و دستکاری سود برآورد و مورد بررسی قرار گرفت.

 

 متغیرهای مستقل.  6-2

(، متغیرهدای مسدتقل 1999با توجه به مبانی نظدری و پیشدینه پدژوهش و مطالعده بندیش )

 ها ارائه شده است. گیری هریک از آننحوه اندازه  وپژوهش  

itDSRI شاخص مطالبات به فروش؛ افزایش در شاخص مطالبات به فروش می تواند به دلیدل :

های اعتباری برای افزایش فروش باشد، اما افزایش نامناسدب در مطالبدات موجدب تغییر در سیاست

 (.1999  )بنیش، شودبیش نمایی درآمد می

DSRIit = (RECit/SALESEit)/(RECit-1/SALESEit-1)                   )4( 
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itREC؛  : مطالباتitSALEفروش سالانه : 

itGMIناخدالص بزرگتر از یک باشد، حاشیه سدود    : شاخص حاشیه سود ناخالص؛ اگر شاخص

ضعیف شدن حاشیه سود ناخالص به مبنای علامدت منفدی از چشدم اندداز   بسیار تنزیل یافته است.

 شرکت است و احتمال ایجاد تقلب از طریق دستکاری سود افزایش می یابد.

GMIit = (SALESit-1-COGit-1//SALESit-1)/(SALESit-COGit/SALESit)               )5( 

itSALES؛  : فروش سالانهitCOG بهای تمام شده کالای فروش رفته : 

itAQI شاخص کیفیت دارایی؛ اگدر شداخص بزرگتدر از یدک باشدد، شدرکت بده طدور بدالقوه :

.بندابراین احتمدال تقلدب نیدز افدزایش   های نامشهود را افزایش داده استهای معوق و داراییهزینه

 (1999)بنیش،  بابدمی

AQIit = (1-(CAit+PPEit))/ASSETSit)/ (1-(CAit-1+PPEit-1))/ASSETSit-1       )۶( 

itCA؛  های جاری: جمع داراییitPPE،؛  آلات و تجهیدزاتماشین  : اموالitASSETS مجمدوع :

 هادارایی

itSGI شاخص رشد فروش؛ رشدد فدروش بده تنهدایی تقلدب و دسدتکاری در سدود را نشدان :

 بده دوره قبدل، وجدود دارد )بندیش،دهد اما احتمال دستکاری سود با افدزایش فدروش نسدبت  نمی

1999.) 

SGIit =SALESit/SALESit-1                                       )7( 

itDEPI شاخص هزینه استهلاک؛ شاخص بزرکتر از یک بیان کننده این است کده شدرکت :

)دسدتکاری برآورد اموال، ماشین آلات و تجهیزات را افزایش داده اسدت در نتیجده احنمدال تقلدب  

 (.1999  سود( افزایش می یابد )بنیش،

DPIit = (DEPit-1/PPEit-1)/(DEPit/PPEit)                            )8( 

itDEP؛  : هزینه استهلاک دارایی ثابت مشهودitPPEناخالص اموال ماشین آلات و تجهیزات : 

itSGAIآید.رابطه زیر به دست میاین شاخص از ؛  های عمومی اداری و فروش: شاخص هزینه 

بزرگ بودن این شاخص نشانه منفی از چشم انداز آتی شرکت است. بندابراین احتمدال بدروز تقلدب 

 (.1999  وجود دارد )بنیش،
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SGAIit = (SGAEXPit/SALESit)/(SGAEXPit-1/SALSit-1)                )9( 

itSGAEXP؛های عمومی اداری و فروش: هزینه  itSALESفروش سالانه : 

itTATATایدن شداخص از رابطدی زیدر ؛  هدا: شاخص مجموع اقلام تعهدی به مجمدوع دارایی

 (.1999 شود. احتمال بروز تقلب با افزایش اقلام تعهدی، همراه است)بنیش،محاسبه می

 TATAit =ACCit/ASSETit                                         )10(  

itACC)؛  : اقلام تعهدی )تفاوت بین سود عملیاتی و جریان نقد عملیاتیitASSET مجمدوع :

 ها  دارایی

itLVGI شاخص اهرم مالی؛ شاخص بزرگتر از یک بیان کننده افدزایش احتمدال تقلدب مدی :

 .(1999)بنیش،  باشد

LVGIit = (LTDit+CLit/ASSETit)/(LTDit-1+CLit/ASSETit-1)                  )11( 

itLTD؛ های بلنددد مدددت: جمددع بدددهیitCLی؛ های جددار: جمددع بدددهیitASSET مجمددوع :

 هادارایی

itAQ:  و جامعده  بندی مؤسسات حسابرسی در سازمان بورسکیفیت حسابرسی بر اساس رتبه 

 حسابداران رسمی

itCD بوتوسدان و افشدای اجبداری بدر : افشای مرکب )افشای اختیاری با استفاده از پرسشنامه

 اساس رتبه کیفیت افشا(

itFTسسه حسابرسیؤها توسط م: مثلث تقلب؛ امتیاز کسب شده در آزمون کنترل 

itIAکدد و در غیر این صورت   کد یکدر صورت داشتن حسابرسی داخلی    : حسابرسی داخلی؛

 صفر

itAC  کد و در غیر این صورت    کد یک: کمیته حسابرسی؛ در صورت داشتن کمیته حسابرسی

 صفر

 

 تجزیه و تحلیل نتایج .  7

های توصدیفی متغیرهدای مدورد مطالعده ها،آمارهبه منظور بررسی و تجزیه و تحلیل اولیه داده

های توصیفی به تفکیدک هدر ارائه شده است. لازم به ذکر است که آماره  1  نگارهمحاسبه شده و در  

  ها ارائه شده است.یک از پرتفوی
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 های توصیفي متغیرهای پژوهش : آماره 1 نگاره

 سطح پایین )غیر دستکاری کننده( اقلام تعهدی اختیاری 

 متغیرها میانگین  میانه  انحراف معیار  کمینه بیشینه
     DSRI 

     GMI 

     AQI 

     SGI 

     DEPI 

     SGAI 

     TATA 

     LVGI 

 سطح بالای )دستکاری کننده( اقلام تعهدی اختیاری 

 متغیرها میانگین  میانه  انحراف معیار  کمینه بیشینه
     DSRI 

     GMI 

     AQI 

     SGI 

     DEPI 

     SGAI 

     TATA 

     LVGI 

 دستکاری کننده( مجموع اقلام تعهدیسطح پایین )غیر 
 متغیرها میانگین  میانه  انحراف معیار  کمینه بیشینه
     DSRI 

     GMI 

     AQI 

     SGI 

     DEPI 

     SGAI 

     TATA 

     LVGI 

 سطح بالای )دستکاری کننده( مجموع اقلام تعهدی 

 متغیرها میانگین  میانه  انحراف معیار  کمینه بیشینه
     DSRI 
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     GMI 

     AQI 

     SGI 

     DEPI 

     SGAI 

     TATA 

     LVGI 

 سطح پایین )غیر دستکاری کننده( هموارسازی سود عملیاتی 

 متغیرها میانگین  میانه  انحراف معیار  کمینه بیشینه
     DSRI 

     GMI 

     AQI 

     SGI 

     DEPI 

     SGAI 

     TATA 

     LVGI 

 سطح بالای )دستکاری کننده( هموارسازی سود عملیاتی

 متغیرها میانگین  میانه  انحراف معیار  کمینه بیشینه
     DSRI 

     GMI 

     AQI 

     SGI 

     DEPI 

     SGAI 

     TATA 

     LVGI 

 سطح پایین )غیر دستکاری کننده( هموارسازی سود خالص 
 متغیرها میانگین  میانه  انحراف معیار  کمینه بیشینه
     DSRI 

     GMI 

     AQI 

     SGI 

     DEPI 
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     SGAI 

     TATA 

     LVGI 

 سطح بالا )دستکاری کننده( هموارسازی سود خالص 

 متغیرها میانگین  میانه  انحراف معیار  کمینه بیشینه
     DSRI 

     GMI 

     AQI 

     SGI 

     DEPI 

     SGAI 

     TATA 

     LVGI 

 سطح پایین )غیر دستکاری کننده( هموارسازی سود ناخالص 

 متغیرها میانگین  میانه  انحراف معیار  کمینه بیشینه
     DSRI 

     GMI 

     AQI 

     SGI 

     DEPI 

     SGAI 

     TATA 

     LVGI 

 )دستکاری کننده( هموارسازی سود ناخالص سطح بالا 

 متغیرها میانگین  میانه  انحراف معیار  کمینه بیشینه
     DSRI 

     GMI 

     AQI 

     SGI 

     DEPI 

     SGAI 

     TATA 

     LVGI 
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برای آزمون فرضیه اول، دقت و خطای کلی مدل اولیه بنیش، مدل تعدیل شده بنیش و مددل 

کننده سود و غیر دسدتکاری کنندده در دو سطح دستکاری  (1395و تاتلی )  یافته کردستانیتوسعه  

به ترتیب پرتفوی مجموع اقلام تعهددی، پرتفدوی اقدلام تعهددی  5تا  1های . ردیفشدسود بررسی 

اختیاری، پرتفوی هموارسازی سود عملیاتی، پرتفوی هموارسازی سود خالص و پرتفوی هموارسازی 

 دهد.نشان میرا سود ناخالص  

 : دقت و خطای مدل اولیه بنیش 3 نگاره

M-Score = -4.84+0.920*DSRI+0.528*GMI+0.404*AQI+0.892*SGI 

+0.115*DEPI-0.172*SGAI+4.۶79*TATA-0.327*LEVI 

 کل دقت خطای کل 

 سطح بالا  

 )دستکاری کننده( 

M>=-1.78 
 تعداد

 سطح پایین  

 )غیر دستکاری کننده( 

M<-1.78 
ف تعداد

دی
ر

 

 دقت خطا  دقت خطا 

        1 
        2 
        3 
        4 
        5 
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 : دقت و خطای مدل تعدیل شده بنیش 4 نگاره

Adjusted-M-Score-Beneish=0.002+0.۶۶5*TATA+0.257*LVGI 

+0.024*SGAI-0.0۶41*DEPI+0.190*SGI+0.004*AQI-0.032*GMI+0.0۶1*DSRI 

 دقت کل  خطای کل 

 سطح بالا 

 )دستکاری کننده( 

M>=-1.78 

 تعداد

 سطح پایین 

 )غیر دستکاری کننده( 

M<-1.78 
ف  تعداد

دی
ر

 

 دقت  خطا   دقت  خطا 

        1 
        2 
        3 
        4 
        5 

 

 (1395و تاتلي ) کردستاني : دقت و خطای مدل توسعه یافته5 نگاره

M-Score =0.۶18+0.034*DSRI+0.۶5۶*DSTA-0.477*TACATA 

+0.3۶۶*GITA-1.225*DPI+0.295*DSTDTA-0.441*DREVDRECTA 

 دقت کل  خطای کل 

 سطح بالا 

 )دستکاری کننده( 
 تعداد

 سطح پایین 

ف  تعداد )غیر دستکاری کننده( 
دی
ر

 

 دقت  خطا   دقت  خطا 

        1 
        2 
        3 
        4 
        5 

 
اولیه بنیش در پرتفدوی مجمدوع اقدلام تعهددی، با توجه به جداول ارائه شده، دقت کلی مدل  

و   %53.3،    %81.4،    %81.7بده ترتیدب    ناخدالص و خدالص  سدود  اقلام تعهدی اختیاری هموارسازی

هموارسدازی سدود عملیداتی، دقدت مددل  ست. در پرتفدویا هابیشتر از سایر مدل بوده که  50.5%

رسد مدل اولیه بندیش باشد. به نظر میها بیشتر میاز سایر مدل  بوده که  %53.5  تعدیل شده بنیش

های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهدران، عملکدرد نسدبتا  در فضای اقتصادی حاکم بر شرکت

ها دارد که هم به لحاظ ضرایب متغیرها و هم به لحداظ اضدافه نمدودن تری نسبت به سایر مدلقوی
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بینی مددل، بدا انجدام تعددیلاتی در فرضدیه دوم بددان پرداختده سایر متغیرهای مؤثر بر دقت پیش

 .  شودمی

ها از آزمون ویلکاکسون استفاده شده و بدا توجده بده نتدایج برای بررسی تفاوت معناداری دقت مدل

ها از تفاوت معناداری برخوردار بوده که نشان از تگیید فرضیه اول آزمون آماری نگاره زیر، دقت مدل

 پژوهش است.
 

 ها )آزمون ویلکاکسون( آزمون مقایسه دقت مدل : 6 نگاره

 سطح معناداری  Zآماره   ها مقایسه زوجی مدل 

 0.048 -1.093 مدل اولیه بنیش و مدل بنیش تعدیل شده

 0.043 -2.023 مدل اولیه بنیش و مدل کردستانی و تاتلی

 0.043 -2.023 مدل بنیش تعدیل شده و مدل کردستانی و تاتلی
 

برای آزمون فرضیه دوم، با استفاده از عوامل کیفیت حسابرسی)بر مبنای گرید بورس و جامعه 

حسابداران رسمی ایران(، مثلث تقلب )فرصت تقلب(، کیفیت گزارشگری )افشای اختیاری و افشدای 

اجباری( مدل توسعه یافته پژوهش حاضر مورد بررسی و آزمون قرار گرفته و میزان قدرت هدر یدک 

مدی  مقایسه و مدل بهینه به عنوان الگوی نهایی پیش بینی تقلدب معرفدیبر مبنای دقت  ها  از مدل

هدای نتایج آزمون فرضیه دوم پژوهش با استفاده از مددل رگرسدیون داده  8و    7شماره    نگاره  .گردد

شود، مقدار آماره فیشر و سطح معناداری مربدوط دهد. همانطور که ملاحظه میترکیبی را نشان می

به این آماره، بیانگر معنادار بودن کلی مدل رگرسیون است. نتایج بررسدی خودهمبسدتگی جمدلات 

قدرار دارد، بیدانگر نبدود  5/2و  5/1واتسون در دامنه بدین   -که آماره دوربینخطا نیز با توجه به این

از تغییدرات  درصدد42تقریبدا   نشدان داد مدل است. ضریب تعیین مدلدر  خطاهای خودهمبستگی  

کده در قیداس بدا پدژوهش  وسیله متغیرهای مستقل و کنترلی قابدل توضدیح اسدتمتغیر وابسته به

بدا توجده بده نتدایج   .برابر( داشدته اسدت  2( افزایش قابل توجهی )تقریبا   1395کردستانی و تاتلی )

بررسی ضرایب متغیرها، مقدار معناداری آماره تی مربوط به متغیرهای مستقل بیانگر این اسدت کده 

از پنج متغیر اساسی اضافه شده به مدل توسعه یافته، یک متغیر رابطه معندادار آمداری بدا احتمدال 

عبارت دیگر، بین وجود کمیته حسابرسدی در شدرکت و احتمدال وقدوع وقوع تقلب نداشته است. به

افشای مرکدب  ،حسابرسی داخلی  اما بین کیفیت حسابرسی،  ،تقلب رابطه معنادار آماری وجود ندارد

 منفی وجود دارد.معنادار و مثلث تقلب با احتمال وقوع تقلب رابطه 
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 پژوهش : الگوی برآورد مدل توسعه یافته7نگاره 

 معناداری  تیآماره  خطای استاندارد ضرایب  متغیرها

DSRI     

DSTA     

TACATA     

GITA     

DPI     

IA     

DREVDRECTA    

AQ     

CD     

FT     

DSTDTA     

AC     

C     

 0/ 0000معناداری آماره فیشر:  58.۶773: فیشر آماره

 1.7401: واتسون -دوربین 0.4073شده: تعدیل تعیین ضریب 0.4144: تعیین ضریب

 

 پژوهش پس از حذف متغیرهای غیر معنادار  : الگوی برآورد مدل توسعه یافته8نگاره 

 معناداری  تیآماره   خطای استاندارد  ضرایب  متغیرها 

DSTA 344885.8 41۶42.55 8.282053 0.0000 

TACATA −231675 31850.18 -7.27389 0.0000 

GITA 750703.6 5۶094.85 13.38275 0.0000 

DPI −42211.3 1875۶.97 -2.25044 0.024۶ 

DREVDRECTA -175122 49911.29 −3.50866 0.0005 

AQ −3.4Ε+11 2.75Ε+10 −12.4168 0.0000 

CD −23528.5 8585.094 −2.74062 0.00۶2 

FT −83356.3 2۶2۶4.13 −3.17377 0.001۶ 

IA -10322.4 4529.407 -2.27897 0.0229 

 0.0002 3.725583 33574.۶8 125085.3 مقدار ثابت 

 0000/0معناداری آماره فیشر:   79.49آماره فیشر:  

 1.7408واتسون:    -دوربین 0.4123شده:  ضریب تعیین تعدیل 0.4175ضریب تعیین:  
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مدل توسعه یافته و بر اساس متغیرهای معنادار مدل، به بررسی دقت و مقایسه   طبقدر ادامه  

دهنده بهبدود . نتایج بدست آمده از آزمون فرضیه دوم پژوهش، نشدانشدآن با مدل بنیش پرداخته  

 قابل ملاحظه در دقت مدل به واسطه تعدیل ضرایب متغیرها و اضافه شدن متغیرهای مؤثر از جمله

با توجده بده شدرایط اقتصدادی حداکم بدر   کیفیت حسابرسی، افشا، مثلث تقلب و حسابرسی داخلی

شود دقت مدل توسعه یافته در پژوهش حاضر به لحاظ فضای کشور است. همانگونه که ملاحظه می

ها بیشدتر دسته پرتفوی سود عملیاتی، سود ناخالص و سود خالص از بقیه مدل  سهافزایش دقت در  

تر از مددل بندیش درصدی پدایین  5با اختلاف    و اختیاری  مجموع اقلام تعهدی  هایبوده و در پرتفو

 قرار گرفته است.
 

 دقت و خطای مدل توسعه یافته پژوهش  :9نگاره 

 دقت کل  خطای کل 

 سطح بالا  

 )دستکاری کننده( 
 تعداد

 سطح پایین  

ف تعداد )غیر دستکاری کننده( 
دی
ر

 

 دقت خطا   دقت خطا 

        1 

        2 

        3 

        4 

        5 

 

ارزیدابی  هاسطح معناداری دقدت مددل و این نتایج به کمک آزمون آماری ویلکاکسون مقایسه

 تفداوت از توسدعه یافتده پدژوهش مددل دقدت زیدر، نگداره آماری آزمون  نتایج  به  توجه  با  گردید که

 است. برخوردار  هامعناداری نسبت به سایر مدل

 

 : آزمون مقایسه دقت مدل  توسعه یافته )آزمون ویلکاکسون(10 نگاره

 معناداری سطح   zآماره   ها مقایسه زوجی مدل 

 0.047 -2.014 مدل توسعه یافته پژوهش و مدل اولیه بنیش  

 0.043 -2.023 مدل توسعه یافته پژوهش و مدل بنیش تعدیل شده  

   مدل توسعه یافته پژوهش و مدل کردستانی و تاتلی
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پرتفدوی  5های مورد بررسی پژوهش حاضدر را بدر اسداس هدر بندی دقت مدلزیر، رتبه نگاره

 دهد.تشکیل شده، نشان می

 

 های چهارگانه ها نسبت به پرتفوی مقایسه کارایي هریک از مدل: 11 نگاره

 پرتفوی                  

 مدل       

مجموع اقلام  

 تعهدی 

اقلام تعهدی  

 اختیاری 

 هموارسازی 

 سود عملیاتی 

 هموارسازی 

 سود خالص 

 هموارسازی 

 سود ناخالص 

  1 1 1 2 توسعه یافته پژوهش 

   2 2 1 اولیه بنیش 

   3 3 3 تعدیل شده بنیش

 4 4 4 4 4 و تاتلی  کردستانی

 

 و پیشنهادها  گیری نتیجه،  بحث.  8

های مالی به عمدد و گزارشگری مالی متقلبانه با تحریف یا حذف مبالغ یا موارد افشا از صورت

دارد. یکدی از عوامدل مدؤثر در کداهش های مالی سر و کدار کنندگان صورتبه منظور فریب استفاده

های مالی پدیده تقلب است و موجب افزایش ریسک و هزینه کسب ها و صورتاعتمادپذیری گزارش

ای حسدابداران را زیدر سدئوال گذاران را کداهش داده و صدلاحیت حرفدهو کار شده، اعتماد سرمایه

 (.139۶برد )شعری آناقیز و رحیمیان ،می

بینی احتمال وقوع تقلب پرداخت، امکان ارزیابی بهتری توسعه الگویی که از طریق آن به پیش

آورد. دراین پژوهش برای نخستین بار در ایران به بررسی تگثیر مؤلفده ها فراهم میاز عملکرد شرکت

های کیفیت گزارشگری مدالی و کیفیدت حسابرسدی شدامل مداخلده های جدیدی به عنوان شاخص

موسسدات حسابرسدی منتشدره توسدط  رتبهدادن افشای تجمیع شده )افشای اجباری و داوطلبانه(، 

سازمان بورس و اوراق بهادار و جامعه حسابداران رسمی، نقش افشاگران تقلب )کمیته حسابرسدی و 

واحد حسابرسی داخلی( و نهایتگ نقش اجرای آزمون های کنترل داخلی توسط حسابرسدان مسدتقل 

در راسدتای پوشدش ضدلع فرصدت   رزیابی و اظهار نظر حسابرس و بازرس قانونی شرکتبا تکیه بر ا

بینی احتمال وقوع تقلب و ارائه الگویی در این زمینه انجام گرفت. در این تقلب از مثلث تقلب، پیش

های گزارشگری مالی پژوهش، به ارائه مدل توسعه یافته پیش بینی تقلب با تلفیق و تمرکز بر مؤلفه

پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران پرداخته شدد. تولیدی های و کیفیت حسابرسی در شرکت
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در  (1999) ، مدل اولیه بنیش(۶و   3)نگاره    های حاصل از آزمون فرضیه اول پژوهشبر اساس یافته

های پذیرفته شدده در بدورس اوراق بهدادار تهدران، عملکدرد نسدبتا  فضای اقتصادی حاکم بر شرکت

( دارد. در فرضدیه 1395های تعدیل یافته بنیش و مدل کردستانی و تاتلی )تری نسبت به مدلقوی

دوم هم به لحاظ ضرایب متغیرها و هم بده لحداظ اضدافه نمدودن سدایر متغیرهدای مدؤثر بدر دقدت 

بینی احتمال وقوع تقلب مورد بررسی سازی شده پیشبینی مدل، با انجام تعدیلاتی، مدل بومیپیش

تدوان بدا اضدافه نمدودن متغیرهدایی از جملده کیفیدت قرار گرفت. نتایج فرضدیه نشدان داد کده می

های داخلدی توسدط مؤسسده حسابرسدی و حسابرسدی حسابرسی، افشای داوطلبانه، ارزیابی کنترل

 9)نگداره    احتمال وقوع تقلب به میزان محسوسی بالاتر بردتشخیص  داخلی، دقت مدل بنیش را در  

 .(11تا  

مدل توسعه یافته پژوهش حاضر توانسدت بدر اسداس پرتفدوی مجمدوع اقدلام تعهددی، دقدت 

درصدد؛ بدر   ۶/74بیندی  درصد، بر اساس پرتفوی اقلام تعهدی اختیاری، دقت پیش  ۶/7۶  بینیپیش

درصد، بر اساس پرتفوی هموارسازی  4/۶0  بینیاساس پرتفوی هموارسازی سودعملیاتی، دقت پیش

درصد و بدر اسداس پرتفدوی هموارسدازی سدود ناخدالص، دقدت   ۶/۶0بینی  سود خالص، دقت پیش

که اولا    دادهای پژوهش نشان  نتایج حاصل از بررسی فرضیه  درصد را حاصل نماید.  4/58بینی  پیش

هدا توسدط متغیرهایی مانند کیفیت حسابرسی، افشای اختیاری، امتیاز کسب شده در آزمون کنترل

بیندی احتمدال وقدوع سسه حسابرسی و حسابرسی داخلی از مهمترین عوامل مؤثر بر الگوی پیشؤم

های تعدیل شده آن بایستی متناسب با اوضاع و محدیط تقلب هستند و ثانیا  مدل بنیش و سایر مدل

حاکم بر چرخه اقتصادی غالب بازار کشور مورد بررسی و بازنگری قرار گرفته و ضرایب و متغیرهدای 

 اثرگذار در توسعه چنین الگویی لحاظ گردند.  

ها الگوی توسعه یافته ارائه شده در پژوهش حاضر، امکان ارزیدابی بهتدری از عملکدرد شدرکت

کند. از آنجا که بر بینی و کشف تقلب در این حوزه کمک میفراهم نموده و به تکمیل الگوهای پیش

اساس پژوهش حاضر، ساز و کار نهاد ناظر در خصوص افشای رتبه کیفیت افشای ناشران بورسی بدا 

های دهندگی معندداداری در خصددوص شناسددایی شددرکتتوجدده بدده نتددایج آمدداری قدددرت توضددیح

های نظدارتی و هایی از سدوی دسدتگاهکننده سود داشته است، ادامده ارائده چندین مؤلفدهدستکاری

افزایش قابلیت اتکای اطلاعات و ایجاد اعتماد عمومی به بورس اوراق بهادار   سببتواند  بالادستی می

ر بدا سدطوح اوجود ساز و کارهای راهبری شرکتی از جملده حسابرسدی ارتبداط معنداد  تهران باشد.

های مدذکور را دستکاری سود داشته و ضرورت توجه بیش از پیش ارکان راهبری به تقویدت مؤلفده



 284 1402بهار و تابستان ، اول، شماره پانزدهمدوره هاي حسابداري، مجله پيشرفت 

اختیاری که بیشترین میزان دقت  و با توجه به  سطح دقت کل پرتفوی اقلام تعهدی  نماید.طلب می

کننده دارد، بده دسدتکاری  از غیدر  هکنندهای دسدتکاریرا نسبت به سایر پرتفوها در تمیدز شدرکت

گدردد بررسدی اقدلام حسابرسان )مستقل و داخلی( و سایر نهادهای نداظر و ذینفعدان پیشدنهاد می

اختیاری را به دلیل بیشترین سهم از دقت مدل ارائه شده در پدژوهش حاضدر، در اولویدت و  تعهدی  

از در عین حال، انجام پژوهش حاضر با محدودیت هایی مواجده شدده اسدت.    قرار دهند.  هارسیدگی

توان به عدم کنترل متغیرهایی نظیر شدرایط اقتصدادی و سیاسدی های پژوهش میجمله محدودیت

های رفتاری، مبانی اخلاقی، رفتارهای ناکارمد، وضدعیت اقتصداد جهدانی، کشور، نوع صنعت، ویژگی

تواند متغیرهای پژوهش را تحت تدگثیر قدرار المللی اشاره نمود که میقوانین و مقررات داخلی و بین

های ناشدی از آن در های رخ داده و میدزان خسدارتدهد. همچنین عدم انتشار آمار مربوط به تقلب

های با الگوی گزارشگری مالی متقلبانده و بندی شرکتنهادهای رسمی کشور محدودیتی برای دسته

پدژوهش بدا اسدتفاده از شدود  آید. برای انجام مطالعات اتی پیشدنهاد میهای سالم بشمار میشرکت

های فازی، عصبی، یادگیری ماشین، الگدوریتم ژنتیدک و پدایتون انجدام شدود؛ الگوهایی نظیر شبکه

های تفکیک شدده بدر اسداس صدنعت، محدیط رقدابتی، ای موضوع پژوهش در نمونهبررسی مقایسه

هدا، بسدترها و عوامدل مدؤثر بدر تقلدب در هدا، محرکتحولات اقتصدادی؛ بررسدی فراتحلیدل انگیزه

گزارشگری مالی و همچندین بررسدی نقدش اسدتانداردهای جدیدد یدا حرکدت بده سدمت پدذیرش 

 های آتی است.المللی جهت کاهش تقلب از دیگر پیشنهادها برای انجام پژوهشاستانداردهای بین
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