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Introduction: The most important 
problem of Iran’s economy in 2010s  
was decline in financial strength of gov-
ernment for continuing economic sub-
sidies, which led to failure to start and 
continue infrastructural and vital proj-
ects . Also, it changed  the optimum so-
cial consumption habit . These reasons 
caused the government to start  econom-
ic reform (such as liberalization of en-
ergy conduit prices ),which was called 
economic evolution plan, from the win-
ter of 2010. Beside these reforms, ex-
ternal shocks such as oil price increase 
caused a deep effect on Iran’s main eco-
nomic variables such as inequality.  This 
research aimed to investigate the effect 
of inequality changes on the welfare per 
capita in this period .  . In other words, 
the effect of changes in income distri-
bution (inequality) on welfare on 2011 
compared to 2003. 
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مقدمــه: معضــل اساســی كــه اقتصــاد ایــران در دهه 
80 بــا آن مواجــه بــود، كاهــش تــوان مالــی دولــت در 
ادامــه دادن یارانه هــای اقتصــادی بــوده اســت كــه منجر 
ــای  ــه دادن پروژه ه ــروع و ادام ــری از ش ــه جلوگی ب
عمرانــی و حیاتــی كشــور شــده بــود و الگــوی 
مصــرف جامعــه را از حالــت بهینــه خــارج كــرده بــود 
ــد  ــث ش ــل باع ــن دلای ــت. ای ــن دس ــواردی از ای و م
دولــت از زمســتان 88 شــروع بــه اصاحــات اقتصادی 
ــا  ــرژی( ب ــای ان ــت حامله ــازی قیم ــه آزادس )از جمل
عنــوان طــرح تحــول اقتصــادی كنــد كــه همزمــان بــا 
آن، شــوكهای بیرونــی ماننــد افزایــش قیمــت نفــت و 
غیــره نیــز اتفــاق افتــاد و تأثیــر عمیقــی بــر متغیرهــای 
ــت.  ــری گذاش ــه نابراب ــران از جمل ــاد ای ــی اقتص اصل
اینكــه تغییــرات نابرابری ایجاد شــده در ایــن دوره، چه 
تأثیــری بــر رفــاه ســرانه ایــران گذاشــته اســت، در ایــن 
تحقیــق مــورد توجــه قــرار گرفتــه اســت. بــه عبــارت 
دیگــر مســاله ای كــه ایــن تحقیــق بــه دنبــال حــل آن 
اســت بــرآورد صرفــاً تأثیــرات تغییــر در توزیــع درآمد 
)نابرابــری( بــر رفــاه در ســال 1390 نســبت بــه 1382 

ــد.  ــرات درآم ــه تغیی می باشــد ن
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Method: The marginal utility of con-
sumption was used as the determinant 
of welfare per capita. To measure wel-
fare, Bergson – Samuelson model was 
applied, which considers both effects of 
income on welfare and income distri-
bution. The Bergson -Samuelson mod-
el’s marginal utility of consumption  
is generated from two parameters; the 
consumption per capita and the elastic-
ity of marginal utility of consumption/ 
income. The second parameter is an in-
dicator for  inequality. There are some 
different methods for calculation of the 
elasticity, but  behavioral evidence  and  
revealed social values approaches are 
two reliable of them which were  used 
in this paper. Considering that welfare 
changes were calculated for a period of 
eight years, the results can be used in 
the long-term policy making. 
Results: The results showed that Iran’s 
welfare per capita decreased by 5.23 
percent in 2011 compared to 2003 due 
to increase in inequality It is worth 
mentioning that  in this period, inequal-
ity aversion  increased.
Discussion: The elasticity of marginal 
utility of consumption in Iran for 1965-
2003 and 1982-2011 
was equal to  1.56   and 1.92 respec-
tively,   which show inequality aver-

نهایــی  مطلوبیــت  از  مقالــه  ایــن  در  روش:   
ــتفاده  ــرانه اس ــاه س ــاخص رف ــوان ش ــرف به عن مص
شــده اســت. تابــع مــورد اســتفاده رفــاه نیــز، 
ــرات  ــم تأثی ــه ه ــد ك برگسون-ساموئلســون می باش
ــع  ــم توزی ــد و ه ــاه را لحــاظ می كن ــر رف ــد ب درآم
درآمــد را. در تابــع مطلوبیــت نهایــی مصــرف 
برگســون- ساموئلســون كــه از دو پارامتــر مصــرف 
ــد  ــی مصرف/درآم ــت نهای ســرانه و كشــش مطلوبی
تشــكیل شــده اســت، پارامتــر دوم نشــان دهنده 
ــی  ــای مختلف ــت. رویكرده ــری اس ــرات نابراب تغیی
ــا دو  ــود دارد ام ــش وج ــن كش ــرآورد ای ــرای ب ب
رویكــرد شــواهد رفتــاری و ارزش هــای آشكارشــده 
ــه مــورد  ــه هســتند كــه در ایــن مقال ــر از بقی معتبرت
اســتفاده قــرار گرفتــه انــد. محاســبه تغییــر رفــاه در 
ــاله  ــدت 8 س ــرای دوره بلندم ــز ب ــری نی ــر نابراب اث
ــج آن  ــی رود نتای ــار م ــت و انتظ ــده اس ــام ش انج
ــی  ــد؛ یعن ــدت نباش ــرات كوتاه م ــر اث ــت تأثی تح
قابــل اســتفاده در سیاســت گذاریهای بلندمــدت 

می باشــد.
یافته‌هــا: رفــاه ســرانه ایــران در ســال 1390 
ــل  ــه دلی ــد ب ــال 1382، 5/23 درص ــه س ــبت ب نس
ــایان  ــت. ش ــه اس ــش یافت ــری، كاه ــش نابراب افزای
ــزاری  ــه، بی ــور، در جامع ــت در دوره مذك ــر اس ذك

ــت. ــه اس ــش یافت ــری افزای از نابراب
ــی  ــت نهای ــق كشــش مطلوبی ــدر مطل  بحــث: ق
ــا اســتفاده از رویكــرد شــواهد  ــران ب مصــرف در ای
ــای 1344-1382 و 1362- ــرای دوره ه ــاری ب رفت
1390 بــه ترتیــب برابــر 1/56 و 1/92 بــرآورد 
شــده اســت كــه نشــان دهنــده بیــزاری از نابرابــری 
اســت. در واقــع، ایــن افزایــش بیــزاری از نابرابــری، 
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باعــث كاهــش رفــاه ســرانه ایــران بــه انــدازه%5/23 
شــده اســت. شــایان ذكــر اســت كشــش مطلوبیــت 
نهایــی مصــرف بــر اســاس رویكــرد دوم )ارزشــهای 
ــودن  ــالا ب ــل ب ــه دلی ــه ب ــد ك ــده( می باش آشكارش
ــن  ــت ای ــای دول ــی در درآمده ــد نفت ــهم درآم س
ــت و  ــت داده اس ــه دس ــی ب ــه اریب ــرد نتیج رویك

ــكا نیســت. ــل ات قاب

کلیدواژه‌هــا:‌رفــاه،‌رویکــرد‌ارزش‌هــای‌
آشکارشــده‌جامعــه،‌رویکــرد‌شــواهد‌رفتــاری،‌
ــری‌ ــرف،‌نابراب ــی‌مص ــت‌نهای ــش‌مطلوبی کش

تاریخ‌دریافت:‌93/12/25
تاریخ‌پذیرش:‌95/7/18

sion. In fact, this aversion caused  a 
5.23 percent decrease in welfare per 
capita in Iran. Also, based on the re-
vealed social values approach, the mar-
ginal utility of consumption elasticity 
is equal to 1, which is not reliable due 
to the high share of oil revenues on the 
government’s income. 
Keywords: behavioral approach, elas-
ticity of marginal utility of consump-
tion, Inequality,   social revealed values 
approach, welfare 

مقدمه
یكــی از دغدغه هــای اصلــی اقتصاددانــان، ارزیابــی تغییــرات رفــاه جامعــه اســت؛ بــه 
عبارتــی اقتصاددانــان عاقه منــد هســتند از ابزارهــا و سیاســتهای اقتصــادی اســتفاده كننــد 
ــر  ــه تأثی ــاه جامع ــر روی رف ــی ب ــه عوامل ــه چ ــد. اینك ــش دهن ــه را افزای ــاه جامع ــا رف ت
ــات  ــه نظری ــت به طوری ك ــوده اس ــی ب ــز علم ــث چالش برانگی ــی از مباح ــذارد یك می گ
ــه های  ــد ریش ــاه می توان ــرات رف ــع تغیی ــت. درواق ــده اس ــه ش ــاره ارائ ــی دراین ب مختلف
مختلفــی داشــته باشــد: ســطح درآمــد، توزیــع درآمــد، محیــط زیســت، آمــوزش، ســامت، 
ــت  ــل قل ــن اص ــر گرفت ــا در نظ ــا. ب ــز اینه ــی و ج ــل فرهنگ ــی، عوام ــل اجتماع عوام
ــد حداقــل متغیرهــای تأثیرگــذار در مــدل انتخــاب  ــان می كن موضوعــی فریدمــن )كــه بی
ــر  ــرد(، در اكث ــرار نگی ــر ق ــت تأثی ــی تح ــدل، خیل ــی م ــه توضیح دهندگ ــود به طوری ك ش
تحقیقــات مربــوط بــه رفــاه، معمــولاً دو متغیــر درآمــد و نابرابــری را به عنــوان شــاخص 
ــن دو  ــوارد ای ــیاری از م ــكاران، 1389(. در بس ــی و هم ــد )صادق ــر می گیرن ــاه در نظ رف
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ــا  ــز ت ــا را نی ــز اینه ــط زیســت، ســامت و ج ــل محی ــر از قبی ــای دیگ ــاخص، معیاره ش
حــدودی شــامل می شــود. مثــاً می تــوان ادعــا كــرد كســانی كــه درآمــد بیشــتری دارنــد 
ــات  ــد، ســطح ســامت و تحصی ــی می كنن ــهر زندگ ــر ش ــوای بهت ــا آب وه ــق ب در مناط
بالاتــری دارنــد، در طبقــه اجتماعی-فرهنگــی بالاتــری جــای دارنــد و.... در رابطــه بااینكــه 
درآمــد تأثیــر بیشــتری بــر رفــاه دارد یــا توزیــع آن، نظــرات متفاوتــی وجــود دارد: بعضــی 
ــن  ــه ای ــود ب ــع ش ــپس توزی ــود س ــاد ش ــد ایج ــد درآم ــد اول بای ــران معتقدن از صاحبنظ
خاطــر، در تابــع رفــاه وزن بیشــتری بــه درآمــد در مقایســه بــا توزیــع، می دهنــد. بعضیهــا 
هــم اعتقــاد دارنــد كــه توزیــع درآمــد بــه درآمدزایــی ارجحیــت دارد؛ به هرحــال چیــزی 
كــه مهــم اســت اكثــر اقتصاددانــان بــه هــر دو شــاخص اهمیــت می دهــد. مــدل برگســون 
ساموئلســون نیــز یكــی از مدلهایــی اســت كــه از آن در اقتصــاد رفــاه اســتفاده های زیــادی 
می شــود. ایــن مــدل كــه در بخشــهای بعــد به صــورت مفصــل توضیــح داده شــده اســت، 
بــه هــر دو شــاخص درآمــد و نابرابــری، اهمیــت می دهــد و در ایــن تحقیــق از ایــن مــدل 

اســتفاده شــده اســت. 
ــه تأثیــر »درآمــد  در بســیاری از مطالعــات انجام شــده در ایــران و خــارج از ایــران، ب
به صــورت تنهــا«، بــر روی رفــاه پرداختــه شــده اســت و یــا اینكــه تأثیــرات آن به صــورت 
ــه  ــزی ك ــه اســت. چی ــاه موردبررســی قرارگرفت ــر روی رف ــد ب ــع درآم ــا توزی ــان ب هم زم
كمتــر در مطالعــات دیــده می شــود، تأثیــر فقــط متغیــر توزیــع )نابرابــری( بــر روی رفــاه 
اســت كــه در ایــن تحقیــق بــه دلیــل مهــم بــودن آن در دهــه 80 اقتصــاد ایــران، مدنظــر 
قرارگرفتــه و بررســی شــده اســت. بــه عبارتــی در دهــه 80 )به صــورت دقیق تــر 82-90( 
ــری شــده  ــاده اســت كــه باعــث افزایــش نابراب ــران اتفاقاتــی افت در ســاختار اقتصــادی ای
اســت و از ایــن مســیر رفــاه ایــران را كاهــش داده اســت كــه در ایــن تحقیــق بــه بــرآورد 

ایــن تغییــر رفــاه پرداختــه شــده اســت.
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ــوان  ــود، كاهــش ت ــا آن مواجــه ب ــه 80 ب ــران در ده ــه اقتصــاد ای معضــل اساســی ك
مالــی دولــت در ادامــه دادن یارانه هــای اقتصــادی بــوده اســت كــه منجــر بــه عــدم شــروع 
پروژه هــای حیاتــی كشــور شــده بــود و الگــوی مصــرف جامعــه از حالــت بهینــه خــارج 

ــات اقتصــادی  ــه اصاح ــروع ب ــت ش ــد دول ــث ش ــل باع ــن دلای ــره. ای ــود و غی ــده ب ش
ــاق  ــز اتف ــت نی ــت نف ــش قیم ــد افزای ــی مانن ــوكهای بیرون ــا آن، ش ــان ب ــه هم زم ــد ك كن
افتــاد و تأثیــر عمیقــی بــر متغیرهــای اصلــی اقتصــاد ایــران ازجملــه نابرابــری گذاشــت. 
ــادی  ــات اقتص ــتها و اتفاق ــی سیاس ــا 1390 برخ ــه، در دوره 1382 ت ــورت خاص به ص
ــای  ــازده و شــروع طرحه ــای زودب ــه بنگاهه ــای وام ب ــت، اعط ــل رشــد قیمــت نف از قبی
ــود  ــرخ س ــد ن ــی، رش ــه پول ــد پای ــادی، رش ــول اقتص ــرح تح ــروع ط ــاد، ش ــی زی عمران
بانكــی، رشــد نــرخ ارز و غیــره را شــاهد بودیــم كــه درمجمــوع هــم بــر رشــد اقتصــادی 
و هــم بــر توزیــع درآمــد تأثیــر منفــی گذاشــت. اینكــه تغییــرات نابرابــری ایجــاد شــده در 
ایــن دوره، چــه تأثیــری بــر رفــاه ســرانه ایــران گذاشــته اســت در ایــن تحقیــق موردتوجــه 
ــه دنبــال حــل آن اســت  قرارگرفتــه اســت.  به عبارت دیگــر مســئله ای كــه ایــن تحقیــق ب

بــرآورد تأثیــر توزیــع درآمــد )نابرابــری( بــر رفــاه اســت نــه تغییــرات درآمــد. 

2-‌مبانی‌نظری
ســطح رفــاه مفهومــی ذهنــی اســت و می تــوان آن را معــادل بــا ســطح مطلوبیــت در 
ــا اســتفاده از  نظــر گرفــت. در ادبیــات نظــری تــاش شــده اســت ایــن پارامتــر ذهنــی ب
شــاخصهایی ماننــد ســطح مصــرف، درآمــد و نابرابــری )توزیــع درآمــد و امكانــات( برآورد 
شــود )صادقــی و همــكاران، 1389( و ایــن بــه دلیــل عــدم توانایــی در بــرآورد مســتقیم 
ــت  ــان مطلوبی ــاه، هم ــه رف ــاخص ب ــن ش ــع نزدیك تری ــت. درواق ــت( اس ــاه )مطلوبی رف
ــرات رفاهــی اســتفاده كــرد  ــرآورد تغیی ــرای ب ــوان ب ــن شــاخصی كــه می ت اســت و بهتری
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تغییــرات مطلوبیــت )مطلوبیــت نهایــی( اســت؛ درواقــع، رفــاه كل، عــددی ثابــت اســت 
ــرد و  ــان ك ــوان به صــورت درصــدی بی ــی را می ت ــاه( نهای ــت )رف ــرات مطلوبی ــی تغیی ول
كاربردی تــر اســت. البتــه مطلوبیــت نهایــی كــه در ایــن مقالــه، مــورد اســتفاده قرارگرفتــه 
اســت در بطــن خــود زیــر شــاخصهای ســطح درآمــد )مصــرف( و نابرابــری را نیــز دارد.
ــه بررســی  ــاز ب ــاه جامعــه، نی ــر رف ــر درآمد/مصــرف ب ــر متغی بررســی چگونگــی تأثی
ــع درآمــد )مصــرف( و  ــه توزی ــع، ب ــن تواب ــاه اجتماعــی دارد. بعضــی از ای ــع رف ــوع تاب ن
ــع ماننــد برگســون-  ــه ســطح درآمــد اهمیــت می دهنــد و برخــی از تواب بعضــی دیگــر ب
ساموئلســون1، ســن2 و غیــره، بــه هــردوی ایــن متغیرهــا اهمیــت می دهنــد. بــا توجــه بــه 
اصــل قلــت موضوعــی فریدمــن )انتخــاب مــدل بــا كمتریــن متغیــر مســتقل و بیشــترین 
قــدرت توضیح دهندگــی(، در ایــن تحقیــق از تابــع برگســون – ساموئلســون به عنــوان تابــع 
ــه تحقیــق، اســتفاده شــده اســت كــه به صــورت مفصــل توضیــح داده می شــود. ــاه پای رف
ــی  ــدف اصل ــه ه ــردم ك ــی م ــرات رفاه ــری تغیی ــد، اندازه گی ــر ش ــه ذك ــور ك همان ط
ــردم  ــف م ــی اقشــار مختل ــاه( نهای ــت )رف ــرآورد مطلوبی ــه ب ــاز ب ــق اســت، نی ــن تحقی ای
دارد. بــا توجــه بــه اینكــه درآمــد )مصــرف(، كالای خــوب و عــادی اســت )پیش فــرض 

ــود. تحقیــق(، تابــع مطلوبیــت نهایــی مصــرف نزولــی خواهــد ب
رفــاه اجتماعــی برگســون – ساموئلســون، تابعــی از مطلوبیــت افــراد جامعــه به صــورت 
ــه  ــر گرفت ــا در نظ ــی از مصــرف آنه ــراد تابع ــت اف ــوده و مطلوبی ــر ب ــع و جدایی پذی جم

ــد: ــر می كن ــی تغیی ــا انجــام طرحهــای دولت ــه ب می شــود ك
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ــراد  ــت اف ــی از مطلوبی ــورت تابع ــه به ص ــت ك ــی اس ــاه اجتماع ــع رف در آن SW تاب
جامعــه، Ui، اســت. بــا تغییــر مصــرف می تــوان تغییــر رفــاه جامعــه )dSW( را به صــورت 

زیــر نشــان داد:

'

1

n

i i
i

dSW U C
=

= ∆∑
                                                   2

ــا همــان  ــك واحــد مصــرف، ی ــر ی ــر تغیی ــرد i در اث ــت ف ــر مطلوبی ' نشــان دهنده تغیی
iU ــه در آن ك

ــر  ــزان تغیی ∆iC می ــی( و  ــیب منف ــت و دارای ش ــرض مثب ــق پیش ف ــرف )مطاب ــی مص ــت نهای مطلوبی

ــرد i اســت  ــر مطلوبیــت ف ــزان تغیی Äi' بیانگــر می iU C ــروژه اســت و  ــر اجــرای پ ــرد i براث مصــرف ف

كــه مطابــق تابــع رفــاه اجتماعــی در معادلــه )1( منجــر بــه تغییــر رفــاه اجتماعــی، dSW، بــه همــان انــدازه 

ــه دســت می دهــد.  ــرات رفاهــی جامعــه را ب ــراد، كل تغیی ــرات رفاهــی اف می شــود. درواقــع، مجمــوع تغیی

ــد(،  ــرف )درآم ــش مص ــا افزای ــد(، ب ــرف )درآم ــودن مص ــادی ب ــوب و ع ــرض خ ــه پیش ف ــه ب ــا توج ب

ــت و  ــی مثب ــت نهای ــری؛ به عبارت دیگــر در مطلوبی ــا ســرعت كمت ــی ب ــد ول ــش می یاب ــت كل افزای مطلوبی

نزولــی اســت؛ یعنــی در ســطوح بــالای مصرفــی، مطلوبیــت نهایــی كمتــر از ســطوح پاییــن مصرفــی اســت 

 '
i iCU ∆ ــذا  ــاه كل دارد. ل ــا رف ــی رابطــه ای عكــس ب ــت نهای ــت، مطلوبی ــوان نتیجــه گرف ــن می ت و از ای

∆iC مشــخص اســت ولــی  میــزان تغییــر رفــاه جامعــه در اثــر تغییــر مطلوبیــت فــرد i اســت كــه در آن، 

ــد  ــرض كنی ــه دارد. ف ــراد جامع ــت اف ــع مطلوبی ــودن تاب ــه مشــخص ب ــاز ب ' نی
iU ــودن  ــری ب قابل اندازه گی

ــد: ــر باش ــت به صــورت زی ــع مطلوبی تاب

1( ) / (1 )e
i iU C e−= −                           3

iC مصــرف ســرانه فــرد i و e كشــش مطلوبیت   ،i مطلوبیــت فــرد iU در رابطــه )3(، 
ــرد  ــا افزایــش مصــرف ســرانه آن ف ــرد ب ــاه هــر ف ــد اســت. رف ــا درآم ــی مصــرف ی نهای
افزایــش پیــدا می كنــد لــذا مطلوبیــت هــر فــرد تابعــی از مصــرف ســرانه آن فــرد اســت.
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ــوده كــه مقــداری  ــر ب ــاه( i امیــن فــرد به صــورت زی مطلوبیــت نهایــی )شــاخص رف
ــق كشــش  ــدر مطل ــت از مصــرف و ق ــی مثب ــی تابع ــت نهای ــاً مطلوبی ــت اســت ضمن مثب

مطلوبیــت نهایــی مصــرف اســت.
 0ei

i i
i

dU MU C
dC

−= = >
                                       4 

ــه  مشــتق دوم رابطــه )3( منفــی اســت و نزولــی بــودن مطلوبیــت نهایــی را نســبت ب
ــد. ــان می ده ــرف نش مص

2
(1 )

2 0ei
i i

i

d U e C
dC

− += − <
                                    5 

از طرفــی دیگــر در ایــن تابــع قــدر مطلــق كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف ثابــت و 
برابــر e اســت:

 .i i

i i

dMU C e
dC MU

= −
                                        6 

مطلــق كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف، كــه ازنظــر تئوریــك در معادلــه )6( نشــان 
داده شــده اســت، بــا افزایــش مصــرف )مخــرج كســر( بــه شــرطی كــه مطلوبیــت نهایــی 
ــش  ــن كش ــر، ای ــد؛ به عبارت دیگ ــش می یاب ــد، افزای ــر نكن ــدان تغیی ــر( چن ــورت كس )ص

شــاخصی بــرای نابرابــری اســت.
ایــن كشــش، بــا اســتفاده از روشــهای مختلفــی قابــل تخمیــن اســت كــه خاصــه ای از 
ــل1  ــد )آمی ــری اســتفاده می كنن ــر اســت: 1-روشــهایی كــه از نمونه گی آنهــا به صــورت زی
ــتوار اســت  ــی دائمــی اس ــار مصرف ــر روی رفت ــه ب ــی ك ــكاران، 1998(؛ 2- مطالعات و هم
)بانــدل2 و همــكاران، 1994؛ پیــرس و آلــف3، 1995(؛ 3- مطالعاتــی كــه از مــدل تقاضــا 
1. Amiel
2. Blundell
3. Pearce and Ulph
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بــرای كالاهــای غیرضــروری اســتفاده كرده انــد و همــان رویكــرد شــواهد رفتــاری اســت 
ــولا 2002(؛ و  ــر1، 1967؛ ك ــزر؛ 2005؛ فلن ــولا و س ــس، ك ــزر، 2002؛ اوان ــس و س )اوان
ــتفاده  ــی اس ــد مالیات ــیله درآم ــده2 به وس ــی آشكارش ــه از ارزش اجتماع ــی ك 4- مطالعات
ــهای  ــع از روش ــرور جام ــك م ــترن4، 1977(. ی ــر3، 1999؛ اس ــد )كاول و گاردین كرده ان
ــر را  ــاً دو روش آخ ــه وی نهایت ــود دارد ك ــس )2005( وج ــرآورد e در اوان ــف ب مختل
روشــهای معتبــر می شناســد. گــروم و مدیســون )2013( از ایــن دو روش اســتفاده 

ــود: ــه می ش ــه، دو روش 3 و 4، ارائ ــر در ادام ــن خاط ــه ای ــد. ب كرده ان

eرویکرد‌ارزشهای‌آشکارشده‌جامعه در‌محاسبه‌
ــت در سیاســتهای  ــه دول ــا مشــاهده اهــداف ارزشــی5 ك ــد ب ــن e می توان تخمی
اقتصــادی خــود دنبــال می كنــد، بــه دســت آیــد. یــك رویكــرد مشــهور ایــن اســت 
ــدار آن را  ــم و ســپس مق ــر كنی ــری تعبی ــت از نابراب ــزاری دول ــر بی ــه e را پارامت ك
بــا اســتفاده از درجــه بهبــود برنامه هــای مالیــات درآمــدی كشــور انــدازه بگیریــم. 
ــد و  ــال می كن ــه را دنب ــری جامع ــا نابراب ــارزه ب ــی مب ــدف ارزش ــت ه ــس دول پ
ــه رویكــرد ارزشــهای آشكارشــده معــروف شــده اســت  ــن روش ب به این علــت ای

ــس، 2005(. )اوان
ــرای  ــات را ب ــوری مالی ــت ط ــه دول ــت ك ــن اس ــرد ای ــن رویك ــی ای ــرض اصل ف
افــراد مختلــف درآمــدی تعییــن می كنــد كــه رفــاه ازدســت رفته همــه افــراد برابــر 

باشــند:

( ) ( )( )U Y U Y T Y k− − =                                  7

1. Fellner  2. revealed social values  3. Cowell and Gardiner
4. Stern  5. normative
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رفــاه بعــد از گرفتــن  ( )( )U Y T Y− ) رفــاه )مطلوبیــت( اولیــه،  )U Y

ــن  ــه ای ــوق ب ــه ف ــر شــد معادل ــس چنانچــه ذك ــت اســت پ ــدد ثاب ــات و k ع مالی
مفهــوم اســت كــه بــا گرفتــن مالیــات، رفــاه ازدســت رفته افــراد مختلــف درآمــدی 

ــود. ــدازه خواهــد ب ــك ان ــه ی ــی( ب )مصرف
فــرض بعــدی كــه در ایــن رویكــرد اســتفاده می شــود، تابــع مطلوبیــت دارای كشــش 

ثابــت اســت و تمــام افــراد دارای تابــع مطلوبیــت زیــر هســتند:

( )
1 1
1

eYU Y
e

− −
=

−                                                  8
ــا  ــدی اســت. ب ــات درآم ــع مالی ــات و T(Y) تاب ــل از مالی ــد قب ــر درآم ــت ب  Y  دلال

ــت: ــت یاف ــه )9( دس ــه معادل ــوان ب ــذاری )8( در )7( می ت جایگ

( ) ( ) ( )1 1( 1) / 1 ( ) 1 / 1e eY e Y T Y e k− − − − − − − − =     9
با مشتق گیری كلی از معادله )9( به معادله )10( می رسیم:

( ) ( )[ ] 1 0e eY Y T Y t− −− − − =                                   10
در معادلــه فــوق، t نــرخ نهایــی مالیــات اســت. بعــد از مرتــب كــردن معادلــه فــوق و 

ــیم: ــه )11( می رس ــه رابط ــازی آن ب ساده س

( ) ( )1 [1 ]eT Y
t

Y
− = −

                                   11
ــری از آن  ــا لگاریتم گی ــر اســت. ب ــات مؤث ــی مالی ــرخ نهای ــر ن ــوق، t براب ــه ف در معادل

داریــم:
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( ) ( )log 1 1

T Y
t elog

Y
 

− = − 
                         12

بنابراین                                                                                                                

( )
( )

log 1

log 1

t
e

T Y
Y

−
=

 
− 

                                       13
با استفاده از فرمول فوق می توان e را برآورد كرد كه در آن:

Y = كل درآمد مشمول مالیات1 و یا دستمزد متوسط
t = نرخ نهایی مالیات بر درآمد2

T= كل مالیات بر درآمد مشمول3

T = نرخ متوسط مالیات است.
Y

و
ــه  ــترده در مالی ــور گس ــه 7( به ط ــت رفته )معادل ــت ازدس ــری مطلوبی ــدل براب م
ــر4 )1983(،  ــال ریچت ــوان مث ــرای عن ــه اســت؛ ب ــورد اســتفاده قرارگرفت ــی م عموم
ویتالیانــو5 )1977( و یانــگ6 )1987( را ببینیــد. در ضمــن اســترن )1977( بــه ایــن 
نتیجــه رســیده اســت كــه ایــن مــدل داده هــا را بهتــر از مدلهــای پیچیــده مالیاتــی، 
ــش  ــرآورد كش ــرای ب ــدل ب ــن م ــس )2005، 2006( از ای ــد. اوان ــرازش می كن ب
مطلوبیــت نهایــی كشــورهای اوای ســی دی و اتحادیــه اروپــا اســتفاده كــرده و نتایــج 
ــن روش  ــز از ای ــه دســت مــی آورد. گــروم و مدیســون )2013( نی قابل اعتمــادی ب

بــرای محاســبه پارامتــر e اســتفاده كــرده اســت.

1. total taxable income          2. marginal rate of income tax      3. total income tax liability
4. Richter             5. Vitaliano   6. Young
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eرویکرد‌شواهد‌رفتاری‌برای‌محاسبه‌
ــای  ــاری، روش تقاض ــواهد رفت ــرد ش ــبه e در رویك ــهای محاس ــی از روش یك
ــا ترجیحــات مســتقل اســت1  ــی ب ــر غذای ــی و غی ــرای كالای غذای ــده ب مصرف كنن
كــه در ادامــه بــا بررســی مختصــری از معایــب ســایر روشــها، علــت انتخــاب ایــن 

ــح داده شــده اســت. روش توضی
ــت  ــش مطلوبی ــبه كش ــرای محاس ــن روش ب ــد، چندی ــه ش ــه گفت ــان ك همچن
نهایــی مصــرف وجــود دارد در یكــی از رویكردهــا، مخصوصــاً در مــدل رتــردام2، 
ــه  ــرد ب ــن رویك ــفانه ای ــود و متأس ــتفاده می ش ــل3 اس ــای كام ــتمهای تقاض از سیس
ــه  ــه 5- ب ــی نزدیــك ب ــزرگ غیرقابل قبول ــاد، eهــای ب ــه داده هــای زی ــاز ب ــل نی دلی
دســت می دهــد. مــدل دیگــری كــه توســط اســترن )1977( پیشــنهاد شــد؛ از رفتــار 
ــرد  ــتفاده ك ــورها اس ــی از كش ــن e بعض ــرای تخمی ــراد ب ــداز اف ــرف و پس ان مص
ــدد 10- و  ــوارد ع ــی از م ــی در بعض ــت داد و حت ــه دس ــرای e ب ــدد 5- را ب و ع
ــع  ــه دســت داد. از طــرف دیگــر بتنكــورت4 )1968( از تاب ــری را ب ــی بزرگ ت حت
ــدل  ــن م ــع اســتون-گری5 اســتفاده كــرد وی در ای ــام تاب ــه ن ــت خاصــی ب مطلوبی
ــرای طبقــات  ــوان قیمــت فراغــت در نظــر گرفــت و e را ب ــرخ دســتمزد را به عن ن
درآمــدی مختلــف شــیلی محاســبه كــرد e بــرای بعضــی از گروههــای درآمــدی بــه 
14- رســید و بــرای طبقــات كم درآمــد جوابهــای مثبتــی بــه دســت داد كــه ازنظــر 

ــت. ــول اس ــوری غیرقابل قب تئ
یكــی از روشــهای بســیار خــوب بــرای محاســبه e كــه مشــكات فــوق را حــل 
كــرد مبتنــی بــر تحلیلهــای تقاضــا و بــر اســاس كار فیشــر6 )1927(، فریــش7)1932( 
1. consumer demand for a preference-independent good 2. Roterdam
3. complete demands systems  4. Betencourt 5. Stone-Geary
6. Fisher    7. Frisch
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ــد  ــرض كردن ــا ف ــدل FFF اســت. آنه ــه م ــه معــروف ب ــر )1967( اســت ك و فلن
تابــع مطلوبیــت به صــورت جمع پذیــر اســت و تابعــی از دو كالای غذایــی و غیــر 
ــه  ــرای محاســبه e ب ــه )16( را ب ــوق معادل ــر اســاس فــروض ف ــی اســت و ب غذای

دســت آوردنــد.

                                                                    ˆ f

ye
p

=
                                                    14                                   

كه e كشش مطلوبیت نهایی درآمد )مصرف(، y كشش درآمدی تابع تقاضای غذا و
ˆ كشش جبرانی تابع تقاضای غذا می باشد. مدل FFF روش زیر را برای حذف  fp

اثر درآمدی از كشش قیمتی پیشنهاد می كند.

( )ˆ f fp p a y= −                                        15
fp كشــش قیمتــی تقاضــای غذاســت و)a( ســهم غــذا در بودجــه  كــه

اســت. مصرف كننــده 
ــورهای  ــی از كش ــرای بعض ــی ب ــت بخش ــج رضای ــدل FFF نتای ــفانه، م متأس
ــا  ــوار آنه ــه خان ــذا در بودج ــهم غ ــون س ــد چ ــت نمی ده ــه دس ــعه ب درحال توس
زیــاد اســت. ایــن مســئله مخصوصــاً بــرای هنــد در مطالعــه كــولا1)2002( بســیار 
ــه  ــه معادل ــه ب ــا توج ــه ب ــود ك ــث می ش ــالای)a( باع ــدار ب ــرا مق ــود زی ــدی ب ج
ˆ كمتــری بــه دســت آیــد و e بــه  fp fp حــذف شــود و  )a(y(،)17 بیشــتری از 
ــد خــرج شــده  ــی ســهم درآم ــد. به عبارت دیگــر وقت ــدا كن ــب پی ــالا اری ســمت ب
ــور  ــه مذك ــاً همــه كشــورهای پیشــرفته، معادل ــد تقریب ــم اســت، مانن ــذا ك روی غ
نتایــج خوبــی بــه دســت می دهــد. بــرای مثــال كــولا )1984( بــا اســتفاده از مــدل 

1. Kula
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ــادا  ــكا و كان ــرای آمری ــی را ب ــی مصــرف قابل اطمینان FFF كشــش مطلوبیــت نهای

ــود.  ــذا 20% ب ــه مصــرف غ ــل متوســط ب ــن كشــورها می ــه در ای ــرد ك ــبه ك محاس
ــر  ــه كمت ــش اســت و ب ــال كاه ــد در ح ــذا از درآم ــهم غ ــراً س ــز اخی ــران نی در ای
از 30% رســیده اســت ولــی چــون میانگیــن آن بــرای دوره موردبررســی %33 
ــتفاده نشــده اســت.  ــن روش اس ــد )40%( اســت، از ای ــه هن ــر ب اســت و نزدیك ت
همچنیــن بــه دلیــل اجــرای طــرح تحــول اقتصــادی، آزادســازی یارانه هــا و رشــد 
ــول، در نیمــه دوم دهــه 1390، قیمــت مســكن و ســایر هزینه هــا  ــالای عرضــه پ ب
ــان  ــی در می ــای خوراك ــش هزینه ه ــث كاه ــه باع ــرد ك ــدا ك ــش پی ــدت افزای به ش
خانوارهــا شــد، لــذا بــه نظــر می رســد ایــران اكنــون در شــوك اقتصــادی اســت و 
هنــوز اثــرات آن از بیــن نرفتــه اســت پــس انتظــار مــی رود در آینــده ایــن اثــرات 
از بیــن بــرود و بــه ســمت رونــد بلندمــدت برگــردد كــه در آن ســهم هزینه هــای 
خوراكــی بــالا اســت. بــه ایــن خاطــر در ایــن مقالــه از ایــن روش بــرای بــرآورد 

كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف اســتفاده نشــده اســت.
در روشــی مشــابه مــدل FFF، آموندســن1)1964( و جونــز2)1993( مشــكل فوق 
را حــل كرده انــد كــه در كار آنهــا كالاهــای غذایــی و غیــر غذایــی مكمــل در نظــر 
ــال  ــت اعم ــع مطلوبی ــه تاب ــی ب ــت همگن ــر محدودی ــده اند به عبارت دیگ ــه ش گرفت

شــده اســت كــه فرمــول زیــر را بــرای محاســبه e بــه دســت می دهــد:
( ) *

ye b
p

=
                                                    16

ــی،p* كشــش  ــر غذای ــول روی كالاهــای غی ــل نهایــی خــرج كــردن پ كــه)b( می
 y قیمتــی تقاضــای غــذا نســبت بــه متغیــر »قیمــت غــذا بــر قیمــت غیــر غــذا« اســت و
1. Amundsen
2. Joens
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كشــش درآمــدی تابــع تقاضــای غذاســت كــه از رگرســیون زیــر بــه دســت می آینــد:

*

 

 food

non food

plnD ylnY p ln
p

α
 

= + −  
                                                17

ــی خــرج  ــل نهای ــه می ــذا،)b(، به اضاف ــر غ ــول روی غی ــردن پ ــی خــرج ك ــل نهای می
كــردن پــول روی غــذا،(a)، برابــر 1 اســت. اگــر درآمدهــای حقیقــی 1% افزایــش یابنــد، 
ــر غــذا خــرج  ) روی غی ) yb

100
ــد، ــت بمانن ــر غــذا ثاب درحالی كــه قیمتهــای غــذا و غی

ــرای  ــدل ب ــن م ــود. ای ــه می ش ــذا هزین ــز روی غ نی y ya (1 b)
100 100

= − ــود و  می ش
ایــران و كشــورهایی كــه ســهم مصــرف غــذا در بودجــه خانــوار آنهــا زیــاد اســت مناســب 

ــه ایــن خاطــر، در ایــن تحقیــق از ایــن مــدل اســتفاده می شــود. اســت. ب

3-‌پیشینة‌تجربی
عبدلــی و شــیردل )1388( كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف 1/56 را مــورد اســتفاده 
قــرار داده انــد كــه بــا اســتفاده از رویكــرد شــواهد رفتــاری و مبتنــی بــر داده هــای 1382-

1344 بــرآورد شــده اســت. آنهــا اســتانهای كشــور را ازنظــر مصــرف بــه ســه گــروه بــا 
ــه  ــد و ب ــیم بندی كرده ان ــن، تقس ــرف پایی ــا مص ــط و ب ــرف متوس ــا مص ــالا، ب ــرف ب مص
ــر  ــن 2/4 براب ــا مصــرف ســرانه پایی ــی گــروه ب ــن نتیجــه رســیدند كــه مطلوبیــت نهای ای
ــی و شــیردل وجــوه  ــه عبدل ــا مقال ــی ب ــق فعل ــا مصــرف ســرانه بالاســت. تحقی ــروه ب گ
 e افتراقهایــی دارد: اولاً در مقالــه ایشــان صرفــاً از روش آموندســن و جونــز بــرای بــرآورد
ــاه ازدســت رفته  ــری رف ــی از روش براب ــق فعل ــه در تحقی اســتفاده شــده اســت درحالی ك
نیــز اســتفاده شــده اســت )ایــن روش در مطالعــات داخلــی اســتفاده نشــده اســت(. ثانیــاً 
مطالعــه عبدلــی و شــیردل مقطعــی بــوده درحالی كــه ایــن تحقیــق بــرای زمانهــای مختلــف 
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می باشــد. ثالثــاً عبدلــی و شــیردل e را ثابــت در نظــر گرفته انــد )تأثیــر تغییــرات نابرابــری 
را بــر رفــاه نادیــده گرفته انــد( و تنهــا تغییــرات درآمــد را مــاك تغییــرات رفــاه در نظــر 
گرفته انــد درحالی كــه ایــن تحقیــق از بعــد دیگــر یعنــی تغییــرات نابرابــری بــه موضــوع 

ــردازد. ــاه می پ رف
كاول و گاردینــر )1999( از مــدل »برابــری رفــاه ازدســت رفته« یــا همــان »ارزشــهای 
ــس،  ــی 2000/1999 انگلی ــای مالیات ــاس داده ه ــر اس ــد و ب ــتفاده كردن ــده« اس آشكارش
كشــش مطلوبیــت نهایــی درآمــد )مصــرف( را محاســبه كننــد. آنهــا بــا داده هــای مالیاتــی و 
بــدون احتســاب معافیتهــای مالیاتــی، كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف را 1/41 بــه دســت 
آوردنــد و بــا احتســاب معافیتهــای مالیاتــی، كشــش مذكــور را 1/28 بــه دســت آوردنــد.
 e و آموندســن-جونز بــرای محاســبه FFF اوانــس و ســزر )2002( از دو روش

اســتفاده كردنــد كــه بــه ترتیــب نتایــج 1/57 و 1/64 را بــه دســت آوردنــد.
كــولا )2002( در مطالعــه خــود بــه دنبــال بــرآورد وزنهــای رفاهــی منطقــه ای هنــد بود 
تــا بتــوان از آنهــا در ارزیابــی ســرمایه گذاریها اســتفاده كــرد وی در برآوردهایــش، فــرض 
ــش  ــرده اســت و در تحقیق ــال ك ــی مصــرف را اعم ــت نهای ــودن كشــش مطلوبی ــت ب ثاب
ــاً  ( اســتفاده كــرده اســت و نهایت

1 e
iC 1U
1 ei

− −
=

−
ــا كشــش ثابــت ) ــع مطلوبیــت ب از تاب

ــی  ــت نهای ــاری )آموندســن-جونز(، كشــش مطلوبی ــواهد رفت ــرد ش ــتفاده از رویك ــا اس ب
مصــرف را بــرای هنــد، 1/64% بــرآورد كــرده اســت.

اوانــس )2004( در مطالعــه خــود جهــت بــرآورد نــرخ تنزیــل اجتماعــی فرانســه، از 
ــا اســتفاده از ســه مــدل  روش نــرخ رجحــان زمانــی جامعــه اســتفاده كــرده اســت وی ب
ــرای  ــی را ب ــت نهای ــش مطلوبی ــده، كش ــات آشكارش ــن-جونز، FFF و ترجیح آموندس
ــی مصــرف  ــت نهای ــدل FFF، كشــش مطلوبی ــا اســتفاده از م ــد ب ــرآورد می كن فرانســه ب
ــن  ــل از روش آموندس ــه حاص ــا نتیج ــر ب ــاً براب ــه تقریب ــد ك ــت می آی ــه دس ــر 1.3 ب براب



339      

مقایسه تغییرات رفاه سرانه ایران به دلیل افزایش نابرابری...

می باشــد كــه یــك حمایــت قــوی از اعمــال محدودیــت همگنــی اســت به عبارت دیگــر 
بــا اعمــال محدودیــت همگنــی )روش آموندســن( نتایــج بــا مــدل FFF یكســان اســت. 
ــه،  ــرای متوســط جامع ــده، e را ب ــهای آشكارش ــتفاده از روش ارزش ــا اس ــن ب وی همچنی

ــه دســت آورده اســت. 1/29 ب
ــا احتســاب  ــی و ب ــا اســتفاده از داده هــای مالیات اوانــس و ســزر )e )2004 را ب
معافیتهــای مالیاتــی، مبتنــی بــر رویكــرد ارزشــهای آشكارشــده، بــرای شــش كشــور 
اســترالیا، فرانســه، آلمــان، ژاپــن، انگلیــس و آمریــكا محاســبه كردنــد كــه بیشــترین 

آن مربــوط بــه آلمــان 1/6 و كمتریــن آن مربــوط بــه آمریــكا بــا 1/25 می باشــد.
 اوانــس و ســزر )2002( از همــان روش قبلــی بــرای بــرآورد كشــش مطلوبیــت نهایــی 
ــه  ــی را كشــورهای اتحادی ــه موردبررس ــه نمون ــن دفع ــی ای ــد ول ــتفاده كرده ان ــد اس درآم
اروپــا در نظــر گرفتنــد. در ایــن تحقیــق، لوگزامبــورگ بــا 1/81 و ســوئد و لهســتان بــا 1.1 

كمتریــن مقــدار را بــه خــود اختصــاص داده انــد.
ــرد  ــتفاده از رویك ــا اس ــد را ب ــی درآم ــت نهای ــش مطلوبی ــز كش ــو )2008( نی  پركوك

ــد. ــر 1/35 می باش ــه براب ــرد ك ــبه ك ــا محاس ــرای ایتالی ــده ب ــهای آشكارش ارزش
گــروم و مدیســون )2013( نیــز از تكنیــك متاآنالیــز اســتفاده كــرده و كشــش مطلوبیــت 
ــر دو  ــای ه ــق از برآورده ــن تحقی ــه دســت آورده اســت. در ای ــی مصــرف را 1/5 ب نهای

رویكــرد ارزشــهای آشكارشــده و آموندســن-جونز اســتفاده شــده اســت.
كازلوســكین )2015( بیــان كــرده اســت كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف، پویاییهــای 
ــاری  ــرآوردی شــواهد رفت ــای ب ــان اســت و رویكرده ــه مصــرف در طــول زم ــوط ب مرب
غیرمســتقیم و ارزشــهای آشكارشــده را تأییــد كــرده اســت و ذكــر كــرده اســت كــه ایــن 

پارامتــر بیــن 1 تــا 2 قــرار دارد.
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4-‌داده‌ها
داده هــای مــورد اســتفاده و منبــع آنهــا كــه در ایــن تحقیــق در مــدل آموندســن-جونر 

ــد از: ــد عبارت ان ــتفاده قرارگرفته ان ــورد اس ــاری( م ــواهد رفت )رویكــرد ش
شــاخص خوراكــی )غــذا( كشــور: داده هــای شــاخص خوراكــی خانوارهــای شــهری  -

ــد،  ــت آمدن ــه دس ــالهای 1361-1390 ب ــرای س ــران ب ــار ای ــز آم ــه از مرك ــتایی ك و روس
ــا اســتفاده از وزن جمعیــت شــهری و روســتایی كــه از آمــار شــاخص توســعه جهانــی  ب
ــاخص  ــه ش ــد و ب ــری ش ــت، میانگین گی ــت آمده اس ــی( به دس ــك جهان ــه بان ــوط ب )مرب

خوراكــی كشــور تبدیــل شــدند1.
ــوده  - ــی ب ــاخص خوراك ــد ش ــبه همانن ــور: روش محاس ــی كش ــاخص غیرخوراك ش

اســت.
شاخص كل كشور: روش محاسبه همانند شاخص خوراكی بوده است. -
ــی  - ــرانه خوراك ــرف س ــای مص ــور: داده ه ــی كش ــی خوراك ــرانه واقع ــرف س مص

ــرای ســالهای 1390-1361  ــران ب ــار ای ــز آم ــه از مرك خانوارهــای شــهری و روســتایی ك
بــه دســت آمدنــد، بــا اســتفاده از وزن جمعیــت شــهری و روســتایی كــه از آمــار شــاخص 
ــه بانــك جهانــی( به دســت آمده اســت، میانگین گیــری شــدند  ــوط ب توســعه جهانــی )مرب
و بــه مصــرف ســرانه خوراكــی اســمی كشــور تبدیــل شــدند و ســپس تقســیم بــر شــاخص 
ــالا بــه دســت آمــد، شــدند و مصــرف ســرانه واقعــی  خوراكــی كشــور كــه بــه طریــق ب

خوراكــی كشــور بــه دســت آمــد و در برآوردهــا مــورد اســتفاده قــرار گرفــت.
مصــرف ســرانه واقعــی: بــا توجــه بــه اینكــه درآمــد ســرانه ارائه شــده در مركــز آمــار  -

ایــران، خــود اظهــاری اســت، انتظــار مــی رود كــه حــاوی اریــب باشــند لــذا به جــای آن 
1. با توجه به مصاحبه ای كه با كارشناسان مركز آمار ایران انجام شد، بسیاری از داده های بانك جهانی از مركز آمار ایران 

اخذ می شود و با در نظر گرفتن این موضوع كه داده های جمعیت شهری و روستایی به صورت منسجم و سری زمانی 
موجود نبود، از داده های بانك جهانی استفاده شده است.
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از مصــرف ســرانه كــه از مجمــوع دو مصــرف خوراكــی واقعــی و غیرخوراكــی واقعــی 
ــت. ــده اس ــد استفاده ش ــت می آی ــه دس ــر ب فوق الذك

ــرد  - ــدل رویك ــق در م ــن تحقی ــه در ای ــا ك ــع آنه ــتفاده و منب ــورد اس ــای م داده ه
از: عبارت انــد  قرارگرفته انــد  اســتفاده  مــورد  آشكارشــده  ارزشــهای 

نــرخ مالیــات بــر درآمــد طبقه هــای درآمــدی مختلــف: ایــن داده مربــوط بــه ســال  -
1390 می باشــد و از ســازمان امــور مالیاتــی كشــور اخــذ شــده اســت.

ــد و از  - ــال 1390 می باش ــه س ــوط ب ــن داده مرب ــور: ای ــوار كش ــمی خان ــد اس درآم
ــت. ــت آمده اس ــهری به دس ــتایی و ش ــای روس ــمی خانواره ــد اس ــی درآم ــن وزن میانگی

5-‌برآوردها
ــا  ــی مصــرف، ب ــت نهای ــق، كشــش مطلوبی ــن تحقی ــر شــد، در ای ــه ذك ــور ك همان ط
ــده  ــهای آشكارش ــن-جونز( و ارزش ــاری )آموندس ــواهد رفت ــرد ش ــتفاده از دو رویك اس

ــود: ــه می ش ــاً ارائ ــه ذی ــود ك ــرآورد می ش ب

5-1-‌برآورد‌کشش‌مطلوبیت‌نهایی‌مصرف‌با‌رویکرد‌ارزشهای‌آشکارشده
 در مــدل رویكــرد ترجیحــات آشكارشــده نیــاز بــه داده هــای Y اســت كــه »درآمــد 
شــخصی قبــل از پرداخــت مالیــات« یــا »دســتمزد متوســط« اســت كــه در ایــن تحقیــق از 
داده »دســتمزد متوســط« اســتفاده شــده اســت. بــا توجــه بــه اینكــه جدیدتریــن داده آمــاری 
ــه ســال 1392 اســت،  ــوط ب ــا دســتمزد متوســط كل كشــور، مرب ــه حقــوق و ی ــوط ب مرب

عملكــرد نظــام مالیــات بــر حقــوق در ســال 1392 بــر اســاس جــدول )1( بــوده اســت:
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جدول‌)1(‌نظام‌مالیات‌بر‌حقوق‌کارکنان‌در‌سال‌1392

 درآمد مشمول مالیات این طبقهتا مبلغ )میلیون ریال(از مبلغ )میلیون ریال(
)میلیون ریال(

نرخ مالیات )درصد(

010000

1001424210

1422008520

20035015025

350110075030

35نسبت به مازادبه بالا1100
منبع: بخشنامه مالیاتی سال 92 امور مالیاتی كشور، 1392

در ســال 1392 بــا توجــه بــه داده هــای هزینــه و درآمــد خانوارهــای شــهری و روســتایی 
مركــز آمــار، متوســط درآمــد هــر خانــوار كشــور 180713289 ریــال می باشــد كــه از میانگین 
وزنــی درآمــد خانــوار شــهری و روســتایی بــا در نظــر گرفتــن وزن جمعیــت آنهــا محاســبه 
شــده اســت. بــا توجــه بــه ایــن موضــوع كــه مطابــق اطاعــات مركــز آمــار ایــران به طــور 
ــر  ــد ه ــذا متوســط درآم ــر شــاغل وجــود دارد ل ــوار كشــور 1/39 نف ــر خان متوســط در ه
شــخص 129.742.980 ریــال خواهــد بــود كــه در دســته دوم قــرار می گیــرد و نــرخ نهایــی 

مالیــات، برابــر 10% می شــود. ذیــاً نــرخ متوســط مالیــات محاســبه می شــود:
درآمد متوسط مشمول مالیات را حساب می كنیم كه عبارت است از:. 1

100000000-129742980=29742980 
ســپس میــزان مالیــات پرداختــی )T( هــر شــاغل را حســاب می كنیــم كــه . 2

ــر اســت: به صــورت زی
0/1×29742980 =2974298 
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سپس نرخ مالیات متوسط را به صورت زیر محاسبه می كنیم:. 3

T 2974298 0.1
Y A 29742980

= =
−

ــه  ــا توجــه ب ــی اســت. ب ــه فــوق، A ســطح درآمــد مشــمول معافیــت مالیات در معادل
محاســبات فــوق، نــرخ نهایــی مالیــات و نــرخ مالیــات متوســط بــا هــم برابــر هســتند و 

ــا: ــر می شــود ب ــی مصــرف براب ــت نهای كشــش مطلوبی
( )

( )
( )
[ ]

log 1 t log 1 0.1
e 1

log 1 0.1T Y
log 1

Y

− −
= = =

− 
− 

   

ــد دارد.  ــال درآم ــون ری ــالانه 300 میلی ــدی، س ــه درآم ــد طبق ــرض كنی ــال، ف به عنوان مث
ــف  ــای مختل ــا نرخه ــات ب ــمول مالی ــه مش ــدش ك ــهایی از درآم ــدول )2(، بخش ــق ج مطاب
ــال  ــون ری ــه، 28.3 میلی ــن طبق ــی از ای ــات دریافت ــه اســت. مجمــوع مالی می شــود قابل تجزی
خواهــد بــود و نــرخ متوســط مالیــات كــه از تقســیم 28/3 میلیــون ریــال بــه 200 میلیــون ریال 
ــرخ  ــد مشــمول، 18/87% می باشــد و ن ــر درآم ــات ب ــرخ متوســط مالی به دســت آمده اســت ن
نهایــی مالیــات كــه در طبقــه ســوم گــروه مالیاتــی قــرار دارد 25% می باشــد. لــذا اگــر در معادله 

فــوق جایگــذاری كنیــم، كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف، 1/37 بــه دســت می آیــد.
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جدول‌)2(‌محاسبه‌کشش‌مطلوبیت‌نهایی‌مصرف‌برای‌درآمد‌‌300میلیون‌ریالی

 از مبلغ
)میلیون ریال(

 تا مبلغ
)میلیون ریال(

 درآمد مشمول
 مالیات این طبقه
)میلیون ریال(

 نرخ مالیات
)درصد(

 درآمد 300 میلیون
ریالی مشمول مالیات

 مالیات
دریافتثی

0100001000

1001424210424/2

14220058205811/6

200350150255012/5

3501100750300

350نسبت مازادبه بالا11000

28/3جمع

0/188667ماملیات متوسط

0/25نرخ مالیات نهایی

 كشش مطلوبیت
نهایی مصرف

1/375967

جهــت تجزیه وتحلیــل بیشــتر، جــدول )3( محاســبات كشــش مطلوبیــت نهایــی مصرف 
را بــرای دهكهــای مختلــف درآمــدی خانوارهــای كشــور را نشــان می دهــد. مشــهود اســت 
كــه كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف بــرای 4 دهــك فقیــر جامعــه قابل محاســبه نیســت 
ــی  ــدول حاك ــن ج ــج ای ــد. نتای ــر 2/118 می باش ــك 7 و براب ــرای ده ــن آن ب و بزرگ تری
از آن اســت كــه دهكهــای 7 و 8 و 10 بــه ترتیــب بیشــترین كاهــش رفــاه را از افزایــش 

نابرابــری دارنــد.
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جدول‌)3(‌محاسبه‌کشش‌مطلوبیت‌نهایی‌مصرف‌برای‌دهکهای‌مختلف‌کشور‌در‌سال‌‌92)واحد‌پولی:‌ریال(

12345678910میانگیندهك درآمدی

درآمد

18
07

13
/28

92

48
25

1/0
51

28

83
29

0/5
84

44

10
47

84
/93

96

12
33

56
/94

12

14
10

23
/49

1

16
10

82
/98

94

18
55

46
/66

18

21
97

86
/80

26

27
50

53
/50

76

46
51

61
/91

59

تعداد افراد شاغل

1/3
92

85
60

13

1/1
10

00
79

11

1/2
05

71
99

36

1/2
3

1/2
48

56
80

38

1/2
77

13
60

76

1/3
47

13
60

76

1/3
71

42
40

51

1/5
24

28
00

64

1/6
74

29
58

86

1/9
07

12
81

65

درآمد هر شاغل )هزار ریال(
12

97
43

43
46

9

69
08

0

85
19

1

98
79

9

11
04

22

11
95

74

13
52

95

14
41

91

16
42

80

24
39

07

درآمد هر شاغل )ریال(

12
97

42
98

0

43
46

91
06

69
07

95
45

85
19

10
08

98
79

87
34

11
04

21
66

4

11
95

74
40

1

13
52

94
88

7

14
41

90
56

4

16
42

80
11

3

24
39

07
00

3

درآمد مشمول مالیات طبقه اول

29
74

29
80

10
42

16
64

19
57

44
01

35
29

48
87

44
19

05
64

64
28

01
13

14
39

07
00

3

درآمد مشمول مالیات در طبقه دوم

21
90

56
4

22
28

01
13

10
19

07
00

3

درآمد مشمول مالیات در طبقه سوم

16
90

70
03

مالیات پرداختی

29
74

29
8

0000

10
42

16
6

1/9
57

44
0

35
29

48
9

48
57

16
9

10
88

40
34

38
99

88
52

0/1نرخ مالیات متوسط
00000-

0/1
00

0/1
00

0/1
00

0/1
05

0/1
26

0/1
47

1/0كشش مطلوبیت نهایی مصرف
00----

1/0
00

1/0
00

2/1
18

2/0
17

1/6
61

1/7
90
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ــك شــهری و  ــه تفكی ــا را ب ــوان تخمینه ــرای كل كشــور اســت، می ت ــوق ب جــدول ف
روســتایی نیــز بــه دســت آورد. جــدول زیــر مربــوط بــه كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف 
ــر 1/917 به دســت آمده اســت.  ــاط شــهری براب ــر در نق ــن متغی مناطــق شــهری اســت. ای

ــت آمده  ــدار به دس ــترین مق ــت. بیش ــبه نیس ــر قابل محاس ــك فقی ــرای 3 ده ــر ب ــن متغی ای
در میــان دهكهــا، 1/794 اســت كــه متعلــق بــه دهــك 7 می باشــد. در مناطــق شــهری نیــز 
نتایــج كل كشــور تكــرار شــده اســت و بیشــترین كاهــش رفــاه بــه دلیــل افزایــش نابرابــری 

ــه دهكهــای 7، 8 و 10 می باشــد. ــه ترتیــب مربــوط ب ب
جــدول )5( نیــز مربــوط بــه نقــاط روســتایی اســت كــه فقــط بــرای دو دهــك آخــر 
ــهری و  ــاط ش ــرای نق ــت آمده ب ــج به دس ــه نتای ــه ب ــا توج ــس ب ــت. پ ــه اس قابل مقایس
روســتایی، علــت 1 شــدن كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف، پاییــن بــودن درآمــد مناطــق 
روســتایی نســبت بــه طبقه بنــدی ارائه شــده دولــت بــرای اخــذ مالیــات اســت. در مناطــق 
روســتایی نیــز از بیــن دهكهــای قابل محاســبه e، دهــك 10 بیشــترین بیــزاری از نابرابــری 

را بــه خــود اختصــاص داده اســت.
ــای  ــاب معافیته ــا احتس ــده ب ــات آشكارش ــه روش »ترجیح ــه ب ــا توج ــوع ب درمجم
مالیاتــی«، كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف بــرای ایــران عــدد 1 بــه دســت می آیــد كــه 
ــن نتیجــه  ــذا ای ــرای كشــورهای دیگــر اســت ل ــج به دســت آمده ب ــر از نتای بســیار پایین ت
ــوع كاهــش  ــه، احتمــال وق ــن مقال ــن رویكــرد در ای ــی ای ــل معرف ــكا نیســت و دلی قابل ات
درآمدهــای نفتــی و اتــكای بیشــتر درآمدهــای دولتــی بــه مالیــات در ســالهای آینــده اســت 

كــه محاســبه e بــا ایــن رویكــرد را عملــی خواهــد ســاخت. 



347      

مقایسه تغییرات رفاه سرانه ایران به دلیل افزایش نابرابری...

جدول‌)4(‌محاسبه‌کشش‌مطلوبیت‌نهایی‌مصرف‌برای‌دهکهای‌مختلف‌مناطق‌شهری‌کشور‌در‌سال‌92

 خانوار شهری
در سال 1392

 هزار
ریال

12345678910میانگیندهك ها

درآمد

20
45

49

57
40

6

96
68

1

11
94

34

13
94

54

15
85

10

18
05

51

20
77

97

24
67

25

31
02

97

52
88

49

1/3تعداد افراد شاغل
9

1/1
3

1/2
2

1/2
3

1/2
4

1/2
6

1/3
3

1/3
6

1/5
1

1/71/8
7

درآمد هر شاغل )هزار ریال(

14
71

58

50
80

2

79
24

7

97
10

1

11
24

63

12
58

02

13
57

53

15
27

92

16
33

94

18
25

28

28
28

07

درآمد هر شاغل )ریال(
14

71
57

55
4

50
80

17
70

79
24

67
21

97
10

08
13

11
24

62
90

3

12
58

01
58

7

13
57

52
63

2

15
27

91
91

2

16
33

94
04

0

18
25

27
64

7

28
28

06
95

2

 درآمد مشمول مالیات طبقه
47اول

15
75

54

12
46

29
03

25
80

15
87

35
75

26
32

52
79

19
12

63
39

40
40

82
52

76
47

18
28

06
95

2

 درآمد مشمول مالیات در
51طبقه دوم

57
55

4

10
79

19
12

21
39

40
40

40
52

76
47

14
08

06
95

2

 درآمد مشمول مالیات در
55طبقه سوم

80
69

52

مالیات پرداختی

57
47

26
6

000

12
46

29
0

25
80

15
9

35
75

26
3

74
37

57
4

10
61

82
12

16
35

82
94

60
39

38
24

0/1نرخ مالیات متوسط
10000

0/1
00

0/1
00

0/1
00

0/1
17

0/1
25

0/1
33

0/1
59

 كشش مطلوبیت نهایی
1/9مصرف

17---

1/0
00

1/0
00

1/0
00

1/7
94

1/6
68

1/5
64

1/6
59
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جدول‌)5(‌محاسبه‌کشش‌مطلوبیت‌نهایی‌مصرف‌برای‌دهکهای‌مختلف‌مناطق‌روستایی‌در‌سال‌92

12345678910میانگیندهك ها

درآمد

12
10

91

25
35

1

49
79

6

68
14

2

83
09

2

97
28

3

11
23

86

12
98

90

15
24

04

18
68

96

30
58

56

4/106تعداد افراد شاغل
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از بعــد نظــری، علــت 1 شــدن e بــر اســاس ایــن رویكــرد، ایــن اســت كــه درآمــد 
ــه  ــه منجــر ب ــرد ك ــرار می گی ــم اســت و در دســته دوم جــدول 2 ق ــران ك متوســط در ای
ــالا  ــران ب ــط در ای ــد متوس ــر درآم ــود. اگ ــا 1( می ش ــدن ب ــر ش ــدن e )براب ــك ش كوچ
می بــود و در دســته ســوم قــرار می گرفــت، كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف، بزرگ تــر 
از 1 می شــد. ضمنــاً، نتیجــه e=1 دور از انتظــار نیســت، چــون در ایــران، دولــت، عمــده 
درآمــد خــود را از ســایر منابــع بــه دســت مــی آورد و ایــن برخــاف فــرض اساســی ایــن 
رویكــرد، بــالا بــودن ســهم »مالیــات بــر درآمــد« از كل درآمدهــای دولــت، اســت. پــس 
ــر اســاس رویكــرد مــورد اعتمــاد دیگــری  بایســتی كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف، ب
محاســبه شــود كــه ذیــاً بــا اســتفاده از رویكــرد شــواهد رفتــاری )آموندســن - جونــز( 

ــود. ــرآورد می ش ب

5-2-‌برآورد‌کشش‌مطلوبیت‌نهایی‌مصرف‌بر‌اساس‌رویکرد‌شواهد‌رفتاری‌)آموندسن-جونز(
ــر  ــرف ب ــی مص ــت نهای ــش مطلوبی ــن روش كش ــد در ای ــر ش ــه ذك ــور ك  همان ط
ــت  ــع مطلوبی ــك تاب ــر ی ــی ب ــه مبتن ــود ك ــرآورد می ش ــادلات )18( و )19( ب ــاس مع اس
ــه  ــه )19( ك ــرای معادل ــت آمده ب ــه به دس ــت. نتیج ــذا اس ــر غ ــذا و غی ــر از غ جمع پذی
بــا اســتفاده از رویكــرد تصحیــح خطــای بــرداری بــرای معادلــه بلندمــدت بــرآورد شــد، 

ــارت اســت از: عب
lnD=1/15+0/874lnc-0/305ln)p1/p2(-0/018t

18-2/34-11/6 
ــی می باشــد.  ــرات ســلیقه مصرف ــد اســت و نشــان دهنده تغیی ــوق، t رون ــه ف در معادل
بــا توجــه بــه آمــاره t كــه در زیــر ضرایــب هــر ســه متغیــر ارائــه شــده اســت، ضرایــب 

بلندمــدت معنــی دار اســت.
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بــا جایگــذاری نتایــج به دســت آمده از رگرســیون و اینكــه میــل متوســط بــه مصــرف 
غیرخوراكــی در طــول دوره 61-90، برابــر 67% اســت، كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف، 

از معادلــه زیــر بــه دســت می آیــد:

e=|0/67)0/874/-0/305(|=|-1/92|=1/92
ــر از 1  ــورها، بزرگ ت ــایر كش ــرای س ــده ب ــای انجام ش ــد برآورده ــرآورد همانن ــن ب ای
ــذا  ــالا اســت، ل ــه مصــرف غــذا ب ــی ب ــل نهای ــران می ــه اینكــه در ای ــا توجــه ب اســت و ب

ــرد. ــرار گی ــری ق ــای تصمیم گی ــد مبن ــت و می توان ــادی اس ــورد اعتم ــرد م رویك

5-3-‌برآورد‌متوسط‌رفاه‌سرانه‌ایران‌با‌استفاده‌از‌تابع‌مطلوبیت‌ایزوالاستیک:
ــا در نظــر گرفتــن كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف محاسبه شــده در ایــن تحقیــق  ب
ــرد.  ــبه ك ــران محاس ــرای ای ــرانه را ب ــاه س ــط رف ــوان متوس ــه )4( می ت )1.92( و معادل
ــی و شــیردل )1389  ــی استفاده شــده توســط عبدل ــت نهای ــر كشــش مطلوبی ــن اگ همچنی
و 1391( یعنــی 1.56 را نیــز در نظــر بگیریــم می توانیــم تأثیــر افزایــش كشــش مطلوبیــت 
نهایــی مصــرف را بــر رفــاه ســرانه بررســی كنیــم. جــدول شــماره )5( رفــاه ســرانه كشــور 
را در ســال 90 بــا اســتفاده از دو بــرآورد كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف )1/92 و %1/5( 
ــد  ــران 6225482 واح ــرانه در ای ــاه س ــه رف ــد ك ــان می ده ــج نش ــد. نتای ــان می ده نش
ــی  ــت نهای ــش مطلوبی ــد كش ــل رش ــه دلی ــور ب ــاه كش ــط رف ــه 5/23% از متوس ــت ك اس
ــزاری از  ــی مصــرف، شــاخص بی ــت نهای ــه اســت. كشــش مطلوبی مصــرف، كاهــش یافت
ــتهای  ــر در دوره 90-82، سیاس ــیردل 1389(؛ به عبارت دیگ ــی و ش ــری اســت )عبدل نابراب
اقتصــادی از قبیــل طــرح تحــول اقتصــادی، رشــد پایــه پولــی، افزایــش نــرخ ارز، حمایــت 
ــاخص  ــع آن ش ــده اند به تب ــری ش ــش نابراب ــث افزای ــره باع ــازده و غی ــای زودب از بنگاهه
بیــزاری از نابرابــری افزایــش یافتــه اســت كــه خــود، باعــث كاهــش رفــاه در كشــور شــده 



351      

مقایسه تغییرات رفاه سرانه ایران به دلیل افزایش نابرابری...

اســت. بــه ایــن صــورت كــه بعضــی از اشــخاص گرچــه مصرفشــان افزایــش یافتــه اســت 
ولــی افزایــش فاصلــه ســطح مصرفیشــان بــا دیگــران، منجــر بــه كاهــش مطلوبیتشــان شــده 
اســت. ایــن افزایــش فاصلــه مصرفــی خــود را در كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف نشــان 

داده اســت.
ــی مصــرف از دو رویكــرد  ــت نهای ــق، كشــش مطلوبی ــن تحقی به عبارت دیگــر،  در ای
ارزشــهای آشــكار شــده بــرای ســال 1392 و شــواهد رفتــاری آموندســن-جونز بــرای دوره 
ــكا  ــد، غیرقابل ات ــه دســت آم ــه از رویكــرد اول ب ــرآورد شــد. نتیجــه ای ك 1390-1362 ب
اســت بــه ایــن خاطــر نتیجــه رویكــرد دوم كــه 1.92 اســت مــاك تحقیــق بــرای ســال 
ــرای دوره -1344 ــرد ب ــان رویك ــا هم ــاً نتیجــه حاصــل ب ــه اســت. ضمن 1390 قرارگرفت

ــرای ســال 1382 در نظــر  ــق ب ــز مــاك تحقی 1382، 1.56 به دســت آمده اســت كــه آن نی
ــت  ــم و مطلوبی ــر بگیری ــال 1390 را در نظ ــرف س ــر مص ــذا اگ ــت1. ل ــده اس ــه ش گرفت
نهایــی را بــرای دو ســال 1382 و 1390 محاســبه كنیــم اثــر رشــد اقتصــادی )مصــرف( را 
خنثــی كرده ایــم و نتیجــه، صرفــاً نشــان دهنده تغییــرات رفــاه بــه دلیــل افزایــش نابرابــری 
ــر رویكــرد ارزشــهای آشكارشــده، محاســبه  ــوان گفــت عــاوه ب ــه می ت ــود ك خواهــد ب
ــق اســت.  ــن تحقی ــوآوری ای ــن ن ــری اصلی تری ــش نابراب ــل افزای ــه دلی ــاه ب ــرات رف تغیی
نتایــج ایــن تحقیــق، حاكــی از كاهــش رفــاه 5/23% درصــدی بــه دلیــل افزایــش نابرابــری 

اســت.

1 برآورد عبدلی و شیردل )1388( ازنظر روش و داده های برآوردی مربوط به رویكرد جونز-آموندسن كاماً با این 
تحقیق یكسان است. به این خاطر در این تحقیق از برآورد آنها در نتایج استفاده شده است.
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جدول‌)6(‌محاسبه‌سطح‌متوسط‌سطح‌رفاه‌سرانه‌در‌ایران‌و‌کاهش‌آن‌به‌دلیل‌افزایش‌کشش‌مطلوبیت‌نهایی‌مصرف

سال مصرف سرانه )ریال( كشش مطلوبیت نهایی مصرف رفاه سرانه

1390 8290685 0/0192 6225482

1390 8290685 0/0156 6568842

 درصد كاهش رفاه سرانه
كشور -5/23

 بحث 
ــر  ــرف )پارامت ــی مص ــت نهای ــش مطلوبی ــرآورد كش ــرای ب ــول ب ــرد موردقب دو رویك
ــود دارد:  ــون(، وج ــدل برگسون-ساموئلس ــاه در م ــر رف ــری ب ــر نابراب ــان دهنده تأثی نش
ــرد  ــور( و رویك ــی كش ــاختار مالیات ــتفاده از س ــا اس ــده )ب ــهای آشكارش ــرد ارزش رویك
شــواهد رفتــاری. رویكــرد شــواهد رفتــاری نیــز به نوبــه خــود از دو روش قابــل بــرآورد 
ــا و  ــوق، مزیته ــه روش ف ــك از س ــر ی ــن-جونز. ه ــدل آموندس ــدل FFF و م ــت؛ م اس
معایبــی دارنــد كــه باعــث می شــود بــرای اقتصــاد ایــران قابل اســتفاده باشــند یــا نباشــند. 
ــر  ــای غی ــهم درآمده ــودن س ــم ب ــرض آن ك ــه پیش ف ــده ك ــهای آشكارش ــرد ارزش رویك
ــران  ــرد در ای ــكل گی ــی ش ــی واقع ــاختار مالیات ــا س ــت ت ــت اس ــه دول ــی در بودج مالیات
ــه دلیــل اینكــه در آینــده امــكان دارد صنــدوق توســعه  قابل اســتفاده نیســت. به هرحــال ب
ملــی تقویــت یابــد و درآمدهــای نفتــی از بودجــه دولــت خــارج شــود ایــن مــدل بــرای 
ــا اســتفاده از  ــرآورد شــده اســت. كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف ب ــران معرفــی و ب ای
ایــن رویكــرد، برابــر 1 بــه دســت آمــد كــه قابل اتــكا نیســت. ایــن رویكــرد بــه تفكیــك 
دهكهــای درآمــدی بــرای مناطــق روســتایی و شــهری نیــز بــرآورد شــد كــه بــرای مناطــق 
ــد و  ــه دســت آم ــهری 1/917 ب ــق ش ــرای مناط ــی ب ــرآورد نیســت ول ــل ب ــتایی قاب روس
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ــدم  ــرد، ع ــن رویك ــودن ای ــكا ب ــر قابل ات ــر غی ــل دیگ ــد دلی ــان می ده ــه نش ــن نتیج ای
بــرآورد آن بــرای مناطــق روســتایی كــه ســطح درآمــد پایینــی دارنــد و مشــمول معافیتهــای 
ــه ایــن خاطــر در ایــن تحقیــق از رویكــرد شــواهد رفتــاری  مالیاتــی می شــوند، اســت. ب

ــا  )آموندســن-جونز( نیــز اســتفاده شــده اســت و ایــن كشــش برابــر 1/92 گردیــد كــه ب
توجــه بــه بــالا بــودن میــل نهایــی بــه مصــرف غــذا در ایــران، رویكــرد مــورد اعتمــادی 
ــز  ــرد. شــایان ذكر اســت روش FFF نی ــرار گی ــری ق ــای تصمیم گی ــد مبن اســت و می توان
روش معرفی شــده دیگــری اســت كــه بــه دلیــل عــدم تأمیــن پیش فــرض آن )بــالا بــودن 

میــل نهایــی بــه مصــرف غــذا در ایــران( مــورد اســتفاده قــرار نگرفتــه اســت.
ــا  ــی مصــرف را ب ــت نهای ــه كشــش مطلوبی ــیردل )1388( ك ــی و ش ــه عبدل در مطالع
اســتفاده از روش آموندســن-جونز بــرآورد كرده انــد كــه مشــابه رویكــرد مــورد اســتفاده 
در ایــن تحقیــق اســت، كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف را 1/56 بــه دســت آوردنــد كــه 
كمتــر از كشــش فعلــی اســت. در ایــن صــورت، از ســال 82 بــه بعــد، وقایــع اقتصــادی 
كشــور باعــث افزایــش كشــش مطلوبیــت نهایــی مصــرف شــده اســت كــه آن نیــز به نوبــه 
ــد مــورد  ــاه كشــور شــده اســت كــه می توان ــه كاهــش 5/23% متوســط رف خــود منجــر ب
اســتفاده سیاســت گذاران اقتصــادی قــرار گیــرد. شــایان ذكر اســت تمایــز ایــن تحقیــق بــا 
مطالعــه عبدلــی و شــیردل )1388(، معرفــی رویكــرد شــواهد رفتــاری و اســتفاده از كشــش 

مطلوبیــت نهایــی مصــرف در بــرآورد تغییــرات رفــاه بــه دلیــل نابرابــری اســت.
ــا تجربیــات كشــورهای دیگــر مقایســه كنیــم  همچنیــن نتایــج ایــن تحقیــق را اگــر ب
ــول  ــه موردقب ــران در دامن ــرای ای ــرآورد شــده ب ــه كشــش ب ــن نتیجــه می رســیم ك ــه ای ب
قرارگرفتــه اســت؛ چــون در كشــورهای دیگــر ایــن پارامتــر بیــن 1 تــا 2 می باشــد و هــم 
مطالعــه عبدلــی و شــیردل )1388( و هــم مطالعــه فعلــی، جوابــی در دامنــه فــوق بــه دســت 

داده انــد.
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ضمائم:
آزمون‌تعیین‌طول‌وقفه‌بهینه‌متغیرها‌در‌رویکرد‌شواهد‌رفتاری
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تخمین‌رابطه‌بلندمدت‌در‌حالت‌خطی‌و‌با‌عرض‌از‌مبدأ‌و‌روند‌خطی‌در‌رویکرد‌شواهد‌رفتاری
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