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Background and Aim: referring to non-Muslim 

arbitration faces limitations from a jurisprudential point of 

view. Based on this, the purpose of this article is to 

examine Iran's international commercial arbitration law 

from the point of view of jurisprudence. 
Materials and Methods: This article is descriptive and 

analytical and library Tool is used. 
Ethical Considerations: In this article, the originality of 

the texts, honesty and trustworthiness are respected. 
Results: The existence of some rules in jurisprudence, 

such as the rule of negation of mustaches and hadiths that 

forbid the referral of arbitration to non-Muslims, creates 

the impression that it is not permissible to refer to 

international arbitration, which the law of international 

commercial arbitration was created in line with.. 

However, by resorting to other jurisprudential rules such 

as the harmless rule, the emergency rule, and the 

distinction between important and important, referring to 

international arbitration in order to defend the rights of 

Muslims is permissible and desirable. 
Conclusion: All relations with non-Muslims, including 

referrals to arbitration in non-Muslim arbitration 

authorities, should not be considered as subject to the rule 

of negation of mustache or prohibition of interference 

with al-Taghut and should be completely cut off from 

them, but should be limited only to those relations that 

lead to The supremacy and domination of the infidels over 

the Muslims. 
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 کند یم جابیها ا آن تیو لزوم رعا یتوجه به اصول دادرس تیاهم و هدف: نهیزم

 تیعدم رعا یاصول، ضمانت اجرا نیا نییتب نیدر ع یو مقررات داور نیتا قوان

 تیعدم رعا یضمانت اجرا ی. هدف مقاله حاضر بررسدینما ینیب شیپ زیها را ن آن

 است. سیانگل حقوقو  رانیدر فقه و حقوق ا یدر داور یاصول دادرس

 یفیک زیها ن است. مواد و داده یلیتحل یفیتوص روش مقاله حاضر ها: و روش مواد

 شده است.  ها استفاده مطالب و داده یدر گردآور یبردار شیاست و از ف

شده  تیرعا یدار امانتمقاله، اصالت متون، صداقت و  نیدر ا :یاخلاق ملاحظات

 است.

به اصول  یالملل نیب یتجار یقانون داور ژهیبه و رانیا یدر نظام داور :ها افتهی

 در ابهامی و هاخلاء ،ییگو یکل لیحال به دل نیتوجه شده است. با ا یدادرس

 هیوجود دارد. هرچند رو یاصول داور تیعدم رعا یو ضمانت اجرا گاهیخصوص جا

آن  یدستاوردها دیخلاء را مرتفع نما نیتلاش داشته تا ا رانیمحاکم ا ییقضا

اصول  نیا گاهیجا نییانگلستان هم در تب یمحدود بوده است. در مقابل نظام داور

و شخص داور  یداور یو چه رأ یداور ندیو در ضمانت اجرا چه نسبت به فرآ

 یکشور با توجه به جزئ نیا یرا اتخاذ کرده است و نظام داور یقیدق یکردیرو

 یمؤثر و کارآمد یرا با ضمانت اجرا یت اصول دادرسیمسائل، عدم رعا نیتر

 مواجه ساخته است.

قـانون مـدرن و  ـکیتجربـه از  نیاولـ ـرانیقانون داوری تجاری ا : جهینت

قـانون، آزادی و  بیاسـت. بـا تـصو یالمللـ نیشده ب رفتهیپذ ارهاییهماهنگ با مع

و در مقابـل  افتـهی شیای افـزا و داوران به نسبت قابل ملاحظـه نیطرف ـاریاخت

 است. افتهیکاهش  ییمـداخله قضا
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  مقدمه .1

فصل اختلافات مستلزم سطحی از  و  نظام حل

 باشد. در دهی در قالب قواعد رسیدگی می  سازمان

پوشش اصولی نیز  حال این رسیدگی تحت  عین

دهی کلی آن را مشخص   باشد که جهت می

. رسیدگی در محاکم دادگستری توسط سازد می

پذیرد و به همین  نهادهای حاکمیتی انجام می

های  جهت نیز رعایت اصول دادرسی از ضمانت

خاصی برخوردار بوده و عدم رعایت آن نیز 

تواند آثاری را هم نسبت به رأی دادگاه و هم  می

 یداور که آنجا قاضی به همراه داشته باشد. از

 غیرباوجود  زین یدر داور ،شود یقضاوت شمرده م

 یداور ئتیه ایداور  ،یدگیبودن رس  تشریفاتی

خدری، ) است  یاصول دادرس تیملزم به رعا

اما داوری در اکثر موارد توسط نهاد  (.527، 1393

شود و به همین جهت نیز  خصوصی انجام می

امکان اعمال صلاحدید و رفتار خودسرانه در آن 

همین جهت رعایت تصور است. به  بیشتر قابل

های بیشتری  تواند با چالش اصول دادرسی می

شود تا در  مواجه شود. همین امر نیز سبب می

فصل  و  عمومی حاکم بر حل جهت حفظ نظم

اجراهای عدم رعایت  بینی ضمانت اختلافات، پیش

اصول دادرسی از اهمیت بیشتری هم برای حفظ 

ل حقوق طرفین اختلاف و هم برای حفاظت از اص

تحقق این مهم  حاکمیت قانون برخوردار شود.

گذار  نیازمند توجه به این موضوع است که قانون

باید بخشی از مقررات مربوط به داوری را به 

تبیین اصول دادرسی اختصاص دهد و دیگر اینکه 

آثار عدم رعایت این اصول را مشخص سازد. در 

خصوص داوری در حقوق ایران و انگلستان 

 متعددی انجام شده است: میتراهای  پژوهش

 وجوه ای به بررسی بررسی ضرابی در مقاله

 قانون و انگلستان 1996 داوری قانون بین اشتراک

ایران پرداخته  المللی بین تجاری داوری

علیخانی  ( همچنین حمیدرضا1391است)ضرابی، 

 جدید ای، دستاوردهای سعید عباسی در مقاله و

 قانون با مقایسه در انگلستان 1996 داوری قانون

ایران را مورد بررسی قرار  المللی بین تجاری داوری

تنایز مقاله  (1391عباسی،  و اند)علیخانی داده

های انجام شده این است که  حاضر با پژوهش

 در دادرسی مقاله حاضر درصدد بررسی اصول

 و فقه در آن اجرای ضمانت و تجاری داوری

این مقاله قصد انگلیس است.  حقوق و ایران حقوق

دارد تا در همین راستا رویکرد فقه اسلامی، نظام 

حقوقی ایران و انگلستان را در این رابطه مورد 

ها  بررسی قرار دهد و مشخص سازد دیدگاه آن

نسبت به ضمانت اجرای عدم رعایت اصول 

 دادرسی در داوری چگونه است.

  ها روش و . مواد2

 و مواد. است تحلیلی توصیفی حاضر مقاله روش

 در برداری فیش از و است کیفی نیز ها داده

 .است شده  استفاده ها داده و مطالب گردآوری

 .ملاحظات اخلاقی3

داری  در این مقاله، اصالت متون، صداقت و امانت 

 رعایت شده است.

 ها . یافته4

نظام داوری ایران به ویژه قانون داوری تجاری  در 

به اصول دادرسی توجه شده است. با  المللی بین

 ها و ابهامی درگویی، خلاء این حال به دلیل کلی

خصوص جایگاه و ضمانت اجرای عدم رعایت 

اصول داوری وجود دارد. هرچند رویه قضایی 

محاکم ایران تلاش داشته تا این خلاء را مرتفع 

نماید دستاوردهای آن محدود بوده است. در 

مقابل نظام داوری انگلستان هم در تبیین جایگاه 

این اصول و در ضمانت اجرا چه نسبت به فرآیند 

رأی داوری و شخص داور رویکردی  داوری و چه
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دقیقی را اتخاذ کرده است و نظام داوری این 

کشور با توجه به جزئی ترین مسائل، عدم رعایت 

اصول دادرسی را با ضمانت اجرای مؤثر و 

 کارآمدی مواجه ساخته است.

 . بحث5

در این قسمت مبانی نظری پژوهش مورد بحث و 

 گیرد.بررسی قرار می

 ل دادرسی در داوري.مفهوم اصو5-1

 «یدادرس فاتیتشر»و « اصول»، «قاعده آمره»

منضبط  یدگیواژه مهم و از اقتضائات رس دیسه کل

)مافی؛  باشند یم...  یمند به دعاو و نظام

تعاریف مختلفی از اصول (، 267، 1398غمیلویی،

شده است ازجمله آن را قاعده مستفاد از   ارائه

 فری لنگرودی،)جع قانون یا عقل یا عرف عادت

طور بنیادها و هنجاری   و همین (،421، 1378

حقوقی که ریشه همه قواعد حقوق قرارگرفته و 

محصول دو عنصر تعاون اجتماعی و احساس 

برخی نیز (. 26، 1384صادقی، ) شده است تعریف 

در تعریف اصول دادرسی مدنی آن را اصولی 

مشی کلی   بنیادین مبتنی بر نمودار رویکرد و خط

کنند  حاکم بر فرآیند دادرسی و ضوابط معرفی می

فصل  و  هر چه بیشتر عادلانه ساختن روند حل

به  (.52، 1391محسنی، ) کند دعاوی را متجلی می

عقیده برخی نیز اصول دادرسی با فراهم آوردن 

مقررات بسیار کلی و عمومی، معیارهای دادرسی 

کلی  مفاهیم گیرد و نمودار عادلانه را در نظر می

فصل دعاوی مدنی و  و  عدالت و انصاف در حل

 های حقوقی مدرن با بازرگانی است که در نظام

تواند  شود و می عنوان اصول بنیادین شناخته می

احوال مختلف، در قواعد و  و  با توجه به اوضاع

غمامی؛ ) مقررات کشورها دچار تغییراتی شود

نی بودن، اعتباری و ذه(. 16-15، 1394محسنی، 

ارزشی و ذاتی بودن و آمره و غیرقابل عدول بودن 

شده   که برای اصول دادرسی معرفی اوصافی است

حال   عین در(. 1398،272)مافی؛غمیلویی، است

هایی نیز میان اصول دادرسی در محاکم و  تفاوت

واقع  رسیدگی از طریق داوری وجود دارد. در

 ،یخصوص تیماه یعنی یداور یاصل تیخصوص

باعث ایجاد اصول  آن یو محرمانگ یاریاخت

های داوری نسبت به  متفاوتی در رسیدگی

به (. 130، 2014)دیانا، شود رسیدگی محاکم می

ترین اصل در داوری که  عقیده برخی اولین و مهم

آزادی  اند اصل اکثریت کشورها نیز آن را پذیرفته

استقلال  معنای اصل قراردادی است. که به

شود  محتوای طرفین یا اراده طرفین شناخته می

این تعریف در عین اینکه بر (. 2012)توماس،

مصادیق اصول داوری تکیه دارد به یکی از عناصر 

پذیرش توسط »تعریف آن نیز اشاره دارد و آن 

است. از مجموع این تعاریف « اکثریت کشورها

توان گفت اصول دادرسی به دو دسته تقسیم  می

شوند، اصولی که متمرکز بر رعایت و تضمین  می

عدالت در دادرسی هستند و اصولی که 

دهند که تشریفات  های کلی را ارائه می مشی خط

 ها پیروی کند. دسته اخیر در دادرسی باید از آن

واقع اصولی هستند که قواعد مربوط به تشریفات 

اند و بیش از  ها بنا نهاده شده دادرسی بر پایه آن

جه به دادرسی عادلانه، به امور آیینی و شکلی تو

عنوان یک   داوری نیز به دادرسی توجه دارند.

فصل اختلاف علاوه بر قواعد، از  و  شیوه حل

دسته قرار  کند که ذیل این دو اصولی پیروی می

 دارند.

طرفی، استقلال،  چون بی در کنار اصولی هم

ول برابری طرفین و اصل تناظر که از مصادیق اص

ها از اصول  عدالت محور دادرسی هستند، داوری

 کنند. اصل آزادی قراردادها دیگری نیز پیروی می

 لا، که در نظام حقوقی نوشته تحت عنواندر کامن
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شود در پرونده  حاکمیت اراده طرفین شناخته می

ولت علیه هیات امنای دشرکت فناوری اطلاعات 

ل بنیادین عنوان یکی از اصو  دانشگاه استنفورد به

را  (.87، 1989)سوپرایماکورت، شناخته است

توان از مصادیق این دست از اصول داوری  می

رقابتی بودن، محرمانگی و کارآمدی  معرفی نمود.

 اند شده  از دیگر اصول مهم داوری بیان

اجرای  بنابراین در بررسی ضمانت (.2، 2003)رینتا،

دسته  ها باید به هر دو اصول دادرسی در داوری

این اصول توجه شود. اما پیش از بررسی 

قوانین و مقررات  اجرای این اصول درهای  ضمانت

ایران و انگلستان، لازم است تا اهمیت و جایگاه 

 اصول دادرسی مشخص شود.

 در داوري در . جایگاه اصول دادرسی5-2

 انگلیس حقوق و ایران حقوق و فقه

 در دادرسی اصول در این قست به بررسی جایگاه

انگلیس  حقوق و ایران حقوق و فقه در داوری

 شود. پرداخته می

 فقه در دادرسی اصول . جایگاه5-2-1

 اسلامی

اصول دادرسی در اسلام مبتنی بر چند اصل مهم 

است: الف( دادری عادلانه: نخستین اصل دادرسی 

قضاء در اصطلاح به دو گونه »عادلانه است. 

های که با عبارتاست: تعریف اول  شده تعریف

چون شهید اول و  مشابه از سوی برخی از فقها هم

صاحب ریاض ارائه گردیده است قضاوت ولایتی 

که مقتضی نفوذ حکم بر طرفین دعـوی و شرعی 

تعریف دوم که و  باشدمی تسـلط بـر مصـالح عـام

اسـت:  قرارگرفتهنظر بسیاری از معاصرین بر آن 

ان مردم در هنگام عبـارت اسـت از حکم کردن می

پس دادرسی ها  آن نـزاع و فصـل خصـومت میـان

زمان زاده ) «خود به معنای رسیدگی به عدل است

 36در آیه (. 474-1397،470بهبهانی و همکاران، 

زمین  در را تو ما داوود ای» سوره ص آمده است:

 حکم حق  به مردم میان پس دادیم قرار خلیفه

فوق بر دادرسی آیه ( ص سوره 36)آیه  «کن

 نگاه از قضا اهداف آنکه عادلانه دلالت دارد. برای

 می حق احقاق و عدل و قسط اقامه که, اسلام

 اصولی از دادرسی است لازم گردد، محقق باشد

 اصحاب حقوق آن مختلف مراحل در و کند پیروی

. گردد رعایت محکوم و متهم ویژه به دعوا

باید هر » ی نساءسوره 58موجب آیه  همچنین به

بر  امری از امور حکومت بر موازین عدالت، یعنی

مبنای قانون اسلام و حکم شرعی باشد. قاضی 

فرمود:  امام علی)ع( می. «حکم به باطل نکند

قاضی نباید فقط به یکی از طرفین توجه داشته »

توجه باشد؛ قاضی باید   طرف دیگر بی  باشد و به

ند و اجازه نگاهش را عادلانه بین طرفین تقسیم ک

ندهد یکی از طرفین به دیگری اظهار سلطه و 

ی امیرالمؤمنین، قاضی  درازی کند. به گفته دست

اش و نگاهش و نشستنش نسبت به  باید اشاره

 اگر»(. 16، 1995)الطبری،  «طرفین برابر باشد

طرفین دعوی نزد قاضی حضور یابند، باید در نگاه 

 طور  هب ها آنبین  ها آنکردن و سخن گفتن با 

 ها آناینکه یکی از   مساوی برخورد کند، مگر

این صورت قاضی   تخطی کند، که در تعدی و

 بهتواند به وی نگاه کرده و صدایش را علیه او  می

و لجاجت و امثال آن او  سختی سر ازچه  آن دلیل

سرزده بالا ببرد. و قاضی باید در آغاز محاکمه 

کند و استرس و  برخورد ها آنو وقار با  بامتانت

را به آرامش بدل کند و  ها آن ازاضطراب هریک 

که سراسیمه شده  کسی ترس و محدودیت گفتار

را امنیت بخشد تا زمانی که از او دور شود. و 

 چه ضعیف باشند و چه قوی، در را، ها آنهریک از 

از طرفین را به  کدام  هیچبرابر خود جای دهد و 

را بدون توجه  ها نآخود نزدیک نکند، و یکی از 
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 نخواند و نپذیرد، و دیگر به نزد خود فرا طرف به

از  طرف  یکسلام کردن و استقبال را فقط بر 

 احوال و  اوضاعاختصاص ندهد، و درباره  ها آن

، و یا اموراتشان در مجلس ها آنهرکدام از 

جو نکند، و با همه  و خودشان احوالپرسی و پرس

سخن  پرده بایانه و مخف ها آنیا یکی از  ها آن

 گونه  این  و (.1986،32 ابن فرحون،) «نگوید

قضاوت و قضات نگاه  این امت به امر  پیشینیان

نیز از  ها آنکردند و قاضیان و حاکمان شرع  می

ترس مجازات خداوند متعال، اصل برابری را به 

بدون تردید، حضور  .بهترین شکل مجسم کردند

ها،  منظور مشاوره با آن  علماء در مجلس قضایی به

کند تا عدالت بین طرفین  قاضی را ترغیب می

دعوی را جستجو و بررسی و حقیقت را اثبات 

این روش عدول کرد، علماء به او   کند. و اگر از

 کنند آگاه می این امر هشدار داده و او را به

و  طرفی  بی(. 176، 1989)عبدالرحمن الشیخ، 

ایی و دوری از نفع استقلال قضات و دستگاه قض

، داشتن رفتاری برابر بین داوری شخصی و پیش

مراحل طرفین دعوا و رعایت مساوات در تمام 

باشد این صفت در عبارت دادرسی محاکمه می

 عادلانه همین معنی را دارد.

ب( اصل استقلال قاضی:  یکی دیگر از اصول 

باشد دادرسی عادلانه در اسلام استقلال قضایی می

کار  قاضیان درانجام» که:این است آن  از ورمنظ که

از مراجع مسئول دیگری  یک  یچخود تابع ه

ها خالصانه و صرفاً برای تثبیت  عمل آن نباشند و

گرفتن  نظر حق و عدالت باشد، و بدون در

 «ای دیگر، از شرع و وجدان پیروی کنند ملاحظه

اصل استقلال، مستلزم  (.81، 1981شلال حبیب،)

در کارهای   دادن بدون دخالت هیچ مقامیارجاع 

خاصی  آن را به سمت وسیله  ینقضایی است تا بد

هدایت نکند، و سد راه آن نشود و یا به احکام آن 

چنین ضرورت دارد که قاضیان اعتراض نکند. هم

ها در  ها احاطه شوند که از آن با سپری از ضمانت

 دار برابر هرگونه تعدی یا تعرض که موجب خدشه

برد،  بین می شدن اصل فوق شده و آثار آن را از

شده است که بدون   امروز روشن محافظت کند.

های  داشتن قضاوت مستقل، اعلام حقوق و آزادی

و صحبت در مورد اصل تساوی  است فایده یبشر ب

در برابر قانون، یا حتی در مورد تضمین حق دفاع 

ایی، ای ندارد. بنابراین اگر حاکمیت قض هیچ نتیجه

اعتبار، جایگاه و استقلال خود را تضمین نکند، 

ای از  برای قوانین دارد که مجموعه چه سودی

حقوق مدنی، سیاسی، اجتماعی، اقتصادی و غیره 

که خود، نهاد   حالی را به رسمیت بشناسد. در

امر  این حقوق است.  مسئول حمایت از همه

ما جایگاهی را تصرف   قضاوت در نظام اسلامی

های ساختگی معاصر نتوانست آن  ده که نظامنمو

را به دست آورد. امام علاءالدین طرابلسی، قضاوت 

قضاوت به "گوید:  کند و می را چنین توصیف می

ترین  لحاظ علم، شایسته، و عزیزترین و شریف

نباهی  (.80، 1970العطیفی،) عنوان است

که بعد نقشه پیغمبران و کسانی است ...»گوید: می

این دنیا بعد از خلافت،   ها آمدند، و در آن از

« افتخاری بالاتر از قضاوت وجود ندارد

 و حضرت علی)ع(، به زمامدار( 3، 2017النباهی،)

ای فرستاد و  نخعی نامه منصوب خود، مالک اشتر

این   به او فرمان داد که به امر قضات و ادای

وظیفه مهم و برطرف کردن مشکلات مردم توجه 

و در بذل حقوق به او سفره  ..»و فرمود:  کند

نیازش را از بین  که چنان آنسخاوتت را بگستران 

ببرد و حاجتی به مردم پیدا نکند و از نظر منزلت 

مقامش را نزد خود بالا ببر که احدی از  قدر آن

 «یاران نزدیک تو نسبت به نفوذ در او طمع نکند..
  (.256، 1987 الفضیلات،)
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 دیگر و عدم اطاله دادرسی: یکیج( اصل سرعت 

 صرفه  به  مقرون و سرعت اصل دادرسی اصول از

 است آمده نیز اسلام در اصل این عین. است بودن

 عادلانه محاکمه قوانین کند می بیان که آنجا

  ایجاب  دادرسی، در شتاب و تسریع ضرورت

در محاکمه  این است که اگر  این امر  دلیلکند  می

 بعداًگناهی او  حاصل شود و بی تأخیریشخص 

در حق او از ناحیه  عدالتی بیگردد، نوعی  تأیید

از  عدالت انتظارمحسوب شده که  ربط ذیمرجع 

این راستا  در  .(1994،35)المقدسی،  رود آن می

 مالکی فقیه و قاضی یعمری علی بن ابراهیم

هجری معتقد  هشتم سده در اصل  مغربی حجازی

که قاضی، درخواست طرفین دعوی برای به  است

تعویق انداختن رسیدگی به پرونده را اجابت 

اینکه واقعاً متوجه شود که طرف   کند، مگر نمی

دعوی در درخواست خود برای احضار شاهدان یا 

 حساب بهآوردن مدارک و یا تهیه دفاعیات و توجه 

کار خود جدی است. سپس قاضی دو یا سه روز و 

شرایط پرونده و جدیت طرف دعوی در  باملاحظه

 دهد ، به او مهلت میتأخیردرخواست 

 طولانی اطاله از منظور (. 163، 1986)یعمری،

 به رسیدگی جریان متعارف غیر و نامعقول شدن

 دادرسی آیین و است قضایی مراجع در ها پرونده

 علم از ای رشته از است عبارت آن اعم معنای به

 تشکیلات درباره قواعد تعیین آن هدف که حقوق

 مقررات تعیین قضایی، مراجع صلاحیت قضایی

 دادگاه تصمیمات اجرای و دعاوی اقسام به راجع

مطرح  القضاء علم تحت عنوان فقه در که است ها

 به مربوط آیات  پیرامون دقت و شده است. توجه

 خداوند به که دهد می نشان کریمقرآن در قضا

 داشته ای ویژه توجه عادلانه محاکمه و قضا بحث

 است.

 

جایگاه اصول دادرسی در قوانین .5-2-2

 داوري ایران

نظام حقوقی حاکم بر داوری در ایران در 

چارچوب دو قانون آیین دادرسی مدنی و قانون 

شده است. به  المللی بیان  داوری تجاری بین

همین منظور نیز رویکرد نظام حقوقی ایران در 

شود. برخلاف  می چارچوب این قوانین مشخص

ای  الذکرکه معمولاً ماده  برخی از قواعدداوری فوق

آیین رسیدگی اختصاص دارد، در قانون داوری به

ای مشاهده  المللی ایران چنین مقرره تجاری بین

این قانون تنها به رفتار  18ماده   شود. نمی

دارد:  یافته و بیان می  مساوی با طرفین اختصاص

باشد و به  یبه نحو مساو دیبا نیرفتار با طرف»

 ای ادعا طرح یبرا یکاف از آنان فرصت هرکدام

طورکه   همان .«داده شود لیدلا ارائهدفاع و 

شود این ماده که نسبت به مواد مشابه  ملاحظه می

باشد و  الذکر دارای نواقصی نیز می در اسناد سابق

به رسیدگی عادلانه نیز توجهی نداشته است. اصل 

توان از مواد مختلف این قانون  میدیگری که 

استخراج نمود اصل اختیار داور در موارد عدم 

باشد که مصادیق آن در رابطه  تصریح طرفین می

با تعیین قواعد رسیدگی، تعیین محل داوری و 

 زبان داوری مشاهده نمود.

قواعد عام داوری مندرج در قانون آیین دادرسی 

اذ نکرده روشنی را اتخ نیز رویکرد 1379مدنی

این قانون مبنی  477پردازی ماده   است. عبارت

تابع مقررات  ،یو رأ یدگیداوران در رس» بر اینکه:

مقررات  دیبای ول ستندین یدادرس نییقانون آ

در این خصوص «. کنند تیرا رعا یداور مربوط به

سو تنها الزام   درخور تأمل است. این ماده از یک

یان داشته و اشاره به داوران به مقررات داوری را ب

اصول داوری ندارد. از سوی دیگر مشخص نیست 

آیین  که عدم الزام به تبعیت از مقررات قانون
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دادرسی چیست. آیا این قسمت از ماده تنها به 

شود یا  مقررات اشاره دارد و اصول را شامل نمی

 های آیین دادرسی مدنی است منظور سایر قسمت

شود و  حاکم میکه مربوط به رسیدگی در م

شود؟  بنابراین هم مقررات و هم اصول را شامل می

متن ماده در این رابطه مبهم است و همین امر 

های متفاوتی شده است.  گیری نیز باعث موضع

نهاده  انیبن فاتیتشر هیپا بر ها دادرسیگرچه 

 فاتیجدا از تشر یاصول دادرس یول اند شده

 های ویژگیواجد  یاصول دادرس هستند. یدادرس

بودن هستند و لذا  یو ارزش انتزاعی ،دائمی ،یکل

مبنا  ت،یخاستگاه، ماه ثیاز ح یدادرس تشریفات

 گذار  قانونهستند.  یاز اصول دادرس زیو آثار متما

مقررات  تیرعا ،یدگیدر رس عیبه جهت تسر

لازم  یدعاو یبه برخ یدگیرا در رس یفاتیتشر

اما این  (.2-4، 1395محمدی، علی) ندانسته است

امر به معنای عدم لزوم رعایت اصول دادرسی 

را  یگرچه داورباشد. اما از دیدگاهی دیگر  نمی

 فاتیتشر تیکه رعا دانند می یقرارداد یقضاوت

 مانند  به دیاما با ست؛یدر آن لازم ن یدادرس

در آن  یاصول دادرس ها دادرسیانواع  ی همه

این  (1-3، 1397)خوشبخت احمدی،  شود تیرعا

شده   مسئله در مورد رأی داوری تا حدودی تعدیل

است. یکی از اصول مهم در مرحله صدور رأی 

اصل مستدل و موجه بودن رأی داوری است. 

متبلور  یداور یمطلوب اساساً در رأ یداور

موجه و مدلل »کارآمد یو از لوازم رأ شود یم

 (.378، 1399ماندگار؛ شعبانی، ) آن است« بودن

اری برای رأی داوری داخلی در قانون گذ قانون

آیین دادرسی مدنی شکل و قالب خاصی را تعریف 

این قانون بر لزوم موجه و  482نکرده، ولی در ماده

)امینی؛ منصوری،  مدلل بودن آن تأکید نموده است

1397 ،9.) 

چشم  این تشتت نسبت به اصول آیینی نیز به

های  خورد. از میان اصول این دسته، بازتاب می

اصل حاکمیت اراده طرفین بیش از اصول دیگر در 

خورد. در مقابل اصل  چشم میقواعد داوری به

صلاحیت تکمیلی داور هرچند در قانون داوری 

توجه  های مختلف مورد المللی درحوزه تجاری بین

قرارگرفته است، در مقررات داوری قانون آیین 

ل خورد و قانون به اص دادرسی مدنی به چشم نمی

سنتی جایگزینی قوانین تخییری در سکوت 

 به عنوان مثال، ممکن. طرفین پایبند بوده است

 همین به و باشد ابهاماتی دارای داور رای است

 رفع برای تفسیر نیازمند و نباشد اجرا قابل دلیل

 نیز مدنی دادرسی آیین قانون. باشد ابهامات این

 داور رأی تفسیر برای صالح مرجع خصوص در

 به توجه با حال، این با اما. است کرده سکوت

 است مقتضی داور، استقلال اصل و تفسیر منطق

 داور یعنی رای، کننده صادر مرجع با تفسیر که

 .باشد

جایگاه اصول دادرسی در قوانین . 5-2-3

 داوري انگلستان

 نیدر قوان یداور یاساس اصول نسبت به کردهایرو

متفاوت باشد. بخش  تواند میو مقررات کشورها 

 نیدر اول ،انگلستان 1996 ینخست قانون داور

قانون را  نیوفق ا یعام حاکم بر داور ماده اصول

وفق  آن دارد. تیاهمکه نشان از  کند میمشخص 

بوده  ریبخش طبق اصول ز نیمقررات ا» ماده نیا

هدف  -الف: شوند ریتفس گونه  این دیبا نیو بنابرا

منصفانه اختلافات  حل  راهبه  یابیدست یاز داور

 نهیهز ای تأخیربدون  طرف  بیدادگاه  کیتوسط 

در مورد نحوه  دیبا نیطرف -ب .است غیرضروری

اختلافات خود که تنها در چهارچوب  وفصل حل

است،  یمنافع عموم یدارا ضروری های ضمانت

 نیا تیدر موضوعات تحت حاکم -ج. آزاد باشند
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بخش  نیکه در ا یبخش محاکم جز موارد

 «.مداخله کنند دیاست نبا مقررشده

اصل  ،4اصل حاکمیت اراده طرفین در ماده 

به  میسند، قا نیا 7در ماده  یاستقلال توافق داور

و  26و داور)ماده  یداور نامه موافقتشخص بودن 

 یموارد گریدادگاه از د ییاستثنا تی(، صلاح8

قانون  نیمختلف ا داست که انعکاس آن را در موا

از اصول  یقیبر آن تلف علاوه. مشاهده کرد توان می

در  توان میرا  یو اصول مختص داور یعام دادرس

طبق  مثال  عنوان  بهمشاهده کرد.  زین گریمواد د

 محض  بهقانون داور مکلف است تا  نیا 22ماده 

که ممکن است در  یامور هیکل یداور شنهادیپ

باشد را به اطلاع اشخاص  مؤثر یعدم استقلال و

اطلاعات ممکن است  نی. اسانددر پرونده بر ریدرگ

و  نیاز طرف یکیبا  یبر وجود رابطه مال یمبن

قانون مذکور وظایف کلی  33ماده باشد.  رهیغ

دارد. بند اول این ماده اقدام  محاکم را بیان می

طرفانه میان طرفین و ارائه فرصت  عادلانه و بی

الذکر   د قواعد داوری سابقمعقول را همانن

بینی کرده است. بند فرعی دوم این ماده  پیش

دادگاه باید آیینی را مناسب با » دارد بیان می

شرایط هر قضیه اتخاذ کرده از تأخیر یا هزینه 

ای اجتناب نماید که ابزارهای  گونه  غیرضروری به

فصل موضوعاتی که باید  و  ای برای حل عادلانه

طور ابعاد مختلف   همین«. هم سازدتعیین کند فرا

توان در مواد  اصل صلاحیت تکمیلی دادگاه را می

در مورد  46و  34مختلف این قانون شامل ماده 

موضوعات مربوط به ادله و آیین رسیدگی و قانون 

 حاکم بر داوری مشاهده نمود.

قانون از روش  نیاتوان گفت  کلی می طور  به

کرد اتخاذ شده در کند. روی میاستفاده  یلیتمث

انگلستان دارای چند ویژگی است.  1996قانون 

منظر این ماده اصول داوری دارای  نخست اینکه از

نقش تفسیری هستند. دیگر اینکه این اصول هم 

بر موضوعات آیینی و شکلی و هم بر موضوعات 

ماهوی حاکمیت دارند. در اینجا نیز همانند قانون 

شود که در رابطه  میداوری ایران این سؤال مطرح 

با اصولی که در این قانون تصریح نشده است و 

ها ساکت است چه  متن قانون نیز نسبت به آن

رویکردی باید اتخاذ نمود؟ متأسفانه قانون داوری 

 دهد حلی ارائه نمی  این کشور در این خصوص راه
 .(217 ،1368 آرتور،)

ضمانت اجراي اصول داوري در فقه و . 5-3

 ایران و حقوق انگلیسحقوق 

در قسمت قبل مشخص گردید که اصول دادرسی 

در نظام حقوقی ایران تا حدود زیادی مبهم است. 

المللی تنها به  که قانون داوری تجاری بین درحالی

دو اصل تساوی طرفین و اعطای فرصت طرح 

ادعاها یا دفاعیات اکتفا کرده است، قواعد عام 

اختیار نموده داوری در این قسمت نیز سکوت 

تری  است. در مقابل قانون انگلستان رویکرد شفاف

را نسبت به اصول داوری اتخاذ کرده است. گام 

بعدی در این تحقیق بررسی ضمانت اجرای عدم 

ت مباشد که در این قس رعایت این اصول می

 شود. بررسی می

 ضمانت اجراي اصول دادرسی در. 5-3-1

 اسلامی

وص ضمانت اجرا با در خص فقهی منابع بحث در

مباحث حقوقی تفاوت فراوانی وجود دارد و از 

های متعددی از جمله قرآن، سنت، نظر پشتوانه

مثال در مورد  عنوان   کند بهفقها و غیره پیروی می

استناد  توان به این آیهضمانت اجرا در قرآن می

اگر اهل کتاب نزد تو به » فرماید:نمود که می

داوری کن یا از چشم  ها آنداوری آمدند در میان 

و اگر اعراض نمودی زیانی از سوی آنان به  برگیر

و اگر قضاوت نمودی، به قسط داوری  رسد نمیتو 
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ات ناظر بر آیاین  «.از هوای نفس پیروی ننما کن

است  مسلمانان غیرمشروعیت داوری در میان 

ه را مبنی بر قبول داوری به همه حکم آی توان می

تعمیم داد و از آیه مذکور مشروعیت  غیرمسلمانان

 های دولتیا بین  ای منطقهیا  المللی بینداوری 

قضاوت مسلمان و محاکم  برای را سلامیغیر ا

، 1366زنجانی، ) آورددست  به اسلامیکشورهای 

بندی از بحث می توان بنابراین در جمع(. 372

ضمانت »سه نوع ه در فقه اسلامی بیان داشت ک

 -1است:  شده  گرفتهبرای قوانین در نظر « اجرایى

حکومت اسلامى. یعنی  وسیله  بهضمانت اجرایى 

حکومت اسلامى موظف است، با هرگونه تخلّف از 

-این یعنی اینکه چنان قانون قاطعانه برخورد کند
حق داوری کند حکومت اسلامی   چه داوری به

نتیجه داوری گردن نهد و در موظف است به 

چه سازی آن عمل نماید نظیر آن  راستای پیاده

قوانین قرآن را مرزهاى الهى ص( )رسول حضرت

شمرد، و براى هرکس که از این مرزها بگذرد 

، متخلفّین را طرف  از یک .مجازاتى تعیین کرد

هرکس از حدود الهى » :ظالم شمرد، و فرمود

 ضمانت(. 229)بقره/  «است تجاوز کند، ستمکار

یعنی فرد فرد  :عمومى نظارت وسیله  بهاجرایى 

و نهى از  معروف  امر بهاسلامى را طبق برنامه  امت

 نظارت بر اجراى قوانین الهى کرده منکر موظف به

در اسلام نکته بسیار مهم توجه به نقش مردم در 

باشد آنجا که اجرای قوانین و اصول دادرسی می

ما پیامبران خود را با دلایل : »گوید میقرآن 

کتاب آسمانى و  ها آنروشن فرستادیم، و با 

میزان]شناسایىِ حق از باطل و قوانین عادلانه[ 

 )حدید/ «کردیم تا مردم قیام به عدالت کنند نازل

مفهومش این است که فرد فرد امت اسلامى  (25

اجراى قوانین الهى کرده، و  را موظف به نظارت بر

و نهى از منکر همه را  معروف امر به بق برنامه ط

مکلّف ساخته که در برابر تخلّف از قوانین الهى 

مردان و » فرماید: می یکجادر  .نمانند تفاوت بی

 به امرایمان، ولىّ ]و یار و یاور[ یکدیگرند؛  زنان با

؛ نماز را برپا کنند می، و نهى از منکر معروف 

؛ و خدا و پیامبرش پردازند می؛ و زکات را دارند می

و در نهایت نیز ( 71)توبه/  «کنند میرا اطاعت 

یا به تعبیر دیگر، ایمان و  ذاتی درونضمانت 

 .اعتقاد به مبانى اسلام و مسائل اخلاقى و عاطفى

از مرحله نظارت عمومى که بگذریم سخن از 

نظارت درونى، روحى، اعتقادى و وجدانى افراد بر 

که از یک  آید مینین به میان حسن اجراى قوا

 زاده )زمان نظر، قدرت و قوتش از همه بیشتر است

 (.43، 1397بهبهانی، 

ضمانت اجراي اصول دادرسی در  .5-3-2

 نظام حقوقی ایران

گردید که اصول دادرسی  در قسمت قبل مشخص

در نظام حقوقی ایران تا حدود زیادی مبهم و جز 

 18نسبت به ذکر برخی از مصادیق آن در ماده

المللی نسبت به دیگر  قانون داوری تجاری بین

موارد ساکت است. هرچند قانون آیین دادرسی 

مدنی در مورد اصول دادرسی در محاکم نیز 

رسد  ینظر م وجود به  ساکت است، با این

گذار رعایت این اصول را مدنظر داشته است.  قانون

و  یاصول دادرس تیدم رعابه همین جهت نیز ع

این قانون از جهات نقض  371در ماده قواعد آمره

خواهی قرارگرفته است.   حکم یا قرار در فرجام

شود که موضع  حال این سؤال مطرح می

گذار نسبت به عدم رعایت اصول دادرسی در  قانون

 داوری چگونه است.

رسد این خلاء در بخش  نظر می وجود به  این با

چنان برجسته است. از میان  ضمانت اجرا نیز هم

قانون داوری تجاری  34و  33 جهاتی که مواد

المللی به ترتیب برای درخواست ابطال رأی  بین
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یک به   دهند، هیچ داوری و بطلان آن ارائه می

عدم رعایت اصول دادرسی اختصاص نیافته است. 

قانون آیین دادرسی  489این رویکرد در ماده 

 خورد. مدنی نیز به چشم می

رسد ضمانت اجرای مندرج  نظر می وجود به  این با

مبنی بر باطل و غیرقابل اجرا  34در بند ماده 

بودن رأی داوری به دلیل مخالفت رأی بانظم 

بتواند این خلاء را جبران  عمومی تا حدودی

توان گفت قانون  نماید. اما در یک نگاه کلی می

بیان مصادیق اصول  مذکور هم در رابطه با

دادرسی و هم تصریح کلی به لزوم رعایت آن و 

تعیین تکلیف ضمانت عدم اجرای این اصول ناقص 

ق.آ.د.م.  489حال بند اول ماده   عین باشد. در می

ساز باشد.  حدودی چاره د تانیز ممکن است بتوان

وفق بند اخیر رأی صادره مخالف با قوانین موجد 

که بتوان   صورتی حق باطل است. بنابراین در

عنوان یکی از حقوق   رعایت اصول دادرسی را به

تواند ذیل این بند قرار  طرفین در نظرگرفت می

 گیرد.

رسد  نظر می رغم ابهام در قوانین داوری، به علی

هایی برای لزوم توجه به اصول  یی تلاشرویه قضا

از باب  دادرسی داشته است. از منظر رویه قضایی

 رأیدادگاه، مراتب باطل بودن  یتینظارت حاکم

 ستیمحصور به موارد مندرج در قانون ن یداور
 مورخ ،9409970223701063 شماره )دادنامه

رغم  توانند علی بنابراین محاکم می (.19/10/1394

لزوم رعایت اصول دادرسی، عدم  عدم تصریح

رعایت این اصول را از جهات بطلان رأی داور قرار 

صراحت   دهند. در پرونده دیگری این مسئله به

اصول  تیمستلزم رعا یداور» شده که بیان

و اصل تناظر  طرفی  بیاعم از اصل  یدادرس

 ،9309982163100405 شماره ) دادنامه «است

دادگاه در صورت حال   عین در(. 28/2/1394 مورخ

 تیورود در ماه تیصلاح ،یداور یاعتراض به رأ

عادلانه  ایاز ظالمانه بودن  نظر قطع یداور یرأ

 9209970221 شماره )دادنامه بودن آن ندارد

بنابراین عدالت در (. 10/4/1392 مورخ ،500397

داوری تنها محدود به جهات شکلی رسیدگی داور 

 شود. می

سد این رویکرد متشتت است. در ر نظر می اما به 

پرونده دیگری هرچند دادگاه درصدد بیان عدم 

لزوم تابعیت داور از مقررات قانون آیین دادرسی 

 هیدر مانحن ف»بیان اینکه  مدنی بوده است، اما با

از موارد  یک  هیچبا  یداور یدرخواست ابطال رأ

 یمدن یدادرس نیقانون آئ 489مذکور در ماده 

 شماره ) دادنامه «مطابقت ندارد

(، بر 23/3/1394 مورخ ،9209980241500212

حصری بودن جهات مندرج در ماده مذکور اشاره 

 دارد.

رغم این تشتت، در عمل توجه به رعایت  علی

در رویه محاکم دادگستری  اصول دادرسی

مثال به عقیده این   عنوان  مشاهده است. به قابل

 منزله بهسه توسط داور جل لیصرف تشک»محاکم: 

اصول  تیرعا رایز ست؛ین یاصول دادرس تیرعا

 مندی بهرهمنصفانه و  یدگیمستلزم رس یدادرس

داور است،؛  طرفی بیاز حق دفاع و  یدعو نیطرف

موارد مذکور حکم  تیدر فرض عدم رعا نیبنابرا

 شماره )دادنامه شود میصادر  یداور رأیبه بطلان 

رأی  .(13/8/1394 مورخ ،9309982163100838

 دادگاه عمومی تهران مبنی بر اینکه 206شعبه 

اصل  تیبدون رعا یداور یرأ که  صورتی در»

در  نیچن شده و هم تناظر و اصل حق دفاع صادر

داور ابطال  یکه موجه و مستدل نباشد رأیفرض

نیز در پرونده دیگری مورد تأیید دادگاه « گردد می

 شماره امه) دادن «تجدیدنظر قرار گرفت

در . (19/5/1393 مورخ ،9309970221500604
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پرونده دیگری داوری رئیس هیات مدیره شرکت 

رغم استقلال شخصیت شرکت از  له را علی محکوم

طرفی داور  جهات نقض اصل استقلال و بی

 ،9409982160100147 شماره دادنامه) دارد می

 (.9/9/1394 مورخ

مواردی که قانون رسد در  نظر می وجود به  این با

ممنوعیتی ایجاد نکرده است، رویه قضایی نیز 

 توان به کند. ازجمله این موارد می کمکی نمی

ذینفعی داور اشاره داشت که محاکم ذینفعی داور 

)داد  اند را در صورت علم بر این موضوع پذیرفته

 مورخ ،9509970223700140شماره نامه

 دارند جای دیگر بین می . اما در(22/2/1395

راجع  رادیدر انتخاب داور، رافع ا نیطرف یراضت»

 وداوران  نیب ینسب ای یبه وجود رابطه سبب

 نظر تجدید دادگاه15) شعبه «دعوا است اصحاب

 شماره دادنامه تهران، استان

 (.19/3/1395  مورخ  ،9509970221500439

به  گذار رغم عدم توجه قانون رسد علی نظر می به

ضمانت اجرای برای رعایت اصول دادرسی، در 

ها از  عمل محاکم با این رویکرد که رعایت آن

مسلمات هرگونه رسیدگی است و عدم تصریح 

باشد عدم  گذار به جهت مبرهن بودن امر می قانون

 دانند. با رعایت این اصول را از جهات ابطال می

وجود رویکرد نظام حقوقی ایران نسبت به   این

ایت کلیه این اصول مشخص نبوده و تمرکز رع

چون رویه قضایی نیز بر چند اصل اساسی هم

بوده   طرفی، استقلال و رعایت اصل تناظر بی

شود این اصول  طورکه ملاحظه می است. همان

همگی در زمره اصول عدالت محور هستند. یعنی 

اصولی که در دادرسی عادلانه مدنظر قرار 

درسی شامل اصول آیینی گیرد. دیگر اصول دا می

 489جز در موارد تصریح قانونی مندرج در ماده 

عنوان جهات ابطال   قضایی به ق.آ.د.م. در رویه

مشاهده نشد. مورد اخیر نیز تنها بر ابعاد مختلف 

باشد و سایر  حاکمیت اراده طرفین مبتنی میاصل

اصول دادرسی که در مقررات داوری مورد توجه 

در رویه قضایی نیز فاقد سابقه  قرار نگرفته است،

ها با ضمانت اجرایی  بوده و بنابراین عدم رعایت آن

 باشد. مواجه نمی

ضمانت اجراي اصول دادرسی در  .5-3-3

 نظام حقوقی انگلستان

برخلاف رویکرد مبهم ایران نسبت به ضمانت 

که تا حدودی نیز  اجرای عدم رعایت اصول داوری

شده، قانون داوری   توسط رویه قضایی تعدیل

تنها در تبیین اصول داوری دارای   انگلستان نه

شفافیت و تصریح است، بلکه در ضمانت اجرای 

تری را  رعایت این اصول نیز رویکرد منسجم عدم

کشور قانون داوری این 24اتخاذ کرده است. ماده 

علاوه بر امکان درخواست عزل داور را علاوه بر 

جود شرایطی که تردیدی و عدم توانایی و مهارت،

طرفی داور مطرح سازد را نیز   موجه نسبت به بی

برشمرده است. با توجه بند سوم این ماده که بر 

تداوم رسیدگی داوری در حین بررسی درخواست 

دهد ضمانت  عزل از دادگاه تصریح دارد، نشان می

اجرای عدم رعایت اصول دادرسی تنها محدود به 

ی نبوده و برخلاف رویکرد پایان داوری و صدور رأ

نظام حقوقی ایران، دامنه این ضمانت اجرا به 

 یافته است.  فرآیند رسیدگی نیز توسعه

حقوقی ایران، قانون داوری  برخلاف نظام

تری را برای نظارت بر  انگلستان مقررات مفصل

بینی نموده است. ازجمله  آرای داوری نیز پیش

مکان اعتراض به این قانون به ا 68این موارد ماده 

جدی پرداخته  های نظمی  رأی داوری به دلیلی بی

هریک از طرفین رسیدگی »است. وفق این ماده 

-نظمی  تواند رأی داوری را بر مبنای بی داوری می
جدی اثرگذار بر دادگاه، رسیدگی یا حکم داوری 
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طور که ملاحظه   همین«. به چالش بکشند

های رأی  ینظم  شود این ماده تنها به بی می

جدی مؤثر بر های نظمی داوری محدود نشده و بی

طور فرآیند رسیدگی را نیز شامل   دادگاه و همین

نظمی جدی را تعریف   شود. بند دوم مفهوم بی می

جدی به معنای نظمی  بی»کند. وفق بند مذکور می

باشد که دادگاه  یک یا چند نوع از مصادیق زیر می

اساسی نسبت به  عدالتی  آن را منجر به بی

قصور محکمه در  -نظر بگیرد: الف خواهان در

هر -وظایف عام محکمه(...ی)33پیروی از ماده 

نظمی در اداره رسیدگی یا در رأی که  گونه بی

توسط محکمه یا هر نهاد داوری ... در رابطه با 

. دیگر «شده باشد ها یا حکم پذیرفته رسیدگی

ف تخلف از موارد مصرح در این ماده ابعاد مختل

طور که   دارد. همان اراده طرفین را بیان می

شود علاوه بر بند فرعی الف که  ملاحظه می

دارد،  صراحتاً تخلف از اصول دادرسی را بیان می

سازد تا  بند فرعی )ی( نیز این امکان را فراهم می

 دیگر اصول دادرسی نیز تحت پوشش قرار گیرند
 (.78، 2007)پودریت، 

مسئله دیگری که در نظام حقوقی انگلستان 

هایی است که عدم  شود تنوع ضمانت مشاهده می

تواند به همراه داشته  رعایت اصول دادرسی می

باشد. برخلاف نظام حقوقی ایران که تنها سازوکار 

واکنشی آن ابطال و بطلان رأی داوری است. بند 

 -1اند از:  دهد که عبارت راه ارائه می سوم سه

 سال حکم به محکمه برای بررسی مجدد بهار

لغو کلی یا جزئی حکم و -2صورت کلی یا جزئی؛  

طورکلی یا جزئی فاقد اثر  اظهار اینکه حکم به -3

 است.

نظر بنابراین در قانون داوری انگلستان اولاً به 

رسد عدم رعایت کلیه اصول دادرسی در  می

قرار « جدی نظمی  بی»که تحت عنوان  صورتی

یرند با ضمانت اجرا مواجه است. در رابطه با بگ

 ها به قصور نسبت به آن 33اصول مندرج در ماده 

شود. در  جدی محسوب می نظمی  طورکلی بی 

)ی( 2رابطه با سایر اصول لازم است تا ذیل بند 

تحقق معیار مذکور احراز شود. مسئله دیگر اینکه 

 ضمانت اجرای اصول دادرسی در قوانین این کشور

تنها شامل رأی داوری، بلکه شامل جریان  نه

طور شخص داور   رسیدگی و اداره محکمه و همین

حال ضمانت اجرای آن   عین شود. در نیز می

تواند شامل کنار نهادن داور، ابطال یا اعلام  می

اثری رأی داوری و در نهایت بازگرداندن حکم  بی

 شود برای تجدیدنظر توسط محکمه داوری می
 (.67، 2003، )هاریث

 1996در قانون داوری تصریح این مسئله

انگلستان مبنی بر اینکه قواعد داوری باید 

  متناسب با شرایط خاص هر قضیه اتخاذ شود، به

تواند این معنا را به همراه داشته  طور ضمنی می

توانند متأثر از شرایط هر  باشد که اصول داوری می

ور رسیدگی به منظ  یافته یا به  قضیه نیز افزایش

حل مناسب تعدیل و تفسیر شوند. بنابراین  راه

علاوه بر اصول مصرح در قانون داوری، آثار ناشی 

این قانون بر اصول دادرسی  33)ب( ماده 1از بند

 .نیز باید موردتوجه قرار گیرد

  نتیجه .6

فصل اختلاف  و  هرچند داوری یک شیوه حل

وجود   این خصوصی است با توسط نهادهای

کند تا در  ماهیت رقابتی و تناظری آن ایجاب می

کنار اصل حاکمیت اراده طرفین در تعیین قواعد 

و تشریفات رسیدگی، اصول حاکم بر دادرسی نیز 

بر داوری حاکم باشد. به همین جهت نیز قواعد 

شده از سوی   داوری چه در چارچوب قواعد تنظیم

داخلی  المللی داوری و چه قوانین نهادهای بین
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کشورها در کنار تدوین مقررات داوری، به اصول 

 اند. دادرسی نیز توجه داشته

که این اصول در اداره جریان نظر به اهمیتی

رسیدگی و حکم داوری دارد، لازم است تا قوانین 

هایی را  داوری ضمن شناسایی این اصول، ضمانت

نمایند.  بینی ها پیش نیز نسبت به عدم رعایت آن

قوانین مختلف رویکردهای مختلفی را در این 

اند. در رابطه با اصول مرتبط با  رابطه اتخاذ نموده

عدالت دادرسی رویکرد متداول تصریح بر مصادیق 

طرفی و برابری در حق ارائه  کلی شامل عدالت، بی

باشد. در کنار آن اصولی دیگری  نظرات طرفین می

ت که با ماهیت توجه قرارگرفته اس نیز مورد

داوری متناسب است بررسی رویکرد نظام داوری 

در فقه اسلامی، ایران و انگلستان در این خصوص 

نشان از تفاوت اساسی در رویکرد این دو نظام 

 حقوقی دارد.

در فقه اسلامی، عدالت و دادرسی عادلانه یک 

که احکام باید با آن سنجیده  کلی استاصل

ید عدالت را با مقیاس شونده نه برعکس یعنی نبا

احکام و مقررات فرعی سنجید بلکه عدالت 

ای است برای درک و فهم درست و ارزیابی سنجه

صحیح احکام متناسب با این گزاره اسلام بر 

طرفی، داوری عادلانه، استقلال  اصولی ازجمله بی

داور و سرعت دادن به داوری در راستای احقاق 

م موارد فوق در حقوق طرفین تأکید داشته که اع

 المللی، قوانین ایران و انگلیس مورد اسناد بین

توان بیان دیگر می  عبارت  اند به گرفته توجه قرار

 فقه اسلامی،  اصول دادرسی منصفانه درداشت که 

تفاوت در استدلالات و  رغم علی انگلیسو  ایران

دادرسی منصفانه،  درزمینهمتدولوژی حقوقی 

 .یابند ی دست میاغلب به نتایج یکسان

 قانونگذار که گفت باید منصفانه، قضاوت در یک

 نائل هـدف خود به توانسته مجموع در انگلیسی

 های جنبه تمامی تقریباً قـانون انگلستان. آید

 اختیـارات حیطـه در. گیـردمی دربر را داوری

 بسیار خوب طرفین اراده آزادی بـه ویژه و داوران

 بـه داوری، در اراده آزادی اوج و کـرده عمل

 اختلافات حل و فصل خصوصی یـک روش عنـوان

 و تـأخیرات منع. گذارد می نمایش به را

 بـدین داوران مصونیت و هـای غیرضروری هزینـه

 عهـده بـر بیـشتری مـسؤولیت کـه معناسـت

 فعال بسیار باید داوران. است شده داوران گذاشته

و  نشـستن کنـار دیگر. باشند ابتکار قوه دارای و

 آنهـا از طرف یک اینکه برای ماندن منتظر

کفایـت  آنهـا بـرای کننـد، کـاری تـا بخواهـد

 قواعد و مناسب رسیدگی آیین اتخاذ. کند نمی

 و در آنهاسـت تکالیف از قضیه هر در منصفانه

 که داوری، هدف که کنند عمل چنان باید مجموع

حل و  منـصفانه در راه حـل یک به رسیدن همانا

 را میباشد، بیطرف داوری یک در اختلافات فصل

 کنند. برآورده بهتر چه هر

قواعد داوری تجاری ایران توجه محدودی به 

برخی از اصول دادرسی عادلانه داشته است و 

ای مورد  سایر اصول داوری نیز یا به نحو شایسته

اند.  کلی مورد غفلت بوده  توجه قرار نگرفته یا به

این رویکرد در قواعد عام داوری شدیدتر است. 

گذار نسبت به اصول دادرسی و ابهام  سکوت قانون

گذار  بیانگر این امر است که قانون 477ماده 

توجهی به اصول دادرسی در داوری نداشته است. 

وجود رویه قضایی تلاش داشته است تا   این با

 وجود  این حدودی این نقصان را مرتفع نماید. با

قضایی که برپایه های رویه  توان از محدودیت نمی

گذشت. رویه قضایی  باشد لزوم پیروی از قانون می

دهد توسعه ضمانت اجرا در این حوزه  نشان می

اولاً تنها محدود به آرای داوری بوده، دوماً تنها 

شود و سوماً تنها  شامل ابطال رأی داوری می
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ور را در طرفی و استقلال دا اصول عام شامل بی

توان از این  مرکز توجه داشته است. البته نمی

قضایی علاوه بر نظر نمود که رویه  حقیقت صرف

حصار قانون، محدود به خواسته طرفین نیز 

باشد و بنابراین مجال ورود به عدم رعایت  می

دیگر اصول دادرسی برای محاکم فراهم نبوده 

-همین جهت نیز عدم رعایت اصولی هم است. به
چون محرمانگی، سرعت، کارآمدی و ...عملاً نزد 

قضایی امکان  محاکم طرح نشده است تا رویه

توسعه ضمانت اجراهای عدم رعایت اصول 

جای یک  رسد نظر می دادرسی را داشته باشد. به

ماده در قواعد داوری مبنی بر اینکه داور موظف 

است در جریان رسیدگی اصول دادرسی را رعایت 

حاکم بر داوری ایران نماید در نظام حقوقی 

در مقابل انگلستان رویکرد  شود. احساس می

تری را اتخاذکرده است. قانون داوری این  منعطف

وری حال که یک ماده را به اصول دا کشور درعین

اختصاص داده است، در دیگر مواد نیز به اشکال 

حال   عین مختلف به اصول دادرسی اشاره دارد. در

-نظمی بی»این قانون نیز با خلق نهاد  68ماده 
این امکان را برای محاکم فراهم کرده « جدی

است تا نسبت به عدم رعایت اصول دادرسی 

 پردازی این ماده و واکنش نشان دهند. نوع عبارت

شده در   بینی های پیش طور تنوع واکنش  همین

دهد تا  بند سوم آن به محاکم این کشور اجازه می

هم به لحاظ گستره و هم نوع واکنش نسبت به 

ای  عدم رعایت اصول دادرسی از صلاحیت گسترده

توان گفت  رسد می برخوردار باشند. به نظر می

برخلاف نظام حقوقی ایران، اصول دادرسی در 

حقوقی انگلستان از ضمانت اجرای مناسبی  نظام

 باشد. برخوردار می

 

 

 . سهم نویسندگان7

کلیه نویسندگان به صورت برابر در تهیه و تدوین 

 اند.پژوهش حاضر مشارکت داشته

 . تضاد منافع8

در این پژوهش هیچگونه تضاد منافعی وجود 
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